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Prisedici vétsiho zemského soudu Ceského
kralovstvi (1542—-1620) na habsburskych

dvorech a na dvore Fridricha Falckého!
Petr Mares

fi zpracovavani biograml k prosopografické analyze pfisedicich vétsiho

zemského soudu Ceského kralovstvi v letech 1542—16202 jsem se setkal

s predpokladanou skutecnosti, ze néktefi z piisedicich v priibéhu svého zivota
zastavali riizné hodnosti na dvorech panovnikt, panovnic, arciknizat a arciknézen
z rodu Habsburkd a na dvore krale Fridricha Falckého. Prolinani slechtickych ka-
riér na dvorské a zemskeé urovni jiz ¢eska historickd véda vénovala pozornost, stalo
se tak vS§ak bud'to vybérove a ukazkove v ramci sir§ich monografii nebo s ohledem
na uz$i Casové obdobi, popt. dobu vlady jednoho panovnika. Cilem tohoto pfi-
spévku bude poukazat na jeden z dalSich moznych hli pohledu na problematiku
dvori. A to zjistit, jak se zastavani funkce ptisediciho vétsiho zemského soudu — at’
uz pred, béhem, anebo po funkénim obdobi — jakozto vrcholu politické kariéry
Slechtice na zemskeé urovni prolinalo se zastavanim nékteré hodnosti nebo dokonce
kariéry na dvote nebo dvorech ptislusniki rodu Habsburkt v letech 1542-1619
a na dvofe krale Fridricha Falckého v letech 1619-1620.

1 Text je soudasti feSeni Vyzkumného zaméru MSM 0021620827 Ceské zemé uprostied
Evropy v minulosti a dnes, jehoZ nositelkou je Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze.
V jeho ramci jsem podnikl ve dnech 29. kvétna — 14. Eervna 2009 studijni cestu do Tiroler
Landesarchiv(u) v Innsbrucku a Haus-, Hof und Staatsarchiv(u) ve Vidni. Garantem cesty
byla doc. PhDr. Ivana Ebelova, CSc., které jsem zavazan za jeji uskute¢néni, a které timto
zaroven dékuji za procteni vysledného textu.

2 Dolni ¢asova hranice je dana znamou skute¢nosti, kdy v roce 1541 shofely na Prazském
hradé desky zemské. Obnoveny byly jesté téhoz roku, ale prvni seznam piisedicich
vétsiho zemského soudu pochéazi az z roku 1542, konkrétné ze zasedani ,,v patek
o suchych dnech postnich, jinak pred Prenesenim svatého Vaclava dédice Ceského ™,
tj. 3. biezna. Viz Narodni archiv (dale NA), fond Desky zemské vétsi (dale DZV) 1 D20-D20".
Srov. Vavrouskova, Anna (ed.): Desky zemské kralovstvi deského. Rada I: kvaterny
trhové. Svazek 1: Kvatern trhovy bézny ¢erny od 1éta 1541-1542. Praha 1941, s. 107,
¢. 222. Horni ¢asova hranice je dana bitvou na Bilé hore. Posledni pfedbélohorsky soud
zasedl ,,ve ctvrtek po nedéli Exauti [1]“, tj. 4. Cervna 1620. Viz DZV 140 C 23°- C 24.
Nasledujici soud, ktery mél byt zahajen ve Ctvrtek po svatém Jeronymu, tj. 1. fijna,
v dusledku vrcholicich valeénych udalosti nezasedl.
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Prisedici vétSiho zemského soudu Ceského kralovstvi
(1542-1620) — vychodisko srovnani

Jednim z nejvyznamnéjiich spravnich Gfadt Ceského kralovstvi pied Bilou
horou byl bezpochyby vétsi zemsky soud.® Na rozdil od jinych soudnich tGfadt
predbélohorské doby mu dosud nebyla jako samostatné instituci vénovana veétsi
diléi studie ¢i monografie.* Kromé zasazeni zemského soudu do kontextu dé&jin
spravy a prava, které piinaseji zakladni piirucky dotéenych oborl,’ se zatim
nejveétsi pozornost Ceskych historikii a pravnikti uptela k otdzce obsazovani
zemského soudu® a k otazce procesniho fizeni pted nim.” Z dobovych prament
nelze opomenout zasazeni vét§iho zemského soudu do organizace zemské spravy
v zemskych zfizenich® a jeho postaveni v o¢ich soudobych historiki.® Ackoliv
dnes mame pro predbélohorské obdobi k dispozici soupisy nejvyssich zemskych

3 Dobova titulatura tohoto Gfadu v pisemnostech na misté podpisové formule znéla: ,, Pdni
a viadyky, nejvyssi uirednici a soudcové zemsti Kralovstvi ceského nyni na Hrade prazském
pri soudu zemském pospolu shromazdeni. ** Jeho tlohu jako organu zemské spravy zachycuji
velmi dobrym zptsobem listy posélaci odeslané od zemského soudu, piepsané do mensich
desk zemskych. Viz NA, fond Desky zemské mensi (dale DZM) 95, 128 a 183.

4 Nejvice pozornosti se zatim dostalo dvorskému a komornimu soudu. Viz Kreuz, Petr:
Postaveni a ptisobnost komorniho soudu v soustavé ¢eského zemského trestniho soudnictvi
doby piedbélohorské v letech 1526-1547. Praha 2000; Dragoun, Michal — Mat’a, Petr:
Komorni soud za Vladislava Jagellonského 1471-1488. Sbornik archivnich praci 47, 1997,
s. 315-329; Schulz, Vaclav: Ptispévky k déjinam soudu komorniho Kralovstvi ¢eského
z let 1526-1627. Praha 1904. Apelaénimu soudu vénovala svou pozornost Hausenblasova,
Jaroslava: Potatky apelaéniho soudu v Cechach a jeho personalni obsazeni 1548—1627.
Paginae historiae 13, 2005, s. 5-31.

Naposledy Janak, Jan — Hledikova, Zdenka — Dobes, Jan: Dgjiny spravy v Ceskych
zemich. Od pocatku statu po soucasnost. Praha 2005, s. 96-97; Maly, Karel a kol.: D&jiny
ceského a ¢eskoslovenského prava do roku 1945. Praha 1997, s. 72-75.

6 Sriefi, Lubomir: V&tsi zemsky soud v Cechach ve vyobrazenich 16. stoleti. Casopis
Narodniho muzea — fada historicka 144, ¢. 3/4, 1975, s. 143—178,; Stary, Marek: Né&kolik
poznamek k personalnimu obsazeni Ceského zemského soudu v dobé predbélohorské.
In: Knoll, Vilém — Bednaf, Vaclav (eds.): Nadéje pravni védy. Bykov 2006. Sbornik
z mezinarodniho setkani mladych védeckych pracovnikd konaného ve dnech 29. 6. — 1. 7.
2006 na Zameckém statku Bykov. Plzen 2006, s. 459-469; tyz: Promény ve slozeni
vétiiho zemského soudu v Cechach v obdobi kolem roku 1620. Pravnéhistorické studie
39,2007, s. 79-91.

7 Markov, Josef: Piipravné fizeni procesni v Ceském pravu zemském XIITL-XVIL. stoleti.
Bratislava 1930 a tyz: Kapitoly z dé&jin ¢eského zemského soudniho fizeni XII.-XVIL.
stoleti. Praha 1967. Srov. také Maly, Karel: K ¢eskému trestnimu pravu 15.—16. stoleti.
Praha 1962 a tyz: Trestni pravo v Cechach v 15.—16. stoleti. Praha 1989.

8 Jednotlivé ¢lanky v tzv. Vladislavském zifzeni zemském z roku 1500. Viz Palacky,
Frantisek (ed.): Ziizeni zemské kralowstvi ceského za krale Wladislava r. 1500
wydané. Archiv Cesky V., Praha 1862, s. 5-266; Kreuz, Petr — Martinovsky, Ivan (ed.):



ho a dvorského soudu,™* apela¢niho soudu?? a mensiho zemského soudu,®® v piipadé
vétsiho zemského soudu je tomu pravé naopak.'*

Jedineénym a také primarnim pramenem pro zodpovézeni otazky kdo vlastné
zasedal ve vétsim zemském soudu pted Bilou horou jsou soupisy soudct, tzv.
ptisedicich, zapisované pravidelné pfi zasednuti kazdého jednotlivého soudu do
desk zemskych, konkrétné do fady desk zemskych vétsich trhovych.!s

Vétsi zemsky soud zasedal podle usneseni zemského snému v roce 1543 az do
Bilé hory kazdoro¢né¢ ve tfech pravidelnych terminech zakotvenych v pravech
a zfizenich zemskych, totiz ,, Prvni nazejtii svatého Jeronyma najprvé pristiho
[4. 1. tijna). Druhy v patek o suchych dnech postnich [tj. v obdobi mezi 13. Gnorem

Vladislavské ztizeni zemské a navazujici prameny (Svatovaclavska smlouva a Zfizeni
o rucnicich). Edice. Dolni Bfezany 2007. Jednotlivé ¢lanky v pravech a zfizenich
zemskych z let 1530, 1549 a 1564. Viz Jirecek, Josef — Jire¢ek, Hermenegild (edd.):
Codex iuris Bohemici, Tomi IV. Pars 1. Sectio 1.: Jura et constitutiones regni bohemiae
sacculi XVI. Praha 1882 (dale CIB). A jednotlivé ¢lanky v redakei prav a ziizeni
zemskych z pocatku 17. stoleti. Viz Gliicklich, Julius (ed.): Nova redakce zemského
ztizeni Kralovstvi ¢eského z poslednich let pied ¢eskym povstanim. Brno 1936.

9 Napf. pohledem Pavla Stranského. Viz Ryba, Bohumil (ed.): Pavel Stransky. O staté
Ceském. Praha 1940, s. 241-242.

Soupisy nejvyssich zemskych ufedniki uvetejnil Palacky, FrantiSek: Prehled soucasny
nejvyssich dustojnikt a Gfednikt. In: Charvat, Jaroslav (ed.): Dilo F. Palackého I. Praha
1941, s.321-417.

1 Schulz, Vaclav: Piispévky k d&jindm soudu komorniho Kralovstvi ¢eského z let
1526-1627. Praha 1904.

2 Hausenblasova, Jaroslava: Pogatky apelacniho soudu v Cechach a jeho personalni
obsazeni 1548—1627. Paginae historiae 13, 2005, s. 5-31.

3 Burdova, Pavla: Utad desek zemskych. Sbornik archivnich praci 36, 1986, s. 276-381.

Vyplnit tuto mezeru si bere za cil disertacni prace, kterou zpracovavam na Filozofické
fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze, na Katedfe archivniho studia a pomocnych véd
historickych, pod vedenim PhDr. Zdenka Hojdy, CSc. Jeji prozatimni nazev zni ,,Zemsky
soud vétsi kralovstvi Ceského 1542—1620. Prosopograficka analyza prisedicich.

5 DZV 1, 4-5, 7-27, 127-140. Srov. moderni rejstiiky k deskam zemskym. Viz Letosnik,
Viaclav: Die Bohmische Landtafel. Inventar, Register, Ubersichte. Praha 1944; Burdova,
Pavla: Desky zemské 1541-1869. Inventai. Praha 1990; taz: Desky zemské 1541-1869,
Seznamy kvaterni. Rejstfik. Praha 1990. Zpisob zapisovani prfisedicich do desk
zemskych upravovala prava a zfizeni zemska. Viz CIB, s. 11 ,, Zfizeni zemska 1530. 20",
s. 172-173 ,, Prava a ziizeni zemska 1549. C. 4. as. 514 ,, Prdva a ziizeni zemska 1564.
B. 27.“, a Gliicklich, J.: Nova redakce, s. 66 ,,B XXVII“. Kromé seznamu v deskach
zemskych se lze setkat s ojedinélymi seznamy piisedicich vzniklymi napf. pro potieby
jednotlivych pfisedicich soudu, dochovanymi v nékterych domacich archivech. Napf.
SOA Tiebon, Historica Tfebont 1216—1682, inv. ¢. 6371, sign. 5294. Evidované jsou také
nékolikera vyobrazeni zasednuti zemského soudu na obrazech, v tiscich nebo nasténnych
a nastropnich malbach. Viz Srsen, L.: VEtsi zemsky soud, zvl. s. 155-177.

Piisedici vétsiho zemského soudu Ceského kralovstvi (1542—1620)
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a 19. bfeznem). Treti v patek o suchych dnech letnicnich [tj. v obdobi mezi
15. kvétnem a 18. Eervnem]. “*® Dil¢i analyza ukézala, ze v letech 1542—1620 mélo
dojit k zasednuti zemského soudu ve 237 ptipadech. Zasedl vsak jen 185-krat
(=78 %), a 52-krat (= 22 %) se zasedani nekonalo. Pti¢in bylo nékolik, nejcastéji
neptiznivé udalosti v zemi (zejména v letech 1610-1611, 1618-1620), ucast eskych
Slechticti na valeénych tazenich za hranice zemé¢ (napf. jeronymsky soud v roce
1566), mor v Praze a okoli (napt. jeronymsky soud v roce 1582), konani zem-
ského nebo generalniho snému v terminu zasedani zemského soudu (napf. letni¢ni
soud v roce 1565), neptitomnost dvou nebo tii ze tii hlavnich Gfednikii soudu,
tj. nejvyssiho komornika kralovstvi Ceského, nejvyssiho sudiho kralovstvi Ces-
kého a nejvysiiho pisafe krélovstvi Ceského, bez nichz soud nemohl zasednout
(napf. letni¢ni soud v roce 1587), nebo méné nez 10 pfitomnych piisedicich, coz
byl nejmensi mozny pocet nutny k usneseni (napf. letni¢ni soud v roce 1550).

Pii zkoumani otazky kolik pfisedicich vlastné v zemském soudu zasedalo
zjistujeme ve sledovaném obdobi uréity vyvoj, ktery se zakonzervoval na pfelomu
16. a 17. stoleti. Tehdy v zemském soudu zasedali jednak ¢lenové panského stavu,
jednak ¢lenové rytifského stavu, a to v piesné stanoveném poctu. Kazdy stav
zastupovaly dvé skupiny piisedicich. Pfedné osoby, zasedajici v soudu z titulu
funkce v jednom z nejvyssich zemskych Gfadu, tedy 8 mist vyhrazenych pro pan-
sky stav a 4 mista vyhrazena pro rytiisky stav.l” Po nich nasledovaly osoby bez
nejvyssiho zemského tfadu, zasedajici v soudu z titulu jmenovani panovnikem.
Tém bylo vyhrazeno 8 mist pro pansky stav'® a 5 mist pro rytifsky stav.*®

Personalni obsazovani mist ve vétsim zemském soudu mélo svij tradiéni me-
chanismus. Obecné 1ze konstatovat, ze nejvyssi zemské Gfedniky vybiral panovnik
z hlasi, tj. z navrzenych jmen nékolika Slechticti, zaslanych mu pisemné kazdym
jednotlivym nejvyssim zemskym ufednikem a kazdym jednotlivym piisedicim vét-

% CIB, s. 170 ,,0 saudu zemském kdy a jak drzan byti ma. B. 38.“

1 Panskému stavu byly vyhrazeny ufady nejvys$$iho purkrabi prazského, nejvyssiho
hofmistra kralovstvi Ceského, nejvysiiho marsalka kralovstvi Ceského, nejvyssiho
komornika kralovstvi Ceského, nejvysiiho sudiho (zemského) kralovstvi Ceského,
nejvyssiho kancléie kralovstvi Ceského, nejvysiiho sudiho dvorského kralovstvi Ceského
a purkrabiho karlstejnského. Rytifskému stavu byly vyhrazeny ufady nejvyssiho pisaie
kralovstvi Ceského, podkomoiiho kralovstvi Ceského, purkrabiho karlitejnského
a purkrabiho kraje hradeckého. Ufad nejvyssiho marsalka kralovstvi Ceského byl
v dédicném drzeni rodu pant z Lipé, usazeném prevazné na Morave. Jeho drzitel ve
sledovaném obdobi na vétsim zemském soudu Ceského kralovstvi ani jednou nezasedl.

1

=3

Jedno z téchto mist bez nejvyssiho zemského tfadu bylo vyhrazeno ,, viadari domu
a rodu rozmberského*, Jemu nalezelo prednostni misto v celé stavovské obci Ceského
kralovstvi, tedy nejen v zemském soudu, ale napf. také na zemském snému. Toto
privilegium bylo zakotveno v zemskych pravech a zfizenich. Viz CIB, s. 142-143
., Prava a ziizeni zemskad 1549. A. 15.“ as. 510 ,, Prava a ziizeni zemskad 1564. A. 38.“,
a Gliicklich, J.: Nova redakce, s. 46 ,, A XXXVIII“.

O vyvoji obsazovani zemského soudu zatim nejpodrobnéji Srsen, L.: VEtsi zemsky soud,
s. 143-155.

1
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$iho zemského soudu. Jsou znamy ale i ptipady, kdy panovnik piijimal hlasy podané
ustni formou. Pfisedici zemského soudu bez nejvyssiho zemského uradu vybiral
panovnik z nékolika navrzenych jmen, ktera mu na samostatném listku zaslal pouze
nejvyssi sudi kralovstvi Ceského. Pii vlastnim vybirani zaleZelo ale vzdy na panov-
nikovi, zda o kone¢ném jménu rozhodl sam, nebo pozadal o dobrozdani jesté jiné
osoby, napt. mistodrzici nebo piisedici dvorského a komorniho soudu.

Ve vétsim zemském soudu v predb&lohorskych Cechach tak mélo teoreticky
zasedat pfi jeho plném obsazeni 25 piisedicich. V takovém mnozstvi se vSak soud
nikdy nesesel. Jednim z hlavnich divoda byla skuteénost, Ze za celou dobu jeho
existence nebyl panovnikem jmenovan maximalni mozny pocet nejvyssich ured-
nikt a pfisedicich. Dalsim ¢astym divodem byla neptitomnost n¢kterych soudci
na konkrétnim zasedani. Jeji pfi¢iny nelze za soucasného stavu badani zobecnit.
V pruméru se jednoho zasedani zemského soudu v uvedeném obdobi zucastnilo
15-16 piisedicich. Pfitom nejvice v roce 1571 v poctu 22 piisedicich,” a nejméng
v roce 1574 v poctu 10 piisedicich.?

Dvory ¢lenti rodu Habsburki (1542-1619) a krale
Fridricha Falckého (1619-1620) — vychodisko srovnani*

Vyzkumu panovnickych dvorti, zejména dvorti habsburskych, byla u nas vé-
novana daleko vétsi pozornost. Jejich prostredim se jiz fadu let soustavné zabyva
JihoCeska univerzita v Ceskych Budgjovicich.® Vedle studii shrnujicich a hod-
noticich dosavadni vyzkum dvorti v ramci evropské historiografie* je i v naSem

2 DZV 17 E 24" — E 25. Soud zasedl v patek o suchych dnech postnich, tj. 9. biezna, 1571.
Jeho piisedicimi bylo 13 pant a 9 rytift. Z pant chybéli nejvyssi marsalek kralovstvi
Ceského, ktery se v uvedeném obdobi nezii¢astnil zasedani zemského soudu ani v jednom
pripadg, ze zatim neznamych divoda nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského, jimz byl
Adam ze Svamberka na P¥imd¢ a jeden piisedici bez nejvyssiho zemského Gfadu za
pansky stav, jehoz misto pravdépodobné nebylo obsazeno. Pisedici z rytifského stavu
zasedli v plném poctu.

DZV 18 E 12. Soud zasedl v patek o suchych dnech postnich, tj. 5. biezna 1574. Jeho
prisedicimi bylo 5 panti a 5 rytifu.

~
=

V nasledujicim srovnani se zabyvam pouze tzv. habsburskymi dvory a dvorem krale
Fridricha Falckého, jejichz predstavitelé viadli v Ceském kralovstvi z titulu Geského
krale. Dvorské kariéry ¢eskych Slechticti slouzicich na dvorech jinych panovniki a jejich
rodin nejsou do srovnani zahrnuty, pokud vSak dané osoby kromé toho neslouzily na
habsburskych dvorech a dvote Fridricha Falckého. Srov. Zden¢k Berka z Dubé a z Lipé
(pozn. &. 83), Jan z Pernitejna (pozn. & 152) a Jachym Ondtej Slik z Holejée hrabg
z Pasounu a z Lokte (pozn. ¢. 255).

2 Prozatimnim vyvrcholenim usili Jiho¢eské univerzity bylo pofadani IV. mezinarodniho
védeckého sympozia Slechta v habsburské monarchii a cisafsky dvir (1526-1740)
v roce 2001 v Ceském Krumlové a sbornik z piispévkii na ném piednesenych. Viz
Biizek, Vaclav — Kral, Pavel (edd.): Slechta v habsburské monarchii a cisaisky dviir
(1526-1740). Ceské Budgjovice 2003 (= Opera historica 10).
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prostiedi z per domacich historikt a histori¢ek k dispozici fada studii nebo kapitol
v monografiich, vénujicich se jednotlivym otazkam k problematice dvort, napf.
o jednotlivych dvorech jako takovych,? o vztahu Slechty k jednotlivym dvortim,?
nebo zasazujici dvorskou kariéru do celkové kariéry §lechty.?” K dispozici jsou
také prvni védecké edice dvorskych seznamii, konkrétné zatim jen pro dvur
Rudolfa I1.28 Naproti tomu doméci historiografie nevénovala dosud Zadnou pozor-
nost ,,prazskému‘ dvoru krale Fridricha Falckého.

Pramenti ke zjisténi jmen Slechtict, ktefi patfili ke dvoru nékterého ¢lena vlad-
nouciho rodu Habsburkii nebo ke dvoru Fridricha Falckého je nékolik. Primarnim
pramenem pro habsburské dvory zlstava sbirka torza seznamii dvofani® z let
1495-1816, ulozena dnes v Haus-, Hof- und Staatsarchiv(u) ve Vidni (dale jen:
HHStA).*® Z této sbirky jsem pro potieby této studie prostudoval dvorské sezna-
my z let 1530-1615.3* Pro obdobi vlady Rudolfa II. jsou navic k dispozici edice

% Bizek, Vaclav — Hrdlicka, Josef — Kral, Pavel — Vybiral, Zdengk, Slechta raného
novoveku v historickoantropologickych proudech soucasné evropské historiografie.
Casopis Matice moravské 122, 2003, s. 375-409. Zde zvl. s. 386-398 s vy&erpavajicim
prehledem stézejni literatury k problematice dvori véetné té zahrani¢ni. Z toho divodu
se literaturou nebudu v tomto ptispévku zvlasté zabyvat.

2

b3

Napfi. Vorel, Petr: Mistodrzitelsky dvir arciknizete Ferdinanda Habsburského v Praze
roku 1551 ve svétle ucetni dokumentace, Folia Historica Bohemica 21, 2005,
s. 7-66; Hausenblasova, Jaroslava (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II. Eine Edition
der Hofstaatsverzeichnisse 1576-1612. Praha 2002 (= Fontes Historiae Artium IX);
Fucikova, Eliska — Bradburne, James M. — Bukovinska, Beket — Hausenblasova,
Jaroslava — Kone¢ny, Lubomir — Muchka, Ivan — Sron&k, Michal (edd.), Rudolf II.
a Praha. Cisafsky dvur a rezidenéni mésto jako kulturni a duchovni centrum stredni
Evropy. Praha — London — Milano 1997.

Napi. Biizek, Vaclav: Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem. Slechta z &eskych
zemi na cesté ke dvortim prvnich Habsburkd. Ceské Bud&jovice 2006 (Monographia
historica 7); Buzek, Vaclav — Palffy, Géza: Integrace $lechty z ¢eskych a uherskych zemi
ke dvoru Ferdinanda I. Cesky &asopis historicky 101, 2003, s. 542—581; Hausenblasov,
Jaroslava: Vztah mezi cisaiskym dvorem a nejvys§imi spravnimi ufady Ceského
kralovstvi v dobé vlady Rudolfa II. Sbornik archivnich praci 52, 2002, s. 279-293.
Mata, Petr: Svét Ceské aristokracie (1500—1700). Praha 2004, s. 364—439.

Hausenblasova, Jaroslava (ed.): Seznamy dvotant cisafe Rudolfa II. z let 1580, 1584
a 1589. Paginae historiae 4, 1996, s. 39-149; taz (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II.

Tzv. HofStaty, z némeckého: das Hofstaatsverzeichnis.

2

>

2
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21
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% Srov. inventaf pod titulem: Archivbehelf zu den Hofstaatsverzeichnissen (Statuslisten),

Obersthofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 181-184, Wien, im Jénner 1954 (Sign. 305a/1,
XI11/4).

HHStA, Chronologisches Hofstaatsverzeichnis. Obersthofmeisteramt, Sonderreihe,
Schachtel 181-184. Stézejnimi pro tento ptispévek byly seznamy dvorani Ferdinanda I.
z roku 1530 (HHStA, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 181, ¢. 5), z roku
1537 (Tamtéz, ¢. 10), seznam dvofant arciknizat Maxmilidna a Ferdinanda z roku
1539 (Tamtéz, ¢. 14), seznamy dvorani Ferdinanda 1. z roku 1539 (Tamtéz, ¢. 16),

3
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dvorskych seznamt z let 1576-1612 z pera Jaroslavy Hausenblasové, na které
v tomto prispévku odkazuji.*? Pro dvory arcikniZete Ferdinanda a jeho rodiny jsou
navic k dispozici seznamy ulozené v Tiroler Landesarchiv(u) v Innsbrucku (dale
jen: TLA), ve fondu Ferdinandea.®® TyZ fond také obsahuje Ferdinandovu kore-
spondenci s Ceskymi zemémi** a nékde;jsi dvorskou registraturu jeho kancelaie,*
které jsem vytézil pii srovnavani udaju o jednotlivych dvofanech.

z roku 1541 (Tamtéz, ¢. 17), fad Ferdinanda 1. pro dvur arciknizete Ferdinanda
pti jeho cesté do Nizozemi roku 1544 (Tamtéz ¢. 20), fad Ferdinanda 1. pro dvir
arciknizete Maxmiliana pfi jeho valeéném tazeni s Karlem V. proti Francii z roku
1544 (Tamtéz, ¢. 21), seznam dvofani Ferdinanda I. z roku 1544 (Tamtéz, ¢. 22),
z roku 1545 (Tamtéz, ¢. 23), z roku 1546 (Tamtéz, ¢. 24a, 24b), z roku 1548 (Tamtéz,
¢. 25), z roku 1550 (Tamtéz, ¢. 27), seznam dvofant arciknizete a krale Maxmiliana
1. z roku 1551 (Tamtéz, ¢. 28), seznam dvorant krale Ferdinanda I. z roku 1551
(HHStA, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 182, ¢. 29), z roku 1551 (Tamtéz,
¢€.30),zroku 1553 (Tamtéz, ¢.32),seznamdvorantikrale Maxmilianall. zroku 1554 (Tamtéz,
¢. 33), seznam dvorant Ferdinanda 1. z roku 1554 (Tamtéz, ¢. 34), z roku 1554 (Tamtéz,
¢.35), zroku 1556 (Tamtéz, €. 36), zroku 1557 (Tamtéz, ¢. 37), zroku 1558 (Tamtéz, ¢. 38),
seznam dvorant krale Maxmiliana II. z roku 1560 (Tamtéz, ¢. 39), fad a seznam dvofani
arciknizat Rudolfa a Arnosta z roku 1572 (Tamtéz, €. 42. Seznam je sice datovan rokem
1562, ale spravné ma byt 1572. Za upozornéni dékuji PhDr. Petrovi Mat'ovi, PhD.), seznam
dvorani Ferdinanda 1. z roku 1563 (HHStA, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 183,
¢. 45), seznam dvorant arciknézny Alzbéty, kralovny Francouzské, z roku 1570 (Tamtéz,
¢.48), seznam dvofanu cisafe Maxmiliana I1. z roku 1574 (Tamtéz, €. 50), seznam dvotant
krale Rudolfa II. a arciknizete Arno$ta z roku 1575 (Tamtéz, €. 52), z roku 1575 (Tamtéz,
¢. 53), seznam dvoranu cisafe Rudolfa II. z roku 1576 (Tamtéz, ¢. 55), z roku 1576
(Tamtéz, ¢. 56), seznam cisafskych mundSenkd, firSnejdri, panatyrd, truchsast
a dvorfant z roku 1586 (Tamtéz, ¢. 60), vytah osob cisaiského dvora, které uz nejsou
na dvofe a z vEtsi ¢asti nejsou schopny sluzby z roku 1586 (Tamtéz, ¢. 61), seznam
dvotant arciknizete ArnoSta Rakouského z doby pted rokem 1594 (Tamtéz, &. 67),
z roku 1594 (Tamtéz, ¢. 68), seznam dvofant cisafe Rudolfa II. z roku 1601 (HHStA,
Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 184, ¢. 73), seznam dvofani cisafe Matyase
z roku 1615 (Tamtéz, ¢. 77).

%2 Viz pozn. ¢&. 28.

3 TLA, fond Ferdinandea, kart. Nr. 49, Position (Signatur): 53. Hofoffiziersdienste, Bezug
auf Rep. B 17 (Fol./Nr.): 103/99, Alte Fasz. Nummer: 53; tamtéz, Position (Signatur):
54. Hofstaat, Bezug auf Rep. B. 17 (Fol./Nr.): 91/61 a 103/99, Alte Fasz. Nummer: 53.
Podle: Repertorium B 701/11. Inventar des Bestandes ,,Ferdinandea®, eines Selekts des
Hofrates und der landesfiirstlichen Kanzleien Ferdinand und Maximilian, verfalit von
Dr. Wilfried Beimrohr (1996).

3 TLA, fond Ferdinandea, kart. Nr. 8, Position (Signatur): 5. (1) Beheimische (B6hmische)
Konzepte (1562/65) a 5. (1a) Bohmische Schreiben und Zeitungen, Bezug auf Rep. B 17
(Fol./Nr.): 301/395, Alte Fasz. Nummer: 8; tamtéz, kart. 9, Position (Signatur): 5. (2)
Beheimische (Bohmische) Konzepte (1562 - 1566), Bezug auf Rep. B 17 (Fol./Nr.):
299/385, Alte Fasz. Nummer: 8/a; tamtéz, Position (Signatur): 6 Beheimer (Bohmischer)
Landtag (1575), Bezug auf Rep. B 17 (Fol./Nr.): 246/34 a 304/399, Alte Fasz. Nummer: 9;
tamtéz, kart. 10, Position (Signatur): 7. Beheimisch (Bohmische) Missiven und Bohmischen
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Uvedeny piehled dvorskych seznaml odhaluje zna¢nou torzovitost v jejich
dochovani, zvlasté pak z pohledu dochovani jednotlivych seznamt dvofand pro
jednotlivé dvory. Z chronologického hlediska tvofi nejsouvislejsi fadu seznamy
panovnickych dvort, tedy dvort Ferdinanda I., Maxmiliana II. a Rudolfa II.
Seznam dvora Matyase se dochoval jen jeden a seznamy dvord panovnic ne-
jsou zastoupeny ani v jednom ptipadé. Lépe na tom nejsme ani v piipadé dvora
arciknizat a arciknézen. U synd Ferdinanda I. je dochovan seznam spole¢ného
dvora arciknizat Maxmilidna a Ferdinanda z roku 1539, a poté jejich samostatné
dvory; nejsoustavnéji dvir arciknizete Ferdinanda. Samostatné dvory arciknizete
Karla a vSech arciknézen, dcer Ferdinanda 1., nejsou zastoupeny vibec. U déti
Maxmiliana II. je stav podobny. Dochovaly se dva seznamy spoleéného dvora
arciknizat Rudolfa a Arnosta, dva seznamy samostatného dvora arciknizete
Arnosta a jeden seznam dvora arciknézny Alzbéty jakozto francouzské kralovny.
Obsazeni dvort ostatnich arciknizat a arciknézen zlstava z uvedeného piehledu
utajeno. Totéz plati pro dvory déti arciknizete Karla, bratra cisafe Maxmiliana II.

Pro vyplnéni této mezery jsem vycerpal jiny, v této souvislosti dosud nevyuzity
pramen, a to desky zemské, konkrétné fady desk zemskych vétsich trhovych®, pa-
matnych®, zapisnych® a tzv. morovy kvatern®, dale fadu desk zemskych mensich
zapisnych® a fadu desk zemskych stavovskych*'. Desky zemské totiz obsahuji

Kanzlers Schreiben (1563/1564), Bezug auf Rep. B 17 (Fol./Nr.): 157/251 a 304/399, 246/35,
Alte Fasz. Nummer: 10; tamtéz, kart. 11, Position (Signatur): 8. Behemisch (B6hmische)
Verehrungsgelder, Bezug auf Rep. B 17 (Fol./Nr.): 308/407, Alte Fasz. Nummer: zu 9;
tamtéz, kart. 128, Position (Signatur): 115. Piirglos (Biirgliz). Herrschaft in Bohmen,
Bezug auf Rep. B 17 (Fol./Nr.): 137/196 und 204, Alte Fasz. Nummer: 135.

TLA, fond Kanzlei ehz. Ferdinand /Akten/ ein- und auslauf (Hofregistratur AB), kart. 1,
Ein- und auslauf: E/A 1550, 1552—-1555, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/1/2; tamtéz,
kart.. 2, Ein- und auslauf: E 1556, 1557, 1558, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/3/4/5;
tamtéz, kart. 3, Ein- und auslauf: E 1559, 1560, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/6/7;
tamtéz, kart. 4, Ein- und auslauf: E 1561, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/9; tamtéz,
kart. 5, Ein- und auslauf: E 1562, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/11; tamtéz, kart.
6, Ein- und auslauf: E 1563, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/13; tamtéz, kart. 7, Ein-
und auslauf: A 1556, 1557, 1558, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab 2/4/5; tamtéz, kart.
8, Ein- und auslauf: A 1559, 1560, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/6/7; tamtéz, kart.
9, Ein- und auslauf: A 1562, 1562, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/8/9; tamtéz, kart.
10, Ein- und auslauf: A 1563, Faszikel der ehem. Hofregistratur: Ab/12. Podle Repertoria
B 701/4 (Bestandstibersicht). Inventar des Bestandes landesfiirstliche Kanzlei Erzherzog
Ferdinand II. (ehemals Hofregistratur AB) v Repertorium B 701/1-13. Die ehemalige
Hoftegistratur — ein Uberblick verfaBt von Dr. Wilfried Beimrohr (1996).

% NA, DZV 1, 4-5, 7-27, 127-140.

3 NA, DZV 41, 43-44, 46-69, 166-193.
*® NA, DZV 83, 85-95.

¥ NA, DZV 253.

4 NA, DZM 226-237.
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bud’to ptepisy nejriznéjsich typt listl a listin in extenso (nejcastéji kupni smlou-
vy a ksafty) anebo vklady osobnich pfiznani $lechticti pfed deskovymi Giedniky
(nejcastéji k trhiim a dluhtim).** A pravé ve svédecnych fadach smluv a kSaftd
nebo v fadach zprosttedkovateli smluv, tzv. smlouvct, prostiedkl nebo ubrma-
nd, ale i na jinych mistech, jsou jména jednotlivych §lechticti zachycena s plnou
titulaturou, tzn. i s uvedenim vSech zastdvanych ufadi a hodnosti na zemské
a dvorské urovni. Svédeéné tady se v téchto piipadech bezprostiedné vazi ke
konkrétnim datim zlistinéni danych pisemnosti nebo pfiznani pied menSimi
deskovymi ufedniky. V ptipad¢ vkladu listd a listin do desk zemskych, i kdyz
se tak stalo i nékolik let po jejich uzavieni, je bezprostfedni vazba podpisu
k dataci pisemnosti nezpochybnitelnd. V ptipadé osobniho pfiznani byli $lechtici
také zapsani s plnou titulaturou a ke konkrétnimu datu, v n€kterych pfipadech ale
mohlo dojit k pfiznani s ur¢itou ¢asovou mezerou od uzavieni smlouvy, pfiznani
dluhu nebo vkladu pithonu a obeslani, a udaje v téchto vkladech se pak nevazaly
k datu pfiznani. Desky zemské, v tomto piipadé jako sekundarni pramen, tak
nejen vhodné doplnuji existujici dvorské seznamy, ale ¢asto vypliuji ¢asovou
mezeru mezi jednotlivymi seznamy a v mnohych pfipadech nahrazuji udaje
z nedochovanych nebo neexistujicich dvorskych seznami.. To se nejzietelnéji
prokazalo v pfipad¢ dvora krale a pozdéji cisafe Matyase, dvora arciknizete
Albrechta a dvora arciknizete Maxmiliana, synt cisafe Maxmiliana II., nebo
dvora arciknizete Ferdinanda, pozd¢jsiho cisafe Ferdinanda II. Vyznam takového
vyuziti desk zemskych vzrostl zejména v ptipadé hledani dvorant patficich ke
dvoru krale Fridricha Falckého.

Pro doplnéni ziskanych tdaji jsem vyuzil jesté dvé edice dobovych prament,
konkrétné seznamy relatorti usneseni generalnich a zemskych snému* a seznamy
krajskych hejtmant.* Oba prameny jsou totiz specifickymi soudobymi seznamy
Slechtictl, jejichz jména jsou ve vét§iné piipadi zaznamenana také s plnou titula-
turou a bezpecné se vazi k urcitému datu.

Z Casovych diivodu jsem naopak neprostudoval tzv. Hofzahlamtsbiicher, ulozené
v Hofkammerarchiv(u) ve Vidni, které se v poslednich letech v souvislosti se dvory
habsburskych panovnikd a jejich rodin t&8i zvySené pozornosti zahrani¢nich

IS

NA, fond Desky zemské stavovské (dale DZSt) 1-5. Obsah vétsi Casti z nich, tedy
usneseni zemskych a generalnich sném, byl vydan v edici Snémy Ceské. Viz Gindely,
Antonin— Dvorsky, Frantisek — Krofta, Kamil —Novak, Jan Bedfich — Volf, Miloslav (edd.):
Snémy ¢eské od Iéta 1526 a2 po nasi dobu I-XI, XV. Praha 1877-1925, 1955 (déle SC).

O rozdéleni desk zemskych viz Burdova, Pavla: Desky zemské (Rozdé€leni po strance
obsahové a formalni). Sbornik archivnich praci 43, 1993, s. 347-439. Jednotlivé typy
vkladl v nejstar$ich obnovenych kvaternech desk zemskych analyzovala taz: Desky
zemské. Ukazky a rozbor vkladi nejstarSich desek. Praha 1984.

IS
S

4

&

Viz pozn. €. 41.

Mares, Petr: Obsazovani tfadu krajského hejtmana v predbélohorském obdobi a sou-
pis krajskych hejtmanti na zékladé dochovanych seznamt z let 1563/1564-1616/1617.
Praha 2009.
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i domacich badatelt. Ze stejného ditvodu jsem nevyuzil dvorské seznamy ulozené
v jinych nez citovanych archivech, popt. vydané v jiné nez citované literatufe.
Mnozstvi a kvalita vy¢erpanych prament a literatury jsou vSak dostate¢nou a objek-
tivni zakladnou pro zpracovani a vyhodnoceni dané¢ho tématu.*

Struktute dvorti panovnika a jeho rodiny byla vénovana fada studii,* proto se
ji zde dotknu jen ilustrativné, v nutné zjednodusené formé, a to na prikladu dvora
panovnického.”’ Primarné mé bude zajimat otazka, v jakych dvorskych hodnos-
tech se nékdejsi, stavajici, anebo budouci ptisedici zemského soudu objevovali.

Panovnicky dvir se skladal ze dvou samostatnych ¢asti. Prvni z nich, fidici
vlastni chod dvora, byla tvofena Ctyfmi Staby v Cele s nejvyssSimi dvorskymi
ufedniky. Nejvyznamnéj$im z nich byl nejvyssi dvorsky hofmistr (= Obersthof-
meister) stojici v ¢ele celého dvora, nasledovany nejvyssim dvorskym marsalkem
(= Obersthofmarschall)*, nejvyssim komornikem (= Oberstkdmmerer) a nejvyssim
Stolbou (= Oberststallmeister). Druhou ¢ast tvofila panovnikova poradni kolegia,
tedy tajnd rada (= Geheimer Rat), dvorska rada, od roku 1559 tisska dvorska rada
(= Hofrat / Reichshofrat), rada dvorské komory (= Hofkammerrat) a dvorska va-
le¢na rada (= Hofkriegsrat), a spravni organy, tedy kancelaie jmenovanych tiadi
a kancelafe jednotlivych zemi s expedicemi u panovnikova dvora. Ke spravovani
Rimsko-némecké fise slouzily tajna rada a dvorska/figska dvorska rada a jako
spravni organ fisska dvorska kancelar (= Reichshofkanzlei). Otazka mechanismu
obsazovani dvorskych hodnosti nebyla dosud spolehlivé zodpovézena, i zde mél
vSak panovnik, alespon pii jmenovani hodnostait z fad Slechty, rozhodujici slovo.

Rozbor prvni ¢asti dvora v konfrontaci s analyzovanym vzorkem ¢eské §lechty
prinesl tyto zavéry. Ze zminénych Ctyt nejvyssich dvorskych Gfadl se na panov-
nickém dvote néktery z eskych §lechticti objevil ve sledovaném obdobi pouze
v hodnosti nejvyssiho stolby. Nejvyssim stolbou na dvoie Ferdinanda I. byl v letech
1556-1559 Jaroslav z Pernstejna,* nejvyssim Stolbou na dvore Maxmiliana II.
byl v roce 1566 Vratislav z Pernstejna® a nejvyssim $tolbou na dvoie Rudolfa II.

4 Jsem si védom skuteCnosti, ze udaje vyCerpané z citovanych prament a literatury
nemohou podat ve vSech pfipadech presnd a definitivni data zastavani dvorskych
hodnosti analyzovanym vzorkem Slechty. Data jsou vSak natolik ovéfena, ze by pfi
konfrontaci s jinymi prameny nemélo dojit k jejich radikalnimu posunu.

4

EN

Nejpropracovangjsi rozbor struktury dvora mame zatim v piipad¢é dvora Rudolfa II. Viz
Hausenblasové, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 13-193.

Pod pojmem dvuir je nadale minén dvur v uz§im slova smyslu, tzv. Hofstaat. Struktura
dvort panovnikovy manzelky a déti do jisté miry suplovala strukturu panovnického
dvora, jen s daleko mensim poctem dvofanu a sluzebnikii a s omezenym poétem utradi
a hodnosti.

4

5

4

E3

Béhem vlady Rudolfa II. se nejvyssi dvorsky mar$alek presunul v poradi na tfeti misto za
nejvyssiho komornika. Viz Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 99.

94.
146.

4

S

Viz pozn. ¢.
% Viz pozn. ¢.



byl v letech 16071611 Adam mladsi z Valdstejna.”! Uréitou vyjimkou z uvedeného
tvrzeni je Vilém Slavata z Chlumu a z Kosumberka, ktery byl v letech 1604-1607
na dvoie Rudolfa II. spravcem/mistodrzicim ufadu nejvyssiho komornika (= Oberst-
kédmmerersamtverwalter).

na dvorech habsburskych arciknizat. Nejvyznamnéjsi hodnost, tj. hodnost nejvyssiho
dvorského hofmistra, zastaval v letech 1538-1542 na spoleéném dvoie arciknizat
Maxmilidna a Ferdinanda Zdislav Berka z Dubé a z Lipé.> Nejvy$sim dvorskym hof-
mistrem dvora arcikniZete Ferdinanda byl v letech 1569-1571 Jifi z Lobkovic*. Na
dvote arciknizete Ferdinanda se v nejvyssim dvorském uradé uplatnil jesté Zbynck
Berka z Dubé a z Lipé, ktery byl kratce v roce 1556 nejvyssim komornikem.>

Kazdému z nejvyssich dvorskych Gfadi podléhal stab s celou fadou dvorant
a sluzebnikd. Po analyze personalniho obsazeni jednotlivych §tabd je mozno
konstatovat, ze se zadny ze zkoumaného vzorku $lechticti neobjevil mezi dvofany
a sluzebniky patiicimi do kompetence nejvyssiho dvorského marsalka. Ve stabu
nejvyssiho Stolby nachazim pouze jediného $lechtice.® Dvorskou sluzbu, popt.
kariéru, uskute¢noval analyzovany vzorek ¢eské Slechty vyhradé ve stabu nej-
vys$siho dvorského hofmistra a nejvyssiho komornika. Samostatné pak stoji tiCast
Slechticti v poradnich kolegiich.

Skala hodnosti spadajicich pod nejvysiiho dvorského hofmistra méla svou
pevné danou hierarchii. Idelni postup ve dvorské kariéte byl nasledujici. Na nej-
niz8im stupni stali sluzebnici ze Slechty bez Gifadu (= Diener von Adel ohne Amt),
kteti se vniting ¢lenili vzestupné na tzv. dvotany s jednim koném (= Hofdiener auf
einem Pferd), dvofany se dvéma konmi (= Hofdiener auf zwei Pferden), dvotany
se tfemi konmi (= Hofdiener auf drei Pferden) a na nékterych dvorech i dvotany
se Ctyfmi a vice konmi (= Hofdiener auf vier und mehr Pferden). Nasledovala fada
dvorskych hodnosti u tabule, opét hierarchicky vzestupné: stolnik (= truchsas,
z ném. Truchsess), jidlono§ (= panatyr, z ném. Panatier), kraje¢ (= firSnejdr,
z ném. Vorschneider) a ¢isnik (= mundsenk, z ném. Mundschenk). Na pomyslném
vrcholu byla hodnost komornika (= Kémmerer) patiici vSak uz do §tabu nejvys-
$iho komornika. Vyjimku porusujici vySe zminény idealni postup, se kterou se
v ramci dvorskych kariér daného vzorku Slechtici setkame, tvotila hodnost
mistokomornika nad stifbrem (= Untersilberkimmerer)®” a hodnost nejvyssiho

3! Viz pozn. &. 193.
52 Viz pozn. &. 202.
53 Viz pozn. ¢. 85.

3 Viz pozn. ¢. 128.
% Viz pozn. ¢. 103.

56 Byl jim Adam ze Sternberka. Viz pozn. &. 160.

37 Tento ufad zastaval v letech 1575-1576 na spole¢ném dvote krale Rudolfa a arciknizete

Arnosta Vaclav Ples Hefmansky ze Sloupna. Viz HHStA, ¢. 53, fol. 2; DZV 62 M 30°.
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komornika nad stéibrem (= Oberstsilberkimmerer)®, obé stojici v dvorské hie-
rarchii na Grovni mezi ¢i$nikem a komornikem a pattici také do $tabu nejvyssiho
dvorského hofmistra. Uvedené schéma je pouze idealni postupovou linii ve dvor-
skych hodnostech. Prizkum dvorskych kariér analyzovaného vzorku §lechtict
prokazal, ze Slechtic pti vstupu do dvorské sluzby na kterémkoliv stupni jeji
hierarchie v ramci jednoho dvora v nastoupené hodnosti obvykle zistal, nebo
postupoval vyse.” V ani jednom piipadé nebyl zaznamenan sestup na niz$i pozici
v dané hierarchii dvorskych ufadi. To samoziejmé neplati v pfipadé prestupu
z jednoho dvora na druhy, napt. z panovnikova na arciknizeci a obracené.

Co se tyka druhé ¢asti dvora, tj. spravnich organti jednotlivych zemi a panovni-
kovych poradnich organt, i zde se ¢ast analyzovaného vzorku $lechtict uplatnila,
ovsem v daleko mensi mife. V prvni fadé se jedna o nositele ufadu nejvyssiho
kancléte Ceského kralovstvi, ktery patiil k panovnikovu dvoru z titulu své funkce
jako predstavitel ¢eské kralovské, popt. ¢eské dvorské kancelate. Nejvyssimi
kancléfi byli ve sledovaném obdobi Hendrych z Plavna (1542-1554)%, Jachym
z Hradce (1554-1565), Vratislav z Pernstejna (1566—1582), Adam z Hradce
(1585-1593), Jiti Boftita z Martinic (1597-1598), Zden€k Vojtéch z Lobkovic
(1599-1619) a Vaclav Vilém z Roupova (1619-1620). Dale se jedna o ostatni
ufedniky kancelate, ktefi pattili k panovnikovu dvoru ze stejného titulu. Z nich
nas zajima jen Bohuslav z Michalovic, ktery se stal ptisedicim zemského soudu
az za vlady Fridricha Falckého (1620), ale v letech 1612-1619 byl ,,némeckym*
mistokancléfem Ceského kralovstvi.5:

3% Tento Gfad zastaval v letech 1594—1596 na dvofe Rudolfa II. Adam mladsi z Valdstejna.
VizDZV 170 F29; DZV 172 Q 5;DZV 177B 25", DZV 27F28°,G 19'; DZVI1 K 157;
DZV 133 E 15; DZV20N 6; DZV 127H6'.

Na okraj je jesté¢ nutno podotknout, ze i v ramci kazdé jednotlivé dvorské hodnosti
existovala pevna hierarchie s postupem z poslednich mist na ta piedni. Za vSechny
uved'me alespon dva piiklady, totiz Zbynka Berku z Dubé a z Lipé a Petra Bechyni
z Lazan. Zbynék Berka je v roce 1537 evidovan na dvofe Ferdinanda I. jako druhy ze Sesti
(= 2/6) stolnikti (HHStA, ¢. 10, fol. 25) a v roce 1539 jako 1/8 (HHStA, ¢. 16, fol. 7).
V roce 1541 jej nachazime jako 4/5 ¢isnikt (HHStA, ¢. 17, fol. 10.). V roce 1544 byl 3/5
komorniki (HHStA, ¢. 22, fol. 10), v roce 1550 uz 1/7 (HHStA, ¢&. 27, fol. 10), v roce
1551 také 1/7 (HHStA, €. 30, fol. 8) a v roce 1553 jako skrtnuty 1/7 komornikti (HHStA,
¢. 32, fol. 14"). Petr Bechyn¢ zastaval hodnosti na konci hierarchie dvora Ferdinanda 1.
Nejprve v roce 1539 jako dvoran na 2 konich 1/20 (HHStA, ¢. 16, fol. 14) a v roce 1541
jako 1/19 (HHStA, ¢. 17, fol. 19). Poté postoupil na dvorana na 3 konich, a v roce 1544
jej v tomto ufadé evidujeme jako 8/14 (HHStA, ¢. 22, fol. 24"), v roce 1545 jako 7/13
(HHStA, ¢. 23, fol. 27") a nakonec v roce 1550 jako 2/11 (HHStA, ¢. 27, fol. 23").

V nasledujicim textu se v§echna data uvedena v zavorce za jménem kazdého jednotlivého
$lechtice (pokud neni uvedeno jinak) vztahuji k dob¢ vykonavani dané funkce piisediciho
zemského soudu, funkce v nékterém z nejvysSich zemskych ufadl, nebo zastavani
hodnosti na panovnickém nebo jiném dvore, tak jak je zachycuji prostudované prameny
a literatura. Na ty je odkazovano v poznamkovém aparatu.

8 Viz pozn. &. 252.

5

3

6

3



Z poradnich organt stala nejvyse tajna rada, mezi jejimiz ¢leny najdeme pie-
devsim nékolik nejvyssich kancléri Ceského kralovstvi. Cleny tajné rady byli za
Ferdinanda I. Hendrych z Plavna (1550-1553) a Jachym z Hradce (1561-1564),%
za Maxmiliana II. Jachym z Hradce (1564-1565)% a Vratislav z Pernstejna
(1568-1576),% za Rudolfa II. Vratislav z Pernstejna (1576-1582)% a Adam
z Hradce (1595)% a za Fridricha Falckého Véclav Vilém z Roupova (1620)%. Ve
sledovaném obdobi tak nebyli tajnymi radami jedini dva nejvyssi kancléfi, a to
Jiti Botita z Martinic, zastavajici kanclétsky Grad v letech 1597-1598, a Zdenck
Vojtéch z Lobkovic zastavajici kancléfsky ufad v letech 1599-1619. V tajné radé
nachazime jesté dalsi tii Slechtice, ovSem v jinych nejvyssich zemskych ufadech.
Byli to za vlady Rudolfa II. Vilém z Rozmberka (1577-1592)%2 Krystof z Lobko-
vic (1604—1609)%° a Adam mladsi z Valdstejna (1611-1612)7 a tentyz jesté kratce
za vlady krale Matyase (1612)™. Ve dvorské komorni radé zacinal svou kariéru
jako rada Jachym Novohradsky z Kolovrat (1573-1574)", zatimco Hertvik Ze-
jdlic ze Senfeldu ji v tomto kolegiu ukongil (1596-1602)7. Ve dvorské valeéné
rad¢ se uplatnil pouze Hendrych Mates hrabé z Thurnu, a to za vlad Rudolfa II.
(1611)™ a Matyase (1612-1614). Podobné vyjimeéné se uplatnil v organech
spravujicich Rimsko-némeckou #§i Zdenék Vojtéch z Lobkovic, a to jako rada
v Risské dvorské radé (1591-1602). V ostatnich poradnich organech nenalézime
nikoho z analyzovaného vzorku slechtici.

Nez si uc¢inime detailni ptehled o angazovani se jednotlivcl z analyzovaného
vzorku §lechtici ve dvorskych sluzbach jednotlivych panovniku a jejich rodin, je
tieba podat prehled absolutnich ¢isel. V letech 1542—1620 eviduji ve funkci pfise-
diciho vétsiho zemského soudu 156 Slechticl. V letech 1542-1619, tedy v obdobi

52 Viz pozn. ¢&. 88.

8 Viz pozn. &. 91.

 Viz pozn. ¢. 93.

% Viz pozn. &. 148.
% Viz pozn. ¢. 149.
5 Viz pozn. €. 133.
% Viz pozn. &. 251.
88 Viz. pozn. ¢. 86.
% Viz pozn. &. 184.
" Viz pozn. ¢. 194.
™ Viz pozn. ¢. 195.
2 Viz pozn. &. 159.
# Viz pozn. &. 177.
™ Viz pozn. &. 222.
> Viz pozn. &. 223.
® Viz pozn. &. 178.
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vlady panovniki z rodu Habsburki, eviduji ve stejné funkci 140 $lechtict. Z nich
se jen 45 (= 32,14 %) b&hem svého zivota (ovSem jen do roku 1620) objevilo
ve dvorské sluzbé na nékterém habsburském dvotfe nebo na dvoie Fridricha
Falckého.” V letech 1619-1620, tedy v obdobi vlady krale Fridricha Falckého,
eviduji ve funkci pfisediciho vétsiho zemského soudu 25 §lechtic.” Z nich se 20
(= 80 %) za svého Zivota (ovsem jen do roku 1620) objevilo ve dvorské sluzbé na
nékterém habsburském dvoie nebo dvote Fridricha Falckého.

Prisedici vétSiho zemského soudu za vlady Ferdinanda L.
(1542-1564) na habsburskych dvorech

Cesky kral a pozdgjsi cisai Ferdinand I. (f 25. &ervence 1564) jmenoval
v letech 1542-1564 do funkce piisediciho vétstho zemského soudu Ceského
kralovstvi 65 $lechtict.” Z tohoto po¢tu jich 54 (= 83 %) neeviduji v celé délce
jejich zivota na zadném habsburském dvofe. Byli to chronologicky podle vstupu
do zemského soudu Volf star$i Krajit z Krajku (1542—-1554 piisedici; 1542—-1554
nejvyssi purkrabi prazsky), Petr z Rozmberka (15421543 piisedici), Jaroslav
ze Selmberka a z Kosti (1542-1549 piisedici; 1525-1549 nejvyssi komornik
kralovstvi Ceského), Jan starsi z Lobkovic (1542-1565 prisedici; 1538-1542
nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského; 1542—1554 nejvy3si sudi kralovstvi
Ceského; 15541567 nejvyssi hofmistr kralovstvi Ceského), Adam ze Sternberka
(1542-1559 prisedici; 1546—1549 purkrabi karlstejnsky; 1549—1554 nejvyssi sudi
dvorsky kralovstvi Ceského; 1554—1560 nejvyssi komornik kralovstvi Ceského),
Hendrych ze Svamberka (15421549 piisedici; 15441549 nejvyssi sudi dvorsky
krélovstvi Ceského), Jan mladsi z Lobkovic (1542—1569 piisedici; 1549—1554
nejvyssi komornik kralovstvi Ceského; 1554—1570 nejvyssi purkrabi prazsky),

" Ptisedicich v analyzovaném obdobi bylo skute¢né 156. V detailnim rozboru vsak
zohlednuji dvé vyjimky, a to pifipady Oldficha Dubanského z Duban a Petra Voka
z Rozmberka. Oldfich Dubansky z Duban byl jmenovan pfisedicim vétsiho zemského
soudu poprvé v roce 1555 za vlady Ferdinanda I., a zasedal v ném do roku 1564
a poté byl z této funkce propustén. Za vlady Maxmiliana II. byl v roce 1570 jmenovan
nejvyssim pisafem kralovstvi Ceského a v souvislosti s tim do zemského soudu opét
zasedl. Petr Vok z Rozmberka byl jmenovan piisedicim vétsiho zemského soudu poprvé
v roce 1601 za vlady Rudolfa II., a zasedal v ném pouze do roku 1602 a poté byl
z této funkce pravdépodobné propustén. Po nastoupeni Matyase byl vsak v roce 1611
ptisedicim znovu jmenovan. Jsou to jediné piipady (pokud nepocitame ,,nestandardni
zmény za vlady Fridricha Falckého), kdy byl $lechtic jmenovan soudcem dvéma riiznymi
panovniky. Nelze je brat jako ,,pfechod” ve funkei z doby vlady jednoho panovnika do
doby vlady druhého panovnika. V nasledujicich statistickych vypoctech je proto beru za
dvé samostatné ,,jednotky*.

K

=3

Devét z nich vsak bylo piisedicimi zemského soudu uz za vlady rodu Habsburkd. Viz s. 42.
7

=)

Nutno dodat, ze 16 z nich se zucastnilo zasedani zemského soudu v patek o suchych
dnech postnich 1542, tedy viibec prvniho v deskach zemskych seznamem evidovaného
zasedani. D4 se predpokladat, ze byli ptisedicimi zemského soudu i pred timto datem.



Kaspar Pluh z Rabstejna (1542 piisedici), Jan Bechyn¢ z Lazan (15421546 pii-
sedici; 1538—1547 nejvyssi pisat kralovstvi Ceského), Jitik Gerstorf z Gerstorfu
(15421558 piisedici; 1539-1558 podkomoti krélovstvi Ceského)®, Sebestyan
Markvart z Hradku (1542-1558 ptisedici; 1538-1558 purkrabi karlstejnsky),
Kune§ Bohdanecky z Hodkova (1542-1543 piisedici), Vilém Prech z Cestic
(1542-1543 piisedici), Oldtich Spanovsky z Lisova (1542 piisedici), Jan Bezdru-
zicky z Kolovrat (15421543 pfisedici), Vilém z Valdstejna (1542 prisedici),
Jan z Valdstejna (1543—1576 prisedici; 1554—1570 nejvyssi sudi kralovstvi Ces-
kého; 1570—1576 nejvyssi komornik kralovstvi Ceského), Jan Bofita z Martinic
(1543-1577 ptisedici; 1555-1577 purkrabi karlstejnsky), Ctibor Drachovsky
z Drachova (1543 piisedici), Vilém Kamycky ze Lstibote (1543 prisedici),
Adam Repicky (Div¢icky) ze Sudométi (1543—1550 piisedici), Jeronym Slik
z Holej¢e hrabé z Pasounu a z Lokte (1543-1544 pfisedici), Jan Chvalkovsky
z Hustifan (1543-1544 prisedici; 1543—1544 purkrabi kraje hradeckého),
Adam Ri¢ansky z Ri¢an (1544—1549 piisedici), Vaclav Magtovsky z Kolovrat
(1544-1554 ptisedici), Petr Janovsky ze Soutic (1544—1549 ptisedici), Jan Salava
z Lipy (15441557 ptisedici), Oldfich Pouzar z Michnic (1544 piisedici), Bernart
Zehusicky z Nestajova (1545-1562 piisedici; 1545-1563 purkrabi kraje hradec-
kého), Arnoit Jilemnicky z Ujezdce a z Kunic (1545 piisedici), Jan Kogtalovsky
Kaplit ze Sulevic (1545-1549 piisedici), Zden¢k Malovec z Malovic (1545-1574
ptisedici), Petr ze Svamberka (1547—1565 piisedici), Volf z Viesovic (1547-1568
piisedici; 1547—1569 nejvyssi pisai kralovstvi Ceského), Jan Zajic z Hazmburka
(1549 ptisedici), Volf Slik z Holejée hrabé z Pasounu a z Lokte (1550-1551
ptisedici), Vaclav Bechyné z Lazan (1550-1554 prisedici), Burian Trcka z Lipy
(1550, 1562-1591 prisedici; 1562-1591 podkomoii kralovstvi Ceského)®, Vac-
lav Vratislav z Mitrovic (1551-1553 piisedici), Zden¢k Mezeficky z Lomnice

8 V letech 1556 (HHStA, &. 36, fol. 131", 159"), 1557 (HHStA, ¢&. 37, fol. 17) a 1558
(HHStA, ¢. 38, fol. 46”) vystupuje v seznamech jako dvoran Ferdinanda I. na 1 koni Jifi
Gerstorf z Gerstorfu (,, Gedrg von Gerstorf”). Podle mého nazoru se nejedna o tohoto
Jifika - pfisediciho, protoze se v analyzovaném vzorku ¢eskych slechticti nesetkame s ani
jednim piipadem, kdy by piisedici zemského soudu, potazmo nejvyssi zemsky ufednik,
po nékolikaleté sluzb¢é v zemskych uradech vstoupil na panovnikiv dvir do tak nizké
hodnosti. Tento Jifi mél ale dva vnuky stejného jména. Prvniho, ktery byl synem Jana
(1 pted 1554) a Lidmily Ostrovcové z Kralovic, a druhého, ktery byl synem Bernarta
(1 1574) a Anny Andélové z Ronovce, a ktery se stal pozdéji také piisedicim vétsiho
zemského soudu. Podle mého nazoru byl dvofanem Ferdinanda I. prvni Jifi (f 1597), syn
Jana, ktery se psal sezenim na Svojsicich.

81 Za pozornost stoji, ze Burian zasedl do zemského soudu poprvé a na dlouhou dobu
naposledy v roce 1550 na zasedani ,, v pdtek o suchych dnech postnich jinak po svatém
Mateji* tj. 28. unora (DZV 9 D 13" — D 14). Podruhé zasedl az v roce 1562 na zasedani
., v patek o suchych dnech letnicnich®, tj. 22. kvétna (DZV 14 H 27" — H 28), a to
v souvislosti se svym uvedenim do funkce podkomoiiho Ceského kralovstvi. Od tohoto
zasednuti byl pravidelnym pfisedicim az do své smrti v roce 1591.
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(1552-1561 prisedici)®?, Zden&k Berka z Dubé a z Lipé (15551559 piisedici)®,
Oldtich Dubansky z Duban (1555-1564; 1570-1572 ptisedici; 1570-1572 nej-
vy&§i pisaf kralovstvi Ceského), Jan Leskovec z Leskovee (1555-1575 piisedici),
Vaclav Haugvic z Biskupic (1555-1564 piisedici), Jan mladsi Kalenice z Kalenic
(1555-1556 prisedici), Jan starsi ze Svamberka (1556—1558 ptisedici; 1556—1558
nejvysii sudi dvorsky kralovstvi Ceského), Adam Koc z Dobrse (15571558 piise-
dicf), Vaclav Svihovsky z Ryzmberka a ze Svihova (1558-1559 piisedici), Vaclav
Kaplit ze Sulevic (1558—1559 piisedici), Adam ze Svamberka (1559—1581 prise-
dici; 15601576 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského; 15761581 nejvyssi
sudi kralovstvi Ceského), Jifik Kokofovec z Kokotova (1559—1572 piisedici),
Mikul4§ Zajic z Hazmburka (1560—1571 piisedici), Michal Spanovsky z Lisova
(1560—1596 piisedici; 15761597 nejvyssi pisat kralovstvi Ceského) a Zdendk ze
Sternberka (15621574 piisedici).

Zbylych 11 (= 17 %) slechtict se v urcité fazi svého zivota setkalo s dvorskou
sluzbou na nékterém z habsburskych dvort. Byli to, opét chronologicky podle
data vstupu do zemského soudu Zdislav Berka z Dubé a z Lipé (15421548 pri-
sedici; 1534—1553 nejvyssi hofmistr kralovstvi Ceského), Hendrych z Plavna®
(15421553 prisedici; 15421554 nejvyssi kanclét kralovstvi Ceského), Jachym
z Hradce (1548-1562 piisedici; 1550—-1554 purkrabi karl$tejnsky; 1554—-1565
nejvyssi kanclér kralovstvi Ceského), Jaroslav z Pernstejna (15501554 prise-
dici), Jachym Slik z Holejée hrabé& z Pasounu a z Lokte (1552—1571 piisedici),
Jaroslav Smificky ze Smific (1551-1597 prisedici), Vaclav Zajic z Hazmburka
(1555-1556 piisedici), Vilém z Rozmberka (1556-1590 piisedici; 1560-1570
nejvyssi komornik kralovstvi Ceského; 1570—1592 nejvyssi purkrabi prazsky),
Petr Bechyné z Lazan (1559-1561 piisedici; 1558-1561 podkomofti kralovstvi
Ceského), Vilém Muchek z Bukova (1559-1569 pisedici; 1559—1569 purkrabi
karlstejnsky) a Zbynék Berka z Dubé a z Lipé (1560-1577 ptisedici). Z téchto
navic jesté dva (= 3 %) neméli osobni zkuSenost s dvorskou sluzbou na dvote
Ferdinanda 1. Zdislav Berka z Dubé a z Lipé (1542—1548) totiz zastaval v letech

8 Zdengk je v deskach zemskych zapsan jako piisedici v letech 1552—-1561. Na zasedani
roku 1552 ,,v patek po svatém Primu jinak o suchych dnech letnicnich*, tj. 10. Cervna,
je ale jako pfisedici zapsan ,, Jindrich Mezeritsky z Lomnice na Ledci* (DZV 10 F 28).
Zden&k mél skute¢né star§iho bratra Jindficha, ktery se psal ale sezenim na Jemnici nebo
Jaroméficich na Morave. Jen Zden€k se psal sezenim na Led¢i (nad Sazavou), kterou
obdrzel od své manzelky Markéty Ledecké z Rigan. Viz Sedladek, August: Mistopisny
slovnik historicky kralovstvi Ceského, Praha 1909 (fotoreprint: Praha 1998), s. 502—503.
Domnivam se proto, ze jde o chybu pisafe v zapise kiestniho jména prisediciho. Misto
Jindfich mélo byt napsano Zdengk.

8 Zdengk je v Ottové slovniku nau¢ném uvadén jako nejvyssi sudi, tajny rada, komornik

a nejvyssi podkoni Viléma knizete bavorského. Viz Ottiv slovnik nau¢ny. Dil 3. Praha
1890, s. 817-818.

Pro potieby této studie uzivam v jeho pfipadé zkracenou formu jména. Celé by znélo:
Hendrych, svaté Rimské fiSe purkrabi v Misni, hrab& z Hartnstejna a pan z Plavna a Gerova.

8
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1538-1542 hodnost nejvyssiho dvorského hofmistra spoleéného dvora arcikni-
zat Maxmilidna a Ferdinanda,®® syni Ferdinanda 1., a Vilém z RoZmberka
(1556-1590) vstoupil az v roce 1577 do tajné rady Rudolfa I1.5*

Pouhych 9 (= 14 %) slechtici, kteti byli za vlady Ferdinanda I. dosazeni do zem-
ského soudu a ocitli se tak na nejvys$im stupni zemské kariéry, prodélalo béhem
svého zivota zkusenost se sluzbou na jeho dvote. Ve vsech piipadech pfitom dvor-
ska sluzba predchazela vstupu do zemského soudu, popt. nejvyssiho zemského
utradu, a az na Jaroslava z Pernstejna zacali vSichni Slechtici svou dvorskou kariéru
jako dvotani na konich nebo dvofani u stolu. Ve ¢tytech ptipadech byla Slechticim
dvorska sluzba osamocenou epizodou na pocatku celé kariéry, a byl mezi ni a jme-
novanim piisedicim zemského soudu dlouhy ¢asovy interval. V téchto ptipadech
dvorska kariéra s nejvétsi pravdépodobnosti neméla podstatnéjsi vliv na kariéru
zemskou. Zbyvajicich pét slechticti vstoupilo po nékolikaleté¢ dvorské sluzbé do
zemského soudu a spojilo tak dvorskou kariéru s kariérou zemskou.

Jen 5 (= 8 %) slechtict tedy zastavalo soucasné funkei piisediciho zemského
soudu, popft. néktery z nejvyssich zemskych Gifadli a hodnost na dvote Ferdinanda
I. Byli to Hendrych z Plavna (1542-1553), ktery zacinal jako Ferdinandav ¢isnik
(1530-1536)% a po vstupu do zemského soudu postoupil na Ferdinandova ko-
mornika (1544-1553)% a tajného radu (1550—1554).%8 Stejné tak Jachym z Hradce
(1548-1562) zacinal na dvote jako ¢isnik (1545)% a po vstupu do zemského sou-
du postoupil na komornika (1550—1564)% a tajného radu (1561-1564).% V obou

8 1538 (HHStA, ¢. 12, fol. 1” — Forma jména: ,, LadifSla Berckhn etc.*), 1539 (HHStA,
&. 14, fol. 27, 1540 (SC 1, s. 475), 1541 (SC 1, s. 522 2 529; DZV 1 C 14, DZV 43 D
23")a 1542 (SC1,s. 532 a 541; DZV 41 C 19, D 18).

851577 (SCV, 5. 182; DZV 19 M20 — zasednuti jeronymského soudu), 1578 (SC 'V, s. 313),
1579 (DZV 20 N 19 — zasednuti jeronymského soudu), 1580 (SC V, s. 687, DVZ 21 B
17 — zasednuti jeronymského soudu), 1581 (DZV 21 D 36" — zasednuti postniho soudu),
1582 (SC VI, s. 206; DZV 2132 — zasednuti postniho soudu), 1588 (SC VII, s. 287), 1589
(SC VI, 5. 417) a 1590 (SC VII, 5. 522).

8 1530 (HHSHA, &. 5, fol. 7), 1536 (DZV 23 L 19").
¢ 1544 (DZV 131 F 24), 1547 (SC 11, 5. 387), 1548 (DZV 47 C 27), 1550 (HHSIA, &. 2
3

fol. 37), 1551 (HHStA, ¢. 30, fol. 2"; DZV 53 A 19, DZV 131 G 37), 1553 (HHStA, ¢.
fol. 4), 1554 (HHStA, ¢. 35, fol. 4" — Jako komornik Skrtnut).

8 1550 (HHStA, &. 27, fol. 3"), 1551 (HHStA, &. 30, fol. 2), 1554 (HHStA, ¢. 35, fol.
4" — Jako tajny rada Skrtnut).

8 HHStA, ¢. 23, fol. 14".

% 1550 (HHStA, &. 27, fol. 10), 1551 (HHStA, ¢&. 30, fol. 8; SC 111, s. 72), 1553 (HHStA,
¢. 32, fol. 15), 1554 (HHStA, ¢. 35, fol. 14 — Jako komornik $krtnut), 1558 (DZV 53 D 5';
DZV 13 C 12), 1562 (DZV 55 P 3), 1563 (HHStA, ¢. 45, fol. 1’a 19" — Zapsan jen jako
nejvyssi kanclét kralovstvi Ceského), 1564 (DZV 56 G 14’, M 26, P 20; DZV 15 C 18").

1 1561 (SCIIL, s. 72; DZV 14 D 15° — zasednuti jeronymského soudu), 1562 (DZV 55 P 3),
1563 (DZV 56 A 12), 1564 (DZV 56 G 14", M 26, P 20; DZV 15 C 18").

7,
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hodnostech Jachym po Ferdinandové smrti piesel nakratko na dvir nového
panovnika Maxmiliana II., kdyZ byl v letech 1564—1565 také jeho komornikem®
a tajnym radou.® Jaroslav z Pernstejna (1550-1554) vstoupil na Ferdinandav
dvur kratce pred svym jmenovanim piisedicim zemského soudu jako komornik
(1549-1559)** a o nekolik let pozdgji (1556-1559) se stal dokonce nejvyssim Stolbou
jeho dvora.” Jaroslav Smificky ze Smitic (1551-1597) neudélal tak zavratnou
dvorskou kariéru. V roce 1545 piisobil jako Ferdinandiv dvofan na 3 konich,%
v roce 1546 byl pravdépodobné v téZe hodnosti pfi Ferdinandové cesté z Prahy do
Rezna® a zp&t®®, az postoupil kratce pred dosazenim do zemského soudu na ¢isnika
(1550-1554).% Ke konci Ferdinandovy vlady byl do zemského soudu jmenovan
jesté Zbynék Berka z Dubé a z Lipé (1560-1577), ktery uz mél za sebou vice nez
20-ti letou dvorskou kariéru. Zacinal jako Ferdinandtv stolnik (1537-1539)1%°,
a pies ¢isnika (1541) postoupil az na komornika (1542—1554).22 Jako osvéd-
¢eny dvoran byl na kratkou dobu povolan na dvir Ferdinandova syna arciknizete

2 1565 (DZV 57 H 20).

% 1564 (DZV 56 G 14’, M 26, P 20; DZV 15 C 18"), 1565 (SC III, s. 249; DZV 57 H 20;
DZV 59 G 15).

9% 1549 (SC 11, s. 575), 1550 (HHStA, &. 27, fol. 10 — Forma jména: ,, Herr Stanislaw von
Pernstain®), 1551 (HHStA, €. 30, fol. 8 — Forma jména: ,, Herr Stanislaw von Bernstain**;
DZV 49 G 127), 1552 (SC 11, s. 636; DZV 53 H 6), 1553 (HHStA, &. 32, fol. 15 — Forma
jména: ,,Herr <Staneslaw> ((Jaroslaw)) von Pernstain®), 1554 (HHStA, ¢. 35, fol.
14 — Forma jména: ,, Herr Staneslaw von Pernstain*), 1555 (DZV 53 K 28), 1556 (DZV
52 D 4; DZV 12 H 7), 1557 (DZV 52 J 15), 1558 (DZV 52 J 15; DZV 53 F 15, G 1',

L 28), 1559 (DZV 53 K 21").

% 1556 (HHStA, ¢. 36, fol. 127 a 154"; DZV 52 D 30), 1557 (HHStA, ¢. 37, fol. 117; DZV
527 15), 1558 (HHStA, ¢&. 38, fol. 30"; SCIII, s. 15; DZV 52 J 15; DZV 53 F 15, G 1,
L 28), 1559 (DZV 53 K 21").

% HHStA, ¢. 23, fol. 28 — Forma jména: ,, Bohuslaw Schmierschiczki“.

97 Jako blize nespecifikovany dvofan. HHStA, ¢. 24a, fol. 4.

% Jako blize nespecifikovany dvofan. HHStA, ¢. 24b, fol. 21".

9 1550 (HHStA, ¢&. 27, fol. 13 — Forma jména: ,, Herr Bohuslav Schmirziczkhy*), 1551
(HHStA, ¢. 30, fol. 11 — Forma jména: ,, Herr Geroslaw Schmierschiczky; DZV 10 D
147), 1553 (HHStA, ¢. 32, fol. 207), 1554 (HHStA, ¢. 35, fol. 19).

1001537 (HHStA, €. 10, fol. 25), 1539 (HHStA, ¢. 16, fol. 7).

IHHSLA, ¢. 17, fol. 10.

1021542 (DZV 41 C 7,1 27"), 1544 (HHStA, &. 22, fol. 10; DZV 43 K 24; DZV 44 B 7'),
1545 (HHStA, €. 23, fol. 10; DZV4 G 1; DZV 44 H2'; DZV 7 B 7), 1546 (HHStA, ¢. 24a,
fol. 3" a €. 24b, fol. 20" — Jako nespecifikovany dvoran Ferdinanda I. pfi jeho cesté z Prahy
do Rezna a zpét; DZV 71 29"), 1547 (DZV 8 G 18"), 1548 (HHStA, &. 25, fol. 3" — Jako
nespecifikovany dvofan Ferdinanda I. pfi jeho cesté do Prespurku), 1550 (HHStA, €. 27, fol.

10), 1551 (HHStA, ¢. 29, fol. 4" — Jako nespecifikovany dvoran; HHStA, ¢. 30, fol. 8), 1553
(HHStA, &. 32, fol. 14’ — Jako komornik $krtnut; DZV 11 A 297, 1554 (SC 11, 5. 671).



Ferdinanda, a to hned do hodnosti nejvyssiho komornika (1555-1556).2% Ac¢koli
jej jesté v roce 1557 nachazime u arciknizete Ferdinanda v komornické hodnos-
t1,'% uz v letech 1556-1564 jej evidujeme opét jako komornika Ferdinanda 1.'%
a béhem této doby (1560) byl povolan do zemského soudu. Po Ferdinandoveé smrti
si jej jesté kratkou dobu (1564—1565) ponechal jako komornika novy panovnik
Maxmilian I1.,% tim ale byla Zbyiikova dvorska kariéra, na rozdil od té zemské,
ukoncena.

Ostatni ptisedici zemského soudu jmenovani Ferdinandem I. se na habsbur-
skych dvorech objevili pouze epizodné v nejnizsich dvorskych hodnostech, a to
n&kolik let pied vstupem do soudcovskych lavic. Jachym Slik z Holejée hrabg
z Pasounu a z Lokte (1552—1571) se uz v roce 1544 mihnul jako kraje¢ arcikni-
Zete Maxmiliana pfi jeho taZeni s Karlem V. proti Francii.!” Je§té ve stejném
roce presel na kratkou dobu na dvar Ferdinanda I. jako stolnik,'® aby jesté téhoz
roku postoupil do hodnosti Ferdinandova krajece, kterou zastaval v letech 1544—
—1545.1% Vaclav Zajic z Hazmburka (1555-1556) vystupuje v letech 15441545
jako Ferdinandiiv dvofan na 4 konich.**® Ve stejné hodnosti jej pravdépodobné
zastihneme o rok pozdgji pii panovnikové cesté z Prahy do Rezna' a zp&t\2
avroce 1548 pii cesté do Prespurku.** Svou dvorskou kariéru zakonéil epizodicky
jako ¢isnik (1550-1551).""* Petr Bechyné z Lazan (1559-1561) se na Ferdinan-
dové¢ dvoie zdrzel déle, ovsem na konci dvorské hierarchie, totiz jako dvotfan na

1031555 (DZV 11 L 27), 1556 (SC 11, 5. 712; DZV 11 B 26).
104 SC 11, 5. 809.

1051556 (DZV 11 B 26; DZV 52 N 227), 1558 (DZV 551 3; DZV 13 C 12), 1559 (DZV 54
B 2), 1560 (DZV 55 A 4,A9,A 15; DZV 13 L 32" — zasednuti jeronymského soudu),
1561 (SC IIL, s. 72; DZV 14 A 7 — zasednuti postniho soudu; DZV 14 C 6" — zasednuti
letni¢niho soudu; DZV 14 D 15" — zasednuti jeronymského soudu; DZV 55 D 23, E 6/,
F 30", DZV 11 B 28’; DZV 14 B 8), 1562 (DZV 14 G 7" — zasednuti postniho soudu;
DZV 14 H 28 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 11 B 29"; DZV 14 F 29°), 1563 (DZV
14 N 2’ — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 56 A 13"; DZV 14 O 30), 1564 (DZV 15
A 8 — zasednuti postniho soudu; DZV 15 C 2" — zasednuti letniéniho soudu; DZV 56
H26;57K9).

106 SC I, 5. 249.

W HHSLA, ¢. 21, fol. 4.

108 HHStA, &. 22, fol. 14 — Jako stolnik $krtnut.

1091544 (HHStA, ¢. 22, fol. 13), 1545 (HHStA, &. 23, fol. 14).
101544 (HHSHA, ¢. 22, fol. 24), 1545 (HHStA, &. 23, fol. 27").
UL HHSHA, ¢.

12 HHStA, &. 24b, fol. 24" — Jako nespecifikovany dvoran.
S HHStA, &. 25, fol. 4" — Jako nespecifikovany dvoran.

1141550 (HHStA, ¢. 27, fol. 137), 1551 (HHStA, ¢. 29, fol. 5" — Jako nespecifikovany dvotan;
HHSHA, ¢&. 30, fol. 11 — Jako &isnik).

24a, fol. 4 — Jako nespecifikovany dvoran.
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2 konich (1539-1541)"5 a pozdé&ji jako dvofan na 3 konich (1544—-1550).1¢ Vilém
Muchek z Bukova (1559-1569) zacinal jako Ferdinandiv dvofan na 2 konich
(1539-1541)"7 a brzy postoupil na dvorana na 3 konich (1544—1545).1% Ve stejné
hodnosti byl pravdépodobné jesté v roce 1546 pii panovnikové cesté z Prahy do Rez-
na'® a zpé&t'?. Svou dvorskou sluzbu zakon¢il kratce jako stolnik (1550-1551).1%

Prisedici vétSiho zemského soudu za vlady Maxmiliana I1.
(1564-1576) na habsburskych dvorech

Pfi nastoupeni vlady Maxmiliana II. pokracovalo ve funkci pfisediciho vétsiho
zemského soudu z doby vlady Ferdinanda I. kontinualné celkem 18 Slechtict.
Z nich 13 nemélo 7a4dné zkuSenosti s dvorskou sluzbou.'?? Ze zbylych péti*?®®
pouze Jachym Slik z Holejée hrabé z Pasounu a z Lokte (1552-1571) a Zbynék
Berka z Dubé a z Lipé (1560—1577) ptsobili, ovsem velmi kratkou dobu, na Max-
milianové dvote. Jachym v roce 1544 jako Maxmilianiv (tehdy jesté arciknizete)
kraje¢ pfi jeho tazeni s Karlem V. proti Francii a Zbynék v letech 1564-1565 jako
Maxmiliantiv komornik. Po nastoupeni vlady uz ale Maxmilian II. nepovolal
Jachyma Slika na sviij dviir a Zbyiika Berku z n&j dokonce propustil. Mezi uvede-
nou pétici Slechtici nepocitam Jachyma z Hradce (1548-1562), ktery sice piesel
na Maxmiliantv dvir jako komornik a tajny rada (1564—1565), ale od roku 1562
uz nezasedal na zemském soudu.

Maxmilian II. (1 12. fijna 1576) dosadil v priubéhu své vlady do vétsiho zem-
ského soudu za prisedici 18 §lechticti. Celkem 12 (= 66,66 %) z nich neprodélalo

1151539 (HHStA, ¢. 16, fol. 14), 1541 (HHStA, ¢. 17, fol. 19).

16 1544 (HHStA, ¢. 22, fol. 24"), 1545 (HHStA, &. 23, fol. 27"), 1546 (HHStA, ¢&. 24a, fol.
6 a ¢. 24b, fol. 24" — Jako nespecifikovany dvotan Ferdinanda I. pii jeho cesté z Prahy do
Rezna a zpét), 1548 (HHStA, ¢&. 25, fol. 6" — Jako nespecifikovany dvoran Ferdinanda I.
pti jeho cesté do Prespurku), 1550 (HHStA, ¢. 27, fol. 237).

171539 (HHStA, &. 16, fol. 14 — Forma jména: ,, Bohuslaw Muchegk ), 1541 (HHStA, ¢. 17,
fol. 19 — Forma jména: ,, Bohuslaw Muhegg*).

181544 (HHStA, ¢. 22, fol. 247), 1545 (HHSIA, ¢. 23, fol. 28").

NI HHStA, ¢. 24a, fol. 4 — Jako nespecifikovany dvofan.

120 HHStA, €. 24b, fol. 21" — Jako nespecifikovany dvoran.

1211550 (HHStA, &. 27, fol. 137), 1551 (DZV 12 H 9).

12 Jan star§i z Lobkovic (1542-1565), Jan mladsi z Lobkovic (1542-1569), Jan
z Valdstejna (1543-1576), Jan Bofita z Martinic (1543-1577), Petr ze Svamberka
(1547-1565), Volf z Viesovic (1547-1568), Burian Trcka z Lipy (1550, 1562-1591),
Jan Leskovec z Leskovce (1555-1575), Adam ze Svamberka (1559-1581), Jifik
Kokotovec z Kokotfova (1559-1572), Mikuléds Zajic z Hazmburka (1560-1571), Michal
Spanovsky z Lisova (1560-1596), Zden&k ze Sternberka (1562—1574).

123 Jachym Slik z Hole¢e hrabé z Pasounu a z Lokte (1552-1571), Jaroslav Smificky
ze Smific (1551-1597), Vilém z Rozmberka (1556-1590), Vilém Muchek z Bukova
(1559-1569), Zbynek Berka z Dubé a z Lipé (1560—-1577).



zkuSenost se zadnym z habsburskych dvort: Divi§ Slavata z Chlumu a z Ko-
Sumberka (1566—1575 piisedici), Bernart Hod¢jovsky z Hodé&jova (15661588
prisedici), Zikmund ze Selmberka a z Kosti (15671574 piisedici), Bohuslav
Felix Hasistejnsky z Lobkovic (1570-1582 ptisedici; 1570-1576 nejvyssi sudi
kralovstvi Ceského; 15761583 nejvyssi komornik kralovstvi Ceského), Oldtich
Dubansky z Duban (1555-1564; 1570-1572 ptisedici; 1570-1572 nejvyssi
pisat kralovstvi ¢eského) Albrecht Kapoun ze Svojkova (1570-1590 pfisedici;
1570-1591 purkrabi kraje hradeckého), Jan RiGansky z Rican (1571-1574 pii-
sedici), Adam Nebilovsky z Drahobuze (1573-1580 piisedici), Jitik Zajic z Ha-
zmburka (1573-1580 ptisedici), Zdenék z Vartmberka (15761582 ptisedici), Jan
z Valdstejna (1576—1597 piisedici; 1576—1583 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi
Ceského; 1584 nejvyssi sudi kralovstvi Ceského; 1585-1597 nejvyssi komornik
kralovstvi Ceského) a Jan Vratislav z Mitrovic (1576-1581 piisedici).

Dvorskou sluzbou si tak proslo jen 6 (= 33,33 %) z nich, totiZ Vratislav z Pern-
Stejna (1568—1580 piisedici; 1566—1582 nejvyssi kanclét kralovstvi Ceského),
Ladislav z Lobkovic (1570-1584 prisedici; 1570-1584 nejvyssi hofmistr kralov-
stvi Ceského), Mikulas Mitkovsky z Trop&ic (1570-1574 piisedici; 1570-1575
purkrabi karl$tejnsky; 1575 nejvyssi pisai kralovstvi Ceského), Jifi z Lobkovic
(1574-1593 piisedici; 15821584 nejvyssi sudi kralovstvi Ceského; 1584 nejvyssi
komornik kralovstvi Ceského; 15851593 nejvyssi hofmistr kralovstvi Ceského),
Adam z Hradce (1576-1596 piisedici; 1585-1593 nejvyssi kanclér kralovstvi
Ceského; 1593—1596 nejvyssi purkrabi prazsky) a Jan Vchynsky Dlask ze Vchy-
nic (1576—1586 piisedici; 1576—1586 purkrabi karlstejnsky). Charakteristické pro
jejich dvorské kariéry je ta skute¢nost, ze jde az na Ladislava z Lobkovic ve v§ech
ptipadech o vice nez 20-ti leté dvorskeé sluzby.

Z t&chto Sesti piisedicich ale dokonce 3 (= 16,66 %) neprosli dvorskou sluzbou
na dvofe Maxmiliana II., tedy panovnika, ktery je do soudcovské funkce jmeno-
val. Ladislav z Lobkovic (1570-1584) prodélal dvorskou kariéru jen na dvote
Ferdinanda I. Zacinal jako jeho dvofan na 2 konich (1556)!** a ptes hodnost stolni-
ka (1557-1558)'* postoupil az na komornika (1563—1564).2¢ Novy panovnik jej
uz na svij dvur nepovolal a Ladislav pokracoval dalsich 20 let v zemské kariéfe.
Jifi z Lobkovic (1574-1593) zahéjil svou dvorskou kariéru na dvofe arciknizete
Ferdinanda v hodnosti rady a komornika (1569-1574)*" a v letech 1569-1571
zastaval tamtéz dokonce hodnost nejvyssiho Stolby.'? Po kratké pauze na konci
Maxmilidnovy vlady a také kratce po povolani do zemského soudu spojil svou

124 HHSA, &. 36, fol. 131 a 159.
1251557 (HHStA, & 37, fol. 8), 1558 (HHStA, &. 38, fol. 22°).
126 1563 (HHSA, & 45, fol. 5" a 24”; DZV 57 E 28), 1564 (DZM 226 B 2°).

1271569 (SC 1L, 5. 507), 1571 (SCIIL, 5. 613), 1574 (SC 1V, 5. 88; TLA, fond Ferdinandea, kart.
8, Position 5, Beheimische Konzepte, 1. Teil 1564-1570, Selekt 2 — 5/a, fol. F 395/175).

128 1569 (SC 111, 5. 507), 1571 (SC 1L, 5. 613).
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dvorskou kariéru s naslednikem trinu a pozdéjSim panovnikem Rudolfem II.,
nejprve jako komornik jeho spole¢ného dvora s arciknizetem ArnoStem (1576)*%°
a v zapéti jako komornik samostatného Rudolfova dvora (1576-1593)*®, a to az
do vypuknuti jeho vSeobecné znamé aféry. Podobné na samém sklonku svého
zivota jmenoval Maxmilian II. pfisedicim zemského soudu Adama z Hradce
(1576-1596), ktery svou dvorskou kariéru spojil s osobou Rudolfa II., nejprve
jako komornik spole¢ného dvora arciknizat Rudolfa a Arnosta (1572-1575).1%
Jako komornik Rudolfa II. zistal i po zbytek svého Zivota (1575-1596),'*2 na
jehoz sklonku se objevuje dokonce jako tajny rada (1595).1%

129 HHStA, ¢. 50, fol. 72 — Dopsan s poznamkou ,, No[ta] pro die so bei Erz[herzog] Ernst .

1301576 (HHStA, ¢. 56, fol. 7°; Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs IL., s. 395,
¢.139/11),1577 (SCV, 5. 85 a 118; DZV 19 H 10— zasednuti postniho soudu; DZV 19 M 20" —
— zasednuti jeronymského soudu), 1578 (DZV 20 A 18" — zasednuti postniho soudu;
DZV 20 F 17" — zasednuti jeronymského soudu), 1579 (DZV 20 J 4 — zasednuti postniho
soudu; DZV 20 L 3 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 64 L 23), 1580 (Hausenblasova,
J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs 1., s. 395, €. 139/11; taz (ed.): Seznamy dvofanu cisafe
Rudolfa II., s. 64; DZV 21 B 17" — zasednuti jeronymského soudu; DZV 65 G 147), 1581
(DZV 21 D 36" — zasednuti postniho soudu; DZV 21 G 28 — zasednuti jeronymského
soudu), 1583 (DZV 21 P 14" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 22 A 18 — zasednuti
jeronymského soudu; DZV 66 J 14"; DZV 22 C 19), 1584 (Hausenblasova, J. (ed.): Der
Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 395, ¢. 139/11; taz (ed.): Seznamy dvofanu cisafe Rudolfa II.,
s. 83; DZV 22 D 4 — zasednuti postniho soudu; DZV 22 F 19" — zasednuti letni¢niho
soudu; DZV 22 J 26" — zasednuti jeronymského soudu), 1585 (DZV 22 C 19", N 10";
DZV 67 N 19), 1586 (DZV 23 C 23 — zasednuti postniho soudu; DZV 68 K 8; DZV 23
D 2), 1587 (DZV 23 N 8), 1588 (DZV 166 C 28’, E 28"), 1589 (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 276, ¢. 30/5 — S poznamkou ,, Andere diener von graven
und herrn und adlstandt, welche zum thail beheiirath, zum thail sonsten iren abschied von
hof genommen, aber doch wann sie gehn hof ervordert, oder irer geschefft halber selbst
khommen, iren zuetritt, alls ander hofgesindt, haben mogen. *'; Hausenblasova, J. (ed.):
Seznamy dvotant cisafe Rudolfa I, s. 95; DZV 90 O 25), 1590 (DZV 66 J 15"; DZV 167
A1,A13;DZV 169 C 13; DZV 91 B 19), 1591 (DZV 168 B 15), 1592 (DZV 168 M 7;
DZV 22 A 15°;DZV 91 F 8), 1593 (DZV 26 M 11 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 26
O 18 — zasednuti jeronymského soudu; DZV 168 Q 5; DZV 169 B 13).

1311572 (HHStA, & 42, fol. 21; DZV 20 B 28"), 1573 (SC 111, s. 748), 1574 (SC 1V, s. 88),
1574/1575 (Mares, P.: Obsazovani tfadu krajského hejtmana, s. 113), 1575 (HHStA, ¢. 51,
fol. 4; HHStA, ¢. 52, fol. 4"; HHStA, ¢&. 53, fol. 10; DZV 19 C 10"; DZM 234 F 22").

1321575 (SC 1V, s. 181 a252; DZV 62 E 5; DZV 167 G 22), 1576 (HHStA, ¢&. 50, fol. 72" —
— Dopsan s poznamkou ,, No/ta] pro die so bei Erz[herzog] Ernst“; HHStA, ¢. 56, fol. 7;
Hausenblasova, J. (ed.), Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 395, ¢. 139/5), 1577 (DZV 19 H
10 — zasednuti postniho soudu; DZV 19 M 20" — zasednuti jeronymského soudu), 1578
(DZV 127 K 26"), 1579 (DZV 66 H 16), 1580 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser
Rudolfs II., s. 395, ¢. 139/5; taz (ed.): Seznamy dvofant cisafe Rudolfa II., s. 64; DZV
21 B 17" — zasednuti jeronymského soudu; DZV 63 H 227), 1581 (DZV 65 P 9), 1584
(Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs 1., s. 395, ¢. 139/5; taz (ed.): Seznamy
dvorani cisaie Rudolfa I1., s. 83), 1586 (HHStA, €. 61, fol. 1'—,, Extract der personen des



Zbyli tii (= 16,66 %), z celkového poctu 17-ti Maxmilianem II. jmenovanych
ptisedicich, slouzili také na jeho dvofe a dokonce jen dva zaroven po urcity Cas
jeho panovani, tedy v propojeni dvorské a zemské kariéry. Tim, kdo nespojil
dvorskou a zemskou kariéru byl Mikulas Mitkovsky z Tropéic (1570-1574), kte-
ry svou dvorskou kariéru zahajil jako dvotan Ferdinanda I. na 3 konich (1550).!3
Zakratko postoupil na krajece (1551-1564)!* a po Ferdinandové smrti piesel ve
stejné hodnosti na Maxmilianiv dvar (1564-1567).1% Po povolani do zemského
soudu se uz ale ve dvorskych sluzbach nevyskytuje.

Jednim ze dvou, ktefi spojili za Maxmiliana II. dvorskou kariéru s kariérou
zemskou, byl, ovSem na velmi kratkou dobu a s velikym otaznikem, Jan Vchynsky
Dlask ze Vchynic (1576-1586). Jan zacinal jako dvotfan Ferdinanda I. na 1 koni
(1556-1558),%% rychle postoupil pies dvorana na 2 konich (1558)** a stolnika
(1558)* az na krajeGe (1563—1564)."° V hodnosti krajece piesel na dvir Max-
miliana II. a vykonaval ji po celou dobu jeho vlady (1564—1576).!*! Teprve v roce
Maxmilidnovy smrti byl ale jmenovan pfisedicim zemského soudu a dvorskou
a zemskou kariéru tak spojil na necely rok. Spojeni obou kariér mame navic prameny

kaiserlichen hofStaates, die nicht mehr am hofe anwesend und grosstenteils zum dienst
untauglich sind.”; DZV 23 F 18"), 1587 (DZV 23 J 21 — zasednuti postniho soudu; DZV
23 J15%), 1588 (DZV 69 M 27; DZV 166 C 28'; DZV 24 C 2’), 1589 (Hausenblasova,
J. (ed.): Seznamy dvofanu cisafe Rudolfa IL., s. 98; DZV 166 C 13, F 28"), 1591 (DZV
167 P 14; DZV 168 E 7'; DZV 131 N 3), 1592 (DZV 26 H 22" — zasednuti jeronymského
soudu), 1593 (DZV 26 M 11 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 26 O 18 — zasednuti
jeronymského soudu; DZV 169 F 27; DZV 91 H 21), 1594 (DZV 27 C 10" — zasednuti
postniho soudu; DZV 27 E 4 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 171 F 17°; DZV 27
N 27;DZV 91 K 27"), 1595 (DZV 27 J 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 27 L 21" — za-
sednuti letni¢niho soudu), 1596 (DZV 127 B 23" — zasednuti postniho soudu; DZV 127
D 6 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 127 E 27 — zasednuti jeronymského soudu).

BSCIX, s. 116.

34 HHStA, ¢. 27, fol. 24.

1351551 (HHSHA, ¢&. 30, fol. 10), 1553 (HHSIA, €. 32, fol. 20 — Jako kraje¢ Skrtnut), 1555
(DZV 12 B 13), 1557 (SC 11, s. 811), 1558 (DZV 13 A 10), 1561 (SC 111, s. 73).

13 SC 111, 5. 387.

1871556 (HHStA, €. 36, fol. 132 a 1597), 1557 (HHStA, &. 37, fol. 17), 1558 (HHStA, ¢. 38,
fol. 46" — Jako dvotan Ferdinanda I. na 1 koni $krtnut).

18 HHStA, ¢. 38, fol. 45 — Jako dvoran Ferdinanda I. na 2 konich $krtnut.

¥ HHStA, ¢. 38, fol. 22",

1401563 (HHStA, ¢. 45, fol. 7" a 26).

1411567 (SC 1L, 5. 388), 1569 (SC 111, 5. 508; DZM 233 J 19°), 1570 (DZV 59 K 17, K 18",
M 6";DZV 60 O 1;DZV 16 P4; DZV 17 B 29", C 3; DZV 21 G 21'; DZM 233 K 6), 1571
(SCIIL 5. 614; DZV 60 C 9; DZV 17 F 8), 1572 (DZV 60 L 3'; DZM 233 J 21; DZV 16
P4’;DZV 17 L 4), 1573 (DZV 16 P4"; DZV 17 P 14, Q 7; DZV 61 L 29"), 1574 (DZV
61 G25,H15,09;DZV 62 B 25", F 30; DZV 18 G 12), 1575 (DZV 18 A2, P 19"),
1576 (DZV 62 M 19°).
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dolozeno zatim pouze v jediném piipadé.'** Na dvoie Rudolfa II. uz Jana nenajde-
me. Druhym, komu se podatilo dvorskou a zemskou kariéru regulérné propojit, byl
Vratislav z Pernstejna (1568—1580). Poté co se jen kratce mihl jako ¢is$nik arcikni-
zete Ferdinanda pfi jeho cesté do Nizozemi (1544),'* jej zanedlouho nachazime se
dvorem arciknizete Maxmilidna ve Span&lsku (1548).14 V letech 1551-1561 byl uz
Maxmilidnovym komornikem'#* a nasledné dokonce nejvy$sim Stolbou jeho dvora
(1566)'#. Po prevzeti vlady Maxmiliana II. zastal Vratislav v hodnosti komornika
(1566-1576)'7 a takika soucasné se svym vstupem do zemského soudu zaujal také
misto v jeho tajné radé (1568-1576).'*8 Tajnym radou ziistal i za panovani Rudolfa
I1. (1576-1582),'* ovsem uz ne soucasné v hodnosti komornika.

Prisedici vétSiho zemského soudu za vlady Rudolfa II.
(1576-1612) na habsburskych dvorech a dvoru krale
Fridricha Falckého

Z doby vlady Maxmiliana II. zGstalo ve funkci pfisediciho vétsiho zemského
soudu pfti nastoupeni Rudolfa II. celkem 19 §lechtict. Z nich 12 nemélo zadné
zkuSenosti s dvorskou sluzbou.'*® Ze zbylych sedmi®*! pouze Vilém z RoZmberka
(1556-1590), Vratislav z Pernstejna (1568—1580), Jiti z Lobkovic (1574-1593)
a Adam z Hradce (1576-1596) slouzili na dvoie Rudolfa II. Totiz v poradnich
organech jako tajni radové Vilém z Rozmberka (1577-1592), Vratislav z Pern-

1421576 (DZV 62 M 19").
14 HHSHA, ¢. 20, fol. 3°

44 DZV 47 G 11°- G 12 — S poznamkou, ze ,,s JM arcikn[izetem] Maxmilidnem za more do
kralovstvi Hispanskych jest odjel *.

195 1551 (HHSIA, &. 28, fol. 4", DZV 10 D 14°), 1554 (HHStA, & 33, fol. 3), 1558 (DZV 53
C29"), 1560 (HHStA, ¢. 39, fol. 13 a 53"), 1561 (DZV 55 F 30).

1461566 (SC 111, 5. 292 a 293; DZV 61 G 25).

1471566 (SC 111, s. 292 a 293), 1567 (DZV 16 B 6), 1568 (DZV 58 S 2; DZV 59 A4, A 6"),
1569 (DZV 16 L 3), 1570 (DZV 16 O 27°; DZV 59 M 7°; DZV 60 E 5), 1571 (DZV 60
C 17", 1572 (DZV 61 G 25; DZV 17 N 17), 1574 (HHStA, ¢. 50, fol. 4, fol. 37" a fol.
69" — S poznamkou ,, Dise hernach volgende personen sollen gleichwol den schlussl zu
unser cammer haben, dorfen aber nit dienen. "), 1575 (DZV 60 P 13"; DZV 18 L 26"),
1576 (DZV 63 H 8).

1481568 (DZV 58 S2; DZV 59 A4, A 6"), 1569 (DZV 16 L 3), 1570 (DZV 16 O 27'; DZV
S9M7), 1572 (DZV 17 N 15), 1574 (HHStA, ¢. 50, fol. 4’a 37"), 1575 (DZV 62 K 7).

1491577(SCV,s. 177a182), 1578 (SC V, s. 313; DZV 64 E27"), 1579 (DZV 64 H 17), 1580
(Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 205, ¢. 3/5; taz (ed.): Seznamy
dvotanti cisafe Rudolfa IL., s. 45; DZM 234 Q 8"), 1582 (SC VI, s. 206 a 208).

130 Jan Bofita z Martinic (1543—1577), Burian Tr¢ka z Lipy (1550, 1562-1591), Adam ze
Svamberka (1559-1581), Michal Spanovsky z Lisova (1560~1575), Bernart Hodgjovsky
z Hodgjova (1566—1588), Bohuslav Felix Hasistejnsky z Lobkovic (1570-1582), Albrecht



Stejna (1568—1582) a Adam z Hradce (1595), a jako komornici Jifi z Lobkovic
(1576-1593) a Adam z Hradce (1572-1596).

Za doby své dlouh¢ vlady dosadil Rudolf II. (1 20. ledna 1612) do zemského
soudu 45 Slechtict. Z nich 25 (= 55,5 %) neeviduji na dvorech Habsburkti nebo
Fridricha Falckého: Petr Boubinsky z Ujezda (1577—1587 prisedici), Jan Dlouho-
vesky z Dlouhé vsi (1578-1592 piisedici), Jan ze Selmberka a z Kosti (1578-1597
prisedici), Humprecht Cernin z Chudenic (1582-1599 piisedici; 1592-1601
podkomoii kralovstvi Ceského), Véaclav Berka z Dubé a z Lipé (1583—1600 piise-
dici; 1597-1599 nejvyssi sudi kralovstvi Ceského; 1599—1600 nejvyssi komornik
kralovstvi Ceského), Jiti Harant z Polzic (1583 piisedici), Vilém z Talmberka
(1583-1591 piisedici), Jan z Pernstejna (1584—1591 prisedici)'*?, Volf Novohrad-
sky z Kolovrat (1586—1608 ptisedici; 1599—1603 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi
Ceského; 1603-1608 nejvyssi sudi kralovstvi Ceského; 1608—1609 nejvyssi
komornik kralovstvi Ceského), Vaclav Bechyné z Lazan (1589-1599 piisedici),
Krystof Vratislav z Mitrovic (1589-1611 ptisedici; 1603—1605 purkrabi kraje hra-
deckého; 16051612 purkrabi karlitejnsky), Vaclav Ri¢ansky z Rican (15921595
prisedici; 1592-1596 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského)'®®, Jan Viesovec
z Viesovic a z Doubravské Hory (1593-1605 piisedici; 1592—1603 purkrabi kraje

Kapoun ze Svojkova (1570-1590), Adam Nebilovsky z Drahobuze (1573-1580), Jitik
Zajic z Hazmburka (1573-1580), Zden¢k z Vartmberka (1576—1582), Jan z Valdstejna
(1576-1597), Jan Vratislav z Mitrovic (1576-1581).

151 Jaroslav Smificky ze Smitic (1551-1597), Vilém z Rozmberka (1556-1590), Vratislav
z Perstejna (1568—1580), Ladislav z Lobkovic (1570-1584), Jiti z Lobkovic (1574-1593),
Adam z Hradce (1576-1596), Jan Vchynsky Dlask ze Vchynic (1576-1586).

192 Jana v roce 1594 eviduji na dvofe $panélského krale, kdy se v jednom vkladu do
desk zemskych tituloval jako ,,JM krdle Hispanského vdlecnd rada a nejv[yssi] nad
regimentem némeckych knechtii”. Viz DZV 172 F 17.

133V seznamech zapsany ,, Wentzel Ritschan von Metritz* (Srov. dalsi varianty jeho celého
jména na prislusnych stranach v edici seznami) jako stolnik (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 238, ¢ 19/5) a pozdéji jako kraje¢ (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs II s. 231, ¢. 17/14), neni podle mého nazoru Hausenblasovou
(s otazniky) 1dentlﬁkovany Vaclav Rlcansky z Ri¢an (1 1596), sezenim na Hofovicich
a Mnichu, ktery byl v letech 1592-1595 jakozto nejvyssi dvorsky sudi Ceského
kralovstvi piisedicim zemského soudu. Jednak v seznamech zapsany ,, Wentzel Ritschan
von Metritz* je jako dvofan uvadén v letech 1574-1612 a Véclav Ricansky z Rican,
nejvyssi dvorsky sudi Ceského kralovstvi, zemiel jiz roku 1596. Jednak se neshoduje
némecka forma jména ,, Ritschan von Metritz* (pokladana za jméno Ricansky z Rican)
s némeckou formou jména Oldiicha Ritanského ,, Ulrich Reziczan* (Hausenblasova,
J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 424, ¢. 183/1) a s némeckou formou jména Jana
Kavky Ri¢anského z Ri¢an ,, Hanf Riczzanfiki Kaffka herr von Riczczan*, nebo také
,, Hannf Ryczzzanczkhy Khafkha “ (Hausenblasova J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs
1L, s. 232, &. 17/43). Z rodu RiGanskych z Ri¢an eviduji ve sledovaném obdobi vedle
zminéného jesté jednoho Vaclava, sezenim na Kolding, ktery ale zemiel uz v roce 1580
(Jeho kiaft viz DZV 21 C 27). U Kavkd Ri¢anskych z Ri¢an a Cehnicti z Ri¢an zadného
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hradeckého; 1603—1605 purkrabi karlitejnsky), Ctibor Tiburci Zd’arsky ze Zdaru
(1595-1613 ptisedici; 1612—1613 purkrabi karlstejnsky), Jan Pfichovsky z Pticho-
vic (1595 jmenovan)'*4, Hendrych Kapoun ze Svojkova (1598-1604 prisedici),
Jan Jifi ze Svamberka (1599-1610 piisedici; 1603-1609 nejvyssi sudi dvorsky
kralovstvi Ceského; 1609—1611 nejvyssi komornik kralovstvi Ceského), Jan Se-
zima ze Sezimova Usti (1599-1617 piisedici; 16101611 nejvyssi sudi dvorsky
kralovstvi Ceského; 1611-1617 nejvyssi komornik kralovstvi Ceského), Hefman
Ri¢ansky z Ri¢an (1600-1605 piisedici), Purkart To¢nik z Kiimic (1601-1618 pii-
sedici; 1603-1619 podkomoii kralovstvi Ceského), Ferdinand purkrabi z Donina
(1603-1610 pifsedici; 1609 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského; 1609—1610
nejvyssi hofmistr kralovstvi Ceského), Jan Lukavsky z Lukavice (1603—1611 pii-
sedici), Adam Hrzan z Harasova (1604—1618 piisedici; 1605—1615 purkrabi kraje
hradeckého; 1615-1619 purkrabi karl$tejnsky)!'**, Jan Zbynék Zajic z Hizmburka
(16101613 piisedici) a Jitik Gerstorf z Gerstorfu (1610-1613 piisedici)'*®.
Zbyvajicich 20 (= 44,4 %) proslo nékterym z panovnickych nebo arciknizecich
dvort. Byli to chronologicky podle vstupu do zemského soudu: Jachym Novohradsky
z Kolovrat (1578-1597 piisedici; 1578-1599 purkrabi karlstejnsky), Jiti Botita
z Martinic (15781597 piisedici; 1584—1585 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ces-
kého; 15851597 nejvyssi sudi kralovstvi Ceského; 1597-1598 nejvyssi kanclét
kralovstvi Ceského), Krystof z Lobkovic (1584-1609 piisedici; 1598—1599 nejvyssi
komornik kralovstvi Ceského; 15991609 nejvyssi hofmistr kralovstvi Ceského),
Adam ze Sternberka (1586-1618 piisedici; 1597-1599 nejvyssi sudi dvorsky
kralovstvi Ceského; 1599-1603 nejvyssi sudi kralovstvi Ceského; 1603—-1608
nejvyssi komornik kralovstvi Ceského; 1608—1619 nejvyssi purkrabi prazsky),
Hertvik Zejdlic ze Senfeldu (1586—1587 piisedici v rytitském stavu; 1592—-1602
pisedici v panském stavu)'”’, Vaclav Ples Hefmansky ze Sloupna (1592-1603

Vaclava ve sledovaném obdobi neeviduji. Za pozornost jesté stoji, ze némecké varianty
domicilu Véclava ,, Ritschan von Metritz* jsou totozné nebo velmi podobné némecké
varianté domicilu Jaroslava Bofity z Martinic z roku 1580 ,,Jarofslau Schmitschanf3khi
herr von Metricz* (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 395, ¢. 139/7).

13 Jan Prichovsky z Pfichovic byl jmenovan zemskym soudcem spolecné se Ctiborem
Tiburcim Zdarskym ze Zdaru, ale do soudu kvili predéasnému umrti nestihl
dosednout. Jako piisedici nevystupuje v zadném ze seznamt zemskych soudci. Koncept
jmenovaciho listu je datovany na Prazském hradé dne 27. kvétna 1595. Viz NA, SM, inv.
¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414, fol. 110.

155V seznamech roku 1612 zapsany stolnik ,, Adam Thobias Herrf3dn* (Hausenblasova, J.
(ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 246, ¢. 19/168) neni Hausenblasovou identifikovany
Adam Hrzan z Harasova (f 1619) (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II.,
s. 251, pozn. ¢. 148), ktery byl od roku 1604 ptisedicim zemského soudu, v letech
1605-1615 purkrabim hradeckého kraje a v letech 1615-1619 karlstejnskym purkrabim
za rytifsky stav, ale syn Oldficha Hrzana z Harasova na Vidimi a Kokofiné (f 1599) Adam
Tobias (Srov. DZV 127 G 8). Adama Hrzana z Harasova neeviduji na zadném dvote.

13 Srov. pozn. ¢. 80.



ptisedici; 15921603 purkrabi karl$tejnsky)!8, Jan Malovec z Malovic (1592-1598
ptisedici), Jachym Oldfich z Hradce (1597-1602 pfisedici; 1601-1604 purkrabi
karlstejnsky), Jan z Klenového a z Janovic (15971618 piisedici; 15971619 nej-
vys§i pisat kralovstvi Ceského), Adam mladsi z Valdstejna (1598-1618 piisedici;
1608-1611 nejvyssi sudi kralovstvi Ceského; 1611-1619 nejvyssi hofmistr kra-
lovstvi Ceského), Zden&k Vojtéch z Lobkovic (1600-1617 piisedici; 1599-1619
nejvyssi kanclét kralovstvi Ceského), Oldfich Felix z Lobkovic (1601-1603
ptisedici), Petr Vok z Rozmberka (1601-1602 pfisedici, 1611 jmenovan), Vilém
Slavata z Chlumu a z KoSumberka (1601-1618 prisedici; 1604-1611 purkrabi
karl3tejnsky; 16111617 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského; 16181619
nejvyssi sudi kralovstvi Ceského), Theobald Svihovsky z Ryzmberka a ze Svihova
(16041616 ptisedici), Radslav ze Vchynic a z Tetova (1604-1618 piisedici), Jan
Vaclav z Lobkovic (1606—1608 piisedici), Jaroslav Botita z Martinic (1606—1618
ptisedici; 1618-1619 purkrabi karlstejnsky), Jiti z Talmberka (1609-1618, 1620
piisedici; 1611-1617 nejvyssi sudi krélovstvi Ceského; 1618-1619, 1619-1620
nejvyssi komornik kralovstvi Ceského) a Divi§ Cernin z Chudenic (1610-1618,
1620 ptisedici). I tuto skupinu je v§ak nutno jesté vniting roz¢lenit.

Z uvedenych Slechtict, kteti se stali pfisedicimi zemského soudu za vlady
Rudolfa II. a zaroven prosli dvorskou sluzbou, jich 7 (= 15,5 %) béhem svého
zivota neslouzilo na Rudolfové dvote. Pied vstupem do zemského soudu usku-
te¢nili dvorskou zkuSenost Jachym Novohradsky z Kolovrat (1578-1597),
ktery zacal svou kariéru v poradnim kolegiu Maxmiliana II. jako rada dvorské
komory (1573-1574)' a tim jeho dvorska kariéra skonéila. Adam ze Sternberka
(1586-1618) slouzil jako dvofan arcikniZete Ferdinanda (1573),'% pozdé&ji jako

157V seznamech zapsan roku 1601 jako rada dvorské komory ,, + Hartwig von Seidlicz von
Schonfeldt auf Chaczen und Schwolenauers* (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser
Rudolfs II., s. 219, ¢. 11/13) a stejné¢ho roku jako stolnik ,, + Hardtwig, der junger, herr
von Seidlicz“ (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 242, ¢. 19/108).
V rejstiiku na s. 534 jsou tito identifikovani jako jedna osoba. Jedna se ve skutecnosti
o otce a syna, tedy Hertvika (1 1603), sezenim na Chocni a Zvolenévsi, ktery v letech
1586-1602 zasedal v zemském soudu a ktery byl postupné vrchnim hejtmanem vSech
panstvi IMC v KC, JM cisafové jakozto kralové Ceské mést podkomoii, radou dvorské
komory a hejtmanem némeckych 1én ¢eské koruny, a 23. inora 1588 byl na zemském
snému pfijat do panského stavu (SC VII, s. 273), a o jeho syna Hertvika mladsiho, ktery
se pfipomind jako stolnik uz v roce 1598 (DZV 172 N 7).

13V seznamech roku 1576 a 1580 zapsany jako krajeé ,, Wenczl Plefki* nebo ,, Wentzel
PlefSkhi* neni Hausenblasovou (s otazniky) identifikovany Vaclav Plesky z Levina,
(Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs 1., s. 230, ¢. 17/4 a rejstiik s. 510; taz
(ed): Seznamy dvoranu cisafe Rudolfa II., s. 48) ale Vaclav Ples Hefmansky ze Sloupna
a na Stolanech, v letech 15921603 karlstejnsky purkrabi za rytitsky stav.

1591573 (SC 111, 5. 739 a 748; DZV 18 1 9), 1574 (SC 1V, s. 88; DZV 20 C 14, L 9).

180 Edellkhnabe in Stallparthey* (TLA, kart. 49, sign. 54. Hofstaat, Bezug auf Rep. B 17,
fol. 91/Nr. 61 a fol. 103/Nr. 99, alte Fasz. Nummer 53 — 20. fijna 1573).
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jeho stolnik (1577),** a jako stolnik také jednorazové po roce 1582.1%2 Jako stol-
nik (1568-1574)'% piisobil na dvofe arcikniZete Ferdinanda také Jan Malovec
z Malovic (1592-1598). Jan Vaclav z Lobkovic (1606—-1608) prosel sluzbou na
dvote arciknizete Arno$ta jako komornik (1583-1591).!%4 Naopak do dvorskych
sluzeb vstoupili uz jako prisedici zemského soudu Jan z Klenového a z Janovic
(1597-1618), ktery se stal az v roce 1618 komornikem Matyase,'®> podobné
Radslav ze Vchynic a z Tetova (1604-1618), ktery byl Matyasovym komornikem
téméf po celou dobu jeho vlady (1612-1618),'® a Jifi z Talmberka (1609—1618,
1620), ktery se uplatnil jako komornik aZ na dvofe Fridricha Falckého (1620).16

Ze zbyvajicich $lechtici muzeme vyclenit jeSté Petra Voka z Rozmberka
(1601-1602 prisedici, 1611 jmenovan), ktery byl v roce 1560 komornikem ar-
ciknizete a krale Maxmiliana I1.2%¢ a v letech 1565-1574 komornikem na dvore
Maxmiliana II. jako panovnika.’®® Na dvofe Rudolfa II. jej zastihneme jen na-
kratko, a to také v komornické hodnosti (1582).1° Do zemského soudu byl ale
povolan na kratkou dobu poprvé az témét za 20 let po tomto datu.

Jini tfi Slechtici neprosli Rudolfovym dvorem, zato vSak nekterym z jeho
poradnich kolegii. Prvni z nich, Jifi Bofita z Martinic (1578-1597), zacinal na
dvote krale Maxmilidna II. jako stolnik (1560),'"* posléze jako kraje¢ (1569)2

®¥1pZVe3D4,G7,G25.

182 TLA, Kart. 49, sign. 53. Hofoffiziersdienste, Bezug auf Rep. B 17 fol. 103/Nr. 99, alte
Fasz. Nummer 53.

1631568 (TLA, fond Ferdinandea, kart. 8, Position 5, Beheimische Konzepte, 1. Teil 1564—
1570, Selekt 2 — 5/a, fol. F 395/28), 1574 (TLA, fond Ferdinandea, kart. 8, Position 5,
Beheimische Konzepte, 1. Teil 15641570, Selekt 2 — 5/a, fol. F 395 /168).

1641583 (DZV 22 B 26°, B 27), 1584 (DZV 67 E 19; DZV 22 L 6), 1586 (DZV 23 D 18),
1588 (SC VII, s. 288; DZV 23 D 18"; DZV 26 D 24"), 1589 (SC VII, s. 418; DZV 90 O
23’; DZV 91 A 30), 1590 (DZV 167 H 29°), 1590/1591 (Mares, P., Obsazovani Gfadu
krajského hejtmana, s. 225), 1591 (DZV 26 C 27").

165 DZV 139 E 15 — zasednuti postniho soudu; DZV 191 M 6.

1%61612 (DZV 18502; DZV 94N 16", N 20"; DZV 186 K 14; DZV 188 L 2"), 1613 (DZV
186G 1; DZV 138 L 18"; DZV 183 D 28), 1614 (DZV 186 Q26"; DZV 187 A27,F 16";
DZV 135 C 10), 1615 (DZV 137 G 12" — zasednuti postniho soudu; DZV 188 A29", E 8,
J9°,L1,024;DZV 137M 3"; DZV 95 F 277), 1616 (DZV 138 J 5'; DZV 139 M 21°),
1617 (DZV 139 A 26" — zasednuti jeronymského soudu; DZV 138 M 1), 1618 (DZV 139
E 16 — zasednuti postniho soudu; DZV 95 N 2; DZV 183 K 27).

17 DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 140 C 23" — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 192 G 13".

18 HHStA, ¢. 39, fol. 13"a 54 — Pfipsan pozdgji.

191565 (DZV 59 G 127), 1568 (DZV 59 F 17'; DZV 18 D 17°), 1571 (DZV 60 L 7), 1574
(HHStA, ¢&. 50, fol. 70 — Skrtnut s pozndmkou ,, Dise hernach volgende personen sollen
gleichwol den schlussl zu unser cammer haben, dorfen aber nit dienen *.).
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a nakonec jako komornik (1571-1576).1” V roce 1575 se mihne na spole¢ném
dvore krale Rudolfa a arcikniZete Arnosta (,, della Bocca*),'’* ale po Maxmilianové
smrti uz na Rudolfové dvote neptisobil. Pouze v letech 1597-1598 byl jako nej-
vy&§i kancléi Ceského kralovstvi élenem panovnikova dvora z titulu této funkce.
Hertvik Zejdlic ze Senfeldu (1586-1587, 1592-1602), byl v mladi dvofanem
arciknizete Ferdinanda (1568)'" a pozdé&ji dokonce jeho stolnikem (1574),'7
tim vSak jeho dvorska kariéra prozatim skoncila. AZ na konci svého zivota zaujal
misto jako rada v dvorské komoie (1596-1602).1"" Druhym byl Zdenék Vojtéch
z Lobkovic (1600—-1617) v hodnosti i§ského dvorského rady (1591-1602).17
Pouze zbyvajicich 9 (= 20 %) slechtict propojilo dvorskou kariéru se zemskou.
Jediny Jachym Oldtich z Hradce (1597-1602) na velmi kratkou dobu, kdy pu-
sobil na Rudolfové dvoie jako komornik (1601-1602)'"°. Ostatnich 8 §lechtict
uskutecnilo v pravém slova smyslu dvorské kariéry, které dosahly v priméru
20-ti let, a ty Gspés$né propojili s kariérami zemskymi. A az na Jaroslava Bofitu
z Martinic (1606-1618), komornika Rudolfa II. (1610-1611)*° a komornika
Matyase (1613-1618),% vstup na dvir piedchazel vstupu do zemského soudu.
Prvnim z nich byl, chronologicky podle vstupu do zemského soudu, Krystof

L HHSHA, & 39, fol. 17 a 56.
128 11, s. 430.

31571 (SC 1L, 5. 613; DZV 60 C 18; DZV 17 G 4), 1572 (DZV 60 J 30, L 18), 1573 (DZV
60 C 197; DZV 61 E 4), 1574 (HHStA, ¢. 50, fol. 71"; DZV 18 F 5), 1575 (DZV 18 L 27,
DZM 234 F 11), 1576 (DZV 62 L 11, L 13"; DZV 63 A 16).

" HHStA, ¢. 51,¢. 1",

I TLA, fond Ferdinandea, kart. 10, Position 7, Beheimische (Bohmische) Missiven und
Bohmischen Kanzlers Schreiben (1563/1564), fol. F 399/143.

6 TLA, fond Ferdinandea, kart. 8, Position 5, Beheimische Konzepte, 1. Teil 1564—1570,
Selekt 2 — 5/a, fol. F 395/168.

1771596 (SM, inv. &. 4181, sign. Z27/1 a Z 27/35, kart. 2598), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 219, ¢. 11/13; DZV 130 H 11" — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 130 K 24" — zasednuti jeronymského soudu), 1602 (SC X, s. 292).

1781599/1600 (Mares, P.: Obsazovani tfadu krajského hejtmana, s. 218).

1791601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396, ¢. 139/33; DZV 176
A 21), 1602 (DZV 182 A 13; DZV 131 H 14’; DZM 236 J 19), 1602/1603 (Mares, P.:
Obsazovani ufadu krajského hejtmana, s. 116).

®0(0d 1. zafi 1610 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 397, &. 139/51),
1610 (DZV 184 D 24), 1611 (DZV 184 P 12"; DZV 185 A 17", F 30").

#1613 (DZV 137 C28"), 1614 (DZV 186 Q 10'; DZV 187 E 13, H 18’; DZV 190 C 30";
DZV 136 Q 6; DZV 137D 15°), 1615 (DZV 188 0 24; DZV 189 F 5), 1616 (DZV 137 O
16" — zasednuti postniho soudu; DZV 138 G 14,J5"), 1617 (DZV 138 K 24" — zasednuti
postniho soudu; DZV 138 M 12 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 139 A 26" — zasednuti
jeronymského soudu), 1618 (DZV 139 E 15” — zasednuti postniho soudu; DZV 191 M 3).
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z Lobkovic (1584-1609). Dvorskou kariéru zahajil na spole¢ném dvoie arcikni-
zat Rudolfa a Arnosta jako komornik (1572—-1576).%%? Po nastupu Rudolfa na triin
az do své smrti pokracoval jako komornik (1576-1609, od roku 1592 s titulem:
nejstarsi komornik)*® a v letech 1604-1609 vystupuje dokonce jako Rudolfav
tajny rada.'® Na spoleném dvoie arciknizat Rudolfa a Arno$ta zacinal také
Vaclav Ples Hefmansky ze Sloupna (1592—-1603). Totiz jako dvofan na 2 konich

182 1572 (HHStA, ¢. 42, fol. 207), 1574 (SC IV, s. 88), 1575 (HHStA, ¢. 51, fol. 4; HHStA,
&. 52, fol. 47; HHSHA, ¢&. 53, fol. 97; SC IV, s. 181 a 252), 1576 (SC 1V, s. 569; DZV 62
R4, 15771 (DZV 19 G 3).

1831576 (HHStA, €. 50, fol. 72 — Dopsan s poznamkou ,, No[ta] : pro die so bei Erz [herzog]
Ernst“; HHStA, €. 56, fol. 7"; Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II.,s. 394, ¢.
139/1),1577(SCV,s.118),1578(DZV20F 157),1579(DZV20P6), 1 580 (Hausenblasova, J.
(ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 394, ¢. 139/1; taz (ed.): Seznamy dvofant
cisafe Rudolfa II., s. 64), 1584 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs
II., s. 394, ¢. 139/1; taz (ed.): Seznamy dvofant cisate Rudolfa II., s. 83; DZV 22
J 26" — zasednuti jeronymského soudu), 1585 (DZV 22 N 17" — zasednuti postniho
soudu), 1586 (DZV 23 C 23 — zasednuti postniho soudu; DZV 23 E 10 — zasednuti
letni¢niho soudu; DZV 181 K 14), 1587 (DZV 68 H 29; DZV 69 E 10"; DZV 167
J 23), 1588 (DZV 69 M 27), 1589 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs
II., s. 394, ¢. 139/1; taz (ed.): Seznamy dvofant cisafe Rudolfa II., s. 105), 1590 (DZV
17 A 3; DZV 91 B 26°), 1592 (DZV 26 F 16 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 26
H 22" — zasednuti jeronymského soudu; DZV 26 J 8'; DZV 169 P 9), 1593 (DZV 26
K 13’— zasednuti postniho soudu; DZV 26 M 11 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV
26 O 18" — zasednuti jeronymského soudu), 1594 (DZV 27 C 10" — zasednuti postniho
soudu), 1595 (DZV 27 L 21" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 27 O 29" — zasednuti
jeronymského soudu), 1596 (DZV 127 B 23" — zasednuti postniho soudu; DZV 127 D
6 — zasednuti letnicniho soudu; DZV 127 E 27 — zasednuti jeronymského soudu), 1597
(DZV 127 L 21 — zasednuti postniho soudu; DZV 128 A 6 — zasednuti letni¢niho soudu),
1598 (DZV 128 G 10 — zasednuti postniho soudu; DZV 128 J 17 — zasednuti letni¢niho
soudu; DZV 92 D 197), 1599 (DZV 129 A 10 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 173 E 2),
1600 (DZV 129 G 20" — zasednuti postniho soudu; DZV 129 L 4" — zasednuti letni¢niho
soudu; DZV 129 O 11" — zasednuti jeronymského soudu), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 394, ¢. 139/1; DZV 130 F 13" — zasednuti postniho soudu;
DZV 130 H 11 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 130 K 24 — zasednuti jeronymského
soudu), 1602 (DZV 131 B 11" — zasednuti postniho soudu; DZV 131 D 22 — zasednuti
letniéniho soudu; DZV 131 H 19” — zasednuti jeronymského soudu), 1603 (DZV 132
A 15" — zasednuti jeronymského soudu), 1604 (DZV 132 F 2 — zasednuti postniho soudu;
DZV 132 H 29" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 132 K 13" — zasednuti jeronym-
ského soudu), 1605 (DZV 132 M 27" — zasednuti postniho soudu), 1606 (DZV 133
D 12" — zasednuti letni¢niho soudu), 1607 (DZV 133 J 13 — zasednuti letni¢niho soudu),
1608 (DZV 134 A 6 — zasednuti postniho soudu; DZV 134 G 8’ — zasednuti jeronymského
soudu), 1609 (DZV 134 K 22" — zasednuti postniho soudu).

1841604 (DZV 132 K 13" — zasednuti jeronymského soudu), 1605 (DZV 132 M 27" — zasednuti
postniho soudu), 1606 (DZV 133 D 12" — zasednuti letni¢niho soudu), 1607 (DZV 133 J
13 — zasednuti letni¢niho soudu), 1608 (DZV 134 A 6 — zasednuti postniho soudu; DZV 134
G 8" — zasednuti jeronymského soudu), 1609 (DZV 134 K 22" — zasednuti postniho soudu).



(1572),'%5 v roce 1575 uz ale jako jejich krajec'® a v letech 1575-1576 dokonce
jako mistokomornik nad stéibrem.*¥” Po nastupu Rudolfa II. na trtin ziistal na jeho
dvofe v hodnosti krajege (1576-1602).2%¢ Adam mladsi z Valdstejna (1598-1618)
zac¢inal na Rudolfové dvoie jako jidlono$ (1591-1593),*® pokracoval kratce jako
kraje¢ (1593)*° a nejvyssi komornik nad stéibrem (1594-1596),** a nakonec slou-
7il jako Rudolfitv komornik (1596-1612).2%> Ke konci Rudolfova Zivota doséahl

IS HHStA, ¢. 42, fol. 8"; SM, inv. &. 1056, sign. G 29/19, kart. 809.

18 HHStA, ¢. 52, fol. 2"; HHStA, ¢. 53, fol. 4; Pravdépodobné také HHStA, ¢. 51, fol.
2 — Jako blize nespecifikovany dvofan.

7 Under silber cammerer“. Od 15. Cervna 1575 (HHStA, ¢&. 53, fol. 2), 1576 (DZV 62
M 30°).

8 (0d 1. prosince 1576 (HHStA, ¢&. 50, fol. 12; HHStA, ¢&. 56, fol. 3"; Hausenblasova, J.
(ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 230, ¢. 17/4), 1577 (SC V, s. 119; DZV 63 D 14;
DZV 19 K 67), 1579 (DZM 234 P 12), 1580 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser
Rudolfs II., s. 230, ¢. 17/4; taz (ed.): Seznamy dvoranu cisate Rudolfa II., s. 48; DZV
64 C 57), 1582 (DZV 65 N 30), 1583 (DZV 67 G 6°, G 28"), 1584 (DZV 66 L 19', L
23"), 1585 (DZV 67 G 28"), 1586 (DZV 23 H 3), 1587 (DZV 68 R 5), 1588 (DZV 69
A 29%), 1589 (DZV 166 D 3; DZV 167 E 14; DZV 24 K 26"; DZV 90 O 25), 1590 (DZV
25M25;,DZV 91 C9), 1591 (DZV 167N 12; DZV 168 G 21,M 14, DZV 173 G 5; DZV
91 E 20), 1592 (DZV 168 G 21; DZV 26 J 21), 1593 (DZV 26 M 14"; DZV 26 O 19’),
1594 (DZV 91 L 57), 1598 (SM, inv. ¢&. 2616, sign. P 43/1, kart. 1629), 1599 (DZV 175
A 29),1601 (DZV 130 C 29"), 1602 (DZV 176 D 5").

181591 (DZV 91 D 6), 1592 (DZV 26 G 26), 1593 (SC VIII, s. 396).
WPZV26N27;DZVI91 G25,H25".

w1 IMC nejvyssi stiibrny komornik*®, ,,JMC silberkhomer*. 1594 (DZV 170 F 29; DZV
172Q5;DZV 177B23";DZV27F 28 ;DZVI91 K 15;DZV27G 19°;DZV 133 E 15"),
1595 (SCIX, s. 117), 1596 (DZV 20 N 6"; DZV 127 H 6").

1920d 15. &ervna 1596 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs IL., s. 396, &. 139/
/20), 1597 (DZV 92 A 29), 1598 (DZV 128 G 10 — zasednuti postniho soudu; DZV 128
J 17" — zasednuti letniéniho soudu; DZV 173 C 19; DZV 174 F 23"; DZV 130 D 30;
DZV 91 O 137), 1599 (DZV 173 L 26", M 2; DZV 176 H 27°; DZV 177 C 4’; DZV 128
P 28"), 1600 (DZV 129 G 20" — zasednuti postniho soudu; DZV 129 L 4" — zasednuti
letni¢niho soudu; DZV 129 O 11" — zasednuti jeronymského soudu), 1600/1601 (Mares,
P.: Obsazovani ufadu krajského hejtmana, s. 170-171), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396, ¢. 139/20; DZV 130 F 14 — zasednuti postniho
soudu; DZV 130 H 11" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 175 E 30"; DZV 130 G 31°,
M 18), 1602 (DZV 131 B 12 — zasednuti postniho soudu; DZV 131 D 22" — zasednuti
letni¢niho soudu; DZV 131 H 20 — zasednuti jeronymského soudu), 1603 (DZV 131
K 26" — zasednuti postniho soudu; DZV 131 M 22 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 132
A 15" — zasednuti jeronymského soudu), 1603/1604 (Mares, P.: Obsazovani tfadu krajského
hejtmana, s. 171), 1604 (DZV 132 H 30 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 178 N 217;
DZV 132 G9'; DZV 133 G 9), 1605 (DZV 132 R 26; DZV 134 D 18, DZV 179 G 9’;
DZV 133 E 15, DZV93F 1',H 14,K 17), 1606 (DZV 133 D 12" — zasednuti letni¢niho
soudu; DZV 180 D 5; DZV 182 F 17°; DZV 133 B 25"), 1607 (DZV 179 C 5; DZV 180 H
12,L30;DZV 181 C19,G 15,G28;DZV9302',P37,DZM 236 U 14"; DZV 181 L
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i na nejvyssi dvorské hodnosti, a to na hodnost nejvyssiho stolby (1607-1611)%
atajného rady (1611-1612)."* Po nastoupeni Matyase na kralovsky triin pokra¢o-
val na jeho dvore v hodnosti komornika (1611-1618)'% a kratce pusobil také jako
tajny rada (1612)'%. Oldfich Felix z Lobkovic (1601-1603) nastoupil na spole¢ny
dvir arcikniZzat Rudolfa a Arnosta jako dvofan na 2 konich (1572),*" a v roce
1575 jako jejich bliZe nespecifikovany dvotan.’®® Po delsi odmlce slouzil jako ko-
mornik na dvofe arcikniZete Arnosta (1586—1593)'* a ve stejné hodnosti presel na
Rudolfiv dvir, kde slouZil do konce svého Zivota (1595-1604).2%° Vilém Slavata

29), 1608 (DZV 134 G 8" — zasednuti jeronymského soudu; DZV 138 H27"; DZV 93 H
16; DZV 182 D 24; DZV 134 E 117), 1609 (DZV 134 K 22" — zasednuti postniho soudu;
DZV 182 F 17°,J 15, M 13"; DZV 93 H 14; DZV 183 E 26; DZV 134 J 21’; DZV 94
D 19,H 3), 1610 (DZV 183 A1, C8",Q20°), 1611 (DZV 135G 1,1 6’, L 27"; DZV
184F 1',H 12; DZV 93 0 2"), 1612 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II.,
s. 396, ¢. 139/20; DZV 137N 17).

1931607 (DZV 179 C 5; DZV 180 H 12, L 30"; DZV 181 C 19,G 15',G28"; DZV 93 0 2/,
P37, DZM 236 U 14"; DZV 181 L 29"), 1608 (DZV 134 G 8" — zasednuti jeronymského
soudu; DZV 138 H27"; DZV 93 H 16; DZV 182 D 24; DZV 134 E 117), 1609 (DZV 134
K 22" — zasednuti postniho soudu), 1610 (DZV 183 A1, C8,Q20"; DZV 135B 12 —
— zasednuti postniho soudu; DZV 93 H 14; DZV 182 F 17",F 27°,J 15,M 13"; DZV 183
E 26; DZV 134 ] 21°; DZV 94 D 19, H 3), 1611 (DZV 135 G 1", J 6"). Od 1. ¢ervence
1611 byl nejvyssim Stolbou Maxmilian hr. Salm (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser
Rudolfs IL, s. 422, ¢. 181/4). Hausenblasova ma Adama v této hodnosti jiz roku 1601, psal
to ale ,,pisai C** (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 422, ¢. 181/3).

941611 (DZV 184 F 1’, H 12; DZV 135 L27"; DZV 93 0 2°), 1612 (DZV 137 N 17; DZV
940 10").

1951611 (DZV 184 F 1’; DZV 135 L 27°; DZV 93 O 27), 1612 (DZV 135 P 22 — zasednuti
postniho soudu; DZV 94 O 10; DZV 185 E 107, J 21"; DZV 93 O 27), 1613 (DZV
187 B 25, G 1; DZV 137 C 28', F 23"; DZM 237 E 13), 1614 (DZV 186 Q 26"; DZV
187 G 237; DZV 95 C 19), 1615 (DZV 188 O 24; DZV 95 D 8"), 1616 (DZV 138
G 1 — zasednuti jeronymského soudu; DZV 189 F 10°,J 1; DZV 190 B 24"; DZV 191 B 157;
DZV 138 1 57), 1617 (DZV 138 M 11" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 191 G 17’
DZV 13516°;DZV 138 M 4',M 13; DZV 139 C 12"), 1618 (DZV 139 E 15" — zasednuti
postniho soudu; DZV 191 K 1).

¥ DZV 94 0 10",

THHStA, ¢. 42, fol. 8.

18 HHStA, ¢. 51, fol. 2; HHStA, ¢&. 52, fol. 27; HHStA, ¢&. 53, fol. 4.

1991586 (SC VII, s. 90), 1590 (SC VII, s. 522), 1592 (DZV 169 P 9; DZV 26 ] 9; DZV 91
G 12), 1593 (SC VIIL, 5. 395; DZV 169 B 13, E 10, F 22", N 10"; DZV 26 M 27; DZV 91
G 26"). Pied 1594 (HHStA, ¢. 67, fol. 3).

201595 (DZV 27 ] 12), 1596 (DZV 127 B 7, G 11), 1597 (DZV 169 B 13; DZV 172 G 5;
DZV 92 B 24%),1598 (DZV 172 O 8; DZV 128 1 23"; DZV 92 E 2"; DZV 130 D 30), 1599
(DZV 173 C28";DZV 128 R 1), 1600 (DZV 129N 29", DZV 132 D 29"), 1601 (Hausenbla-

sova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396, ¢. 139/18 — psal ,,pisai B*!; DZV 130
F 13" — zasednuti postniho soudu; DZV 130 H 11 —zasednuti letni¢niho soudu; DZV 175 H



z Chlumu a z KoSumberka (1601-1618) byl na dvir Rudolfa II. pfijat kratce pied
jmenovanim pfisedicim zemského soudu, a to rovnou do hodnosti komornika
(1600-1612).%* Na jeho dvofe zastaval také kratce hodnost spravce/mistodrzi-
ciho nejvyssiho komornictvi (1604—1607),22 a po Rudolfové smrti piesel jako
komornik na Matyastv dvir (1613-1618).2 V niz§ich dvorskych hodnostech
pisobili na Rudolfové dvofe Theobald Svihovsky z Ryzmberka a ze Svihova
(1604-1616), nejprve kratce jako jidlono$ (1595-1596)** a posléze jako krajec
(1597-1612)5 a Divi§ Cernin z Chudenic (1610-1618, 1620), slouzici Rudolfovi

12;DZV 176 E27; DZV 132 G 1), 1602 (DZV 131 B 12 — zasednuti postniho soudu; DZV
131 D 22" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 131 H 20 — zasednuti jeronymského soudu),
1602/1603 (Mares, P.: Obsazovani ufadu krajského hejtmana, s. 171), 1603 (DZV 131
K 26" — zasednuti postniho soudu; DZV 132 A 10; DZV 93 D 29°), 1604 (DZV 132G 1").

210d 1. kvétna 1600 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396, ¢. 139/
/31; DZV 174 G 18"), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396,
¢.139/31; DZV 130 K 24’ — zasednuti jeronymského soudu; DZM 236 F 20), 1602 (DZV
131 B 12 — zasednuti postniho soudu; DZV 131 D 22" — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 131 H 20 — zasednuti jeronymského soudu), 1603 (DZV 131 K 26" — zasednuti
postniho soudu; DZV 131 M 22" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 177 S 1; DZV 131
M 107), 1604 (DZV 132 F 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 132 H 30 — zasednuti
letni¢niho soudu; DZV 132 K 14 — zasednuti jeronymského soudu), 1605 (DZV 132
M 27" — zasednuti postniho soudu; DZV 132 N 20; DZV 133 E 16”), 1606 (DZV 133
D 12 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 181 B 27), 1607 (DZV 133 J 13 — zasednuti
letni¢niho soudu), 1609 (DZV 182 F 277), 1610 (DZV 135 B 12" — zasednuti postniho
soudu; DZV 183 A 1), 1611 (DZV 13 M 29; DZV 184 F 1'; DZV 185 A 17"), 1612
(Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 396, ¢. 139/31).

221604 (SC X, s.559; DZV 178 F 29"; DZV 132 L 157), 1605 (DZV 132 N 20; DZV 133
E 16), 1606 (DZV 133 D 12 — zasednuti letni¢niho soudu), 1607 (DZV 133 J 13 — za-
sednuti letni¢niho soudu). V roce 1601 je skrtnut jako spravce nejvyssiho komornictvi
(Hausenblasova, J. (ed.), Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 394, ¢. 138/2).

281613 (DZV 187 A 27’; DZV 190 G 20; DZV 137 C 28"), 1614 (DZV 186 Q 10, Q 26;
DZV 187H 18'; DZV 190 C30"; DZV 95D 7), 1615 (DZV 189 F 57), 1616 (DZV 138 D
3 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 138 G 1 — zasednuti jeronymského soudu; DZV 191
B21;DZV 1370 5;DZV 13815, DZV 139 D 14"), 1617 (DZV 138 K 24" — zasednuti
postniho soudu; DZV 138 M 11" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 139 A 26 — zasednuti
jeronymského soudu), 1618 (DZV 139 E 15" — zasednuti postniho soudu).

2041595 (SC IX, s. 117; DZV 128 1 127), 1596 (SC IX, s. 275; DZV 26 H 17").

250d 1. fijna 1597 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 232, ¢. 17/41),
1598 (SC IX, s. 538; DZV 138 H 19°), 1598/1599 (Mares, P.: Obsazovani tfadu
krajského hejtmana, s. 194), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II.,
s.232,¢.17/41), 1602 (DZV 176 F 29; DZV 92 P 25), 1603 (DZV 132 D 7), 1604 (DZV
132 H 30 — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 178 M 127), 1605 (DZV 64 N 5; DZV 181
G 18"), 1606 (DZV 180 K 6’; DZV 133 B 25"), 1607 (DZV 133 J 13" — zasednuti
letni¢niho soudu; DZV 181 E 18), 1608 (DZV 134 A 6 — zasednuti postniho soudu;
DZV 134 G 9 — zasednuti jeronymského soudu; DZV 182 L 18; DZV 138 H 20), 1609
(DZV 134 K 23 — zasednuti postniho soudu; DZV 183 N 9"), 1610 (DZV 183 B 1, B9,
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jako stolnik (1592-1612).2¢ Na vy3si dvorskou hodnost dosahl Divi§ az na dvoie
Matyase jako komornik (1617-1618)%" a jako komornik slouzil i na dvofe Frid-
richa Falckého (1620).2%8

Prisedici vétSiho zemského soudu za vlady Matyase
(1611-1619) na habsburskych dvorech a dvoru krale
Fridricha Falckého

Z doby vlady Rudolfa II. zistalo ve funkei ptisediciho vétsiho zemského soudu
pii nastoupeni Matyase celkem 18 $lechticti. Z nich 8 nemélo zadné zkusenosti
s dvorskou sluzbou.?® Ze zbylych 10-ti?® prodélalo zkuSenost jako prisedici
zemského soudu s Matyasovym dvorem 6 §lechticti: Jan z Klenového a z Janovic
(1597-1618) jako komornik (1618), Adam mladsi z Valdstejna (1598-1618) jako
komornik (1611-1618), Vilém Slavata z Chlumu a z KoSumberka (1601-1618)
jako komornik (1613-1618), Radslav ze Vchynic a z Tetova (1604-1618) jako
komornik (1612-1618), Jaroslav Bofita z Martinic (1606-1618) jako komornik
(1613-1618) a Divi§ Cernin z Chudenic (1610-1618, 1620) také jako komornik
(1617-1618).

Za doby své vlady dosadil Matyas (+ 20. bfezna 1619) do zemského soudu
14 slechtict. Z nich 5 (= 35,71 %) neeviduji na dvorech Habsburkti nebo Fridricha
Falckého: Fridrich purkrabi z Donina (1611-1616 pfisedici), Leonhart Kolona

B 27,D 27; DZV 94 G 30,J 17), 1611 (DZV 183 B 25"; DZV 184 F 1", K 27, 0 117;
DZV 185 M 9; DZV 92 P 25; DZV 94 L 26°), 1612 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof
Kaiser Rudolfs II., s. 232, ¢. 17/41).

260d 1. ledna 1592 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs 1L, s. 242, &. 19/96),
1592 (DZV 169 B 97), 1599 (DZV 176 B 24), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof
Kaiser Rudolfs 1., s. 242, ¢. 19/96; DZV 130 ] 29), 1602 (DZV 176 O 22), 1604 (SC X,
s. 578), 1607 (DZV 134 E 19°), 1610 (DZV 184 M 27"), 1612 (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 242, ¢. 19/96).

271617 (DZV 191 L 27), 1618 (DZV 139 E 16 — zasednuti postniho soudu; DZV 191 K 24,
M 6; DZV 139 D 25; DZV 95 M 16; DZV 183 K 23").

28 DZV 140 B 2" — zasednuti postniho soudu; DZV 140 C 24 — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 192 K 15.

209K ry§tof Vratislav z Mitrovic (1589-1611), Ctibor Tiburci Zd'arsky ze Zdaru (1595-1613),
Jan Sezima ze Sezimova Usti (1599—1617), Purkhart Toénik z K¥imic (1601-1618), Jan
Lukavsky z Lukavice (1603—1611), Adam Hrzan z Harasova (1604—1618), Jan Zbyn&k
Zajic z Hazmburka (1610-1613), Jitik Gerstorf z Gerstorfu (1610-1613).

210 Adam star$i ze Sternberka (1586-1618), Jan z Klenového a z Janovic (1597-1618),
Adam mladsi z Valdstejna (1598-1618), Zdenck Vojtéch z Lobkovic (1600-1617), Vilém
Slavata z Chlumu a z KoSumberka (1601-1618), Theobald Svihovsky z Ryzmberka
a ze Svihova (1604-1616), Radslav ze Vchynic a z Tetova (1604—1618), Jaroslav Bofita
z Martinic (1606-1618), Jiti z Talmberka (1609-1618, 1620), Divi§ Cernin z Chudenic
(1610-1618, 1620).



sv. p. z Felzu (1612-1618 pfisedici, 1619 jmenovan), Karel Mracky z Dubé
(1612-1618, 1620 ptisedici), Jan nejstarsi VidrSpergar z Vidr$perku (1614-1618
ptisedici, 1619 jmenovan) a Oldtich Gerstorf z Gerstorfu a z Malsvic (1616-1618
ptisedici).

Celkem 9 (= 64,28 %) z nich proslo nékterym z panovnickych nebo arciknizecich
dvort, nebo dvorem Fridricha Falckého. Byli to chronologicky podle vstupu do
zemského soudu: Petr Vok z Rozmberka (1601-1602 ptisedici, 1611 jmenovan),
Hendrych Mates hrabé z Thurnu (1611-1618 a 1619—1620 ptisedici; 1611-1617
purkrabi karl3tejnsky; 1618—1619 nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského;
1619-1620 purkrabi karl$tejnsky), Matou$ Dépolt z Lobkovic (1611-1618 pfise-
dici), Kaspar Kaplii ze Sulevic (1612—-1618, 1620 piisedici; 1615-1619 purkrabi
kraje hradeckého; 16191620 nejvyssi pisai kralovstvi Ceského), Prokop Dvorecky
z Olbramovic (1615-1618, 1620 ptisedici; 1619-1620 podkomoii kralovstvi
Ceského), Jan Rudolf Tréka z Lipy (1616-1617, 1620 piisedici), Hendrych Lib-
Stejnsky z Kolovrat (1617—1618 prisedici), Kagpar Melichar ze Zerotina (1617
jmenovan)?! a Sezima z Vrtby (1617 jmenovan)?2,

Z téchto navic Sest (= 42,85 %) v ramci svych dvorskych kariér neslouzilo na
Matyasové dvoie. Petr Vok z Rozmberka (1601-1602, 16112%%) slouzil na dvorech

21 Kagpar Melichar ze Zerotina neni zapsin v adném seznamu piisedicich vétsiho
zemského soudu. O jeho jmenovani zemskym soudcem se dozvidame z konceptu
listu Matyase nejvys§imu sudimu Ceského kralovstvi Vilémovi Slavatovi z Chlumu
a z KoSumberka, datovaném na Prazském hradé dne 7. fijna 1617. (NA, SM, inv. ¢. 1723,
sign. K 144/3, Komorni a dvorsky soud, kart. 1229, nefol.). O tom, ze do zemského
soudu skute¢né zasedl, konkrétné do soudu postniho roku 1618, svéd¢i list zemskych
soudct adresovany Stastnému Vaclavovi Pétipeskému z Chys a z Egerberku, datovany
na Prazském hradé dne 19. bfezna 1618. Mezi 15-ti pecetémi pfisedicich tohoto soudu
je pritisténa i pecet’ Kaspara Melichara ze Zerotina. (SOA Litoméfice, pobocka Zite-
nice, fond Lobkovicové roudni¢ti — rodinny archiv, Korespondence Pétipeskych z Chys
a z Egerberku, sign. P 10/3, fol. 58).

%2 Sezima z Vrtby neni zapsan v zadném seznamu piisedicich vétsiho zemského soudu.
O jeho jmenovani zemskym soudcem se dozvidame z konceptu listu Matyase nejvyssimu
sudimu Ceského kralovstvi Vilémovi Slavatovi z Chlumu a z Ko$umberka, datovaném
na Prazském hradé dne 7. fijna 1617. (NA, SM, inv. ¢. 1723, sign. K 144/3, Komorni
a dvorsky soud, kart. 1229, nefol.). O tom, ze do zemského soudu skute¢né zasedl,
konkrétné do soudu postniho roku 1618, svéd¢i list zemskych soudct adresovany
Stastnému Vaclavovi Pétipeskému z Chys a z Egerberku, datovany na Prazském hradé
dne 19. biezna 1618. Mezi 15-ti pecetémi piisedicich tohoto soudu je pfitisténa i pecet
Sezimy z Vrtby. (SOA Litoméfice, pobocka Zitenice, fond Lobkovicové roudniéti — ro-
dinny archiv, Korespondence Pétipeskych z Chys a z Egerberku, sign. P 10/3, fol. 58).

23V tomto roce byl Petr Vok z Rozmberka jmenovan zemskym soudcem podruhé, ale jeho
jméno v uvedeném obdobi nenajdeme na zadném seznamu piisedicich. Do zemského
soudu kviili brzkému umrti (6. listopadu 1611) nezasedl.Viz koncept ,,jmenovaciho® listu
posélaciho Matyase II. adresovany Petrovi Vokovi z Rozmberka, datovany na Prazském
hradé¢ dne 20. srpna 1611 (NA, SM, inv. ¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414,
fol. 144), koncept druhého ,jmenovaciho“ listu posélaciho Matyase II. adresovany
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Maxmiliana II. a Rudolfa I1.2"* Matous Dépolt z Lobkovic (1611-1618) spojil
svou dvorskou kariéru s Rudolfem II., a to ve hodnostech stolnika (1584—1592)'
a krajece (1591-1612).%° Po jmenovani pfisedicim zemského soudu novym panov-
nikem doslouzil u Rudolfova dvora a na Matyasiv uz nebyl povolan. Podobnou
kariérou prosel Kaspar Melichar ze Zerotina (1617 jmenovan). Ten slouzil na
dvofe Rudolfa II. jako kraje& (1578-1612)?'" a na Matyastv dvir také nebyl piijat.
Po propuknuti stavovského povstani a zaroven po smrti Matyase jej jesté nacha-
zime jako komornika arcikniZzete Maxmilidna (1619)%8, ovSem uz ne ve funkci

Petrovi Vokovi, datovany ve Vratislavi dne 5. fijna 1611 (NA, SM, inv. ¢. 2002, sign.
L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414, fol. 145 a 153) a zruSeny Cistopis téhoz (NA, SM, inv.
¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414, fol. 151), a koncept listu posélaciho
Matyase II. adresovany nejvy$iimu purkrabi prazskému Adamovi ze Sternberka,
datovany ve Vratislavi dne 5. fijna 1611 (NA, SM, inv. ¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské
pravo, kart. 1414, fol. 150).

24Viz s. 32.

2150d 8. listopadu 1584 (HHSA, &. 60, fol. 7, spravné ma byt fol. 8 — S poznamkou ,, Nota. Ist
seit des 10. Septembris 86 ist[o] jars nit bey hof™), 1586 (HHStA, ¢. 61, fol. 2" — ,, Extract
der personen des kaiserlichen hofstaates, die nicht mehr am hofe anwesend und
grosstenteils zum dienst untauglich sind*; DZV 68 C 30"), 1589 (Hausenblasova, J. (ed.):
Der Hof Kaiser Rudolfs IL., s. 241, ¢. 19/72; taz (ed.): Seznamy dvotanu cisaie Rudolfa
11, s. 93), 1590 (DZV 166 O 4’; DZV 91 B 11), 1592 (DZV 20 P 23; DZV 166 O 4’;
DZV 189 O 15).

260d 1. ledna 1591 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 232, &. 17/36),
1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 232, ¢. 17/36), 1612 (Hau-
senblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs I, s. 232, ¢. 17/36).

2A70d 10. listopadu 1578 (HHStA, ¢&. 50, fol. 12); 1580 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof
Kaiser Rudolfs II., s. 230, ¢. 17/10; taz (ed.): Seznamy dvoranu cisate Rudolfa II., s. 48),
1584 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 230, ¢. 17/10; taz (ed.):
Seznamy dvotant cisaie Rudolfa I1., s. 72), 1588 (DZV 25 K 177), 1589 (Hausenblasova,
J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 276, ¢. 30/6; taz. (ed.): Seznamy dvofani cisafe
Rudolfa II., s. 95 — S poznamkou ,, Andere diener von graven und herrn und adlstandt,
welche zum thail beretirath, zum thail sonsten iren abschied von hof genommen, aber doch
wann sie gehn hof ervordert, oder irer geschefft halber selbst khommen, iren zuetritt, alls
ander hofgesindt, haben mogen. "), 1590/1591 (Mares, P.: Obsazovani ufadu krajského
hejtmana, s. 161), 1592 (DZV 26 G 23"), 1594 (DZV 169 L 20°), 1596 (DZV 171 F 1,
DZV 127 H 6), 1597 (DZV 172 Q 13), 1598 (DZV 128 K 17), 1600/1601 (Mares, P.:
Obsazovani ufadu krajského hejtmana, s. 136), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof
Kaiser Rudolfs I1., 5. 276, ¢. 30/6; DZV 130 N 3), 1602/1603 (Mares, P.: Obsazovani ufadu
krajského hejtmana, s. 136-137), 1603 (DZV 134 G 3; DZV 177 F 12", R 9"; DZV 178
J 107, 1604 (DZV 183 C 10), 1605 (DZV 133 C 30"; DZV 179 C 4’, D 26"), 1606
(DZV 179 O 18, P 22°; DZV 180 E 14), 1607 (DZV 182 J 9’; DZV 183 1 9"), 1608
(DZV 181 E 12), 1609 (DZV 182 F 27°; DZV 183 H 25; DZV 184 E 16, M 1"), 1610
(DZV 183 D 30"; DZV 1841 23), 1611 (DZV 135G 12,K 30", M 9; DZV 184 C 24’,
D3, D11,H11,J7"), 1612 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs IL., s. 276,
¢.30/6; DZV 135 P 5", DZV 185 A 10).



ptisediciho zemského soudu. Opaénym zptsobem prosel obéma kariérami Kas-
par Kaplit ze Sulevic (1612-1618, 1620), ktery byl sice MatyaSem povolan do
zemského soudu, ale na jeho dvore neslouzil. Dvorskou kariéru spojil az s novym
panovnikem, kralem Fridrichem Falckym, za jehoz vlady byl zemskym soudcem
a zaroven komornikem na jeho dvofe (1620).2° Stejnym modelem prosel také
Prokop Dvotecky z Olbramovic (1615-1618, 1620), ktery byl do zemského sou-
du povolan o tfi roky pozdéji nez Kaspar Kaplif, a do dvorskych sluzeb vstoupil
také az u Fridricha Falckého jako komornik (1620).2° Podobnou kariéru mél
i Sezima z Vrtby (1617 jmenovan), ktery byl do zemského soudu jmenovan v roce
1617 a jako komornika jej eviduji ve stejném roce na dvoie krale Ferdinanda,
pozdé&jsiho cisafe Ferdinanda I1.2%

Zbyli tfi (= 21,42 %) $lechtici, jmenovani do zemského soudu Matyasem,
zacinali své dvorské kariéry uz na dvofe Rudolfa II. a po jeho smrti pfesli na Ma-
tyasav dvur, v jehoz sluzbach propojili své dvorské a zemské kariéry. Hendrych
Mates hrab¢ z Thurnu (1611-1618 a 1619 - 1620), ktery byl do zemského soudu
povolan na samém pocatku MatyaSovy vlady, pisobil nejprve v poradnim kolegiu
Rudolfa II. jako dvorsky vale¢ny rada (1606-1611),%? a ve stejné hodnosti pre-
Sel i na Matyasav dvir (1612—-1614)?%° a poté se stal na jeho dvote komornikem
(1614-1618).% Dalsi dva $lechtici byli do zemského soudu jmenovani o néco poz-
dgji. Jan Rudolf Trcka z Lipy (1616—1617, 1620) zacinal jako komornik Rudolfa II.
(1608-1612),%* a kratce pied jmenovanim soudcem se stal komornikem Matyase
(1615-1617)?* a nakonec také komornikem Fridricha Falckého (1620).2" Pesttejsi

28DZV 192 N 26",

29DZV 140 B 2" — zasednuti postniho soudu; DZV 140 C 23" — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 193 A1°;DZV 140 E 6.

20DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 140 C 24 — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 192K 3,L 16", L23,L28; DZV 193 A13; DZV 140 E 10".

21DZV 95K 30".

221606 (DZV 93 L 14), 1611 (DZV 184 H 12).

231612 (DZV 135 P 14°), 1614 (DZV 189 C 20).

241614 (DZV 188 H24"; DZV 183 H 7°), 1616 (DZV 189 F 10"), 1617 (DZV 183 H 23),
1618 (DZV 139 G 28").

2250d 16. dubna 1608 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 397, &. 139/45;
DZV 188 L 10; DZV 134 D 26"), 1609 (DZV 191 F 28; DZV 134 L 30"; DZV 94 F 2),
1610 (DZV 185 F 5), 1611 (DZV 185 A 4’; DZV 135 G 5°; DZM 237 B 29°), 1612
(Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs I1., s. 397, ¢. 139/45; DZV 94 F 2).

261615 (DZV 1371 2%), 1616 (DZV 138 G 1 — zasednuti jeronymského soudu; DZV
189 N 30; DZV 190 F 1"; DZV 191 B 15", B 21’; DZV 138 G 14), 1617 (DZV 138
K 24" — zasednuti postniho soudu; DZV 138 M 11" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV
139 A 26" — zasednuti jeronymského soudu).

21DZM 237 M 20.
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dvorskou kariéru mél Hendrych Libstejnsky z Kolovrat (1617-1618). Ten nékdy
pted rokem 1594 zaginal jako stolnik arciknizete Arnosta.??® Poté piestoupil na
dviir Rudolfa II. jako komornik (1596-1612).2° Po Rudolfové smrti prestoupil
jako komornik na dviir arciknizete Albrechta (1613—1617)%° a v roce svého povo-
lani do zemského soudu piesel jako komornik na dvir Matyase (1617-1618).2%

Prisedici vétSiho zemského soudu za vlady Fridricha
Falckého (1619-1620) na habsburskych dvorech a dvoru

krale Fridricha Falckého

Po vypuknuti stavovského povstani v Cechach (23. kvétna 1618) doslo k pretr-
zeni kontinuity fungovani zemskych ufadi a soudnich instituci. Stavajici Gfednici
byli ponechani ve svych funkcich, zemi vsak fidil sbor direktord. Po zvoleni
(26. srpna 1619) a korunovani (4. listopadu 1619) Fridricha Falckého ¢eskym
kralem doslo k obnoveni centralnich spravnich utadi, tedy i vétsiho zemského
soudu, jehoz piisedicimi se stali Fridrichovi pfiznivci.

Fridrich Falcky (1 29. listopadu 1632) jmenoval béhem svého panovani do
,,nového vétsiho zemského soudu vsech 25 piisedicich. Aniz by se dalo hovofit
o kontinuité, bylo mezi nimi 9 (= 36 %) slechtict, ktefi byli piisedicimi uz za vla-
dy Matyase. Z nich jedini Leonhart Kolona sv. p. z Felzu (1612-1618, 1619),2%2
Karel Mracky z Dubé (1612-1618, 1620) a Jan starsi VidrSpergar z Vidrsperku

28 Pfed rokem 1594 (HHStA, &. 67, fol. 1), 1594 (HHStA, &. 68, fol. 2),

290d 15. listopadu 1596 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396,
¢. 139/21), 1599 (DZV 20 P 37; DZV 128 P 25; DZV 129 E 21°; DZV 92 G 8), 1600
(DZV 129 J 23), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396,
¢.139/21; DZV 130 K 17, DZV 132 M 4; DZV 92 0 4), 1603 (DZV 177 S 1’; DZV 132
B25,B307; DZV 93 E 3"), 1604 (DZV 93 F 3"), 1605 (DZV 179 F 17"; DZV 93 H 7"),
1606 (DZV 93 M 26°), 1607 (DZV 134 F 2°; DZV 136 E 16”), 1609 (DZV 24 H 10’;
DZV 94 D 227), 1609/1610 (Mares, P.: Obsazovani ufadu krajského hejtmana, s. 196),
1610 (DZV 24 H 10; DZV 135 B 28'; DZV 94 J 127), 1611 (DZV 135 M 14), 1612
(Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 396, ¢. 139/21).

201613 (DZV 183 D 14; DZV 137 A 21), 1614 (DZV 188 J 197), 1615 (DZV 190 N 17,
DZV 138 N 16), 1617 (DZV 191 C 12’; DZV 138 K 26, N 16; DZV 139 F 12).

B11617 (DZV 138 K 24" — zasednuti postniho soudu; DZV 138 M 11" — zasednuti letni¢niho
soudu; DZV 139 A 26" — zasednuti jeronymského soudu), 1618 (DZV 139 E 16 — zasednuti
postniho soudu; DZV 191 M 3, M 6; DZV 183 K 23").

2271 eonhart Kolona sv. p. z Felzu byl sice Fridrichem Falckym jmenovan pfisedicim vétsiho
zemského soudu, nefiguruje vSak v zadném seznamu piisedicich v letech 1619-1620
a do soudu tak pravdépodobné viibec nezasedl. O jeho jmenovani viz koncept listu
posélaciho Fridricha Falckého adresovany nejvy$iimu sudimu Ceského kralovstvi
TJachymovi Ondiejovi Slikovi z Hole&e hrabéti z Pasounu a z Lokte, datovany na Prazském
hradé dne 13. listopadu 1619 (NA, SM, inv. €. 2002, sign. L48/1, Zemské pravo, kart. 1414,
fol. 146-148) a koncept ,,jmenovaciho* listu posélaciho Fridricha Falckého jednotlivym



(1614-1618, 1619)**® neméli zkusenosti s zadnou dvorskou sluzbou. Hendrych
Mates hrabé z Thurnu mél sice zkuSenost se dvory Rudolfa II. a Matyase, na
dvore Fridricha Falckého se ale neobjevuje.”** Ostatnich 5 (= 20 %) prodélalo
jako prisedici zemského soudu dvorskou zkusenost, a to az se dvorem Fridricha
Falckého: Jiti z Talmberka (1609—1618, 1620) jako komornik (1620), Divi§ Cer-
nin z Chudenic (1610-1618, 1620) jako komornik (1620), Kaspar Kaplit ze Su-
levic (1612-1618, 1620) jako komornik (1620), Prokop Dvorecky z Olbramovic
(1615-1618, 1620) jako komornik (1620) a Jan Rudolf Tr¢ka z Lipy (1616-1617,
1620) jako komornik (1620).

Kromé vyse uvedenych deviti dosadil Fridrich Falcky za svého panovani do
vétsiho zemského soudu za ptisedici 16 (= 64 %) Slechticti. Pouze dva (= 8 %)
z nich neeviduji v Zadné dvorské hodnosti: Fridricha Svihovského z Ryzmberka
a ze Svihova (1619 jmenovan)®s a Krystofa Fictuma z Fictum (1620 piisedici).

Celkem 14 (= 56 %) z Fridrichem dosazenych piisedicich proslo nékterym
z habsburskych panovnickych nebo arciknizecich dvort, nebo dvorem Fridricha

nové jmenovanym piisedicim, datovany tamtéz téhoz dne (NA, SM, inv. ¢. 2002, sign.
L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414, fol. 165).

28 Jan star$i Vidr§pergar z Vidr§perku byl sice Fridrichem Falckym jmenovén piisedicim
veétsiho zemského soudu, nefiguruje vSak v zadném seznamu piisedicich v letech
1619-1620 a do soudu tak pravdépodobn¢ vibec nezasedl. O jeho jmenovani viz
koncept listu posélaciho Fridricha Falckého adresovany nejvys§imu sudimu Ceského
kralovstvi Jachymovi Ondtejovi Slikovi z Holejée hrabéti z Pasounu a z Lokte, datovany
na Prazském hradé dne 13. listopadu 1619 (NA, SM, inv. ¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské
pravo, kart. 1414, fol. 146-148) a koncept ,,jmenovaciho® listu posélaciho Fridricha
Falckého jednotlivym nové jmenovanym piisedicim, datovany tamtéz téhoz dne (NA,
SM, inv. €. 2002, sign. L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414, fol. 165).

2% Hendrych Mates hrabé z Thurnu nefiguruje v zddném seznamu piisedicich v letech
1619-1620 a do soudu tak pravdépodobné viibec nezasedl. Jeho jméno neni také na konceptu
listu posélaciho Fridricha Falckého adresovaném nejvy$simu sudimu Ceského kralovstvi
Jachymovi Ondiejovi Slikovi z Holejée hrabéti z Pasounu a z Lokte, datovaném na
Prazském hradé dne 13. listopadu 1619 (NA, SM, inv. ¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské pravo,
kart. 1414, fol. 146-148) a konceptu ,,jmenovaciho® listu posélaciho Fridricha Falckého
jednotlivym nové jmenovanym piisedicim, datovaném tamtéz téhoz dne (NA, SM, inv.
¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414, fol. 165). Pisedicim zemského soudu byl
ale z titulu drzitele jednoho z nejvyssich zemskych tGradu, totiz purkrabstvi karlstejnského.

235 Fridrich Svihovsky z Ryzmberka a ze Svihova byl sice Fridrichem Falckym jmenovan
prisedicim vétsiho zemského soudu, nefiguruje vSak v zddném seznamu pfisedicich
v letech 1619-1620 a do soudu tak pravdépodobné viibec nezasedl. O jeho jmenovani
viz koncept listu posélaciho Fridricha Falckého adresovany nejvyssimu sudimu Ceského
kralovstvi Jachymovi Ondiejovi Slikovi z Holejée hrabéti z Pasounu a z Lokte, datovany
na Prazském hrad¢ dne 13. listopadu 1619 (NA, SM, inv. ¢. 2002, sign. L 48/1, Zemské
pravo, kart. 1414, fol. 146—-148) a koncept ,,jmenovaciho® listu posélaciho Fridricha
Falckého jednotlivym nové jmenovanym piisedicim, datovany tamtéz téhoz dne (NA,
SM, inv. €. 2002, sign. L 48/1, Zemské pravo, kart. 1414, fol. 165).
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Falckého. Byli to chronologicky podle vstupu do zemského soudu: Bohuchval Berka
z Dubé a z Lipé (1620 piisedici; 1619-1620 nejvyssi purkrabi prazsky), Vilém
z Lobkovic (1620 piisedici; 1619—-1620 nejvyssi hofmistr kralovstvi Ceského),
Jachym Ondiej Slik z Holejée hrabé z Pasounu a z Lokte (1620 piisedici; 1619—1620
nejvyssi sudi kralovstvi Ceského), Petr ze Svamberka (1620 prisedici; 1619-1620
nejvyssi sudi dvorsky kralovstvi Ceského), Stépan Jiti ze Sternberka (1620 piisedi-
cf), Pavel Ri¢ansky z Ri¢an (1620 piisedici), Vaclav Berka z Dubé a z Lipé (1620
piisedici), Jan Albin Slik z Holejée hrabé z Pasounu a z Lokte (1620 piisedici),
Jindtich Otta z Losu (1620 priisedici; 1619-1620 purkrabi karlstejnsky), Bohuslav
z Michalovic (1620 piisedici; 1619—1620 purkrabi kraje hradeckého), Fridrich z Bilé
(1620 prisedici; 1620 purkrabi kraje hradeckého), Jan Ostrovec z Kralovic (1620
prisedici), Vaclav Vilém z Roupova (1620 ptisedici; 1619-1620 nejvyssi kanclét
kralovstvi Ceského) a Ladislav Zejdlic ze Senfeldu (1620 piisedici)?®.

Z nich se na dvore Fridricha Falckého neobjevili Stépan Jiti ze Sternberka (1620),
ktery pied vstupem do zemského soudu za Fridricha Falckého slouzil na dvote
Rudolfa II. jako komornik (1609—-1612)%" a ve stejné hodnosti i na dvote Matyase
(1613-1618).2%® Podobné Jan Ostrovec z Kralovic (1620) slouzil na dvofe Rudolfa
II. jako stolnik (1593-1612)?® a Ladislav Zejdlic ze Senfeldu (1620), ktery slouzil

26V rejstifku identifikovany nejprve stolnik, pak jidlono§ a nakonec kraje¢ Ladislav
Zejdlic ze Senfeldu jsou ve skuteénosti dvé osoby (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof
Kaiser Rudolfs II., s. 534). Totiz Ladislav Zejdlic ze Senfeldu na Chvatérubech, pozdgji
na Encovanech, pisici se v seznamech dusledné ,, von Seidlicz/von Sedlicz/von Seydlicz *
(Srov. s formou jména jeho stryce Hertvika ,, + Hartwig von Seidlicz von Schénfeldt
auf Chaczen und Schwolenauers ((Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II.,
s. 219, ¢. 11/13)) a jeho bratrance Hertvika mladsiho ,, + Hardtwig, der junger, herr von
Seidlicz* ((Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 242, ¢. 19/108))),
zapsaného v roce 1589 jako stolnik (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs
I1., s. 241, ¢. 19/79) a od 1. srpna 1590 jako jidlonos, (Hausenblasova, J. (ed.): Der
Hof Kaiser Rudolfs II., s. 236, ¢. 18/16) a Ladislav von Zedlitz, piSici se v seznamech
disledné bez ptedlozky von, tedy jen ,, Zedlicz nebo Zettlicz*, (Srov. s formou jména
jeho piibuzného (?) Konrada von Zedlitz ,, Conradt Zeodlicz* ((Hausenblasova, J.
(ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 424, ¢. 183/8))) ktery byl zapsan v roce 1589 jako
jidlonos (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 236, ¢. 18/16) a od 1.
ledna 1591 jako kraje¢ (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 232,
¢. 17/37).

#70d 1. kvétna 1609 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs IL., s. 397, &. 139/46;
DZV 94 F 197), 1609/1610 (Mares, P.: Obsazovani ufadu krajského hejtmana, s. 229),
1610 (DZV 183 Q 137), 1612 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 397,
¢. 139/46).

281613 (DZV 139 G 2°), 1617 (DZV 183 H 157), 1618 (NA, fond Snémovni artikule, inv.
¢. 32, kart. 2, nefol.).

290d 1. ledna 1593 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 242, ¢. 19/99;
DZV 169 M 21°; DZV 27 C 17), 1594 (DZV 68 D 15"; DZV 169 G 28", L 7, DZV 26 C
27), 1595 (DZV 170 A 14, M 19), 1596 (DZV 127 D 4’; DZV 91 P 16), 1597 (DZV 129



na dvofe Rudolfa II. nejprve jako dvotan na 2 konich (1586),>* pak jako stolnik
(1589-1590),2*! jidlonos (1590-1605)*? a nakonec jako ¢isnik (1605-1608).24
Zbylych 11 (= 44 %) Slechticu spojilo svou zemskou kariéru s dvorskou.
Pri¢emz tfi z nich byli dvofany jiz na habsburskych dvorech. Vilém z Lobko-
vic (1620) slouzil nejprve Rudolfovi II. jako kraje¢ (1594-1608)** a ¢isnik
(1608-1612),** potom piesel na dvir arciknizete Maxmilidna jako komornik
(1616-1617)**¢ a pokracoval jako komornik na dvote Fridricha Falckého (1620)*7
a zaroven jako piisedici zemského soudu. Vaclav Vilém z Roupova (1620) pliso-
bil jako komornik kratce na dvoie Rudolfa II. (1611),>*® pak ve stejné hodnosti
na dvofe Matyase (1611-1618)** a nakonec jako Fridrichtiv komornik (1620)*°

D 12°; DZV 92 C 22), 1599 (DZV 173 M 29; DZV 174 F 8), 1601 (Hausenblasova, J.
(ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 242, ¢. 19/99; DZV 175 C2',N 14, P 6"; DZV 176
E 23), 1602 (DZV 176 F 20"), 1603 (DZV 131 M 17; DZV 93 C 6), 1605 (DZV 136 F
18), 1606 (DZV 62 M 12°; DZV 183 B 15; DZV 133 G 14"), 1607 (DZV 133 127"), 1608
(DZV 134 G 23"; DZV 183 A 20"), 1609 (DZV 183 C 29"; DZV 184 D 17), 1609/1610
(Mares, P.: Obsazovani ufadu krajského hejtmana, s. 164), 1610 (DZV 183 B 6”), 1612
(Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs 1., s. 242, ¢. 19/99).

200d 1. srpna 1586 (HHStA, &. 60, fol. 10).

2411589 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs IL, s. 241, €. 19/79), 1590 (DZV
181 E6).

220d 1. srpna 1590 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs IL., s. 236, ¢. 18/16),
1598 (DZV 131 H 10), 1600 (DZV 129 M 24"), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof
Kaiser Rudolfs IL., s. 236, ¢. 18/16), 1602 (DZV 131 K 19), 1605 (DZM 236 Q 15).
Hausenblasova jej uvadi jidlonoSem jesté v roce 1612 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof
Kaiser Rudolfs 1., s. 236, ¢. 18/16)! Srov. pozn. ¢. 236

31605 (DZV 179 G9"; DZV 181 F 57), 1608 (DZV 134 B 30).

2441594 (DZV 91 L 127), 1595 (DZV 91 N 1), 1596/1597 (Mares, P.: Obsazovani uradu
krajského hejtmana, s. 177), 1600/1601 (Mares, P.: Obsazovani tfadu krajského
hejtmana, s. 178), 1601 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 232,
¢. 17/39), 1602 (DZV 176 E 21), 1602/1603 (Mares, P.: Obsazovani ufadu krajského
hejtmana, s. 178), 1603 (DZV 178 D 127), 1604 (DZV 178 L 25; DZV 132 F 8; DZM 236
N 15), 1604 /1605 (Mares, P.: Obsazovani tfadu krajského hejtmana, s. 179), 1605 (DZV
179F 17;DZV 132 R 18), 1606 (DZV 180K 3,L 3; DZV 186 L 17"), 1606/1607 (Mares,
P.: Obsazovani Gfadu krajského hejtmana, s. 179), 1607 (DZV 183 E 30), 1608 (DZV 181
F24’,016; DZV 134 D 20"; DZV 93 N 3").

250d 1. prosince 1608 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs II., s. 227,
¢. 16/39), 1609 (DZV 134 N 297), 1610 (DZV 183 K 28"; DZV 184 M 27'; DZV 135
A 10), 1611 (DZV 135 M 157), 1612 (Hausenblasova, J. (ed.): Der Hof Kaiser Rudolfs IL.,
s.227,¢.16/39; DZV 137N 17").

2461616 (DZV 189 E 24), 1617 (DZV 189 E 12).

21 DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 140 C 23" — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 192K 3,L16°,L23; DZV 193 B3";DZV 140 E 19".

#DZV 184 G20°.
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a tajny rada (1620)*', ov§em soucasné ve funkci piisediciho zemského soudu.
A Bohuslav z Michalovic (1620), ktery pisobil za vlady Matyase v ¢eské dvorské
kancelati jako ,,némecky* mistokanclét (1612—1617)*2 a na dvofe Fridricha Falc-
kého zastaval hodnost komornika (1620)3,

Ostatnich 8 (= 32 %) Slechtict se do nejvyssich zemskych uradu a vysokych
dvorskych hodnosti dostalo az v souvislosti s nastupem Fridricha Falckého.
Vsechny zaroven eviduji ve dvorskych sluzbach tohoto panovnika vyhradné
jako komorniky. Byli jimi Bohuchval Berka z Dubé a z Lipé (1620), komornik
(1619-1620)**, Jachym Ondfej Slik z Holejée hrabé z Pasounu a z Lokte (1620),
komornik (1620)2, Petr ze Svamberka (1620), komornik (1620)2, Pavel Ri¢an-
sky z Ri¢an (1620), komornik (1620)>, Véaclav Berka z Dubé a z Lipé (1620),
komornik (1620)%, Jan Albin Slik z Holejée hrabé z Pasounu a z Lokte (1620),
komornik (1620)*°, Jindfich Otta z Losu (1620), komornik (1620)? a Fridrich
z Bilé (1620), komornik (1620)%:.

Pripocteme-li k nim dfive zminénych 5 pfisedicich, kteti ptisobili v zemském
soudu uz pted nastupem Fridricha Falckého, zjistime, Ze celkem 16 (= 64 %)
Slechtict propojilo za vlady Fridricha Falckého dvorskou kariéru se zemskou.

#1611 (DZV 137C 12),1612(DZV 185A16,K 7, DZV 183 D 2"), 1613 (DZV 253 B 16’;
DZV 183 D 30), 1614 (DZV 95 B 14"; DZV 136 N 25; DZV 253 B 16"), 1615 (DZV
188F23,L1,N5;DZV 189 F5;DZV 137J 14°,038), 1616 (DZV 189 E 18; DZV 137
0213, DZV 1387 5; DZV 139N 1), 1617 (DZV 191 G 17'; DZV 138 M 17; DZV 140
G 25), 1618 (DZV 139 G26°,J 11; DZV 140 H 10"; DZV 183 K 27).

20DZV 140 C 23" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 193 A17°,C27',E1";DZV 140 F 18.
1 DZV 140 C 23’ — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 193 A 17°,C27,E1; DZV 140 F 18.

22 Palacky, Frantisek: Prehled soucasny nejvyssich distojnikd a tfednikd. In: Charvat, J.
(ed.): Dilo F. Palackého I. Praha 1941, s. 376; 1615 (HHStA, ¢&. 77, fol. 14°), 1618
(DZV 192 A 297), 1619 (DZV 139 J29,N 16; DZV 192 C 7", D 29").

»3DZV 140 B 2’ — zasednuti postniho soudu; DZV 192 K 3, L 23; DZV 140 C 21.

341619 (DZV 192 E 14), 1620 (DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 140
C 23" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 192 K 3, L 23).

35DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu. Kromé komornické hodnosti na dvote krale
Fridricha Falckého eviduji Jachyma Ondfeje uz v roce 1599 ve sluzbach kurfifta saského,
kdy se tituloval jako ,,JM mladych kurfirstitv saskych nejvyssi komornik* (DZV 173 L 16”).

26 DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 192 K 3; DZV 193 B 9".

»7DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 193 A21°; DZV 140 A 3.

3$DZV 140 B 2 — zasednuti postniho soudu; DZV 140 C 23" — zasednuti letni¢niho soudu.
2 DZV 140 C 23" — zasednuti letni¢niho soudu; DZV 192 L 16”.

X0PZV 140 B 2” — zasednuti postniho soudu; DZV 140 C 24 — zasednuti letni¢niho soudu;
DZV 192H 15,020°; DZV 193 A21°; DZV 140 A3, E 16.

®PZV 192 L 16", DZV 193 A 29.



Zavér

Predlozeny ptispévek si vzal za kol zjistit, v jaké mife se kariéry prisedicich vét-
$tho zemského soudu Ceského kralovstvi dosazenych do této funkce jednotlivymi
panovniky z rodu Habsburki a kralem Fridrichem Falckym v letech 1542-1620,
prolinaly s jejich vlastnim ptisobenim na habsburskych dvorech a na dvore
Fridricha Falckého. Pro vétsi vypovédni hodnotu zjisténych udaji bylo nutné
sledovat oddélené prisedici dosazené do soudcovské funkce za vlady Habsburki
(1542-1619) a prisedici dosazené za Fridricha Falckého (1619-1620). Uz samot-
né zjisténi absolutnich Cisel leccos o vztahu kariér analyzovaného vzorku §lechty
na dvorské a zemské trovni napovédélo. Jestlize ze 140 Slechtict, kteti dosahli na
vrchol §lechtické kariéry na zemské trovni za Habsburskych panovnikd, jich jen
41 (= 29,3 %) behem svého zivota proslo dvorskou sluzbou na riznych dvorech
a v riznych fazich svého Zivota, svéd¢i to o malém propojeni obou kariér a malém
vlivu dvofanskeé sluzby na pozdéjsi kariéru na zemské Grovni a obracené.

Na zavér si thel pohledu na propojeni dvorskych a zemskych kariér analy-
zovaného vzorku pfisedicich trochu pooto¢ime. Zajimat nas budou samostatné
skupiny pfisedicich vétsiho zemského soudu v ramci vlad jednotlivych panovnikil
ve srovnani s jejich zkuSenostmi s dvorskou sluzbou vSeobecné. V fadé piipadi se
proto nektefi prisedici objevi v nékolika vymezenych skupinach, pokud vykona-
vali soudcovskou funkci za vlad vice panovnika.

Béhem vlady Ferdinanda I. se Ceska Slechta teprve seznamovala s moznost-
mi a vyhodami ¢i nevyhodami dvorské sluzby, popi. kariéry, a z toho plynouci
blizkosti k panovnikovi a jeho rodiné. Ferdinand dosadil v letech 1542-1564
do zemského soudu 65 $lechtict. Z nich 54 (= 83 %) nikdy neproslo dvorskou
zkuSenosti. Ze zbyvajicich 11-ti (= 17 %) Slechticti 2 (= 3 %) slouzili na jiném
dvore nez Ferdinandové a 4 (= 6 %) sice zah4jili kariéru na Ferdinandove dvore,
ale do zemského soudu jim byli jmenovani az nékolik let po propusténi z ngj.
Jen 5 (= 8 %) Slechtici spojilo za vlady tohoto panovnika zemskou a dvorskou
kariéru. Detailni ptehled ptisobeni analyzovaného vzorku ¢eské slechty ve dvor-
skych sluzbach tak prokazal v tomto obdobi jeji nizky zajem o dvorskou sluzbu
na panovnikové dvote a dvorech jeho rodiny. Pfitom vystupuje do popiedi zcela
zietelné angazovanost slechticti na dvorech panovnikovych synt, zv1asté na dvore
arcikniZete Ferdinanda. Z hlediska doby trvani dvorskych kariér zjistujeme, ze
pokud byl slechtic piijat do dvorské sluzby, méla ve vétsing pripada vice nez 10-ti
lyzovaného vzorku $lechticli na dvorech Ferdinanda 1. a jeho synd nemélo téméf
zadny vliv na jejich vstup do vétsiho zemského soudu a nejvyssich zemskych
ufada.?®?

22 Ppfi hodnoceni vlivu panovnika na obsazovani nejvyssich zemskych ufadt a mist ve
veétsim zemském soudu a s tim spojenou moznost protezovani ¢lenti jeho dvora je
tieba pocitat s mechanismem obsazovani uvedenych tfadi, omezujicim do jisté miry
panovnikovu vili.
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Béhem vlady Maxmiliana II. (1564-1576) ptsobilo v zemském soudu cel-
kem 36 Slechticii. Z nich 18 (= 50 %) jich bylo dosazeno uz Ferdinandem I.
a 18 (= 50 %) jmenoval Maxmilian II. sam. Bez dvorské zkusenosti jich bylo
25 (= 69,4 %), coz je o néco prizniveéjsi hodnota ve prospéch dvorské zkusenosti
nez u Slechty za Ferdinanda I. Ze zbyvajicich 11-ti (= 30,5 %) $lechtici, coz je
dvojnasobna procentualni hodnota oproti skupiné za predchoziho panovnika,
jich 6 (= 16,6 %) neslouzilo na Maxmilianové dvofte, ale proslo zkuSenosti
na dvorech jiného panovnika nebo jeho rodiny. Ostatni hodnoty jsou z pro-
centualniho hlediska téméf stejné jako za vlady Ferdinanda I. Jen 2 (= 5,5 %)
Slechtici totiz slouzili za svého zivota na Maxmilianové dvore, ale dvorskou
kariéru nepropojili se zemskou, a jen 3 (= 8,3 %) slechtici zastavali soucasné
hodnost na jeho dvote a funkci ptisediciho v zemském soudu. Dosavadni badani
o vztahu Ceské $lechty k habsburskym dvortim za vlady Maxmiliana II. konsta-
tovalo v porovnani s pfedchozim obdobim v celku podobnou miru ucasti ¢eské
Slechty ve dvorskych sluzbach. Detailni piehled ptisobeni analyzovaného vzorku
Ceské Slechty ve dvorskych sluzbach tyto zavéry potvrdil, i kdyz v procentudlnim
vyjadieni zaznamenava urc¢ité navySeni. Pokud uz Slechtici nastoupili dvorské
sluzby, jednalo se ve vSech piipadech (az na jeden) dokonce o vice nez 20-ti
Ferdinanda I. mé¢lo pisobeni a pfitomnost analyzovaného vzorky Slechticti na
dvorech Maxmiliana II. a jeho rodiny jen minimalni vliv na jejich vstup do Gfada
na zemské urovni.

Béhem vlady Rudolfa II. (1576-1611) se v soudcovskych lavicich vystiidalo
64 ptisedicich. Z nich 19 (= 29,68 %) bylo jmenovano ptedeslymi panovniky a 45
(= 70,31 %) samotnym Rudolfem. Celkem 36 (= 56,25 %) jich nikdy neproslo
dvorskou sluzbou, coz je opét o néco vyssi hodnota ve prospéch dvorské zkusenosti,
kterou proslo zbylych 27 (= 42,18 %) slechtict. Z nich 7 (= 10,93 %) slouzilo na
dvorech piedeslych panovnikl nebo jejich rodin, ale na Rudolfiiv dvur uz nebyli
piijati, 3 (=4,68 %) nastoupili dvorské sluzby az po Rudolfové smrti, a 1 (= 1,56 %)
sice slouzil na Rudolfové dvofe, ale soudcem se stal az po propusténi z néj. Zby-
lych 17 (= 26,56 %) $lechtict propojilo béhem svého zivota dvorskou a zemskou
kariéru.?®® To je trojnasobny procentuélni nariist oproti pfedchozi skuping Slechti-
cu a soucasné zjisténi, ze téméft jedna Ctvrtina vSech prisedicich zemského soudu
zastavala soucasné se soudcovskou funkci hodnost na panovnikové dvote. Nartst
Ucasti analyzovaného vzorku Slechticti o sluzby na habsburskych dvorech vzrostl
po presidleni Rudolfa II. na Prazsky hrad v roce 1583. Tehdy zaznamenavame
i vétsi koncentrovanost ¢eské Slechty pravé na jeho dvofe. Dvorskou a zemskou
kariéru propojovali §lechtici ve vyss§i mife pravé také na konci Rudolfovy vlady
nez na jejim zacatku. Vedle dlouhodobych dvorskych kariér piisedicich zemského

vice $lechticti propojilo dvorskou kariéru se zemskou, pfesto samotna pfitomnost

23 Dyva z nich ale jen v poradnich kolegiich.



a pusobeni $lechticti na dvorech Rudolfa II. a ostatnich Habsburkl mélo také jen
minimalni vliv na jejich vstup do Gifadli na zemské trovni.

Béhem nedlouhé vlady Matyase (1611-1619) se v soudcovskych lavicich vy-
stiidalo 32 ptisedicich. Z nich 18 (= 56,25 %) jich bylo jmenovano piedeslymi
panovniky a 14 (= 43,75 %) jich dosadil Matyas sam. Celkem 13 (40,62 %) z nich
neproslo dvorskou sluzbou a 19 (= 59,37 %) ano. To je opét procentualni zvysSeni
ve prospéch dvorské zkusenosti oproti pfedchozimu panovnikovi. Z téch §lechtict,
kteti dvorskou sluzbou prosli, jich 10 (= 31,25 %) nepusobilo soucasné jako piise-
dici na Matyasové dvore. Zbylych 9 (= 28,12 %) Slechtici, coz je vice neZ jedna
¢tvrtina z uvedeného vzorku, spojilo své pisobeni v zemském soudu a na panov-
nikové dvofte. Detailni prizkum prokazal, Zze v obdobi vlady Matyase uz méla
nadpoloviéni vétsina prisedicich vétsiho zemského soudu zkusSenost s dvorskou
sluzbou, vétsi pocet z nich vsak na jinych dvorech nez na dvofe Matyase. Do po-
predi vystupuje moment, kdy §lechtic v disledku smrti Rudolfa II. ukoncil svou
dvorskou kariéru a na dviir Matyase uz nebyl piijat. Uvedené tidaje ukazuji stejné
jako v predchozich obdobich, ze pfitomnost a pisobeni Slechtici na dvorech Ma-
tyase a ostatnich Habsburkti mélo stejné jako za ptredchazejicich panovnikil jen
minimalni vliv na jejich vstup do ifadli na zemské trovni.

Zcela specifické bylo propojeni dvorské a zemské kariéry analyzovaného
vzorku $lechticli za panovani Fridricha Falckého (1619-1620). Za jeho vlady se
v soudcovskych lavicich vystiidalo 25 pfisedicich, z nichz 9 (= 36 %) jich bylo
ptisedicimi jiz za ptedeslych panovnikt. V disledku stavovského povstani byla
prerusena kontinuita ve vyvoji personalniho obsazeni vétsiho zemského soudu
a nejvyssich zemskych Gfadl, novy panovnik tedy jmenoval po nastoupeni své
vlady do ,,obnoveného* zemského soudu vsech 25 prisedicich. Z tohoto poctu jich
pouze 5 (= 20 %) nemélo zadnou zkusSenost s dvorskou sluzbou a 4 (= 16 %) za
svého zivota slouzili na nékterém z dvort, ale ne na dvoie Fridrichové. Celkem
16 (= 64 %) Slechtich tedy pusobilo soucasné ve funkci prisedicich zemského
soudu a na Fridrichové dvote. Zjisténé tdaje nelze v disledku pierusené kontinuity
srovnat s udaji ziskanymi z doby vlady habsburskych panovnikd. Naprosta vét-
Sina pfisedicich vétstho zemského soudu méla zkuSenost s dvorskou sluzbou,
nadpolovi¢ni vétSina pfitom jen na dvoie nového panovnika. Detailni prizkum
prokazal, ze pfitomnost a pusobeni Slechticli ve dvorskych sluzbach nemélo vliv
na jejich vstup do ufadl na zemské trovni. Spise naopak, vétsina Slechtict si za
vlady Fridricha Falckého vstupem do zemského soudu a nejvysSich zemskych
uradii zajistila hodnost na jeho dvote, a nutno dodat, ze ve vSech pfipadech hod-
nost komornika.

Petr Mare$

Piisedici vétsiho zemského soudu Ceského kralovstvi (1542—1620)

51



Petr Mare$

Piisedici vétsiho zemského soudu Ceského kralovstvi (1542-1620)

52

Piisedici vétsiho zemského soudu Ceského kralovstvi
(1542-1620) na habsburskych dvorech a na dvore
Fridricha Falckého

Chronologicky pi‘ehled

Predkladana tabulka zachycuje jména jednotlivych pfisedicich vétsiho zemskeé-
ho soudu Ceského kralovstvi v letech 1542-1620. Soupis jmen byl vypracovan
na zakladé seznamu prisedicich zapisovanych pravidelné pfi zahajeni zasedani
kazdého jednotlivého soudu do desk zemskych trhovych. Jména ptisedicich jsou
fazena chronologicky podle roku jejich vstupu do soudu. Je tieba upozornit, ze
se datum vstupu piisediciho do zemského soudu nemusi srovnavat s datem jeho
jmenovani prisedicim. Mezi obéma daty mohl byt i nékolikalety odstup. Data
jmenovani pfisedicim jsou v dtsledku torzovit¢ho dochovani aktového materi-
alu k vétsimu zemskému soudu v naprosté vétsing pripadil nezjistitelna.* Forma
jmen jednotlivych Slechtict je zachycena v podobé, jak je pfijimana soucasnou
historickou védou. Nasleduji letopocty, ve kterych se kazdy ptisedici ucastnil
zasedani zemského soudu, tak jak je zachycuji seznamy piisedicich. Data tedy
nezachycuji dobu, po kterou byl kazdy jednotlivy Slechtic oficialné piisedicim,
tj. od jmenovani pfisedicim do propusténi ze soudu, ale pouze skutecnou dobu
jeho tucasti na jednotlivych zasedanich. Pod témito letopocty jsou zaznamenana
data, po ktera uvedeni $lechtici zastavali Gfad v nékterém z nejvyssich zemskych
ufadt. Zakladni udaje jsou ptevzaty z dila Frantiska Palackého? a nasledné ové-
feny a doplnény z prament a literatury citovanych v tvodni studii. Radu tdaji
se podafilo upfesnit a dokonce doplnit o n&které dosud neznamé.® Poslednim
oddilem jsou letopocty, ve kterych uvedeni Slechtici zastavali hodnosti na dvo-
rech Habsburskych panovniki a na dvote Fridricha Falckého, tak jak je zachycuji
prameny citované v vodni studii. Vzhledem k torzovitému dochovani nejdile-
zitéjsiho pramene, tj. dvorskych seznami, nejsou uvedené letopocty definitivni.
Po konfrontaci a doplnéni s ostatnimi prameny podavaji ale zatim nejucelenéjsi

1 Srov. NA, fond SM, inv. ¢. 2002, sign. L 48/1-8, Zemské pravo, kart. 1414-1415.

2 Viz Palacky, Frantisek: Piehled soucasny nejvysSich dastojnikd a ufednikd. In: J. Charvat
(ed.), Dilo F. Palackého 1. Praha 1941, s. 321 — 417.

8 Pomoci seznamu piisedicich vétsiho zemského soudu a ostatnich pramenii se podaiilo
definitivné opravit nékterymi historiky dosud opakovany omyl, tykajici se zemské
kariéry Viléma Slavaty z Chlumu a z KoSumberka, Hendrycha Matesa hrabéte z Thurnu
a Jaroslava Bofity z Martinic. Vilém Slavata z Chlumu a z KoSumberka byl nejvyssim
sudim dvorskym kralovstvi Ceského v letech 1611-1617. Hendrych Mates hrabé z Thurnu
byl purkrabim karlstejnskym v letech 1611-1617 a nejvyssim sudim dvorskym kralovstvi
Ceského v letech 16181619 a Jaroslav Bofita z Martinic byl purkrabim karlStejnskym
v roce 1618. Doplnéni Palackého piehledu se tyka Jittho z Lobkovic, ktery v roce 1584
zastaval kratce ufad nejvy$§iho komornika kralovstvi Ceského a Jana z Valdstejna, ktery
v roce 1584 zastaval také kratce tiad nejvyssiho sudiho kralovstvi Ceského.



ptehled o dvorskych kariérach analyzovaného vzorku §lechticti. Porovnani zjis-
ténych dat s jinymi, v této praci nevyCerpanymi prameny by ale nemélo odhalit
v&t§i mezery ¢i nedostatky. Razeni udajii o zastavanych dvorskych hodnostech je
opét v chronologickém potadi. V piehledu uzivam nékolik zkratek.*

JMENO

PRISEDICI vétsiho
zemského soudu a drzitel
nejv. zemského uiradu

DRZITEL
dvorského uiradu

Volf starsi Krajif
z Krajku

Petr z RoZmberka

Zdislav Berka z Dubé
az Lipé

Jaroslav ze Selmberka
a z Kosti

Jan starsi z Lobkovic

Hendrych z Plavna

Adam ze Sternberka

Hendrych
ze Svamberka

Jan mladsi z Lobkovic

Kaspar Pluh
z Rabstejna

Jan Bechyné z Lazan

1542-1554 ptisedici
1542-1554 nejvyssi purkrabi
prazsky

1542-1543 piisedici

1542-1548 prisedici
1534-1553 nejvyssi hofmistr

1542-1549 piisedici
1525-1549 nejvyssi komornik

1542-1565 ptisedici

1538-1542 nejvyssi sudi dvorsky
1542-1554 nejvyssi sudi
1554-1567 nejvyssi hofmistr

1542-1553 piisedici
1542-1554 nejvyssi kancléf

1542-1559 piisedici

1546-1549 purkrabi karlstejnsky
1549-1554 nejvyssi sudi dvorsky
1554-1560 nejvyssi komornik
1542-1549 ptisedici

1544-1549 nejvyssi sudi dvorsky
1542-1569 piisedici

1549-1554 nejvyssi komornik
1554-1570 nejvyssi purkrabi
prazsky

1542 ptisedici

1542-1546 ptisedici
1538-1547 nejvyssi pisaf

1538-1542 nejv. dvorsky hofmistr
arcikn. Maxmilidna a Ferdinanda

1530-1536 ¢isnik Ferdinanda I.
1542-1554 nejvyssi kanclét
1544-1553 komornik Ferdinanda I.
1550-1554 tajny rada Ferd. I.

Nejv. = nejvyssi; arc. x arcikn. = arciknize; na spol. = na spolecném; F. I. x Ferd. I. =

= Ferdinand I.; Maxmil. II. = Maxmilian II.; Rud. II. x Rudol. II. = Rudolf IL.; Fridrich F. x
x Fridrich Falc. = Fridrich Falcky; arc. Maxmil. = arciknize Maxmilian; dvofan arcikn.
Rud. a Arn. = dvoran arciknizat Rudolfa a Arnosta.
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JMENO PRISEDICI vétsiho DRZITEL
zemského soudu a drzitel dvorského uiradu
nejv. zemského uiradu

Jifik Gerstorf 1542-1558 piisedici

z Gerstorfu

Sebestyan Markvart
z Hradku

Kune§ Bohdanecky
z Hodkova

Vilém Piech z Cestic

Oldtich Spanovsky
z Lisova

Jan Bezdruzicky
z Kolovrat

Vilém z ValdStejna

Jan z Valds$tejna

Jan Bofita z Martinic

Ctibor Drachovsky
z Drachova

Vilém Kamycky
ze Lstibofe

Adam Repicky
ze Sudoméri

Jeronym Slik z Holej&e
hrabé z Pasounu
a z Lokte

Jan Chvalkovsky
z Hustifan

Adam Ri¢ansky z Ri¢an
Viaclav Mast'ovsky

z Kolovrat

Petr Janovsky ze Soutic
Jan Salava z Lipy

Old¥ich Pouzar
z Michnic

Bernart Zehugicky
z Nestajova

1539-1558 podkomofi

1542-1558 piisedici
1538-1558 purkrabi karlstejnsky

1542-1543 prisedici

1542-1543 piisedici
1542 prisedici

1542-1543 piisedici

1542 prisedici

1543-1576 prisedici
1554-1570 nejvyssi sudi
1570-1576 nejvyssi komornik

1543-1577 ptisedici
1555-1577 purkrabi karlstejnsky

1543 piisedici

1543 prisedici

1543-1550 ptisedici

1543-1544 ptisedici

1543-1544 piisedici
1543-1544 purkrabi kraje
hradeckého

1544-1549 piisedici
1544-1554 prisedici

1544-1549 prisedici
1544-1557 prisedici
1544 prisedici

1545-1562 prisedici

1545-1563 purkrabi kraje
hradeckého



JMENO

PRISEDICI vétsiho
zemského soudu a drzitel
nejv. zemského uiradu

DRZITEL
dvorského uiradu

Arnost z Ujezdce
a z Kinic

Jan Kaplif ze Sulevic

Zdenék Malovec
z Malovic

Petr ze Svamberka

Volf z Viesovic

Jachym z Hradce

Jan Zajic z Hizmburka

Volf Slik z Holej&e hrabé
z Pasounu a z Lokte

Viclav Bechyné z Lazan

Burian Tr¢ka z Lipy

Jaroslav z Pernstejna

Viclav Vratislav

z Mitrovic

Jachym Slik z Holej&e
hrabé z Pasounu

a z Lokte

Zdenék Mezeficky
z Lomnice

Zdenék Berka z Dubé
az Lipé

Jaroslav SmifFicky

ze Smific

Oldtich Dubansky

z Duban

Jan Leskovec z Leskovce

Viclav Haugvic
z Biskupic

1545 ptisedici

1545-1549 piisedici
1545-1574 ptisedici

1547-1565 ptisedici

1547-1568 ptisedici
1547-1569 nejvyssi pisaf

1548-1562 piisedici
1550-1554 purkrabi karlstejnsky
1554-1565 nejvyssi kancléf

1549 prisedici
1550-1551 ptisedici

1550-1554 ptisedici

1550, 1562-1591 piisedici
1562-1591 podkomoti

1550-1554 piisedici

1551-1553 ptisedici

1552-1571 ptisedici

1552-1561 ptisedici

1555-1559 prisedici

1551-1597 ptisedici

1555-1564; 1570-1572 piisedici
1570-1572 nejvyssi pisat

1555-1575 piisedici
1555-1564 piisedici

1545 ¢isnik Ferdinanda I.
1550-1564 komornik Ferd. I.
1554-1565 nejvyssi kanclét
1561-1564 tajny rada Ferd. I.
1564-1565 komornik Maxmil. II.
1564-1565 tajny rada Maxmil. II.

1549-1559 komornik Ferd. L.

1556-1559 nejvyssi stolba dvora
Ferdinanda I.

1544 kraje¢ arcikn. Maxmiliana
1544 stolnik Ferdinanda I.
1544-1545 kraje¢ Ferdinanda I.

1545-1546 dvoran na 3 konich F. I.
1550-1554 ¢isnik Ferdinanda 1.
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JMENO

PRISEDICI vétsiho
zemského soudu a drzitel
nejv. zemského uiradu

DRZITEL
dvorského uradu

Jan mladsi Kalenice
z Kalenic

Viaclav Zajic
z Hazmburka

Vilém z RoZmberka

Jan starsi
ze Svamberka

Adam Koc z Dobrse

Viclav Svihovsky
z Ryzmberka
a ze Svihova

Viclav KapliF ze Sulevic

Petr Bechyné z Lazan

Vilém Muchek z Bukova

Adam ze Svamberka

Jifik Kokofovec
z Kokoiova

Zbynék Berka z Dubé
az Lipé

Mikulas Zajic
z Hazmburka

Michal Spanovsky
z Lisova

Zdenék ze Sternberka

Divi§ Slavata z Chlumu
a z KoSumberka

Bernart Hodé&jovsky
z Hodé&jova

1555-1556 ptisedici

1555-1556 ptisedici

1556-1590 prisedici
1560-1570 nejvyssi komornik
1570-1592 nejvyssi purkrabi
prazsky

1556-1558 piisedici
1556-1558 nejvyssi sudi dvorsky

1557-1558 prisedici
1558-1559 prisedici

1558-1559 prisedici

1559-1561 pfisedici
1558-1561 podkomoii

1559-1569 piisedici
1559-1569 purkrabi karlstejnsky

1559-1581 piisedici
1560-1576 nejvyssi sudi dvorsky
1576-1581 nejvyssi sudi

1559-1572 prisedici

1560-1577 prisedici

1560-1571 ptisedici

1560-1596 pisedici
1576-1597 nejvyssi pisaf

1562-1574 ptisedici
1566-1575 piisedici

1566-1588 piisedici

1544-1548 dvotan na 4 konich F. I.
1550-1551 ¢isnik Ferdinanda I.

1577-1592 tajny rada Rudolfa II.

1539-1541 dvofan na 2 konich F. I.
1544-1550 dvofan na 3 konich F. I.

1539-1541 dvofan na 2 konich F. I.
1544-1546 dvotfan na 3 konich F. I.
1550-1551 stolnik Ferdinanda I.

1537-1539 stolnik Ferdinanda I.
1541 ¢isnik Ferdinanda I.
1542-1554 komornik Ferd. L.
1555-1556 nejvyssi komornik
dvora arciknizete Ferdinanda

1557 komornik arcikn. Ferdinanda
1556-1564 komornik Ferdinanda I.



JMENO

PRISEDICI vétsiho
zemského soudu a drzitel
nejv. zemského uiradu

DRZITEL
dvorského uiradu

Zikmund ze Selmberka
a z Kosti

Vratislav z Pernstejna

Ladislav z Lobkovic

Bohuslav Felix
Hasistejnsky z Lobkovic

Mikula§ Miikovsky
z Tropdic

Albrecht Kapoun
ze Svojkova

Jan Ri¢ansky z Ri¢an
Adam Nebilovsky
z Drahobuze

Jifik Zajic z Hazmburka

Jifi z Lobkovic

Zdenék z Vartmberka

Jan z Valdstejna

Adam z Hradce

1567-1574 piisedici

1568-1580 piisedici
1566-1582 nejvyssi kanclér

1570-1584 ptisedici
1570-1584 nejvyssi hofmistr

1570-1582 ptisedici

1570-1576 nejvyssi sudi
1576-1583 nejvyssi komornik
1570-1574 ptisedici

1570-1575 purkrabi karlstejnsky
1575 nejvyssi pisaf

1570-1590 piisedici

1570-1591 purkrabi kraje
hradeckého

1571-1574 prisedici
1573-1580 prisedici

1573-1580 piisedici

1574-1593 ptisedici
1582-1584 nejvyssi sudi
1584 nejvyssi komornik
1585-1593 nejvyssi hofmistr

1576-1582 ptisedici

1576-1597 ptisedici

1576-1583 nejvyssi sudi dvorsky
1584 nejvyssi sudi

1585-1597 nejvyssi komornik
1576-1596 ptisedici

1585-1593 nejvyssi kanclét
1593-1596 nejvyssi purkrabi
prazsky

1544 ¢isnik arcikn. Ferdinanda
1548 dvoran arcikn. Maxmiliana

1551-1561 komornik arcikn. Max.

1566-1582 nejvyssi kanclét

1566 nejvyssi Stolba dvora
arciknizete Maxmiliana
1566-1576 komornik Maxmil. II.
1568-1576 tajny rada Maxmil. II.

1576-1582 tajny rada Rudolfa II.

1556 dvotan na 2 konich Ferd. 1.
1557-1558 stolnik Ferdinanda I.
1563-1564 komornik Ferd. I.

1550 dvoran na 3 konich Ferd. I.
1551-1564 kraje¢ Ferdinanda I.
1564-1567 kraje¢ Maxmiliana II.

1569-1574 komornik arcikn. Ferd.

1569-1571 nejvyssi Stolba dvora
arciknizete Ferdinanda

1576 komornik na spole¢ném
dvote arcikn. Rudolfa a Arnosta
1576-1593 komornik Rudolfa II.

1572-1575 komornik na spol.
dvofe arcikn. Rudolfa a Arnosta
1575-1596 komornik Rudolfa II.
1585-1593 nejvyssi kanclér
1595 tajny rada Rudolfa II.
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JMENO PRISEDICI vétsiho DRZITEL
zemského soudu a drzitel dvorského uiradu
nejv. zemského uiradu
Jan Dlask Vchynsky 1576-1586 prisedici 1556-1558 dvofan na 1 koni F. 1.

ze Vchynic

Jan Vratislav z Mitrovic
Petr Boubinsky z Ujezda

Jachym Novohradsky
z Kolovrat

Jan Dlouhovesky
z Dlouhé vsi

Jii'i BoFita z Martinic

Jan ze Selmberka
a z Kosti

Humprecht Cernin
z Chudenic

Viclav Berka z Dubé
az Lipé

Jifi Harant z PolZic
Vilém z Talmberka

Krystof z Lobkovic

Jan z Pernstejna

Volf Novohradsky
z Kolovrat

Adam ze Sternberka

1576-1586 purkrabi karlstejnsky

1576-1581 piisedici
1577-1587 ptisedici

1578-1597 prisedici
1578-1599 purkrabi karlstejnsky

1578-1592 piisedici

1578-1597 pisedici
1584-1585 nejvysii sudi dvorsky
1585-1597 nejvysii sudi
1597-1598 nejvyssi kancléf

1578-1597 prisedici

1582-1599 piisedici
1592-1601 podkomoii

1583-1600 prisedici
1597-1599 nejvyssi sudi
1599-1600 nejvyssi komornik

1583 prisedici
1583-1591 piisedici

1584-1609 piisedici
1598-1599 nejvyssi komornik
1599-1609 nejvyssi hofmistr

1584-1591 prisedici

1586-1608 piisedici

1599-1603 nejvyssi sudi dvorsky
1603-1608 nejvyssi sudi
1608-1609 nejvyssi komornik

1586-1618 prisedici

1597-1599 nejvyssi sudi dvorsky
1599-1603 nejvyssi sudi
1603-1608 nejvyssi komornik
1608-1619 nejvyssi purkrabi
prazsky

1558 dvoran na 2 konich F. I.
1558 stolnik Ferdinanda I.
1563-1564 kraje¢ Ferdinanda I.
1564-1576 kraje¢ Maxmiliana II.

1573-1574 rada dvorské komory

1560 stolnik Maxmiliana II.
1569 kraje¢ Maxmiliana II.
1571-1576 komornik Maxmil. II.
1575 dvoran na spol. dvote
arciknizat Rudolfa a Arnosta
1597-1598 nejvyssi kancléf

1572-1576 komornik na spol.
dvofe arcikn. Rudolfa a Arnosta
1576-1609 komornik Rudolfa II.
1604-1609 tajny rada Rudolfa II.

1573 dvoran arcikn. Ferdinanda
1577 stolnik arcikn. Ferdinanda
1582 stolnik arcikn. Ferdinanda



JMENO

PRISEDICI vétsiho
zemského soudu a drzitel
nejv. zemského uiradu

DRZITEL
dvorského uiradu

Hertvik Zejdlic
ze Senfeldu

Vaclav Bechyné z LaZzan

Krystof Vratislav
z Mitrovic

Viclav Ri¢ansky z Ritan

Viclav Ples Hefmansky
ze Sloupna

Jan Malovec z Malovic

Jan Viesovec z Viesovic
a z Doubravské Hory

Ctibor Tiburci Zd’arsky
ze Zd4ru

Jan Prichovsky

z PFichovic

Jachym Old¥ich

z Hradce

Jan z Klenového
a z Janovic

Adam mladsi
z Valdstejna

1586-1587 ptisedici v rytitském
stavu
1592-1602 ptisedici v panském
stavu

1589-1599 prisedici

1589-1611 piisedici

1603-1605 purkrabi kraje
hradeckého

1605-1612 purkrabi karlstejnsky

1592-1595 ptisedici
1592-1596 nejvyssi sudi dvorsky

1592-1603 ptisedici
1592-1603 purkrabi karlstejnsky

1592-1598 prisedici

1593-1605 prisedici

1592-1603 purkrabi kraje
hradeckého

1603-1605 purkrabi karlstejnsky

1595-1613 piisedici
1612-1613 purkrabi karlstejnsky

1595 jmenovan - nezased!

1597-1602 ptisedici

1601-1604 purkrabi karlstejnsky
1597-1618 prisedici

1597-1619 nejvyssi pisat
1598-1618 piisedici

1608-1611 nejvyssi sudi
1611-1619 nejvyssi hofmistr

1568 dvoran arcikn. Ferdinanda
1574 stolnik arcikn. Ferdinanda
1596-1602 rada dvorské komory

1572 dvoran na 2 konich na spol.

dvore arcikn. Rudolfa a Arnosta
1575 kraje¢ na spol. dvoie
arciknizat Rudolfa a Arnosta
1575-1576 mistokomornik

nad stiibrem na spolecném
dvore arcikn. Rudolfa a Arnosta
1576-1602 kraje¢ Rudolfa II.

1568-1574 stolnik arcikn. Ferd.

1601-1602 komornik Rudolfa II.

1618 komornik Matyase

1591-1593 jidlonos Rudolfa II.
1593 kraje¢ Rudolfa II.
1594-1596 nejvyssi komornik
nad stiibrem Rudolfa II.
1596-1612 komornik Rudolfa II.
1607-1611 nejvyssi Stolba dvora
Rudolfa II.

1611-1612 tajny rada Rudolfa II.
1611-1618 komornik Matyase
1612 tajny rada Matyase
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JMENO

PRISEDICI vétsiho
zemského soudu a drzitel
nejv. zemského uiradu

DRZITEL
dvorského uiradu

Hendrych Kapoun
ze Svojkova

Jan Ji¥i ze Svamberka

Jan Sezima
ze Sezimova Usti

Zdenék Vojtéch

z Lobkovic
Heiman Ri¢ansky
z Ritan

Old¥ich Felix

z Lobkovic

Purkart Toénik
z K¥imic

Petr Vok z RoZmberka

Vilém Slavata
z Chlumu
a z KoSumberka

Ferdinand purkrabi
z Donina

Jan Lukavsky
z Lukavice

Theobald Svihovsky
z Ryzmberka
a ze Svihova

Radslav ze Vchynic
a z Tetova

Adam Hrzan
z Harasova

Jan Vaclav z Lobkovic

Jaroslav Borita
z Martinic

1598-1604 prisedici

1599-1610 prisedici
1603-1609 nejvyssi sudi dvorsky
1609-1611 nejvyssi komornik

1599-1617 prisedici

1610-1611 nejvyssi sudi dvorsky
1611-1617 nejvyssi komornik
1600-1617 ptisedici

1599-1619 nejvyssi kancléf

1600-1605 ptisedici

1601-1603 piisedici

1601-1618 piisedici
1603-1619 podkomoii

1601-1602 piisedici, 1611
jmenovan

1601-1618 prisedici

1604-1611 purkrabi karlstejnsky
1611-1617 nejvyssi sudi dvorsky
1618-1619 nejvyssi sudi
1603-1610 piisedici

1609 nejvyssi sudi dvorsky
1609-1610 nejvyssi hofmistr

1603-1611 prisedici

1604-1616 ptisedici

1604-1618 ptisedici

1604-1618 prisedici

1605-1615 purkrabi kraje
hradeckého

1615-1619 purkrabi karl3tejnsky

1606-1608 piisedici

1606-1618 piisedici
1618-1619 purkrabi karlstejnsky

1591-1602 fissky dvorsky rada
1599-1619 nejvyssi kanclér

1572 dvoran na 2 konich na spol.
dvofe arcikn. Rudolfa a Arnosta
1575 dvoran arcikn. Rud. a Arn.
1586-1593 komornik arc. Arnosta
1595-1604 komornik Rudolfa II.

1560 komornik arc. Maxmiliana
1565-1574 komornik Maxmil. II.
1582 komornik Rudolfa II.

1600-1612 komornik Rudolfa II.
1604-1607 spravce nejvyssiho
komornictvi dvora Rudolfa II.
1613-1618 komornik Matyase

1595-1596 jidlonos Rudolfa II.
1597-1612 kraje¢ Rudolfa II.

1612-1618 komornik Matyase

1583-1591 komornik arc. Arnosta

1610-1611 komornik Rudolfa II.
1613-1618 komornik Matyase



JMENO

PRISEDICI vétsiho
zemského soudu a drzitel
nejv. zemského uiradu

DRZITEL
dvorského uiradu

JiFi z Talmberka

Jan Zbynék Zajic
z Hazmburka

Jifik Gerstorf
z Gerstorfu

Divi§ Cernin z Chudenic

Hendrych Mates hrabé
z Thurnu

Matous Dépolt
z Lobkovic

Fridrich purkrabi
z Donina

Leonhart Kolona
sv. p. z Felzu

Karel Mracky z Dubé

Kaspar Kaplif ze
Sulevic

Jan nejst. VidrSpergar
z Vidr$perku

Prokop Dvoiecky
z Olbramovic

Jan Rudolf Tréka z
Lipy

Oldfich Gerstorf

z Gerstorfu a z Mal§vic

Hendrych Libstejnsky
z Kolovrat

Kaspar Melichar
ze Zerotina

Sezima z Vrtby

1609-1618, 1620 prisedici
1611-1617 nejvyssi sudi
1618-1619, 1619-1620 nejv.
komornik

1610-1613 piisedici

1610-1613 piisedici

1610-1618, 1620 piisedici

1611-1618, 1619-1620 prisedici

1611-1617 purkrabi karlstejnsky
1618-1619 nejvyssi sudi dvorsky
1619-1620 purkrabi karlstejnsky

1611-1618 prisedici

1611-1616 piisedici

1612-1618 piisedici, 1619
jmenovan

1612-1618, 1620 piisedici

1612-1618, 1620 piisedici
1615-1619 purkrabi kraje

hradeckého

1619-1620 nejvyssi pisat

1614-1618 piisedici, 1619
jmenovan

1615-1618, 1620 piisedici
1619-1620 podkomofti

1616-1617 ptisedici

1616-1618 piisedici

1617-1618 piisedici

1617 jmenovan

1617 jmenovan

1620 komornik Fridricha Falckého

1592-1612 stolnik Rudolfa II.
1617-1618 komornik Matyase
1620 komornik Fridricha Falckého

1606-1611 vale¢ny rada Rud. II.
1612-1614 vale¢ny rada Matyase
1614-1618 komornik Matyase

1584-1592 stolnik Rudolfa II.
1591-1612 kraje¢ Rudolfa II.

1620 komornik Fridricha Falckého

1620 komornik Fridricha Falckého

1608-1612 komornik Rudolfa II.
1615-1617 komornik Matyase
1620 komornik Fridricha Falckého

1594 stolnik arciknizete Arnosta
1596-1612 komornik Rudolfa II.
1613-1617 komornik a. Albrechta
1617-1618 komornik Matyase

1578-1612 kraje¢ Rudolfa II.
1619 komornik arc. Maxmiliana

1617 komornik arc. Ferdinanda
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JMENO PRISEDICI vétsiho DRZITEL
zemského soudu a drzitel dvorského uiradu
nejv. zemského uiradu
Bohuchval Berka z 1620 prisedici 1619-1620 komornik Fridricha F.

Dubé a z Lipé

Vilém z Lobkovic

Jachym Ondiej Slik
z Holejce hrabé
z Pasounu a z Lokte

Petr ze Svamberka
Stépan Jiki
ze Sternberka

Fridrich Svihovsky
z Ryzmberka
a ze Svihova

Pavel Ri¢ansky z Ri¢an
Viclav Berka z Dubé
az Lipé

Jan Albin Slik z Holej&e
hrabé z Pasounu
a z Lokte

JindFich Otta z Losu

Bohuslav z Michalovic

Fridrich z Bilé

Jan Ostrovec z Kralovic

Viclav Vilém z
Roupova

Ladislav Zejdlic
ze Senfeldu

Krystof Fictum
z Fictum

1619-1620 nejvyssi purkrabi
prazsky

1620 prisedici
1619-1620 nejvyssi hofmistr

1620 prisedici
1619-1620 nejvyssi sudi

1620 prisedici
1619-1620 nejvyssi sudi dvorsky

1620 prisedici

1619 jmenovan

1620 ptisedici
1620 prisedici

1620 piisedici

1620 prisedici
1619-1620 purkrabi karlstejnsky

1620 ptisedici
1619-1620 purkrabi kraje
hradeckého

1620 prisedici
1620 purkrabi kraje hradeckého

1620 prisedici

1620 prisedici
1619-1620 nejvyssi kanclér

1620 piisedici

1620 ptisedici

1594-1608 kraje¢ Rudolfa II.
1608-1612 ¢isnik Rudolfa II.
1616-1617 komornik arc. Maxmil.
1620 komornik Fridricha Falckého

1620 komornik Fridricha Falckého

1620 komornik Fridricha Falckého

1609-1612 komornik Rudolfa II.
1613-1618 komornik Matyase

1620 komornik Fridricha Falckého
1620 komornik Fridricha Falckého

1620 komornik Fridricha Falckého

1620 komornik Fridricha Falckého

1612-1619 mistokancléf
1620 komornik Fridricha Falckého

1620 komornik Fridricha Falckého

1593-1612 stolnik Rudolfa II.

1611 komornik Rudolfa II.
1611-1618 komornik Matyase
1619-1620 nejvyssi kanclét

1620 komornik Fridricha Falckého
1620 tajny rada Fridricha Falc.

1586 dvotan na 2 konich Rudol. II.
1589-1590 stolnik Rudolfa II.
1590-1605 jidlonos Rudolfa II.
1605-1608 ¢isnik Rudolfa II.



Zusammenfassung
Die Beisitzer des Oberlandesgerichts des Konigreichs Bohmen (1542-1620)
an den Habsburger Hofen und am Hof Friedrichs von Pfalz

Der vorgelegte Beitrag geht aus der Dissertationsarbeit mit vorlaufigem Titel
»Zemsky soud veétsi 1542-1620. Prosopograficka analyza pfisedicich® (Das
Oberlandesgericht 1542—1620. Die prosopographische Analyse der Beisitzer), die
ich auf der Philosophischen Fakultdt der Karlsuniversitdt in Prag bearbeite, hervor,
und der als Resultat meiner Studienreise ins Tiroler Landesarchiv in Innsbruck
und Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien entstand. Das Ziel ist festzustellen, wie
sich die Bekleidung der Funktion des Beisitzers des Oberlandesgerichts (egal ob
vor, wihrend oder nach der Amtsperiode) mit dem Ausiiben einiger Hofposition,
ja sogar mit der Hofkarriere einander durchdringt.

Als Primédrquelle fiir die Beantwortung der Frage, wer im Oberlandesgericht
vor dem Weillen Berg saB3, dienen die Verzeichnisse der Richter, der sog. Beisitzer,
die regelmiBig bei Tagung jedes einzelnen Gerichts in die Bohmische Landtafel,
konkret in die Reihe GroBere Landtafel — Kaufquaterne eingetragen wurden. Das
Oberlandesgericht hielt die Sitzungen nach dem Beschluss des Landtags aus dem
Jahre 1543 jéhrlich in drei regelmédfigen Terminen ab. In den Jahren 1542-1620
sollte zu Sitzungen des Landesgerichts in 237 Féllen kommen, es tagte aber nur
185 Mal (=78%) und 52 Mal (=22%) fand die Sitzung nicht statt. Im Landesgericht
sallen einerseits die Vertreter des Herrenstandes, andererseits die Vertreter des
Ritterstandes, und zwar in der genau bestimmten Anzahl. Im Oberlandesgericht
in Béhmen in der Zeit vor Weilem Berg sollten theoretisch 25 Beisitzer (13 vom
Herren- und 12 vom Ritterstand) bei seiner vollen Besetzung sitzen. Das Gericht
traf aber in solcher Besetzung nie zusammen (durchschnittlich nahmen an der
Sitzung 1516 Beisitzer teil).

Als Primirquelle fiir die Feststellung der Namen von Adeligen, die zu den
Herrscherhdfen gehorten, bleibt die Sammlung des Torsos von Hofstaatsverzeichnis
aus den Jahren 1495-1816, die heute im Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien
aufbewahrt ist. Fiir die Hofe des Erzfiirsten Ferdinand und seiner Familie stehen
iiberdies die im Tiroler Landesarchiv in Innsbruck im Bestand Ferdinandea depo-
nierten Hofstaatsverzeichnisse (beinhaltend auch die Korrespondenz Ferdinands
mit den béhmischen Léndern) zur Verfligung.

Fiir die Ausfiillung der Liicken habe ich die Béhmische Landtafel, konkret die
Reihe GroBere Landtafel — Kaufquaterne, Gedenkquaterne, groBere Schuldver-
schreibungsquaterne und sog. Schwarzen Quatern zur Pestzeit, nédchstens die
Reihe Kleinere Landtafel — kleinere Schuldverschreibungsquaterne und die Reihe
Standische Landtafel — Quaterne der allgemeinen Landtage benutzt. Die Landtafel
beinhaltet die verschiedensten Type von Bléttern und Urkunden, oft mit voller
Anfithrung von Préadikaten und Titeln der einzelnen Zeugen.

Von den hochsten Hofdamtern trat ein bodhmischer Adelige in der betrachteten
Zeitperiode nur im Rang des Oberststallmeisters hervor, ndchstens wurde die Ver-
tretung von bohmischen Adeligen in den Stiben des Obersthofmeisters und des
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Oberstkdmmerers festgestellt. Der ideelle Dienstweg in der Karriere war folgend.
Auf der niedrigsten Stufe standen die sog. Diener von Adel ohne Amt, die sich
innerlich aufwérts auf die sog. Hofdiener auf einem Pferd, Hofdiener auf zwei
Pferden, Hofdiener auf drei Pferden und auf einigen Hofen auch Hofdiener auf
vier und mehr Pferden verteilen. Es folgte eine Reihe von Hofwiirden beim Tisch,
wieder hierarchisch aufwérts: Truchsess, Panatier, Vorschneider und Mundschenk.
Den imaginiren Gipfel stellte der Rang des Kdmmerers vor, der in den Stab des
Oberstkdmmerers gehorte. Eine Ausnahme von dieser ideellen Stufenfolge, die
man im Rahmen der Hofkarriere trifft, stellten die in der Hofhierarchie zwischen
dem Mundschenk und dem Kdmmerer stehenden Range des Unter- und des Ober-
silberkdmmerers vor, die auch in den Stab des Obersthofmeisters gehorten.

Die bohmischen Adeligen setzten sich im kleineren auch in den Verwaltungsor-
ganen der einzelnen Lander durch (der Amt des Oberstkanzlers der Béhmischen
Krone als Représentant der Bohmischen Kanzlei, bzw. der Bohmischen Hofkanzlei).
Als Geheimer Rat erschienen 5 Oberstkanzler und drei andere Adeligen als
Mitglieder des Amtes, zwei Adelige befindet man im Hofkammerrat, einen im
Hofkriegsrat und einen im Reichshofrat.

In den Jahren 1542-1620 registriere ich in der Funktion eines Beisitzers des
Oberlandesgerichts 156 Adelige. In den Jahren 1542-1619, also in der Herrscher-
periode von Habsburgern, registriere ich in der gleichen Funktion 140 Adelige.
Davon erschienen nur 45 (=32,1%) Adelige wihrend ihres Lebens (natiirlich nur
bis 1620) im Hofdienst auf einem Habsburger Hof oder auf dem Hof Friedrichs
von Pfalz.

Ferdinand I. bestellte in den Jahren 1542—-1564 ins Landesgericht 65 Adelige.
54 (=83%) von ihnen hatten keine Erfahrungen vom Hofdienst. Von 11 (=17%)
anderen Adeligen dienten 2 (=3%) nicht auf Ferdinands Hof, sondern auf einem
anderen und 4 (=6%) nahmen ihre Karriere zwar auf dem Hof Ferdinands auf, aber
ins Landesgericht wurden sie erst nach einigen Jahren nach ihren Dienstabschied
bestellt. Nur 5 (= 8%) Adelige vereinigten ihre Landes- und Hofkarriere in der
Regierungszeit dieses Herrschers.

Wihrend der Regierung Maximilians II. (1564-1576) wirkten im Landesge-
richt summarisch 36 Adelige. Davon 19 (=52,7%) wurden schon von Ferdinand
L. bestellt und 17 (=47,2%) bestellte selbst Maximilian II. Ohne Hoferfahrung
waren 25 (=69,4%) Adelige, was um etwas giinstigere Menge zu Gunsten der
Erfahrungen ist, als bei den Adeligen in der Zeit Ferdinands I. Von anderen 11
(=30,6%) Adeligen dienten 6 (=16,7%) nicht am Maximilians Hof, sondern an
den Hofen anderer Monarchen. Nur 2 (=5,6%) Adelige dienten ndmlich am Maxi-
milians Hof, aber ihre Hofkarriere wurde nicht mit der Landeskarriere verbunden.
Nur 3 (= 8,3%) Adelige bekleideten gleichzeitig die Funktion am Hof und im
Landesgericht.

Wiéhrend der Regierung Rudolfs II. (1576-1611) wechselten sich 64 Beisitzer
in den Richterbdnken ab. 19 (=29,7%) von ihnen wurden von den Vorherrschern
und 45 (=70,3%) von Rudolf selbst bestellt. Insgesamt 36 (=57,8%) Adelige



dienten nie am Hof, aber 27 (=42,2%) Adelige hatten die Hoferfahrung. Davon
7 (=10,9%) dienten an den Hofen der Vorherrscher oder deren Familien, aber
zum Hof Rudolfs wurden sie nicht mehr wieder eingestellt, 3 (=4,7%) traten
den Dienst am Hof erst nach Rudolfs Tod an und 1 (=1,6%) diente zwar am Hof
Rudolfs, aber zum Richter wurde er erst nach der Entlassung vom Dienst. Die
iibrigen 17 (=26,6%) Adeligen verbanden wihrend ihres Lebens die Hof- und
Landeskarriere.

Waihrend der kurzen Regierung von Matthias (1611-1619) wechselten sich 32
Beisitzer in den Richterbénken ab. 18 von ihnen (=56,25%) wurden von Vorherr-
schern und 14 (=43,75%) von Matthias selbst bestellt. Insgesamt 13 (= 40,6%)
standen nicht im Hofdienst und 19 (=59,4%) hatten diese Erfahrung. Es spricht
wieder zu Gunsten der Hoferfahrung im Vergleich mit vorigem Herrscher. Von
denen, die die Hoferfahrung hatten, 10 Adelige (=31,25%) wirkten gleichzeitig
an Matthias” Hof nicht als Beisitzer. Die tibrigen 9 (=28,1) Adeligen, was mehr
als ein Viertel aus dem vorgelegten Modell vorstellt, verbanden ihr Wirken im
Landesgericht mit dem Wirken am Herrscherhof.

Nach dem Ausbruch des Stindeaufstands in Béhmen (am 23. Mai 1618) kam
es zur Durchbrechung der Kontinuitdt vom Fungieren der Landesbehérde und
Gerichtsinstitutionen. Die bisherigen Beamten blieben in ihren Funktionen, aber
das Land wurde vom Kollegium der Direktoren verwaltet. Nach der Wahl (am 26.
August 1619) und nach der Kronung (am 4. November 1619) Friedrichs von Pfalz
zum bohmischen Kénig kam es zur Erneuerung der administrativen Zentralbehor-
den, also auch des Oberlandesgerichts, zu dessen Beisitzern wurden die Génner
Friedrichs. Wéhrend seiner Regierung (1619—1620) wechselten sich 25 Beisitzer
in den Richterbénken ab, davon 9 (=36%) wirkten als Beisitzer schon in der Zeit
der Vorherrscher. Friedrich ernannte aber nach seinem Regierungsantritt in das
werneuerte” Landesgericht alle 25 Beisitzer selbst. Nur 5 von ihnen (=20%) hatten
keine Erfahrung mit Hofdienst und 4 (=16%) dienten wéhrend ihres Lebens an
einem Hof, aber nicht am Hof Friedrichs. Insgesamt 16 (=64%) Adelige wirkten
also als Beisitzer des Landesgerichts und gleichzeitig an Friedrichs Hof, alle als
Kammerer.

Annotation

The Justices of the Main Provincial Law-Court of the Kingdom of Bohemia
(1542-1620) at the Habsburg Court and the Court of Frederick of the Palatinate

This study examines the appointment of justices of the Main Provincial Law—
—Court of the Kingdom of Bohemia in the period before the Battle of the White
Mountain, by focusing on the court careers of various individuals. The author
reports the result of extensive heuristic research in archives in Prague, Vienna
and Innsbruck and presents valuable comparative findings and prosopographical
information concerning particular justices.
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Zemsky ustav pro choromysiné v Praze
Vv letech 1791-1886

Petra Chaloupkova

yvoj v oblasti péce o dusevné choré v Cechach a na Moravé se do poloviny

18. stoleti nijak vyrazné neliSil od toho v okolnich zemich. DuSevné chofi

byli v minulosti vnimani jako svému okoli nebezpeéni ¢i dablem posedli
a tomu odpovidaly i tehdejsi zpuasoby ,,Ié¢by*. V obdobi stiedovéku byli do 3pitali
své okoli. N&ktera zatizeni byla ojedinéle vénovana vyhradné péci o dusevné choré,
napi. Hospitale hominum rationem non habentium, zizeny roku 1498 ve Znojmg,
¢i domy pro dudevné choré v Brné (1582) nebo Olomouci® (1585).2 | v téchto
pripadech v3ak nadale platilo, ze jejich Gcelem byla izolace, nikoliv potiebna
pomoc?®. O péci o neklidné, zutivé a nebezpecné pacienty nelze hovotit vibec. Tito
kongivali v lepSim piipadé ve véznicich ¢i Satlavach, v horSich na hranici.

1 K olomouckému Spitélnictvi vice: KSir, Josef: Staré olomouckeé Spitaly a jejich situovani.
In: Zpravy vlastivédného muzea v Olomouci 118/1964, s. 1-15.

2 K tématu stfedovékych $pitald napf. prace: Blahova, Marie: Vyvoj $pitald v ranéfeudalni
Evropé a problematika nejstar§iho $pitalu v Praze. In: Documenta Pragensia VII, 1987, 1,
s. 44-59. Prace je doplnéna odkazy na dalsi literaturu. Dale napi.: Blahova, Marie: Péce
o chudé a nemocné v premyslovskych Cechach. In: Curatores pauperum. Zrod i tradycje
kultury charytatywnej Europa srodkowej. Katowice 2005, s. 114-132; D’Elvert, Christian:
Geschichte der Heil - und Humanitats-Anstalten in Mahren und Osterr. Schlesien. Briinn
1858; Hlavackova, Ludmila: Das Spitalwesen in Béhmen und Mihren von Beginn des
Dreissigjahrigen Kriegs bis zu den Josephinischen Reformen (1620-1780). Mitteilungen
des Institus fiir Osterreichishe Geschichtsforschung, Ergiinzungsband 51: Européisches
Spitalwesen. Institutionelle Fiirsorge in Mittelalter und Frither Neuzeit. Hospitals and
Institutional Care in Medieval and Early Modern Europe. Oldenburg 2008, s. 381-402;
Hledikova, Zdenka: Prazskeé klasterni $pitaly od 13. do pocatku 15. stoleti. In: Documenta
Pragensia 1987, s. 74-90; Novy, Rostislav: Prazské predhusitské $pitaly. In: Documenta
Pragensia VII, 1987, s. 63—64; Svobodny, Petr: Die Spitédler in Bohmen und Méhren
in Mittelalter und in der Friihen Neuzeit. Mitteilungen des Institus fiir Osterreichische
Geschichtsforschung, Erginzungsband 51: Europdisches Spitalwesen. Institutionelle
Fiirsorge in Mittelalter und Frither Neuzeit. Hospitals and Institutional Care in Medieval
and Early Modern Europe. Oldenburg 2008, s. 351-380; Wiesner, Antonin: D¢&jiny
nemocnic a jinych lé¢ebnych tstavii v Ceskoslovensku. In: Véstnik ¢eskych lékait 37,
1995.
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Zasadnéjsi zmény tak pfinesla az polovina 18. stoleti, kdy doslo v diasledku
osvicenskych reforem a novych myslenkovych proudt ke zvyseni socialniho cité-
ni a tim ke zkvalitnéni 1¢katské péce. Pro zem¢ monarchie bylo jednim z prvnich
vyznamnych pocinit v tomto sméru vydani tzv. Direktivnich pravidel cisaiem
Josefem II. v roce 1781.4 V nich byla stanovena povinnost vybudovat ve viech
velkych méstech monarchie v§eobecné nemocnice, porodnice s nalezinci, Gstavy
choromyslnych a chorobince. Na zakladé¢ téchto natizeni byla nejdiive vybudo-
vana nemocnice a ustavy ve Vidni (1784), nasledovalo otevieni nemocnic v Brné
(1786) a v Olomouci (1787). V Praze bylo zalozeni v§eobecné nemocnice kom-
plikovano nékolikaletymi prutahy, zptisobenymi finanénimi problémy, problémy
s umisténim nemocnice a ustavi a posléze s rekonstrukci vybranych prostor.®

Pro samotnou péci o dusevné choré a psychiatrii jako védu bylo vsak dulezité
jiz vydani dekretu z 19. bfezna 1783,° kterym cisaf nafizoval, aby pfi nemocnici
Milosrdnych bratii v Praze bylo ziizeno oddéleni pro dusevné choré knéze a nizsi
duchovni. Pro muze mimo duchovni stav bylo ziizeno oddé¢leni o rok pozdéji
u sv. Bartoloméje a zeny byly oSetfovany v klasterni nemocnici u Alzbétinek. Timto
dekretem byly dany zaklady systematické péci ze strany statu o dusevné choré.

K uspésnému dovrseni snah o vybudovani kvalitni zdravotnické péce v mo-
narchii doslo v roce 1790, kdy byla po zminénych komplikacich v Praze konecné

% Vencovsky, Eugen: Cteni o psychiatrii. Praha 1983, s. 148.

4 Direktiv-Regeln zur Kiinftige Einrichtung der hiesigen Spitédler und allgemeinen
Versorgungshiuser; Hlavackova, Ludmila: Ceska a némecka psychiatrickd klinika
prazské lékatské fakulty do roku 1918. In: Historia, medicina, cultura: Sbornik k d&jinam
mediciny. Praha 2006, s. 134.

Jednani o vybudovani VSeobecné nemocnice a ostatnich ustavii v Praze byla zahdjena jiz
v roce 1785. Vyznamnou roli pfi tom sehral nejvyssi zdravotni tiednik v Cechach,
protomedik Tadeas Bayer a stavitel Frantisek Ladislav Herget, profesor a feditel prazské
polytechniky. Navrhy na umisténi byly rizné. V tivahu pfipadalo umisténi nemocnice do
klastera a prelatury na Karlove, porodnice do kapitulniho domu u sv. Apolinafe, blazince
a chorobince do byvalého klastera u sv. Katefiny. Pozdé&ji se objevil navrh na vybudovani
ustavil v oblasti dnesniho nam. Republiky. Nemocnice méla byt v prostorach strahovskych
premonstrati u sv. Benedikta, porodnice a blazinec v byvalém klastere kapucini u sv. Josefa.
Po zdlouhavych jednanich bylo rozhodnuto umistit nemocnici do budovy byvalého Ustavu
Slechticen u sv. Andéli na tehdejSim Dobyt¢im trhu (dnesni Karlovo namésti). Budova
byla zakoupena v roce 1787 a bylo ji nutno velmi rychle opravit a piizpisobit potiebam
nemocnice. Tuto budovu, zvanou Damenstift (Ustav §lechti¢en neboli tzv. Damenstift byla
instituce starajici se o osamélé a zchudlé Slechticny.) postavil na piani zakladatelky ustavu
hrabénky Heleny Zuzany Bedaridové stavitel Marc Antonio Canevalle na pocatku 18. stoleti.
Slo tedy jiz o star3i stavbu, ktera vyZadovala fadu tprav a v nasledujicich letech po otevieni
nemocnice i nekoncici fadu oprav; Batkova, Riizena a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy.
Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady. Praha 1998, s. 359; Hlavackova, Ludmila — Svobodny,
Petr: VSeobecna nemocnice v Praze 1790-1952. Praha 1990, s. 9-16.

¢ Vencovsky, Eugen: Psychiatrie davnych véka (Od Hippokrata k Pinelovi). Praha 1996,
s. 196.



oteviena Vseobecna nemocnice. Oficialni datum otevieni nemocnice je 2. leden
1791.7 Tento den je sou¢asné prvnim dnem fungovani Ustavu pro choromysIné
v Praze.

Ustav pro choromysiné v letech 1791-1846

Fungovani Ustavu choromysinych, zvaném tehdy predevsim Irrenhaus ¢i han-
livéji Tollhaus, bylo tedy v jeho pocatcich tizce spjato se vieobecnou nemocnici.®
Ziizovatelem nemocnice byl panovnik, resp. stat, a pfimy dohled nad ni vykona-
val nejvyssi zemsky uiad, Ceské gubernium.

Nejvyssim predstavitelem nemocnice a soucasné i ustavu byl jeji feditel, kte-
rym byl protomedik® jmenovany cisafem. Tim prvnim byl Tadea$ Bayer.* Od
roku 1808™ jiz nemusel byt feditelem nemocnice nutné jmenovan protomedik, ale
mohl se jim stat kdokoliv, koho schvalilo gubernium.

Reditel pak navrhoval Ceskému guberniu ke schvaleni tzv. vys§i personal. Do
této kategorie patiili vSichni, kdo obdrzeli od zemského ufadu jmenovaci dekret.
Tedy prvni a druhy 1ékaf, prvni a druhy ranlékaf, spravce nemocnice, kontrolor
a pisaf. Ostatni zaméstnanci byli ur¢eni bez jmenovaciho dekretu a o jejich piijeti
rozhodoval sam feditel. Byli to niZ$i ranlékafi, oSetfovatelé, vratni, pradleny a dalsi.*?

Jak jiz bylo feceno, tstav pro choromyslné byl soucasti nemocnice a nemocnic-
ni personal byl tedy zaroven personalem ustavnim. V Cele ustavu tak stal feditel
nemocnice a lékatsky nejvyse postavenym byl vrchni nemocnicni 1ékar. Nejvy-

7 Hlavackova, L. — Svobodny, P.: V§eobecna nemocnice v Praze 1790-1952, s. 19.
8 Oficialni nazev nemocnice znél Allgemeines Krankenhaus.

¢ Protomedik (Protomedikus, fec.-lat.) - estny nazev dvorskych 1ékaid, pozdéji to byl
vrchni 1ékaf, jemuz byla svéfena zdravotni sprava zemska. V Cechach se nazev vyskytuje
jiz v 16. stoleti a do r. 1850 byl protomedik skute¢ny gubernialni rada.
Ottiv slovnik nau¢ny, svazek 20., Praha 1903.

0 Tadeas Bayer (1737-1808) — slechtic z Bayert, feditel lékaisko-chirurgickych stuidi
Narodil se 7. fijna 1737 v Herrenbaumgartenu v Rakousku. Studoval v Mikulové
a ve Vidni, kde obdrzel roku 1760 titul doktora filozofie a mediciny. Byl vojenskym
Iékafem a poté se stal profesorem patologie a medicinské praxe. V letech 17721778
byl vicefeditelem Iékatskych chirurgickych studii Od roku 1776 byl rektorem Univerzity
Karlovy. Mezi lety 1778-1785 se stal vojenskym a pozdéji zemskym protomedikem.
V roce 1791 byl za své zasluhy Leopoldem II. povysen do slechtického stavu. Jeho piinos
spocival predevsim v boji proti nakazlivym chorobam. Zvlastni zasluhy si ziskal za zave-
deni a $ifeni ockovani proti kravskym nestovicim. Je autorem publikace Beschreibung der
Armenversorgungsanstalten in der konigl. bohmischen Hauptstadt Prag, ktera je cennym
pramenem pro historii mediciny; Biograficky slovnik prazské lékaiské fakulty 1348—1939,
dil I. A-K. Praha 1988, s. 61; Ottiv slovnik nau¢ny, svazek 3. Praha 1890.

Hlavackova, L. — Svobodny, P.: VSeobecna nemocnice v Praze 17901952, s. 27.
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Witowsky, Alois: Systematisch-chronologische Sammlung der Osterreichischen Sanitits
Gesetze und Verordnungen mit besonderer Riicksicht auf das Kénigreich Bohmen. Prag
1885, s. 714-715.
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raznéjsi z osobnosti zastupujici vrchniho Iékate v Gistavu byl znamy prazsky 1ékar
Dr. Jan Theobald Held, ktery zde ptsobil v letech 1806-1811.1

Vzhledem k tomu, Zze mél vrchni 1ékat velké mnozstvi jinych povinnosti, byla
jeho funkce spise titularni a omezovala se na vykonavani kontrolnich pravomoci.
Navic vrchni 1ékafi byli vétsinou chirurgové, ktefi o psychiatrii neprojevovali
zadny hlubsi zajem.

Fakticky tak vykonaval hlavni dohled nad Gistavem nizsi ranhoji¢. Byli mu pod-
fizeni dva opatrovnici, ktefi kromé opatrovnické funkce plnili i funkci vratnych
a zajiStovali 1 provozni zalezitosti ustavu. S narGstajicim poctem pacienti bylo
nutno lékarsky kolektiv doplnit o dalsiho ranlékare. O dalsich posilach se neustale
nal, pradleny, nosi¢i apod., byl spole¢ny s nemocni¢nim.**

V roce 1811 byl dohled nad ustavem pteveden na primafe interniho 1ékafstvi.
Slo o velmi pozitivni zménu, protoze profesofi interniho Iékatstvi méli k 16&bé
psychickych onemocnéni mnohem blize nez jejich chirurgicti kolegové. Prvnim
z tady internistd v ¢ele Gstavu byl Dr. Jan Baptista Hoger. Dalsim dilezitym kro-
kem vedoucim k osamostatnéni Gistavu a zkvalitnéni péce o dusevné nemocné,
bylo rozhodnuti z roku 1829 o pfidéleni samostatného primafe a jeho asistenta,
kteti se jiz vénovali pouze ustavu.’® Prvnim byl kratce Dr. Josef Pelikéan'® a jeho
asistentem se stal Dr. Karel Damian Schorff,'” ktery jej vzapéti ve funkci nahradil
a za svého asistenta si zvolil Dr. Josefa Riedla, ktery se pozd¢ji stal nejvyrazngjsi
osobnosti plisobici na vedoucim postu feditele Gstavu.*®

Primat vykonaval ranni vizitu a neplanované inspekéni navstévy na jednotlivych
oddélenich. Byl hlavou ustavu a jako takovy byl odpovédny za jeho fungovani
a snazil se obhajovat jeho zajmy a potieby pied vedenim nemocnice nebo zem-
skymi tGrady.

Hlavnim zastupcem po dobu nepiitomnosti primaie byl sekundat, ktery spolu
s chirurgem provad¢l odpoledni vizitu, vedl evidenci nemocnych, zaznamenaval
pocty nemocnych, vylécenych a zemielych. M¢l byt neustale k dispozici, a proto

1

2]

Hlavackova-Kratochvilova, Ludmila: Jan Theobald Held: Zivot a pusobeni prazského
Iékate, rektora Univerzity Karlovy. Praha 1972; Dobisek, Karel: Prvni ¢tyfi primafi
prazského ustavu choromyslnych — MUDr. Jan Theobald Held. Ceskoslovenska
psychiatrie ¢. 76, 1980, s. 270-275.

Heveroch, Antonin — Frabsa, Frantiiek S.: Zemské tistavy pro choromysiné v Cechach.
Praha 1926, s. 19; dale Bayer, Tadeas: Beschreibung der Armenversorgungsanstalten in
der konigl bohmischen Haupstadt Prag. Prag 1793.

1

=

1!

@

Heveroch, A. — Frabga, F. S.: Zemské tstavy pro choromysIné v Cechach., s. 19.

EY

Dobisek, K.: Prvni ¢tyfi primaii prazského ustavu choromyslnych — MUDr. Josef
Pelikan. Ceskoslovenska psychiatrie &. 77, 1981, s. 414-419.

Dobisek, K.: Prvni &tyfi primaii prazského ustavu choromyslnych. Ceskoslovenska
psychiatrie, ¢. 78, 1982, s. 61-66.

Heveroch, A. — Frabga, F. S.: Zemské ustavy pro choromyslné v Cechach, s. 19.
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bydlel pfimo v tstavu. Chirurg se délil o nékteré povinnosti se sekundarem. Dale
mél na starosti dozor nad oSetfovateli jejich vzdélavani a pfezkusovani ziskanych
znalosti a dovednosti. Provad¢l pitvy zemielych pacientd a vydaval o nich po-
tiebnou dokumentaci. V roce 1830 byl I¢kaisky personal rozsifen o pomocného
sekundaie, ktery zde pisobil bezplatné, pouze za byt a stravu.

Finanéni zalezitosti nemocnice a jejich ustavi byly stejné jako dnes velmi kom-
plikované. Nemocnice byla zfizena a financovana z nada¢niho fondu vzniklého za
cisafe Josefa II. Dekret z 21. fijna 1818 se snazil tuto situaci zménit a prevést
zéavazek financovat fungovani nemocnic na jednotlivé zeme.

Podle tohoto dekretu mély byt dobro¢inné ustavy v monarchii rozdéleny na dvé
skupiny. Do prvni z nich mély patfit nalezince, ustavy choromyslnych a ustavy
vzniklé z potreby pfi epidemiich. Tuto skupinu stavi dekret prohlasoval za statni
a méla tak mit narok na finan¢ni podporu statu. Do druhé skupiny podle néj mély
patfit nemocnice a porodnice, které povazoval za lokalni a mély byt udrzovany
z domacich prostfedkti. Ostatni nemocnice ve spravé cirkevnich instituci nebo
fadi byly povazovany za soukromé ustavy.?

Toto nafizeni vyvolalo vleklé spory mezi Ceskym guberniem a prazskym ma-
gistratem, které se jesté vice zkomplikovaly kvili otazce ptisobnosti obou stran.
Meésto upozoriiovalo, Ze nemocnice byla zaloZena cisafem a podle toho ma byt
i financovana, naproti tomu vsak pozadovalo ur¢ité pravomoci pii jeji sprave.
Vsechny tyto problémy nebyly ani v nasledujicich letech vyfeseny a nesly s sebou
fadu dal$ich slozitych jednani a sport. Ustanoveni tohoto dekretu proto nebyla
naplnéna.?

Finanéni pfijmy nemocnice tvofily pfedevS§im poplatky za oSetfeni. Stejné
jako v nemocnici byli i v ustavu pacienti rozdéleni podle moznosti placeni do tii
tiid, pficemz rozdil mezi jednotlivymi tfidami spocival v komfortu, kterého se
jim v Gstavu dostavalo. Platil-1i si pacient prvni tfidu, m¢l narok na samostatny
pokoj a svého vlastniho opatrovnika, lepsi vybaveni pokoje, vybranéjsi stravu
a piijemnéjsi lizkoviny a nadobi. Ve druhé tfidé byli pacienti ubytovani ve vel-
kych hezkych pokojich po tiech az Sesti a méli spole¢ného jednoho opatrovnika.
Luzkoviny byly stejné kvalitni, jen strava byla prostsi nez v prvni tiide. Treti tfida
byla nejprostsi a byli sem zafazovani i pacienti, ktefi byli pfijimani bezplatné.
Pacienti byli umisténi v jednom velkém pokoji nebo vétsim sale po 6 az 20 lidech.
K dispozici méli jednoho az dva opatrovniky, strava i lizkoviny byly skromné.
Samostatny pokoj pacient dostal pouze tehdy, pokud bylo nutno jej izolovat od
ostatnich.? Pfi vzniku nemocnice a istavu byly poplatky za pobyt v jednotlivych
tfidach stanoveny nasledovné: za pobyt v prvni tiidé platil pacient 40 krejcard

19 Niérodni archiv (dle NA): fond Ceské Gubernium (dale CG), Dvorské dekrety, 21. 10. 1818.
2 NA, CG, Dvorské dekrety, 21. 10. 1818.
2 Hlavackova, L. — Svobodny, P.: Vieobecna nemocnice v Praze 1790-1952, s. 26.

2 Weitenweber, Wilhelm Rudolf: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem
gegenwirtigen Zustande geschildert. Prag 1845, s. 84-85.
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denng, za druhou t¥idu 20 krejcarii dennd a za tieti 10 krejcard. Castka byla vy-
birdna na 3 mésice dopiedu.?® V nasledujicich letech se pfirozené taxy za pobyt
v jednotlivych tfidach zvySovaly. Naptiklad v roce 1821 byly dvorskym dekretem
z 24. dubna zvyseny na 1 zlaty konvenéni mény za prvni téidu, 36 krejcart za
druhou a 20 krejcar za tieti tiidu denné.?*

Do ustavu mohli byt pfijimani i pacienti, ktefi naklady za 1é¢bu nebyli schopni
uhradit. Zafazeni byli do tieti tfidy a jejich pobyt byl hrazen bud’ jejich zamést-
navatelem, cechem nebo piibuznymi. V piipadé, Ze byl pacient podporovan
chudinskym fondem, pfechazela tato podpora béhem jeho pobytu automaticky do
nemocni¢niho fondu. Pokud byl zcela bez prostiedkil i zaméstnani, hradil tyto na-
klady stat. Tato pravidla se vSak tykala pouze osob s trvalym bydlistém na Gzemi
Prahy nebo osob, které zde deset let neptetrzité pobyvaly. Mimoprazsky pacient
bez prosttedk mohl byt pfijat, pouze pokud naklady za jeho pobyt uhradila jeho
vrchnost ¢ domovska obec.?

Dalsi sice nevelky, ale stabilni pfijem zajistovalo nafizeni z roku 1796, podle
které¢ho bylo z kazdé pozistalosti obcana Prahy, ktera piesahovala hodnotu
50 zlatych,* odvedeno 0,5 % do nada¢niho fondu na udrZovani a chod ustavi.?’
Dekretem z 9. dubna 1817 byla hodnota poztstalosti zvysena na 100 zlatych. Toto
ustanoveni neplatilo v ptipadé, ze zustavitel v posledni vuli uréil pfesny obnos,
ktery ma byt fondu vénovan.?® Veskeré udty tstavu pak byly vedeny spolu s ne-
mocni¢nimi. K jejich oddéleni doslo az v roce 1827.%

Od skolniho roku 1791/1792 se do vSeobecné nemocnice presunula klinicka
vyuka studentti mediciny, ktera do té doby probihala v nemocnici milosrdnych
bratii. Zaroven bylo rozhodnuto o tom, Ze se na spolufinancovani nemocnice
bude podilet i studijni fond. Castka byla vypo¢itavana piesné podle poétu lazek,
ktera byla klinice vyhrazena. Kromé nakladt na 1é¢bu hradil studijni fond i stravu
a mzdu asistentd kliniky. V dalSich letech dochazelo k upravam poctu Itizek
atim i k vySi odvadéné ¢astky. Napiiklad dekretem z 30. ¢ervence 1807 byla tato

% John, Johann Dionis: Lexikon der K. K. Medizinalgesetze, Fiinfter Theil, Erste
Fortsetzung. Prag 1796, s. 345-346, 352-353; Dale: Bayer, Tadeas: Beschreibung der
Armenversorgungsanstalten in der konigl. bohmischen Hauptstadt Prag. Prag 1793.

% Witowsky, Alois: Systematisch-chronologische Sammlung der Osterreichischen Sanitiits
Gesetze und Verordnungen mit besonderer Riicksicht auf das Konigreich Bohmen. Prag
1885, s. 719.

% John, Johann Dionis: Lexikon der k. k. Medizinalgesetze, Fiinfter Theil, Erste Fortsetzung.
Praha 1796, s. 346; dale Bayer, T: Beschreibung der Armenversorgungsanstalten in der
konigl. bohmischen Haupstadt Prag.

% Od roku 1817 byla hranice zvy$ena na 100 zlatych.

27

Hlavackova, L. — Svobodny, P.: V§eobecna nemocnice v Praze 1790-1952, s. 26.

% Witowsky, A.: Systematisch-chronologische Sammlung der Osterreichischen Sanitits

Gesetze, s. 718.

2 Hlavackova, L. — Svobodny, P.: Vieobecna nemocnice v Praze 1790-1952, s. 27.



Castka stanovena na 165 zlatych.® S kazdym rozsiFenim klinickych pracovist se
nemocnice dozadovala dalSiho odpovidajiciho navySeni plateb, coz s sebou opét
pfinaselo nekone¢n4 jednani a spory.®*

Psychiatrie byla tehdy pfednasena pouze v ramci vnitiniho 1ékatstvi a jako sa-
mostatna véda se teprve vyvijela. Klinické demonstrace v istavu choromyslnych
tak byly povoleny az dekretem z 22. tinora 1821. Tento dekret nafizoval kromé
konani demonstraci na détském oddéleni i demonstrace v Gistavu pro choromysl-
né. Studijni plan stanovoval pro interni l¢kafe dva roky a v ptipadé ranhojicd
jeden rok trvajici kurz. Zaroven dekret doporucoval, aby se o studenty vzdy staral
néktery z ustavnich 1ékai ¢i klinickych asistenti a to kvilli moznosti ohrozeni
od zufivych pacientti.®? Pfednasky se konaly dvakrat tydné odpoledne ve spole-
Cenském sale muzského oddéleni. Prilis velky zajem o né ale studenti mediciny
neprojevovali a k rozvoji klinické vyuky psychiatrie doslo az mnohem pozdé&ji.*

Stavebni vyvoj

Budova tstavu choromyslnych byla jedinou nové postavenou budovou Vseo-
becné nemocnice. Navrh jejiho umisténi i plany na jeji stavbu pochazely z pera jiz
zminéného architekta FrantiSka L. Hergeta (1741-1800).3

Byla to dvoupatrova samostatné stojici stavba obdélnikového pidorysu situo-
vana do vnitfniho arealu nemocnice ve sméru od vychodu na zapad. Nalezela k ni
ustavni zahrada vyuzivana pro potteby pacientt. Pfistup do budovy byl mozny
pouze z dvornich prostor nemocnice, ktera byla obehnadna mohutnou zdi.

Samotnou budovu popisuje jiz zminény protomedik kralovstvi ¢eského a prvni
feditel vSeobecné nemocnice ve své knize Beschreibung der 6ffentlichen Armen-
-Versorgungsanstalten in der koniglichen bohmischen Haupstadt Prag nasledovné:
., Byla to dvoupatrova budova, obehnand zdi, kterd uzavirala zahradu slouzici k prochazkam
dusevné nemocnych. Kazdé poschodi mélo centralnich chodbu probihajici po celé délce
budovy, ze které vedly dvere do 19 pokojit a do mistnosti pro oSetrovatele. Kapacita budovy
byla 57 % nemocnych, pricemz mél z pocatku kazdy sviij pokoj a teprve pozdéji byli davani
dva nemocni do jedné mistnosti. Prizemi bylo urceno pro muze, I. patro pro zeny, II. patro
bylo spolecné, ale oddélené mrizemi a slouzilo jako oddélent tridni. Pokoje byly vydlazdény
palenymi cihlami, okna opatiena mriizemi. Horni polovina dveri do pokoje byla z miizovi,

% NA, CG, Dvorské dekrety, 30. 7. 1807.
Hlavackova, L. — Svobodny, P.: V§eobecna nemocnice v Praze 17901952, s. 27.
2 NA, CG, Dvorské dekrety, 22. 2. 1822

Hlavackova, Ludmila: Ceska a némecka psychiatricka klinika prazské 1ékaiské fakulty do
roku 1918. In: Historia, medicina, cultura: Sbornik k d&jinam mediciny, Praha 2006, s. 135.

Hlavackova, L. — Svobodny, P.: Vseobecna nemocnice v Praze 1790-1952, s. 15.

Nekteti autoti uvadi pocet luzek nizsi. Viz.: Weitenweber, W. R.: Die medicinischen
Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwirtigen Zustande geschildert. Prag 1845, s. 73-75.
Totéz i: Stelzig, Franz Alois: Versuch einer medizinischen Topografie von Prag, 1. Band.
Prag 1824, s. 285-286.
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aby sem mohl v zimé proudit teply vzduch z kamen, umisténych vzdy na konci centralni
chodby. Kazdy pokojik mél viastni odpad, ktery ustil do spolecného kandlu. Pitnd voda
studnicni a uzitkova voda ricni byly do budovy privadeny rourami. Kazdé oddéleni bylo
vybaveno lehatky, nositky, vanami a protipozarnimi potrebami. Lizka pro klidné nemocné
byla opatrena slamnikem, prostéradlem, zinénym podhlavnikem, vinénou prosivanou de-
kou, povlecenou pruhovanym kanafasem. Pro neklidné nemocné byla lizka umisténa jen piil
stopy nad zemi, pricemz stény byly vypolstarovany, aby byl nemocny chranén pred sebepo-
Skozenim nebo pokud — v pripadé nutnosti — musel byt k lizku pripoutdn ** 3

Zminény inventar Gstavu (stejné tak i nemocnice) byl pofizen jednak ze zruse-
nych klaster a $pitalt a jednak z dart Ceskych stavii vénovanych u piilezitosti
korunovace cisafe Leopolda II. v roce 1791.%7

At jiz byla pavodni budova na svoji dobu jakkoliv moderné a prostorné zafize-
na, Casem prestala vyhovovat zvysujicim se narokiim doby a ptedevsim rychlému
nardstu poctu pacientd. Jiz za¢atkem dvacatych let 19. stoleti se proto objevovaly
snahy o rozsifeni kapacit Gistavu. Prvnim vysledkem dlouhych jednani byl prona-
jem objektl v byvalém augustinianském klastefe sv. Katefiny.*®

Vrcholné barokni novostavba klastera navrzena patrné Frantiskem Maxmilia-
nem Karikou® byla postavena v letech 1718-1730 diky donaci baronky Doroty
Veroniky Beckové. V roce 1774 byl klaster na zékladé reforem cisate Josefa II.
zru$en a jeho majetek piipadl vojenskym tGfadim, ktery si jej zahy adaptovaly pro
své potieby. Poté co prostory i pozemky klastera ziskal Ustav, nasledovala fada
oprav a uprav vedenych stavitelem Janem Fialou a tesafem Michalem Rankem.
Stav budovy byl pomérné $patny a tak bylo nutno pokracovat v sériich oprav
inadale. V letech 1828 a 1830 byla vyménéna okna, 1831 a 1833 zase dlazba na
chodbéch.*® Aredl klastera se skladal ze dvou samostatnych budov, hlavni kl&ster-
ni budovy o Ctyfech kiidlech, na kterou navazoval kostel a z mensi jednopatrové
budovy pfi narozi Katefinské ulice a ulice Ke Karlovu. Obé budovy od sebe byly
oddéleny dvorkem a brankou a pozdé&ji spojeny dalsim kiidlem.* Nejprve ziskal

3% Bayer, T.: Beschreibung der 6ffentlichen Armen-Versorgungsanstalten in der koniglichen
bohmischen Hauptstadt Prag. Prag 1793; téz Hlavackova, L. — Svobodny, P.: Vseobecna
nemocnice v Praze 1790-1952, s. 17; Vencovsky, E.: Sto let ¢eské psychiatrické kliniky
v Praze 1886-1986, s. 15.

Batkova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady,
s. 360.

Augustiniansky klaster sv. Katefiny byl zalozen na zakladé fundacni listiny Karla IV.
z roku 1355. K vysvéceni novych budov klastera doslo 28. 11. 1367; VIcek, Pavel
— Sommer, Petr — Foltyn; Dusan: Encyklopedie ¢eskych klastert. Praha 1997, s. 569.
Batkova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady,
s. 346.

Batkova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady,
s. 346-348.

Batkova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady,
s. 346.
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ustav mensi budovu, do které byly umistény dusevné choré zeny. O Ctyfi roky
pozdgji bylo dekretem z 27. bfezna 1826 rozhodnuto o zakoupeni zbylych prostor
a pozemkii*? a jesté téhoz roku sem byla pfesunuta vétSina pacientt.

Byvaly hlavni klasterni dim byl uréen pro muzské pacienty a obklopovala jej
velka ¢tvercova zahrada zuSlechténa praci pacientll. V levé ¢asti sklepeni domu
se nachazela pradelna, obytna mistnost pro pradleny, dvé mandlovny a jedna su-
$arna. V pravé ¢asti pak byl sklad uhli a sklep na led. V piizemi nalevo byl byt
vratného, dale prostorna a svétla chodba s okny vedoucimi do ulice a napravo byt
provozovatele stravovani®® s kuchyni a spizi. Dale se zde nachazel sklad, mala
koupelna a 1ékafsky pokoj. V obou boénich kiidlech, pravém i levém, se nacha-
zely pokoje pro pacienty.* V prvnim poschodi se nachazelo celkem 17 pokoju,
byt ranhojice a tzv. spole¢ensky pokoj, ve kterém byla tstavni knihovna, hudebni
nastroje, biliar apod. Do pokoji se vchazelo z Sirokého balkonu a pohled z oken
nékterych z nich nabizel nadherny vyhled na Nové mésto, Smichov ¢i Vysehrad.
Na levé kiidlo budovy navazoval kostel sv. Katefiny, ktery byl v roce 1841 rekon-
struovan a vénovan ustavu.*® Zensky dim byl mnohem mensi a tak bylo nutno
pozdéji vyclenit pacientkam nékteré pokoje v muzském domé. Ve vsech piipa-
dech se v8ak disledné dodrzovalo striktni rozdéleni obou pohlavi.

V ptizemi zenského domu se nachazely Ctyfi mistnosti pro pacientky, v prv-
nim poschodi pak $est pokoji prvni a druhé t¥idy.* Pozdgji pfibyla mistnost pro
konverzaci a ¢itarna. V kazdém pokoji byl maximalni mozny pocet lizek a kazdé
z nich bylo vystlano slamnikem, zinénkami a prostéradlem, vinénou prosivanou
dekou a podhlavnici.*’” Celkem pojaly ob& budovy na 250 pacientl. 170 v muzském
oddéleni a 75 v Zzenském.*® Jiné prameny uvadi maximalni pocet 264 pacienti.*®
V pavodni budové Gstavu zistali neklidni, zufivi a epileptiéti nemocni.®
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Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tistavy pro choromyslné v Cechéch. Praha 1926,
s. 29.

Stravovani v ustavu zajistovala soukroma firma, ktera sidlila v pronajatych prostorach
ur¢enych pro kuchyn. K vlastnimu zajisténi stravovani se ustav rozhodl z uspornych
divodl az po té, kdy se tato praxe osvéd¢ila v Dobfanském ustavu; Weitenweber, W.

R.: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwirtigen Zustande geschildert,
s. 73-75.

Weitenweber, W. R.: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwirtigen
Zustande geschildert, s. 76.
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Pocet pacienttl vSak neustale rostl a zacal rychle piekracovat moznosti ustavu.
Poprvé byla kapacita ustavu prekrocena na prelomu let 18291830 a i nadale
pocet pacientd strmé¢ stoupal. Primaii ustavu byli dokonce nuceni fadu nemoc-
nych odmitnout nebo fesili situaci propousténim méné nebezpeénych pacienti.
Situace vSak i pfesto byla nadale neudrzitelna, a proto se od pocatku tticatych let
snazili vedouci predstavitelé¢ Gstavu piesvédCit gubernium o nezbytnosti ziskat
dalsi nové prostory pro ustav. Slozita jednani se tahla az do roku 1837, kdy bylo
kone¢né rozhodnuto o vystavbé nové budovy. Tehdejsi primai Dr. Josef Riedl
uzce spolupracoval pii projektovani stavby a vlozil tak do pland vSechny své
predstavy o tom, jak by mél vypadat moderni tstav pro choromyslné na té nej-
lepSi Grovni.5! Stavba zacala v roce 1840 a podle nejvyssiho rozhodnuti ze dne
19. zafi 1840 ¢inily naklady na stavbu 117 664 zlatych®. Projektantem budovy
byl inzenyr c. k. vrchniho feditelstvi pro stavby Ing. Zopf, vrchnim stavitelem
P. Thierhier a Gfedné na ni dohlizel Ing. Weiss. Budova se dodnes nazyva ,,Novy
dam®. Postavena byla ve vrchni ¢asti pozemku klastera sv. Katefiny. Praceli bylo
situovano do prodlouzené ulice Na Bojisti. Tehdy Slo o pfijemnou lokalitu, ktera
poskytovala dostatek klidu pro 1é¢bu pacientll. Nabizel se odtud krasny vyhled na
Hrad¢any, Malou Stranu a Smichov. Stavba se sklada z hlavni dvouposchod’ové
budovy dlouhé 75 saht a dvou k ni kolmych jednopatrovych postrannich kiidel.
V roce 1844, tedy té€sné pred jejim dokonéenim, zachytil budovu ve své praci Die
medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwértigen Zustande geschildert
doktor mediciny Dr. Wilhelm Weitenweber.

Ve sklepeni se tehdy nachazely prostorné sklady dieva a uhli a dalsi sklepni
prostory pro potfeby ustavni kuchyné a sklad l¢karského materialu. Do budovy
se vstupovalo pfes krasny a prostorny vestibul, kterému vévodily étyti vysoké
pilife a schodisté. V levé ¢asti ptizemi se nachazela kancelat primare, dvé jidelny
— jedna pro muze z nejnizSich tfid a druha pro pacienty z vyssich tiid — a mezi
nimi spole¢enska mistnost. V rohu této ¢asti budovy byl byt vratného s kuchyni
a skladem. V pravé ¢asti ptizemi se nachédzela spiz a ustavni kuchyné, lazné,
mistnosti uréené administrativé a nékolik pokoji pro zufivé pacientky a jejich
oSetfovatelky. V obou postrannich kiidlech byly pokoje pro neklidné, zufivé
a epileptické pacienty.>® Do prvniho patra vedla celkem ¢tyii schodiste, dvé z ves-
tibulu a po dvou z obou koncti chodby hlavni budovy (ty byly urceny pouze pro

% Weitenweber, W. R.: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwirtigen
Zustande geschildert, s. 73-75.

1 Své predstavy o idealni podobé tGstavu shrnul Dr. Josef Riedl v rukopise s nazvem
Berichte die k. k. Irrenanstalt und ihre Kranken betreffend; Heveroch, A. — Frabsa, F. S.:
Zemské ustavy pro choromyslné v Cechach., s. 22.

52 Heveroch, A. — Fraba, F. S.: Zemské tistavy pro choromyslné v Cechach. Praha 1926, s. 29.

5 Weitenweber, W. R.: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwirtigen
Zustande geschildert, s. 78-79.



nemocné prvni nebo druhé tfidy). Poschodi bylo rozdéleno na levou ¢ast pro muze
a pravou ¢ast uréenou zenam. Ve stiedu byla mistnost pro sekundaie, na kterou
navazovaly po obou stranach prostorné jidelny. Dal nasledovaly dva pokoje pro
pacienty prvni tfidy, mezi nimiz byl pokoj oSetfovateld a pak pét pokoju pro tiidu
druhou. V postrannich kiidlech se nachazelo po sedmi pokojich pro neklidné ¢i
zufivé pacienty, kteti méli sklon k ¢astym Gtekim, a byty strazcl. Ve druhém patre
bylo rozdéleni pokoji zcela totozné a byli sem umistovani pacienti tieti a bezplat-
né tfidy.** Celkem méla stavba pojmout na 150 pacientii a ustav se diky ni stal
jednim z nejmodernéjsich zatizeni svého druhu v Evropé.*® Zasluhu na tom mél
ptredevsim jeho tehdejsi primar Josef Riedl, ktery zde uplatnil své bohaté l¢karské
zkuSenosti a zavedl zde fadu novych 1é¢ebnych metod.

Prostory byvalého klastera se staly oddélenim ustavu pro dlouhodobé nevy-
lécitelné dusevné choré. I zde vsak byla nutna rekonstrukce. Po jejim provedeni
se podle prani primare tato ¢ast tstavu stala ustavem ,,08etfovacim® zatimco tzv.
Novy dim byl ustavem ,,1é¢ebnym®.

Ze Zivota v ustavu

Hlavnim smyslem existence ustavu a snahou jeho 1ékatt bylo 1é¢it ¢i alespon
zmirfiovat projevy duSevnich chorob pfijimanych pacientl. Pacienti se do péce
ustavu svétovali bud'to dobrovolné, ve vétsing ptipadi vsak na popud a dopo-
ruceni svych rodin, zaméstnavatelti, domovskych obci, vrchnosti ¢i Gfadu statni
spravy. Pti nastupu do ustavu bylo nutno piedlozit potvrzeni ptislusného politic-
kého tfadu o svéfeni pacienta do péce. Dale se povinné predkladal chorobopis
s 1ékatskou zpravou popisujici zdravotni stav a revers o schopnosti platit poplatky
za pobyt v uréené tiid¢. Ten, kdo revers vydaval (napfiklad rodice, opatrovnici
atd.), v ném vétSinou rucil svym vlastnim majetkem za fadnou platbu poplatkti*.
V piipadé, ze nemocny byl v disledku platebni neschopnosti zafazen do bezplat-
né tiidy, bylo nutno dolozit tzv. vysvédcéeni o chudobé, které vystavoval piislusny
farni obvod. Kromé klasického vysvédceni o chudobé vydaval farni ufad i tzv.
ptihlasovaci listek pro nemajetné nemocné, ktery obsahoval zakladni udaje o no-

% Weitenweber, W. R.: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwértigen
Zustande geschildert, s. 78-79.

% K roku 1837 bylo v Rakouské isi na 38 tstavli pro choromysIné se 4696 nemocnymi.
26 z nich bylo v italskych provinciich a Hali¢i, v Uhrach byl pouze jeden jediny v Trnave.
V oblastech jako Dalmacie, Sedmihradsko apod. neexistovaly zadné takovéto ustavy
a nemocni byvali oSetfovani ve vojenskych ¢i vézenskych nemocnicich; Heveroch,
A.—Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromysIné v Cechéch,, s. 27-28.

56 John, Johann Dionis: Lexikon der k. k. Medizinalgesetze, Fiinfter Theil, Erste Fortsetzung.
Prag 1796; dale Stelzig, Franz Alois: Versuch einer medizinischen Topografie von Prag.
Prag 1824; Krombholz, Julius Vincenc: Topographisches Taschenbuch von Prag zunéchst
fiir Naturforscher und Aerzte. Prag 1837, Weitenweber, W.R.: Die medicinischen
Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwirtigen Zustande geschildert, a dalsi.
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vém pacientovi. Bylo zde uvedeno jeho jméno, stafi, stav, pocet déti, jména rodici
a prarodicu, trvalé bydlisté, povolani, jestli ma néjaké piijmy, divody jeho Spatné
finan¢ni situace, zda je podporovan néjakym fondem a nakonec doporuceni knéze
na bezplatné ubytovani pacienta v Ustavu.”” Samotny piijem se provadél ve vratnici
ustavu. Nejprve byl pacient piijat pisafem, ktery ucinil potiebné administrativni
kroky a nasledoval pifjem 1ékaisky.

Snahou 1ékaiti bylo, aby se pacienti v Gstavu citili bezpe¢né a co mozna nej-
prijemnéji. Byl stanoven pevny rezim, na jehoz dodrzovani dbali oSetfovatelé,
a ktery byl ménén jen velmi zfidka. Den v Gstavu zacinal v 1ét€ v pét a v zimé
v Sest hodin rano. V sedm hodin byla snidané, v poledne obéd a vecete opét podle
ro¢niho obdobi, bud’ v Sest nebo v sedm hodin vecer. Stravovani probihalo pod
dohledem lékaiského personalu a skladba pokrmi se odvijela od tfidy, ve které
byl pacient zatazen. Nadobi se pouzivalo cinové a vétSina pacientt jedla piibory,
které byly z bezpecnostnich divodu specialné upraveny. Odév pacientli se z te-
rapeutickych divodi nijak zvlast nelisil od bézné noseného obleceni. Pacienti
se tak mohli citit kultivované a nevyfazeni z bézného zivota. Vétsinu dne travili
nemocni lé¢ebnymi procedurami a terapiemi. Lehce nemocni mohli ob&as opustit
ustav pii pravidelnych kratkych prochazkach. Véfici pacienti méli moznost pravi-
delné navstévovat mse v ustavnim kostele, které se zde pod dohledem opatrovniki
konaly. Zasadné& v8ak vzdy zv1ast pro muze a zv1ast’ pro Zeny.®

Nejcastéjsimi pacienty Gstavu byli muzi ve véku mezi 30-40 lety, Zeny nejcas-
t&ji mezi 21-30 lety. Z velké ¢asti se jednalo o osoby ze slabsich socialnich sfér.
U muzu predevsim femeslniky a nadeniky. V poctu pacientti podle profesi je
nasledovali statni Gfednici a ucitelé, myslivci, zahradnici a osoby ve vojenské
sluzbé. Zenské oddéleni tistavu naopak nejvice plnily sluzky a svobodné dcery
bohatych mést'ant.®® V nékterych obdobich Ize vysledovat narust poctu pacientt
v dasledku vojenskych ¢i politickych udalosti doby.

Pacienti trpéli nejcastéji riznymi stupni manickych onemocnéni a epilepsii®'.
Podle druhu onemocnéni a jeho intenzity se odvijely zpsoby 1é¢by. V tstavu se
pouzivaly piedevsim psychoterapeutické metody, koupele, piti mineralnich vod
a od roku 1847 i elektroterapie. To vse bylo doplnéné farmakologickou 1é¢bou.
Jedinymi omezovacimi prostiedky pro neklidné a zutivé pacienty byla svéraci
kazajka, rukavice a kurty. V souladu s prosazovanim co nejhumannéjsich zptisobii
1é¢by byla také hojné uzivana metoda pracovni terapie, jejimz horlivym propa-
gatorem byl ptedev§im Dr. Riedl. Pravé za jeho plsobeni v Ustavu bylo v roce

57 NA, fond Zemsky Gstav pro choromysiné (dale ZUCH), Kart. 13.

% Weitenweber, W. R.: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwirtigen

Zustande geschildert, s. 82—83.

% Fischel, Jacob: Prag’s K. K. Irrenanstalt und ihr Wirken seit ihrem Entstehen. Erlangen
1853, piilohy.

% Tamtéz.

o1 Tamtéz.



1834 v muzském domé zfizeno nekolik pracovist, kde pacienti pod neustalym
dohledem vyrabéli rizné predméty. Nachdzela se zde jedna hodinaiska a jedna
krej¢ovska dilna s tkalcovskymi stavy. Na dalsim pracovisti se zpracovavaly konské
zing, ze kterych byly vyrabény matrace a vinéné deky. V zimé zde byly provo-
zovany bednaiské a truhlarské prace, které se pies 1éto presunovaly na zahradu.
Muzi poméhali i se §tipanim difvi, noSenim vody a uklidem. Zeny se zabyvaly
§itim, pletenim, ptedenim ¢i vypomahaly s domacimi pracemi v tistavu.®?

Pro obé pohlavi byla pak skvélym zdrojem pracovni terapie klasterni zahrada,
ktera se nachazela za kostelem sv. Katefiny. (Pravé na konci této zahrady byl poz-
dgji vystavén tzv. ,,Novy dim*). Pacienti vykonavali veskeré zeméd¢lské prace
kromé orani a hnojeni. Produkty vypéstované ve zdejsi zahradé byly vyuzivany
v ustavni kuchyni nebo jimi byla zasobovana kuchyné nemocni¢ni. Vyrobky vze-
$1¢é z ¢innosti v dilnach byly prodavany a pacientim vyplacena pomérna ¢ast zisku
z prodeje. Tyto penize jim byly ukladany a po propusténi z tstavu vyplaceny.®

Pacienti s vys$$im vzdélanim méli k dispozici ustavni knihovnu nebo se ve
spolecenskych mistnostech mohli vénovat malovani, psani ¢i hudbé. Kromé toho
se v muzském domé nachazel biliar a v Zenském fortepiano. V zahradach byly
kuzelky, terée, koloto¢e a dalsi prostiedky ke zptijemnéni pobytu.** V Ustavu do-
konce fungoval hudebni krouzek, ktery tvotili hudebné nadani pacienti, a vedl je
jeden z opatrovniku.®

Pobyt zcela vyléceného pacienta koncil jeho propusténim. Do domaciho oSetfeni
byvali svéfeni také pacienti, jejichZ stav se zlepsil na nejlep$i moznou troven.
To se ovSem tykalo pouze pacientd, ktefi nebyli nebezpeéni svému okoli. Velmi
Casto vSak koncival pobyt pacienta v tstavu jeho smrti. Vyjimecné zase dochazelo
k atéktim pacientt z ustavu. Dle percentualniho vyjadieni miry GispéSnosti 1é¢by
v ustavu bylo uspésné vyléceno témét 50% pacienttl. V 18% pripadt doslo k vy-
raznému zlepSeni jejich zdravotniho stavu, 3% pacientt ustav svévolné opustilo
a u dalich 3% k vyléceni nedoslo. Zbylych 27% v Gstavu zemielo.®

Josef Riedl

Bezesporu nejvyznamnéj$im predstavitelem Ustavu v tomto obdobi byl jiz
zminovany primat Josef Gottfried von Riedl.Tento vynikaji védec, organizator
a pedagog se narodil 17. ledna roku 1803 ve Frydlanté a vystudoval medicinu
v Praze. V tGstavu choromyslnych ptsobil jesté jako student a od roku 1828 za-
staval pozici sekundare. V roce 1829 na ¢as ustav opustil a stal se asistentem na

02 Weitenweber, W, R.: Die medicinischen Anstalten Prag’s nach ihrem gegenwértigen

Zustande geschildert, s. 86-87.
0 Tamtéz.
% Tamtéz.

6 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromyslné v Cechéch, s. 34.

¢ Data z let 1830-1834. Zdroj dat: Fischel, J.: Prag’s K. K. Irrenanstalt.
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o¢ni klinice u profesora J. N. Fischera. Svoji disertaci pojednavajici o fungovani
a vysledcich Ustavu obhgjil v roce 1830.¢7 Po promoci byl vyslan do Halice, kde
po Sest mésict vedl $pital u sv. Magdaleny, tam&j$i nejvétsi $pital pro choleriky,
ktery dokazal pojmout az 2000 nemocnych.®® Po vypuknuti epidemie cholery
v Cechach byl povolan zpét a povéten dohledem nad dodrzovanim protiepidemi-
ologickych pravidel v celkem Sesti krajich. Od roku 1835 do roku 1837 pisobil
jako krajsky 1ékat a v roce 1837 byl ustanoven primafem a feditelem prazského
ustavu choromyslnych. Mohl se tak kone¢né zcela vénovat oboru, ktery ho zajimal
nejvice a v némz mimofadné vynikal. Béhem svého plsobeni ve funkci primare
nadale rozsifoval své znalosti a roku 1840 se stal docentem. V roce 1849 byl
jmenovan suplujicim feditelem vSeobecné nemocnice a vykonaval tak obé funkce
najednou. Diky svym tspéchiim byl, jako tehdy vétSina erudovanych odbornikd,
povolan do Vidng, kde se stal od roku 1851 zdravotnim radou a feditelem tamé&jsiho
ustavu pro choromysiné. Dale byl povéren dohledem nad vybavovanim a zafizo-
vanim nékterych dokoncovanych ustavi i reorganizaci starSich. Spolupracoval
s ministerstvem vnitra na projektech novych staveb urcenych pro choromyslné
v Budapesti, Hermannstadtu, Benatkach, Brn¢, Ybbs, Agramu a Lvové. Dale byl
povéten hospitacemi v nové vzniklych zahrani¢nich ustavech. V roce 1858 byl
jmenovan kralovskym radou a o deset let pozd¢ji obdrzel za své zasluhy v oblasti
zdravotnictvi rytifsky fad. Josef Riedl zemfel 7. listopadu 1870 ve Vidni.®

Na vysluni se tstav dostal kromé nového a moderniho vybaveni predevsim
diky zavedeni novych metod 1é¢by, kterych byl Riedl netinavnym propagato-
rem. Nejveétsi daraz kladl na pracovni terapii, pii které nemocny nenapadnym
a piijjemnym zptusobem zaméstnaval své dusevni sily. Odvadél tak pozornost od
chorobnych pfedstav a tim je oslaboval. Dilezité ptitom bylo, aby zvolena prace
pacienta bavila. Dr. Riedl se béhem svého plisobeni snazil spektrum zaméstnani
neustale rozsifovat o dalsi a dalsi moznosti. K vySe zminénym ¢innostem se tak
piidalo u vzdélangjsich pacientii naptiklad opisovani not nebo literarni a umélecka
tvorba, prostSsim Zenam bylo zase umoznéno privydélavat si v ustavni pradelné™.
Podobny efekt jako zaméstnani mélo i vzdélavani nemocnych. Riedl byl také
zastancem farmakologické 1é¢by, ktera byla v Ustavu hojné uzivana. Predev§im
prosazoval uziti opia pfi 1é¢bé manie i melancholie. Tyto 1é¢ebné metody byly
doplnény 1é¢ebnym télocvikem, muzikoterapii, pitim mineralnich vod a rekreacni

" Disertaéni prace s nazvem: Prags Irrenanstalt und ihre Leistungen in den Jahren
1827, 1828 a 1829, nebst den Anzeigen zur Einsendung in die 6ffentliche Anstalt, den
Bedingungen zur Aufnahme in dieselbe u. s. w.

% Die asiatische Brechruhr nach den in Galizien gemachten Erfahrungen und
Beobachtungen. Praha 1832.

% Hirsch, A.: Biographisches Lexikon der Hervorragenden Aerzte Aller Zeiten und Vélker,
Band 5. Wien — Leipzig 1887, s. 26.

0 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromyslné v Cechéch, s. 34.



1é¢bou. Od roku 1848 byla v ustavu na Riedltv popud zavedena 1é¢ba elektrotera-
pii. Z omezovacich prostifedkl bylo dovoleno pouze uziti svéraci kazajky, rukavic
a fement slouzicich k upoutani nemocného na lizko.

Stejné jako pro ustav mél Dr. Riedl velky vyznam i pro psychiatrii jako samo-
statny 1ékatsky a studijni obor. V roce 1841 se stal prvnim docentem psychiatrie”
v celé monarchii.

Ve skolnim roce 1841-1842 vypsal prednasky z psychiatrie, doplnéné klinickymi
demonstracemi v ustavu. Slo o nepovinné prednasky, o které méli zajem prede-
v§im jiz vystudovani 1ékafi, ktefi si tak dopliiovali a prohlubovali své dosavadni
vzdélani.”

Jeho soucasnici charakterizovali Dr. Riedla jako: ,, muze nové skoly, ktery je
podrobné seznameny s anatomii a fyzikalnimi vySetrovacimi metodami a kapaci-
tou ve svém oboru ™.

O tom, ze Dr. Riedlovi na tstavu velmi zalezelo a byl si védom jeho prestize,
svédc¢i zfizeni navstévni knihy ustavu dokumentujici vyznamné osobnosti, které
prosly jeho branami. Prvni zapis navstévni knihy pochézi z 5. zafi roku 1834
a svému ucelu slouzi kniha dodnes. Je uchovavana v sidle pfednosty Psychiatrické
kliniky 1. LF UK. Béhem prvnich desetileti své existence se ziejmé nachazela
u vedoucich predstaviteltt Ustavu pro choromysIné. Otédzkou viak je, co se s knihou
délo v obdobi ztizeni obou psychiatrickych klinik, tedy po roce 1886. Neni totiz
ziejmé, na které z klinik kniha zGstala.

Nejvice zapist pochazi z prvnich asi patnacti let jeji existence a naopak nejméné
z konce 80. a 90. let 19. stoleti. K nartstu dochazi opét v obdobi prvni republiky,
ale ani tehdy nedosahla jejich hodnota takového mnozstvi jako za éry Dr. Riedla.
Autory zapist jsou predev$im zahrani¢ni 1ékafi a jini védeéti pracovnici z fad
odborné verejnosti, ktefi ustav navstivili béhem svych odbornych vizitaci, studij-
nich cest ¢i stazi. Jde ve velké mife hlavné o 1ékafe z izemi dnesniho Némecka,
Rakouska, Polska, Ruska, Litvy, Svycarska, Holandska, Anglie, ale i z USA, Aus-
tralie, Recka, Egypta &i Japonska. Jmenovité jisté stoji za zminku uvést nékolik
vyznamnych svétovych 1ékait a psychiatr, jakymi byli Jan Evangelista Purkyné™,

I Psychiatrie se do té doby pfednasela jen v rmci interniho lékatstvi a o jeji hlubsi studium
nebyl prakticky zadny zajem. Klinické demonstrace sice probihaly v tstavu jiz od roku
1821, ale opét pouze v ramci interny.

Hlavackova, Ludmila: Ceska a némecka psychiatricka klinika prazské Iékaiské fakulty do
roku 1918. In: Historia, medicina, cultura: Sbornik k déjinim mediciny. Praha 2006, s. 135.

=
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Heveroch, A. — Frabga, F. S.: Zemské tistavy pro choromysiné v Cechach, s. 28.
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Purkyné, Jan Evangelista (1787-1869) — ¢esky 1ékat, piirodovédec a filozof. Profesor na
univerzité¢ ve Vratislavi (zde zalozil prvni fyziologicky ustav v Evrop¢) a na univerzité
v Praze. Organizator védeckého a kulturniho zivota. Vénoval se fyziologii, v roce 1825
objevil bunééné jadro v ptacim vejci a objasnil vyznam buiky jako zakladni strukturni
a funkéni jednotky rostlinnych a Zivogisnych organismi. Rada bunéénych struktur
nese jeho jméno. Zabyval se i optikou. Byl spoluzakladatelem Spolku ceskych lékart
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Josef Skoda,” Karel Rokitansky,” Jean Martin Charcot,”” z mladsich pak Dr. Julia
Wagnera von Jauregg,” ktery Ustav navstivil v dubnu roku 1925.

Dalsi, zdaleka ne tak pocetnou skupinou navstévnikt, byli politici, ufednici
a vojensti ¢i cirkevni hodnostafi. V tomto piipadé se ziejmé jednalo o navstévy
inspekéniho, charitativniho ¢i formalniho razu. Do této skupiny patii podpis nej-
cenngjsi, a to podpis cisafe Franti§ka Josefa I.,” ktery tstav navstivil v roce 1866,
presnéji 27. fijna 1866 pfi své navstéve Prahy.® Vedouci Ustavu si jeho podpisu

a Casopisu lékatt Geskych a Gasopisu Ziva; Vieobecna encyklopedie Diderot, svazek 6. P-R.
Praha 1999, s. 314. Ustav navstivil hned dvakrat: 10. 10. 1835 a 9. 10. 1845; Navitévni
kniha Zemského Gstavu choromysinych v Praze, fol. 13" a 34".

,

b

Skoda, Josef (1805-1881) — lékaf, internista, profesor na univerzité ve Vidni. Piedni
predstavitel videniské Iékatské Skoly. Zabyval se zejména terapii nemoci. Je zakladatelem
fyzikalni diagnostiky. Hlavni dilo: Pojednani o poklepu a poslechu; Vseobecna
encyklopedie Diderot, svazek 7. S—T. Praha 1999, s. 390. Ustav navitivil v roce 1835;
Navstévni kniha Zemského ustavu choromyslnych v Praze, fol. 13".

Rokitansky, Karl, Freiherr von R. (1804-1878) — patolog, profesor lékaiské fakulty
ve Vidni a zdravotni rada. Narodil se v Hradci Kralové, medicinu vystudoval v Praze
a Vidni. Od roku 1827 byl 2. asistentem na patologicko-anatomickeé katedfe na Univerzité
ve Vidni. 1828 promoval, 1829 se stal 1. asistentem. 1834 pro smrti Johanna Wagnera
byl prosektorem Videniské vSeobecné nemocnice a profesorem patologické anatomie.
Zaroven pusobil jako soudni patolog. Nekolikrat se stal dékanem lékarské fakulty
a v roce 1859 rektorem univerzity. 1863 obdrzel titul referenta lé¢katskych studii, titul
dvorniho rady, byl dozivotnim ¢lenem panské snémovny a od roku 1869 prezidentem
Videnské akademie véd a prezident videniského antropologického spolku. Dale ¢lenem
medikochirurgické spole¢nosti v Londyné, ¢estnym doktorem univerzity v Jen¢ a jinych
vysokych skol v Némecku, ¢lenem patizské akademie véd, ¢lenem Societé anatomique
a Societ¢ de biologie v Pafizi, medikochirurgické akademie v Petrohradé, American
Academy of Arts and Scienses v Bostnu atd. atd. Dostalo se mu fady vyznamenani
a ocenéni. Jeho vyznam spociva v tom, ze byl prvnim popisnym patologem. Jeho
nejslavnéjsim dilem je Patologickd anatomie; Navratil, Michal: Almanach ceskych
I¢kaid. S podobiznami a 1200 zivotopisy. Praha 1913, s. 261-262; Navstévni kniha
Zemského Ustavu choromysinych v Praze, fol: 22",
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Charcot, Jean Martin (1825-1893) — francouzsky Iékaf, ucitel Janetiv a Freudav.
Profesor na univerzit¢ v Pafizi. Zakladatel neuropatologie, ovlivnil vyvoj ndzorii na
hysterii, hypnotizaci a jiné; VSeobecna encyklopedie Diderot, svazek 3. G-J. Praha 1999,
s. 277. Ustav navitivil 13. 5. 1854; Navitévni kniha Zemského ustavu choromysinych
Vv Praze, fol.:45'",

;

=

Wagner von Jauregg, Julius (1857-1940) — rakousky lékaf, neurolog a psychiatr.
Byl profesorem na univerzité ve Vidni. V roce 1927 dostal Nobelovu cenu za objev
terapeutického u€inku nao¢kovani malarie pii 1éCeni progresivni paralyzy; Encyklopedie
Diderot, dil 8, s. 365. Ustav navitivil 27. 4. 1925. Navstévni kniha Zemského ustavu
choromyslnych v Praze, fol. 60"

" Navstévni kniha Zemského tstavu choromyslnych v Praze, fol: 3 r.

% Vencovsky, Eugen: 100 let Seské psychiatrické kliniky v Praze 1886-1986. Praha 1987,
s. 46.



cenil natolik, Ze podepsanou stranku spolu s nékolika dal§imi vytrhl a vsil zpét
do knihy tak, aby byl podpis panovnika hned na prvni stran¢ za Givodnimi folii.
Z této skupiny navstévnikd nelze opomenout ani navstévu ¢eského historiografa
a politika Frantiska Palackého, kterou vykonal v Ustavu 22. srpna 1845.%* Autory
posledni skupiny zapisi jsou obchodnici, hudebnici, spisovatelé, redaktoti, man-
zelky 1ékait a pacienti.

Ustav pro choromysiné v letech 1846-1862

1. bfezna roku 1846 se na zakladé gubernidlniho dekretu z 12. inora 1846 stal
Ustav pro choromysiné samostatnou instituci zcela nezavislou na vieobecné ne-
mocnici. Po pétapadesati letech spolecné existence tak dostal své vlastni vedeni,
personal, administrativni a ekonomické oddéleni.

Dutivodem k osamostatnéni ustavu bylo pfedevsim pfietizeni nemocni¢ni admi-
nistrativy, ktera kvili neustale nartstajici agendé¢ nestihala fesit vSechny potiebné
zalezitosti Gstavu. Veskera podani, navrhy ¢i obycejna korespondence se tak velmi
prodluzovala a v mnohych pfipadech znesnadnovala feseni konkrétnich problému.
Piimym nadfizenym orgdnem tstavu bylo do roku 1848 Ceské gubernium a poté
Zemské Mistodrzitelstvi. Sankcionovano bylo samotnym cisafem. Reditel byl
na zaklad¢ dekretu z 30. prosince 1846 zafazen do VIII. platové tfidy s rocnim
piijmem 1200 zlatych konvenéni mény a naturaliemi.® V tomto obdobi se ve
funkci feditele stacili vystiidat pouze dva lékati. Prvnim byl jiz zminény Dr. Josef
Riedl (suplujicim primafem byl Dr. Jacob Fischel) a druhym Dr. Franz Kostel 2
Tento oblibeny pedagog a prvni profesor psychiatrie na tehdejsi Karlo-Ferdinandové
Univerzité pasobil v ustavu celych 17 let, béhem kterych se mu datilo Gispésné
pokragovat v trendu nastaveném jeho predchiidcem.®

S osamostatnénim Gstavu souvisely piedeviim zmény v administrativé. Redi-
teli Gstavu podléhal spravce a Gcetni,® kteti méli svij dal§i pomocny personal

8 Navstévni kniha Zemského Gstavu choromyslnych v Praze, fol: 13".
8

b

Heveroch, A. — Frabga, F. S.: Zemské Gistavy pro choromysIné v Cechach. Praha 1926, s. 31.

8 Witowsky, A.: Systematisch-chronologische Sammlung der osterreichischen Sanitits

Gesetze und Verordnungen. Prag 1885, s. 844—845.

Franz Kostel — narodil v roce 1812, vystudoval medicinu v Pavii, kde pak pusobil sedm
let jako asistent na psychiatrické oddéleni taméjsi nemocnice. Do Prahy pfisel v roce 1851
a rovnou nastoupil na misto feditele tstavu. V roce 1864 byl jmenovan prvnim profesorem
psychiatrie na tehdejsi Karlo-Ferdinandové Univerzité v Praze. Oblibeny a vyhledavany
pedagog je i autorem prvni Ceské ucebnice psychiatrie. Byl prikopnikem hore¢naté 1écby
v psychiatrii (asi 30 let pred J. W. von Jaureggem totiz zjistil, ze n€které formy psychoz se
daji 1é¢it umélou variolou (nestovice pozn. autora)); Biograficky slovnik prazské 1ékarské
fakulty 1348-1939, dil I. A-K. Praha 1988, s. 129.

Vencovsky, E.: Sto let Ceské psychiatrické kliniky v Praze 1886-1986, s. 43-44.

8 Pfesnéji ucetni pro zasoby (Material-Rechnungsfiihrer ). Preklad dle: Kadlec, K. —Heller, K.:
Némecko-¢eské nazvoslovi ufedni a pravnické, dil 1., Praha 1926, s. 745.
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(pisafe, ufedniho sluhu a dozorkyni nad pradlem). Jejich napli prace spocivala
predevsim v kancelatrské a korespondenéni ¢innosti, vedeni ucetnictvi, ostatnich
ekonomickych zalezitostech (naptiklad zajistovani odbytu vyrobki vyrobenych
v dilnéch) a faktickym dozorem nad chodem Ustavu.

Spravce mél na starosti vedeni kancelare, rozdéleni pracovnich ¢innosti ostat-
niho tfedniho personalu a spravu ekonomickych zalezitosti ustavu. Zaroven byl
pokladnikem ustavu a jako takovy rudil za vSechny Ustavni piijmy a vydaje, vedl
pokladni denik, protokol o pfijatych poplatcich za péci, piehled o depozitech,
kvartalni piehledy, komunikoval jménem ustavu s finanénimi institucemi atd.
Kontroloval ¢innost ti¢etniho, podepisoval v§echny vykazy o vydaném a ptijatém
materialu a rucil za jeho kvalitu. Za jakékoliv provinéni vii¢i svym povinnostem
byl odpovédny ptimo fediteli, ktery jej mél pravo pokutovat ¢i jinak potrestat. Plat
spravce v roce 1854 ¢inil 600 zlatych plus piislusné naturalni davky.®’

Materialni Gcetni byl v podstaté hlavnim pomocnikem spravce. Zaznamenaval
vSechny pohyby penéz, materialu, veskeré obchodni transakce ustavu, mzdové
zalezitosti zaméstnancu, zpracovaval statistické prehledy a koncepty rizné ucetni
agendy, které piedkladal ke kontrole a schvaleni spravcei Gstavu. Vedl také vSechny
ostatni pomocné ucetni knihy, jako byly inventafe, skladové hospodarstvi a dalsi.
Jeho plat ¢inil 400 zlatych plus naturalie a k tomu mu bylo poskytovano bezplatné
bydleni v Gstavu.®®

Utedni sluha zajistoval pochiizky po mésté, vypoméhal jako pisaf a byl-li muzi-
kaln¢ nadany, vedl hudebni vyuku pacientl a hral na varhany pii msich. Jeho plat
byl 200 zlatych ro¢né a 70 zlatych navic dostaval za hudebni vyuku. Pisai vedl
podaci protokol, evidoval ptijimani a odchod pacientl a vypomahal v kancelafi.
Jeho plat byl 30 krejcarti denné.®

Struktura na vrcholnych Iékatskych postech v tistavu zlstala stejna. Ke zménam
dochazelo spise v poctech nizsiho personalu, zejména opatrovniki.

Opatrovnicka sluzba byla pomérné velmi naro¢na. Od samého pocatku ustavu
byli opatrovnici pouze dva. S ptibyvajicim po¢tem pacienttl se zvySoval i pocet
opatrovniki. Bohuzel vétSinou ne tak, jak by bylo potieba. Sehnat peclivého
a kvalitniho opatrovnika byl problém. Kromé nepfili§ dobrého finan¢niho
ohodnoceni byla funkce spojena s fadou omezeni a pomérné vysokymi naroky.
Opatrovnici nesméli byt starsi 40 let, museli mluvit obéma zemskymi jazyky,
umét Cist, psat a pocitat, byt bezithonni a fyzicky zdatni. V roce 1853 v ustavu
pracovalo celkem 76 opatrovnikii. Ti byli rozdéleni do tii skupin. Do prvni sku-
piny patfilo 12 zaméstnanct s platem 12 zlatych mési¢né, do druhé 40 s platem
9 zlatych a do tfeti zbylych 24 s platem 7 zlatych mési¢né. Kromé toho méli narok
na stravu dle svého vybéru za nejnizsi cenu a na deset zlatych ro¢né na Saty. Mohli
si také privydélavat drobnymi pracemi v ustavu (dozorem v dilnach, praci v pra-

8 Fischel, J.: Prag’s K. K. Irrenanstalt, s. 87-88.
8 Tamtéz, s. 87-88.
8 Tamtéz, s. 87-88.



delné apod.). Bydleli vétsinou v pokojich s pacienty, kde méli své lizko oddélené
zaveésem. Rozdéleni do tfid zaviselo na jejich pracovnim nasazeni, spolehlivosti
a délce pracovniho poméru.®® Pracoval-li opatrovnik v ustavu vice nez deset let
a onemocnél, mé¢l pravo na vyplatu invalidniho dichodu (podle t¥id ve vysi 12, 8,
nebo 6 krejcarit denné). Opatrovnici pracovali vétsinou ve dvojicich (v nékterych
ptipadech §lo o bezdétné manzelské pary) a jejich hlavnim tkolem byl dohled nad
pacienty a jejich oSetfovani. Ze svych dovednosti a pracovni zpuisobilosti byli ob-
Cas piezkous$eni a v pripadé netspéchu nebo jiného poruseni kazné, byli z Gstavu
vypovézeni s vypovédni lhiitou 14 dni. Nejoblibenéjsimi adepty na tuto sluzbu
byli byvali vojaci, uvykli pfisnému rezimu.”

Financovani ustavu zistalo i po odd&leni od nemocnice stejné. Ustav byl i nadale
dotovan predevsim statem a dalsi prostfedky ziskaval z poplatkli za 1é¢bu, z po-
zustalosti a z prispévki ze studijniho fondu. VysSe poplatkl zistavala na pocatku
sledovaného obdobi stejna. K dalsi zméné doslo az v roce 1863, kdy byly poplatky
navyseny na dva zlaté denné za pobyt v prvni tfid¢, jeden zlaty za druhou tfidu
a padesat krejcart za tfidu treti.*

Vynos ze 7. zaf 1855% upravoval zptsob financovani pobytu nemajetnych, bez
rozdilu ptivodu, kteti byli pfijati ze zdravotnich nebo bezpec¢nostnich diivod do
ustavii choromyslnych po celé monarchii. Pro osoby s trvalym mistem pobytu
v korunni zemi, kde se ustav nachazi, platily stavajici pfedpisy. Nové vynos
upravoval uhrady nakladt Gstavu za péci o osoby cizi. Pokud bylo znamo trvalé
bydlisté ciziho pacienta, bylo diplomatickou cestou pozadano o proplaceni naklada
ptislusnou korunni zemi z jejich fondd. Pokud nebylo bydlisté znamé, byly naklady
Gistavu proplaceny z fondi vlastnich. Ustav v t&chto pripadech vzdy dostal jen nej-
niz$i taxu. Zaroven musel Ustav co nejdiive o prijeti takového pacienta informovat
Zemské mistodrzitelstvi (po roce 1862 Zemsky vybor), které toto oznameni piedala
piislusnému zahrani¢nimu Gfadu.* Co se ty¢e samotného procesu pfijimani a pro-
pousténi téchto pacientil, upravovaly si jej Gistavy samy ve svych statutech. Statuta
jednotlivych tstavii podléhaly kontrole ministerstva vnitra.®® Z prehledu, které si
jednotlivé ustavy o ,,zahrani¢nich® pacientech vedly vyplyva, Ze tyto pobyty byly
pomérn¢ Casté. Naptiklad v roce 1867 bylo ve Videniském tstavu pro choromyslné
umisténo 25 pacientl ¢eské narodnosti,”® v istavu v Ybbs celkem 13 osob,” v Brné

9 Tamtéz, s. 49-52.
9% Tamtéz, s. 49-56.
9 Witowsky, A.: Systematisch-chronologische Sammlung der 6sterreich. Sanitéts Gesetze,
s. 727, 847.

% Tamtéz, s. 727, 847.

9 Tamtéz, s. 727, 847.

% Tamtéz, s. 727, 852.

% NA, Zemsky vybor v Praze (déle ZV), kart. 662. Verzeichnis der in der Wiener-Irrenanstalt
verpflegten nach Bohmen zusténdigen Geisteskranken.
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5 0sob. V Leibachu a v Czernovici (Bukovina) naopak ve sledovaném roce zadny
Cesky pacient pfijat nebyl®.

Stavebni vyvoj v letech 1846-1862

V roce 1847, jest¢ za pusobeni Dr. Riedla, se areal pecovatelského tustavu
(Katetinky) rozrostl o nové postaveny lazensky domek. Nachéazel se mezi muz-
skym a zenskym oddélenim a svou vyskou dosahoval zhruba k prvnimu patru
budovy muzské ¢asti. Byl urcen jak pro muze tak pro zeny, ktefi jej pouzivali
oddélené v pevné stanovenych hodinach®®. Domek byl vybaven v§im potfebnym
k provozovani koupeli a dalsich metod vodolécby. Nachazely se zde prevlékarny,
odpocivarny, vany ruznych velikosti, sprchy a hadice uréené k vodnim stfikiim.
Voda byla do 1azné ptivadéna ze stfechy Zeleznou rourou ptimo do dfevéného
rezervoaru a odtud do kamen, kde se ohfivala. Dale byla rozvadéna rourami do
jednotlivych sprch a van rozmisténych po budové. Vse zde muselo byt upraveno
tak, aby pacienti neptivodili tiraz sami sob¢, personalu nebo svym spolupacientiim.
Kromé¢ lazenského domku byl v nasledujicim roce v zahrad¢é tstavu vybudovan
novy jednopatrovy domek pro feditele ustavu.1®

Dr. Franz Kostel navazal na svého predchidce a Gispésné pokracoval v dal§im
rozsifovani ustavu. Predevsim bylo potieba ziskat nové pozemky vhodné k pro-
vozovani pracovni terapie. Dosavadné uzivané byly totiz zastavény zminénymi
budovami a zbyl¢ prostory nestacily stale se zvySujicimu poctu pacienttl. Tento
problém Kostel vyfesil tim, ze doporucil ufadim koupi pozemk, které tésné
pfiléhaly k hranici tstavu. Slo o pozemky a nemovitosti patiici kdysi klasteru
servita!®® v ulici Na Slupi.

7 NA, ZV, kart. 662. Ausweis iiber die in den n. 6. Landes-Irrenanstalt zu Ybbs
untergebrachten Geisteskranken aus Bohmen.

% NA, ZV, kart. 662.
9 Fischel, J.: Prag’s K. K. Irrenanstalt, s. 36-37.
100 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromyslné v Cechéch, s. 27.

101 Servité (Ordo Servorum Mariae, Ordo Servorum Beatae Virginis) — fad katolické cirkve,
fidici se feholi sv. Augustina. Vznikl ve Florencii r. 1233 jako sdruzeni sedmi vznesenych
muzu, ktefi byli od papeze Lva XIII. r. 1888 prohlaseni za svaté. V roce 1249 byl schvalen
Innocenten . Do Cech piivedl servity cisaf Karel IV. v roce 1360; Vlgek, Pavel — Sommer,
Petr — Foltyn; Dusan: Encyklopedie ¢eskych klasterd. Praha 1997, s. 137—138.

102K arel IV. usadil servity pii kostele P. Marie na Travnicku ve Slupi. VSechny objekty, které
tad stihl vybudovat, byly v roce 1420 znic¢eny. Klaster byl sice provizorn¢ obnoven, ale
fadu byl vracen az po bélohorské porazce. Jeho obnova trvala pomérné dlouho, nebot fad
soucasné budoval dalsi pisobiste na Starém Mésté (kostel sv. Michala). Novi feholnici tak
ptisli do obnoveného klastera az v roce 1669. Stavebni prace vSak pokracovaly i nadale
az do roku 1726, kdy bylo dostaveno zapadni kiidlo. Dalsi upravy si vyzadalo poskozeni
refektare za pruského bombardovani Prahy. Po zruseni fadu servitli v roce 1783 byla budova
klastera vyuzivana pro vojenské icely (byl zde zfizen vojensky vychovny ustav); Batkova, R.
a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady, s. 333-334.



Tento objekt mé&l za sebou jiz tehdy velmi bohatou stavebni minulost'® a po
zakoupeni ho bylo nutno adaptovat pro potieby ustavu. Planovana kapacita tistavu
byla tii sta lizek. Adaptace byla svéfena do rukou prof. Bernhardu Grueberovi a
doslo pfi ni k potlaceni dosavadniho barokniho vzhledu vnéjsich i dvornich fasad
a budova byla upravena v novogotickém stylu. Nové byly dostaveny narozni pa-
vilony. Novogoticka tiprava postihla i interiér budovy, ze které zmizely barokni
prvky.’®® Oddéleni Na Slupi mélo byt pracovnim a hospodaiskym zdzemim usta-
vu. V upravenych budovach méli byt umisténi pacienti, pro které byla pracovni
terapie idedlnim prostiedkem 1é¢by a jimz nejvice prospivala. Nakonec sem vSak
byly pieloZzeny neduzivé a nemocné Zeny. V druhé fazi pak byla ptikoupena used-
lost zvana ,,Popelarka®. Ta slouzila pro ubytovani hospodatrskych zaméstnanct
Ustavu.

Dalsi z tady Uspésnych Kostelovych projektti bylo zakoupeni pozemkd,
cukrovaru a obytnych staveni od tovarnika Herze.® Cely komplex byl nalezité
adaptovan a od roku 1862 sem byla pfesunuta tstavni pradelna, kuchyné a ad-
ministrativni kancelafe. Diky tomu se uvolnily prostory v tzv. Novém domé pro
dalsi ptichozi pacienty.

Ani potizeni téchto nemovitosti v§ak stale nevyfesilo problémy s umisténim na-
rustajiciho poctu pacientd. Navic bylo ¢im dal tim vice pacient mimoprazskych,
a proto bylo rozhodnuto o vybudovani prvni pobocky ustavu mimo obvod hlav-
niho mésta Prahy. Dr. Kostel navrhl zakoupit k tomuto ucelu byvaly piaristicky
klaster v Kosmonosich u Mladé Boleslavy, kam hodlal umistit chronicky nemocné
pacienty. Toto rozsiteni se mu vSak nepodatilo zrealizovat, nebot’ byl v roce 1869
piedcasné a nedobrovolné penzionovan a musel opustit Prahu.*®

Ze Zivota v ustavu

Dr. Kostel uspésné udrzoval ustav ve stavajici kvalité nastavené jeho predchid-
cem a dale ji uspésné rozvijel. Vétsina denniho rezimu ziistala i nadale zachovéna.
Jako prvni za¢inali den opatrovnici, ktefi vstavali v 1ét¢ v pil paté a v zimé v pét
hodin, aby zatopili a zacali pfipravovat vSe potfebné. Poté vzbudili nemocné,
prevlékli je, ustlali a uklidili pokoje a obstarali snidané. Po snidani se pacienti
prvni a druhé tfidy dvakrat do tydne holili, ostatni pacienti pouze jednou tydné.
Po snidani nasledovala vizita. Pacienti, kterym nebylo dovoleno pracovat, nebo
byli zavisli na 1écich, zlstavali na pokojich. Ostatni pacienti navs§tévovali 1azné,
pili minerélni vody nebo odchazeli na pracovni terapii. Kolem jedenacté hodiny
se vraceli zpét do Gstavu na obéd. Ten byl podavan pacientlim v dobrém stavu piimo

103 Batkova, R. a kolektiv: Umé&lecké pamatky Prahy. Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady,
s. 333-334.

04 Bat'kova, R. a kolektiv: Umé&lecké pamatky Prahy. Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady,
s. 333-334.

105 Vencovsky, E.: Sto let Ceské psychiatrické kliniky v Praze 1886-1986, s. 43. Dale:
Heveroch, A. — Frabga, F. S.: Zemské tistavy pro choromysiné v Cechach, s. 42-43.
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v jideln¢ pod dohledem opatrovnikd, lezicim a jinak omezenym pacientim na je-
jich pokoji. Co se stravovani tyce, bylo kazdé jidlo ohlaSovano Gstavnim zvonkem,
ktery byl pokynem pro opatrovniky, aby se piesunuli do ustavni kuchyné
avyzvedli jidlo pro své svétence. Polévka byla podavana v jednom velkém hrnci
a odtud rozdélovana, ostatni chody byly ptesné podle odpovidajiciho mnozstvi
a kvality rozdéleny rovnou na talite.

Jaka byla skladba pokrmt v jednotlivych tfidach si mizeme udélat predstavu
z jidelnicku pro rok 1847. Pacienti mohli dostat malou, polovi¢ni nebo celou porci
jidla. Ke snidani se obvykle podaval ve vSech tfidach masovy vyvar s Zemli.
K obédu dostavali pacienti zafazeni do prvni tfidy kazdy den osm lotti hovéziho
masa nebo rizné druhy pec¢ené¢ho masa, kromé toho méli moznost vybéru z dalsich
pokrmi (naptiklad dusenou mrkev s parkem, tvarohové buchty, ryzovy nakyp
a dalsi) a k tomu salat nebo kompot. K veceti pak dostavali napiiklad pecené
brambory, skopové maso s houbami nebo mlécnou ryzi. Jidelnicek pro pacienty ve
druhé tiid¢ byl v podstaté podobny. Maso v§ak méli jen Ctyfikrat do tydne a salaty
nebo kompoty pouze téikrat. Ve tieti tfideé nebyl vybér pochopitelné zadny. Pacienti
dostavali maso s duSenou zeleninou a k vecefi vétSinou rizné druhy kagj.'%

Nasledovala odpoledni vizita a kolem druhé hodiny odpoledni navrat k zamést-
nani nebo na procedury. Zpét se pacienti vraceli kolem ¢tvrté (v 1ét€ paté) hodiny
a po vecerni vizité ptichazel ¢as vecefe. Po ni pacienti v zim¢ odchazeli do pokoji
a jejich opatrovnici jim piedcitali z knih nebo se muzi ve spole¢enském sale bavili
hrou v kostky, dominem ¢i bilidrem a Zeny travily ¢as u piana. V letnich mésicich
se za piijemného pocasi pied¢italo na zahradg.'” V devét hodin jiz museli byt
vSichni pacienti na svych pokojich ulozeni ke spanku.

Nejvetsi ¢ast pacientt se pies den vénovala pracovni terapii, kterd u nich byla
velmi oblibena. Diky zminéné koupi pozemki se rozsifily moznosti pracovni
terapie a pacienti se tak mohli vénovat i zelinaf'stvi, sadaf'stvi, roubovani, kvéti-
nafstvi, véelafstvi a chovu dobytka. Rozsifilo se i spektrum nabizenych femesel,
mezi které pribylo tkalcovstvi, krej¢ovstvi, obuvnictvi, rukavickaistvi, Siti ¢i
pleteni. Na praci rolnikti dohlizeli tfi opatrovnici, jedna opatrovnice a Safarka.
Na femeslniky tfi opatrovnici a femeslni mistfi. Pracovni doba pro rolniky trvala
v 1été devét hodin, pro femeslniky osm. V zimé pak pro vSechny Sest hodin denné.
Nechybély rizné slavnosti, dozinky, ¢i hudebni koncerty. Pfibyly i dalsi metody
1é¢by poté, co ufady vyhovely primarove zadosti, a byl zakoupen pfistroj uréeny
k provozovani elektroterapie. Za 78 zlatych a 30 krejcard byl zakoupen pfistroj
konstruovany profesorem Petfinou z Prahy a sdm Dr. Riedl vénoval Gstavu svij
soukromy pfistroj a od roku 1847 tak mohla byt elektroterapie zahajena. Paci-
enti se ji zpoCatku bali,’® 1ékafi ji zase obhajovali a podavali pravidelné zpravy
0 jejich pozitivnich G¢incich.!®

1% Fischel, J.: Prag’s K. K. Irrenanstalt, s. ptilohy.
107 Tamtéz, s. 59-62.



Vstiicnéj$im krokem vedeni vii¢i pacientim bylo rozsifeni duchovniho zazemi
pacientl. Pro velky zajem o duchovni utéchu a i€ast na msich bylo v roce 1846
rozhodnuto obsadit ustavni kostel trvalym duchovnim spravcem. Prvnim se stal
Pater P. V. Stulz, ktery vedl duchovni spravu v tstavu za ro¢ni odménu 200 zlatych
konvenéni mény.® Jeho povinnosti spoéivaly v provadéni béznych cirkevnich
obfadi, zpovidani pacientt i 1ékatti, ud€lovani svatosti véetné posledni, poskyto-
vani utéchy pacientiim a dalsi. MSe svaté se konaly pravideln¢ kazdou ned¢li rano
a odpoledne a kazdy ¢tvrtek odpoledne a kromé toho ve vSechny dulezité cirkevni
svatky v roce. Kazani bylo vedeno stiidavé v ¢estiné a v ném¢ing. Ranni mse svata
zacinala v 1ét€ v piil osmé a v zimé v osm hodin rano a odpoledni v pil treti a trvala
zhruba hodinu. Cizim osobam byl vstup do Ustavniho kostela zakdzén. | zde bylo
nutno dodrzovat pfisna bezpecnostni nafizeni (Gc¢ast na msi povoloval primar)
a striktné od sebe oddélovat osoby rtiznych pohlavi. V piipadé $patného zdravotniho
stavu knéz udéloval pacientim posledni pomazani. Osobam jiného vyznani nez
katolického a zidtim bylo zajisténo posledni pomazani podle jejich ritu. V pfipadé
umrti jiz veskeré zaleZitosti spojené s pohibem fesil nemocni¢ni kaplan.**

Ustav pro choromysiné v letech 1862-1886

Na pocatku Sedesatych let 19. stoleti vstupuje ustav do dalsi faze své existence.
Meznikem pro toto obdobi bylo ptevedeni ustavu do rukou Zemského vyboru,
ktery jej spravoval a financoval. Nebyl to proces jednorazovy. Na Zemsky vybor
byly postupné delegovany jednotlivé pravomoci a funkce tykajici se dobrocin-
nych Gstavi. Napiiklad jiz v roce 1856 bylo vydano usneseni, podle kterého byly
nedobytné pohledavky od pacientii ustavu kompenzovany Zemskym vyborem.'*?
Ustav tak piislusel do kompetenci Mistodrzitelstvi i Zemského vyboru. Tato
dvojkolejnost byla odstranéna vynosem z 28. fijna 1862, kterym byly vSechny
dobroc¢inné Ustavy svéfeny do rukou Zemskému vyboru. S pfevodem souvisela
i zména nazvu Ustavu na Zemsky ustav choromyslnych v Praze.

K tadé zmén tehdy doslo ve vSech sférach zdravotnictvi. Sprava statnich zdravot-
nich tstavt byla upravena piedevsim zakonem z 30. dubna roku 1870 tykajicim se
organizace vefejného zdravotnictvi.** Pro samotnou pé¢i o dusevné choré je pak
vyznamné nafizeni ministerstva vnitra vydaném ve shod¢ s ministerstvem sprave-
dInosti 12. kvétna 1874, které upravovalo podminky péée o choromysIné.*** Zakon

%8 pisobeni elektfiny nesmélo trvat déle nez pil minuty jinak se dostavovaly prudké
kongesce (neprichodnost).

109 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromyslné v Cechéch, s. 38.
110 Fischel, J.: Prag’s K. K. Irrenanstalt, s. 48-49.

1 Tamtéz, pfilohy.

2 Hlavackova, L. — Svobodny, P.: V§eobecna nemocnice v Praze 1790-1952, s. 43.

13 Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsrate vertretenen Konigreich und Lénder: Gesetz vom
30. April 1870. Wien 1870, s. 32.
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z roku 1874 shrnoval povinnosti Zemského vyboru a ptikazoval mu vrchni dozor
nad veskerym zdravotnictvim. Zaroven delegoval i samotné obce, které museli
vést evidenci dusevné nemocnych osob, které se nachazely v jejich obvodu a ne-
byly umistény v ustavu. Kromé toho musely zaznamenavat jejich stav a zptisob
1é¢by a to, jestli maji n¢jakého opatrovnika. Pokud ne, pak byla obec povinna
o tom informovat soud prvni instance, do jehoz obvodu spadalo misto trvalého po-
bytu nemocného, a ten mu jej pridélil. Pro politické ufady a predevsim jejich uredni
Iékare stanovoval zakon povinnost dohlizet na plnéni zavazkl obci ve vztahu
k choromyslnym a pomoci jim co nejsnaze zatidit umisténi nemocného v ustavu.
Toto ustanoveni se vztahovalo nejen na politické, ale i na policejni Gfady.*®

Dalsi tipravu poméri pfinesl vynos ministerstva vnitra z 4. ervence 1878. Ten
potvrzoval skute¢nost, ze nemocny muze byt do ustavu vzat pouze na zakladé
1ékaiské zpravy prokazujici jeho onemocnéni. V piipadé, Ze neni znam 1ékat ne-
mocného nebo neni mozno z jiného diivodu zpravu dodat, vyda zpravu jiny lékar.
Lékatska zprava nesméla byt nikdy star$i nez ¢trnact dni od prohlidky. V pfipadé,
Ze je pacient nebezpecny a je tfeba ho co nejrychleji umistit do Gstavu a neni ¢as
na prohlidku a vystaveni Iékatské zpravy, pak miize byt ptijat na zakladé povoleni
politického tGfadu a 1ékatska zprava musi byt dodana do 24 hodin od jeho ptijeti's.

Lékatska sprava ustavu nedoznala Zadnych vyrazngjSich zmén. Pouze doslo
k dalsimu nutnému nardstu poctu opatrovniki (v roce 1872 to bylo 106) a alespont
symbolickému zvyseni jejich platu.!'” V ¢ele astavu stal od roku 1869 Dr. Jacob
Fischel, 8 ktery zde piisobil vice nez Sestnict let. V roce 1885 odesel do vysluzby.
Byl to posledni Némec na postu feditele ustavu. VSichni jeho néstupci jiz byli
Seské narodnosti. Prvni z nich byl Dr. Josef Kratochvil,*® ktery Ustav vedl v letech
1885-1889.

14 Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsrate vertretenen Konigreich und Lénder: Verordnung
des Ministerium des Innern im Einvernehmen mit dem Justizministerium vom 12. Mai
1874. Wien 1874, s. 179-184.

Toto nafizeni urcovalo pfedevsim podminky vzniku a provozovani soukromych tustavii
choromysinych.

15 Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsrate vertretenen Konigreich und Léander: Verordnung
des Ministerium des Innern im Einvernehmen mit dem Justizministerium vom 12. Mai
1874. Wien 1874, s. 179-184.

16 Witowsky, A.: Systematisch-chronologische Sammlung, s. 853.
17 Heveroch, A. — Fraba, F. S.: Zemské tstavy pro choromyslné v Cechach. Praha 1926, s. 41.

18 Jacob Fischel (1813-1892) — narodil se v Libochovicich, vystudoval gymnazium a 1ékat-
skou fakultu v Praze. Promoval v roce 1842 a poté pisobil jako sekundai na riiznych
odd¢lenich vSeobecné nemocnice. V roce 1844 nastoupil do tstavu choromysinych jako
sekundat Dr. Riedla. Kdyz jeho nadfizeny odesel do Vidng, pocital se svym zvolenim
do cela uistavu. Pfednost vSak byla z nabozenskych divodii dana Dr. Kostelovi a tak
Fischel tstav opustil a vratil se az po jeho odchodu. Mezitim se v roce 1848 habilitoval
z psychiatrie a vénoval se soukromé praxi. V roce 1873 byl jmenovan profesorem



V tomto obdobi doslo hned dvakrat ke zvyseni poplatki za pobyt. Poprvé
v roce 1870 a podruhé o Sest let pozdé&ji.*?° Financovani Ustavu vSak bylo prova-
déno predevsim z rozpoctu zemského vyboru. Piprava rozpoctu ptitom probihala
velmi peclivé. V usneseni o rozpoctu na rok 1866 lze najit pfesné vyjmenovani
polozek, které budou prazskému tstavu poskytnuty nad ramec bézného provozu.
Je zde uvedena napiiklad ¢astka tficet tisic zlatych na stavbu nového administra-
tivniho domku, vylohy na spravu tstavu na 6256 zlatych, prostfedky na opravu
stitechy v Katetinkach nebo 7200 zlatych na opravu $patného odvétravani toalet.
Rozpocet naopak o 1100 zlatych snizoval ¢astku uréenou k vytapéni objektt.*?

Stavebni vyvoj

Stavebni vyvoj ustavu tehdy smétoval piedevsim k rozsifovani Gstavu mimo
Prahu. Jednak kvuli dal§imu preplnéni prazskych kapacit a jednak kvili nartstu
poctu mimoprazskych pacientd. Cilem tedy bylo zfidit snadnéji dostupné pobocky
prazského Gistavu v riiznych &astech Ceského kralovstvi a ulehéeni tstavu v Praze.

Prvnim krokem bylo uspésné dokonéeni navrhu na adaptaci byvalého piaristic-
kého klastera v Kosmonosich u Mladé Boleslavi. Budové bylo piistavéno druhé
patro a 29. dubna 1869 sem bylo z prazského Ustavu pielozeno do ustavniho
oSetfovani prvnich 51 nemocnych muzi. VSechny prostory o celkové kapacité
280 pacientt byly piedany do uzivani roku 1871.1%2

Prvnim primafem Kosmonoského tistavu byl Dr. Karel Kutil, Fischeltiv konku-
rent z konkurzu na vedeni prazského tistavu. Dr. Kutil byl prvnim mimoprazskym
primafem psychiatrie viibec a ustav vedl az do roku 1886.1%

Jiz 15. fijna 1874 bylo Zemsky vyborem rozhodnuto o stavbé dalsiho filialniho
ustavu. Na navrh Dr. Fischela bylo usneseno umistit jej na okraj Dobfan u Plzné.

600. Jako jedina byla budova této filidlky nové postavena. K vypracovani staveb-

psychiatrie. Prazsky ustav vedl nepfetrzité 16 let. Zemiel v roce 1892 ve veéku 79 let;
Biograficky slovnik prazské lékatské fakulty 1348-1939, dil I. A-K. Praha 1988, s. 95.

19 Josef Kratochvil (1830-1893) — esky lékaf, feditel Zemského ustavu choromyslnych
v letech 1885-1889. Narodil se ve Mstéticich (Praha-vychod) a po ukonceni studii (1859)
se stal asistentem v patologicko-anatomickém ustavu. Od roku 1863 pusobil v ustavu
choromyslnych. Nejdfive jako 1ékat, od roku 1869 jako primai oddéleni na Slupi a od
roku 1887 jako feditel istavu. Byl jednim ze spoluzakladateli Casopisu 1ékatti Geskych.
Zemtel v Praze v roce 1893; Biograficky slovnik prazské 1ékarské fakulty 1348-1939, dil
1. A—K. Praha 1988, s. 130.

120 Witowsky, A.: Systematisch-chronologische Sammlung der Osterreichischen Sanitits
Gesetze und Verordnungen. Praha 1885, s. 847.

2LNA, ZV, kart. 617.
122 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromyslné v Cechéch, s. 113.
128 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské ustavy pro choromyslné v Cechéch, s. 113.
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nich plant byla zfizena specialni odborna komise, v niz byli zastoupeni zastupci
zemského vyboru a ktera vypracovala rozsahly podrobny program stavebnich
praci, v némz bylo pfihlizeno ke v§em pozadavkiim a vymozenostem doby a ke
zkusenostem ziskanym pfi stavbach ustavi pro choromysIné v cizingé. Pfi stavbé
bylo nutno vyhovét predevsim pozadavkiim umisténi dvou skupin osetfovanych,
a to jednak nemocnych, ktefi potebuji pozornéjsi a intenzivni péci a jednak ne-
mocnych s voln&jsim rezimem 1écby. Prvni skupina pacientli byla umisténa do
uzavienych paviloni a druha do volné pfistupnych budov. Pavilonovy systém
byl zvolen ptedevsim z hygienickych dtvodu (kvuli soustiedéni velkého poctu
nemocnych v jedné budové). Vyhodou tohoto systému bylo i jeho snadnéjsi
a levnéjsi rozsifovani. Stavba byla provadéna v letech 1876—1883 a naklad na ni
¢inil 1 800 000 zlatych. Provizorné byl ustav otevien jiz 13. dubna 1880, kdy sem
bylo pievezeno padesat nemocnych muzi z pteplnéného prazského ustavu. Cel-
kem sem bylo v tomto roce pievezeno 123 pacientil (73 muzt a 50 zen)*?*. Prvnim
primafem tohoto ustavu byl jmenovan Fischeltiv zak, Dr. Arnold Pick.

O dalsi rozsifeni sité pobocek Zemského tstavu pro choromyslné se zaslou-
zil novy feditel prazského tstavu Dr. Josef Kratochvil, ktery navrhl Zemskému
vyboru zakoupeni byvalého jezuitského klaStera?® v Opafanech u Tabora.'?®
Vybor jeho navrh piijal a v roce 1887 si klaster nejprve pronajal a v roce 1889
ho odkoupil.’?” Po nezbytnych upravach sem bylo pfemisténo na 210 pacient
a primafem nové otevieného Gstavu byl jmenovan Dr. Emil Viertl.!?® Roz§ifovani
ustavu mimo Prahy pokracovalo i v dalsich letech. V roce 1892 byl otevien ustav
v Hornich Betkovicich,®® v roce 1903 se zapocalo se stavbou 1é¢ebny v Bohni-
cich,’ v roce 1908 vznikly dva mensi Gstavy u Némeckého Brodu a v Hroznéting
u Karlovych Varg. '

124NA, ZV, kart. 3187. Vyroéni zprava Zemského ustavu choromyslnych za rok 1880.

1% Budova ptvodniho klastera, do které byl tstav umistén, byla postavena na zakladech
kamenné tvrze v letech 1717-1727. Z mistnosti stoji za zminku stropnimi freskami
krasné¢ zdobeny refektaf, dnes uzivany jako konferenéni mistnost. V roce 1735 byl
postaven v arealu klastera kostel zasvéceny sv. FrantiSku Xaverskému. Po zruseni
Jezuitského fadu Josefem II. pripadl tento majetek studijnimu fondu. Od néj ho ve verejné
drazbé v roce 1825 zakoupila knézna Kvido Baduine z Paaru. V klastefe byly umistény
vrchnostenské kancelate a byty jednotlivych Gfednikil. Jiz v roce 1854 byl zamek — jak
se klasteru zacalo fikat — nabidnut Zemskému vyboru. Ten vsak nabidky vyuzil az v roce
1887. http://www.dploparany.cz/index.php?idh=2&idv=2 [23. 7. 2008].

126 http://www.dploparany.cz/index.php?idh=2&idv=2 [23. 7. 2008].

127V arealu Gistavu, ktery je dnes nejvétsi détskou psychiatrickou 1é¢ebnou v Ceské republice,
se nachazi fada historickych a kulturnich pamatek. Kromé budovy byvalého klastera, se
zde naléza tzv. Brana Markéta, ktera je soucasti byvalého klasterniho komplexu a je
pojmenovana podle vyobrazeni sv. Markéty hazejici srp do zita. Kulturni pamatkou
je dnes i park ustavu o vyméie 4,5 ha, osdzeny vzacnymi dievinami a vodarenskéd véz
postavena az v letech 1908.

128 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tistavy pro choromyslné v Cechéch, s. 129-153.



Vsechny tyto filidlky mély svého vlastniho primafe a do jisté miry byly sa-
mostatné. Jejich podtizenost vici prazskému Ustavu se vyznacovala predevsim
nutnosti pfijimat pacienty, o jejichz pfesunu tento ustav rozhodl. Nékteré z nich
mohly vsak pfijimat i nové pacienty tzv. rovnou ,, z terénu®. Napfiklad Gstav
v Dobtanech. Bylo vsak potieba urcit teritorialni rozdéleni a vymezit tak mistni
plsobnost jednotlivych ustavi. Mezi prazskym a dobfanskym ustavem tak Cinil
vynos z 29. biezna 1881, ktery presné vymezoval okresy a jejich piislusnost
k ustavu. Do prazského ustavu tak nalezeli nemocni napiiklad z okresi Bene-
Sov, Cesky Brod, Chrudim, Ji¢in, Chotébot, Podébrady nebo Roudnice a naopak
k Dobiantim napiiklad A, Cheb, Ceské Budgjovice, Jachymov, Kadai, Strakonice
a dalsi.*®2 Jak jiz bylo zminéno, prvni pacienty z Prahy pfijal dobfansky ustav
v roce 1880 a do roku 1886 sem bylo pievezeno celkem 298 pacientd.

Doslo i k rozsifeni samotného prazského ustavu. Na navrh Dr. Fischela za-
koupil Zemsky vybor tzv. Starou porodnici u sv. Apolinate. Tato pozdn¢ barokni
stavba z let 1746-1750 slouzila pivodné jezuitské koleji jako exerci¢ni dim.**
Po zruseni jesuitského fadu v roce 1773 zistala jako samostatna instituce nadale
ve sprave byvalého jesuitského provinciala a uvazovalo se o jejim dal$im osudu.
V tvahu ptipadalo ptidéleni domu armadé, pozdé&ji pak augustinianskému klasteru
na Karlové. V roce 1789 bylo nakonec rozhodnuto o jeho adaptaci na porodnici.
Stavebni upravy pod vedenim F. L. A. Hergeta probihaly v letech 1790-1791
a poté byla porodnice oteviena. Vzhledem k nedostacujici kapacité (soucasti
porodnice se stal i nalezinec) doslo v letech 1823-1825 k dal§im stavebnim
upravam, jejichz cilem bylo rozsifit budovu o druhé patro.'** Postaven byl tehdy
i obytny dim pro primafe s pfednaSkovym salem a uprav se dockal i okolni park.
Dalsi kapacitni problémy jiz byly feseny stavbou nové budovy, do které se porod-
nice piestéhovala v roce 1875.1% Uvolnénych prostor staré porodnice tak mohl
vyuzit Gstav choromyslnych.

Dvoupatrova a dvoukiidla budova ve tvaru pismene L, nachazejici se v sou-
sedstvi kostela svatého Apolinaie, s okolni zahradou a pfinalezejicimi domy, byla
v roce 1875, po provedeni nutnych adaptaci, dana do uzivani Gistavu choromysl-
nych. V roce 1884 ziskala budova i novou fasadu.'3¢

129 pgychiatricka 1é¢ebna Horni Betkovice se v roce 1919 osamostatnila a v sou¢asné dobé je
spadovou lé¢ebnou pro Ustecky, Liberecky a ¢ast Stfedoceského kraje.
http://www.plhberkovice.cz/main.php?id=uvod 23. 7. 2008.

130 pgychiatricka 1ééebna v Bohnicich se osamostatnila hned 28. dubna 1909.
131 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromyslné v Cechéch, s. 113.

132 Witowsky, A.: Systematisch-chronologische Sammlung der sterreich. Sanitdts Gesetze,
s. 854-855.

138 Batkova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady,
s. 330.

1% Bat'kova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady,
s. 330.
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Celkem m¢l tedy ustav v Praze Ctyfi odd€leni — pecovatelsky tstav v klastefe
sv. Katefiny, 1é¢ebny tGstav v Novém domé, pobocka Na Slupi a stara porodnice
u sv. Apolinafe.

V prvnich dvou oddélenich ztstal primafem feditel ustavu Dr. Fischel, oddéle-
ni Na Slupi vedl Dr. Kratochvil a u sv. Apolinafe byl primaiem zak Dr. Kostela
Dr. Bohumil Ceyp z Peclinovce,

Ze Zivota v ustavu

Zmeény souvisejici s prechodem ustavu do zemskych rukou se kazdodenniho
7ivota pacientil zadnym zasadn&j§im zptsobem nedotkly. Ustav si udrzoval svoji
standardni tiroven, ktera jiz nebyla tak zativa jako za pusobeni Dr. Riedla, stale
zde vSak pusobila fada kvalitnich odbornikii a zdejsi 1é¢ebné metody i nadale
udrzovaly krok s okolni Evropou.

Co se odborného Iékaiského personalu tyce, 1ze v tomto obdobi pozorovat
zvySené snahy o specifikaci a zachyceni jednotlivych ¢innosti. Bylo vydavéano
vice podrobnych instrukci a norem, jez méli zaméstnanci vSech zdravotnich
instituci dodrzovat a na jejichz dodrZzovani peclivé dohlizely zemské urady.
Napriklad vynosem ministerstva vnitra z 1. fijna 1862 bylo cisafem vyhlaseno
rozhodnuti o povinnosti sekundaii pusobicich v dobro¢innych ustavech skladat
ihned po svém nastupu do funkce slib, ve kterém se zavazuji plnit své 1ékaiské
povinnosti'*” Nové, piesnéjsi instrukce byly vydany i pro opatrovniky v tstavech
choromyslnych. Ty pfedevs§im piikazovaly chovat se k pacientim s co nejvetsi
laskavosti a mirumilovnosti, vénovat jim veskerou svoji pééi, dbat o Cistotu jejich
vlastni i celého Ustavu.

V téchto instrukcich byly ptesné stanoveny jednotlivé tkoly, které mél opatrov-
nik béhem dne provadét. Od ranni hygieny pacientt, ptes tklid vSech prostor, dozor
pfi pracovni terapii az po ukladani pacienta ke spanku. Zaroven vyslovovaly
pfisna pravidla pro chovani opatrovniki vici pacientim. Nepfichazelo v Givahu,
aby opatrovnik pacientovi tykal, sprosté¢ nebo jinak nevhodné jej oslovoval (Cit:
., nesméji Zadného nemocného nazyvati blaznem, Silencem, pomatencem atd. ")
nebo mluvit pfed nemocnymi o jejich nemoci a utvrzovat je v jejich bludnych
predstavach. Trestni stihani opatrovnikiim hrozilo, pokud by duSevné nemocné
télesné trestali. Stejné tak nesméli bez svoleni feditele Gstavu pouzivat popruhy
nebo svéraci kazajku a pokud jejich uZziti vyzadovala nenadala situace, museli
o tom ihned informovat sekundafe tstavu'®, Dale instrukce nafizovaly fadu spe-

1% Nova budova porodnice v novogotickém stylu byla postavena v letech 1867-1875 podle
plant architekta Josefa Hlavky; Batkova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové
Meésto, Vysehrad, Vinohrady, s. 326.

13 Batkova, R. a kolektiv: Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady,
s. 330-331.
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cifickych tkolti a omezeni. Napfiklad museli opatrovnici kazdy vecer kontrolovat
Saty svych svéfenctl, aby v nich neuchovavali zakdzané predméty. K omezenim
patfil i zdkaz ptivydélku mimo Gstav nebo nemoznost chovat domaci zvifata.'*
Tresty za prestupky byly rizné, od odejmuti tabaku ¢i jidla az po trestni stihani.
V roce 1874 byla napiiklad Julie Hafenbrodlova, opatrovnice majici na starost
inventar ustavu, nai¢ena ze zpronevéry finan¢nich prostredki za prodej materia-
lu a nasledné souzena. Obvinéni byla nakonec zprosténa, piesto musela uhradit
chybéjici obnos ve vysi 48 zlatych a 34 krejcart, ktery ji byl nasledné strhavan
z platu. V piipad¢, ze by byla z ustavu propusténa, zavazala se doty¢na i nadale
hradit §kodu pravidelnymi mé&si¢nimi ¢astkami*.

Opatrovnictvi tak bylo i nadale velmi naroéné a zodpovédné zaméstnani. Re-
ditelé ustavu si toho byli velmi dobie védomi a tak se snazili opatrovnikiim tyto
podminky alespoit kompenzovat finanénimi prostfedky, jejichz zvyseni od Zem-
ského vyboru neustale pozadovali.** V letech 1872 a 1890 skuteéné k ¢aste¢nému
navyseni platii opatrovnikii doslo. Vydobyt si lepsi platové ohodnoceni nebo se
alespon zaradit do vyssi opatrovnickeé tfidy se snazili i sami opatrovnici. Ve fondu
Zemského vyboru je uchovana cela fada jejich zadosti o zvyseni platu, povyseni
¢i vyplaceni odmén a penzi.

Pocet pacientll v Ustavu i nadale stoupal. V obdobi let 1876-1886 bylo nové
pfijato celkem osm a puil tisice pacientd. Z vEtsi ¢asti se jednalo o muzské pacienty,
ale rozdil nebyl pfilis velky. Vétsinou §lo opét o lidi ze socialné slabsi tidy, ka-
tolického vyznani, v nejéast&jsi vékové skupiné od 30 do 35 let.*? K nejcast&jsim
onemocnénim vyskytujicim se v ustavu patfila pomatenost, slabomyslnost, zufi-
vost, zadumcivost ¢i alkoholismus.**® P¥itom napiiklad alkoholismus byl v drtivé
vétsiné zaleZitosti pacienti muzského pohlavi.’** Na onemocnéni nékterych
pacientli mély sviyj vliv i politické a socialni déje ve spoleCnosti. Nartst pacientd
zaznamenal ustav napiiklad v dasledku finanéni krize v sedmdesatych letech
19. stoleti.’ Co se ty¢e zpiisobu 1éCby, stéle se tésila velké oblibé pracovni terapie,
kterou 1ékafi povazovali za u¢innou metodu uzdravovani a pacienti ji ocenovali
svoji nadSenou ucasti. Pro vzdélangjsi pacienty tstavu byla po celou dobu jeho
existence k dispozici ustavni knihovna, ktera slouzila vS§em zajemcim a byla
neustale dopliiovana. V tUstavu se vsak, jak jiz bylo zminéno, nevzdélavali pouze
pacienti. Na Dr. Riedla a jeho vyuku psychiatrie navazali i jeho nastupci. Dr. Jakob
Fischel (1869—-1885) prednasel psychiatrii jiz od roku 1848, kdy se habilitoval na

BONA, 2V, kart. 3214.
HONA, ZV, kart. 3214.
HINA, ZV, kart. 3214.
“2NA, ZV, kart. 3187.
“NA, 2V, kart. 3214.
144 7 droj: Vyroéni zpravy Gstavu z let 1876—1886, vlastni statistika.
YSNA, ZV, kart. 3188.
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prazské univerzité. Jeho pfednasky se konaly ve VSeobecné nemocnici a od roku
1869, kdy ziskal post feditele Gstavu, opét piimo v ném.'*® Pfednasky se konaly
vétsinou dvakrat az tfikrat tydné a trvaly jednu hodinu. Nazyvany byly nejcastéji
jako Teoreticka a prakticka psychiatrie nebo pouze Psychiatrie. Dr. Kostel jesté
poradal od roku 1865 v Karolinu zvlastni pfednasku uréenou pro vefejnost, ktera
se zabyvala soudné-psychiatrickou problematikou. Dr. Fischel pozdéji nazyval
své prednasky jako Prednasky o psychiatrii a forensni psychologii. Zjem o stéle
jesté nepovinné prednasky z psychiatrie stoupal i v druhé poloving 19. stoleti jen
velmi pomalu. Nejpocetnéjsi zajemce predstavovali vystudovani 1ékafti, dopliu-
jici si své vzdélani. Co se tyce studentti mediciny, tak v roce 1848 si z celkového
poctu 428 posluchact zapsal psychiatrii jen jediny, v roce 1874 to jiz bylo
33 z 325 studentt.'¥” Uzka souvislost mezi tstavem a klinikou méla za nasledek
i zmény, jez vyplynuly z rozdéleni univerzity na ¢eskou a némeckou.

Vznik ¢eské a némecké psychiatrické kliniky

Naro¢na jednani o rozdéleni univerzity vyustila Zakonem o rozdélni prazské
univerzity, ktery vySel 28. inora 1882. Norma upravujici rozdéleni stavajici
univerzity na ¢ast ¢eskou i némeckou fesila situace zptisobené jejich odloucenim
a zaroven budouci vzajemné vztahy. Mimo jiné stanovila, Ze pedagogové maji
pravo vybéru, na které ze $kol cht&ji piisobit a prevést na ni sva pracovists. Ceska
Iékarska fakulta zahajila ¢innost az v zimnim semestru Skolniho roku 1883/1884.
Dtivodem zpozdéni byla nutnost rychle dobudovat teoretické tstavy a nékteré
kliniky (z pavodni Iékaiské fakulty presli na ceskou 1ékarskou fakultu jen tii klinicti
profesofi — internista Bohumil Eiselt, chirurg V. Weiss a porodnik J. Streng).**® Ke
ziizeni samostatné Ceské a némecké psychiatrické kliniky doslo az v roce 1886,
nebot’ mu pedchazela zdlouhava a slozita jednani mezi videniskym ministerstvem
kultu a vyu€ovani, Mistodrzitelstvim, Zemskym vyborem a snémem v Cechéch,
mezi dékanaty jednotlivych fakult i samotnymi profesory. Jednani zacala na pod-
zim roku 1883, kdy bylo Mistodrzitelstvim Zemskému vyboru doporuceno resp.
natizeno povolit profesorim budouci psychiatrické kliniky némecké lékaiské
fakulty vyudovat psychiatrii v Zemském tstavu choromysinych v Praze. Ustav
mél poskytovat veskery potiebny material a zarovenn umoznit vybér pacientl pro
klinické demonstrace. Zemsky vybor toto doporuceni pfipisem z 3. fijna 1883
piijal.**® Vzhledem k tomu, Ze obdobné pozadavky vznesla i Seska strana, spustila
se lavina zdlouhavych jednani a dohadii mezi zminénymi ucastniky. K systema-
tictejSimu a rychlej$imu feseni vSech problému a otdzek byla ustanovena poradni
komise v ¢ele s dvorskym radou Langrem z Vidné, a s profesory Eiseltem,

146 Hlavagkova, L.: Ceskd a némecka psychiatricka klinika, s. 136.
47 Hlavagkova, L.: Ceské a némecka psychiatricka klinika, s. 137.
48 Hlavackova, L.: Ceska a némecka psychiatricka klinika, s. 139.
WNA, ZV, kart. 3187.



Strengem, Weissem, Janovskym a feditelem nemocnice Smolerem. Jednou
z nejdilezitéjsich otazek, kterou bylo potieba vyfesit, bylo umisténi klinik. Pied-
stavitelé budoucich klinickych pracovist pozadovali pocet mist, ktery by odpovidal
tehdejsim piedpokladim moderniho klinického vyu€ovani. Jednalo se minimalné
o 100-120 klinickych lizek. Tento pfedpoklad vsak byl po projednani Zemskym
vyborem odmitnut a kliniky se musely spokojit s maximalnim poctem 100 luzek.
O tom, kde budou tato mista vyhrazena, se nadale jednalo.'!

V prvni fazi bylo vylouc¢eno oddéleni Na Slupi, které bylo shledano jako zcela
nevhodné uceltim klinik. Jako okrajové feSeni bylo brano umisténi klinik do
budovy staré¢ porodnice. Do nejuzsiho kola tak postoupil ,,Novy dim* a Kate-
Finky.'*? Zemsky vybor nabidl provizorni feSeni, které se pozdé&ji stalo i feSenim
definitivnim. Tato varianta omezovala pocet liizek a pocitala s umisténim obou
klinik do jedné budovy. K realizaci tohoto provizoria doslo po jeho schvaleni mi-
nistrem kultu a vyucovani, ktery shledal opravnénost namitek Zemského vyboru
o nedostate¢nych kapacitach pro ziizeni obou klinik v plném rozsahu.**® Po dalSich
zdlouhavych jednanich (tentokrat zapfic¢inénych zastupci ceské a némecké kliniky)
bylo rozhodnuto umistit ob¢ kliniky do tzv. ,,Nového domu®, a to tim zptisobem, ze
doslo ke kolmému rozdéleni budovy na ¢ast Ceskou a ¢ast némeckou a vodorovnym
smérem na oddéleni zenské a muzské. Prvni patro bylo ponechano pacientim
prvni tfidy. Dalsi podminkou bylo jesté dostavit patra u obou bo¢nich kiidel.*>

Davodem, pro¢ Zemsky vybor s rozhodnutim o umisténi a zfizenim klinik tolik
otalel, byly jeho opravnéné obavy o nedostatek mist pro pacienty tstavu. V téchto
obavach je utvrzoval fakt, Ze kapacita tGstavu v Dobfanech, kam byli kvili uvolnéni
mista pfesouvani pacienti, byla plnéna mnohem rychleji, nez se piedpokladalo.’®®
Kromé nedostatku mista se vybor obaval, opét opravnéné, jak se Casem ukazalo,
i omezeni fungovani ustavu samotného, zhorseni kvality péce o pacienty a omezeni
kompetenci ustavnich Iékatti. Na druhou stranu si vSak byl Zemsky vybor velmi
dobie védom potieby ziizeni téchto klinik. Vyhodu spatfoval predevsim v tom, ze
vystudovani 1ékati budou, diky svému vzdélani a nabytym dovednostem, schopni
ptredchazet psychickym nemocem, v¢as je odhalit nebo rovnou zcela vylécit aniz
by museli odeslat pacienta do Ustavu a tim padem mu usetfit naklady za jeho
lécbu. Dalsim tématem k feSeni byly vztahy mezi Gstavem a klinikami. Ty byly
nakonec upraveny specialnimi piedpisy, které fesily napiiklad kontrolni pravo-
moci, rozd€leni jednotlivych lizek a podobné.'® Nasledné se tyto predpisy v praxi

15 Heveroch, A. — Frabsa, F. S.: Zemské tstavy pro choromysIné v Cechach. Praha 1926, s. 44.
BINA, ZV, kart. 3187.

B2NA, ZV, kart. 3187.

8NA, ZV, kart. 3187.

B4NA, ZV, kart. 3187.

1% Podle ptivodnich predpokladi neméla byt kapacita prekrodena dfive nez za deset let.
¢NA, ZV, kart. 3187.
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prili§ neuplatnily. Po téméf tfech letech jednani a dohadt byla 19. listopadu
1886'%7 kone¢né zahajena ¢innost Psychiatrické kliniky ¢eské univerzity, dne$ni
Psychiatrické kliniky 1. LF UK. Prvnim pfednostou kliniky se stal Dr. Benijamin
Cumpelik™®,

Pocatky kliniky nebyly nijak jednoduché. Slozité byly vztahy mezi ni a ustavem.
Jablkem svaru bylo ptedevsim spolecné financovani (kliniky byly financovany ze
studijniho fondu, ze kterého mély prispivat do istavni pokladny). Nejvetsi spory se
tykaly jednak vyse ¢astky, kterou mély kliniky odvadét, a jednak provoznich zale-
zitosti (slozité vztahy mezi feditelem tstavu a prednostou kliniky co se pravomoci
tyCe apod.).’® Stejné tak vztahy mezi obéma klinikami navzajem byly poznamena-
ny fadou spori. Za zakladni — od kterého se odvijely vSechny ostatni — Ize oznadit
nesouhlas vétsiny ¢lenti némecké Iékaiské fakulty se samotnym rozdélenim univer-
zity. S tim souvisely problémy narodnostni a jazykové, evidentni zvyhodinovani
némecké kliniky, osobni antipatie atd. I pfes neustalé tfenice a problémy spolu
musely ob¢ instituce neustale spolupracovat. Navic vzhledem ke stale jesté nepfilis
pocetné zakladné narodnostné ¢eskych 1ékaiti, muselo ¢asem dojit ke splynuti né-
kterych ustavnich funkeci s klinickymi a naopak. Postupné se tak propojil ustavni
persondl s klinickym a ob¢ instituce tak v podstaté splynuly a své osudy spojily
v jeden, nemén¢ zajimavy.

Zusammenfassung
Die Landesirrenanstalt in Prag in Jahren 1791-1886

Die gegenwirtige Psychiatrische Klinik der 1. Medizinischen Fakultdt der
Karlsuniversitét ist eine Institution, die Aufmerksamkeit verdient, und zwar
nicht nur wegen ihren aktuellen Ergebnissen und ihrem hervorragenden Niveau,
sondern auch wegen ihrer reichen und interessanten Historie. Die Anfinge dieser
Institution fallen bis ins Jahr 1791, wann ihr Vorgidnger — die Irrenanstalt bei
damals entstandenem allgemeinem Krankenhaus - gegriindet wurde. Mehr als
200 Jahre der Existenz dieser Institution wurden mit einer Reihe von Anderungen
in ihrer Tatigkeit und Verwaltung, mit umfangreicher Bauentwicklung und nicht
zuletzt mit einer Reihe von bedeutenden Personlichkeiten, die sich an der Spitze
der Anstalt ablosten oder nur ihre Tore durchgingen, begleitet.

17 Navstévni kniha. P¥ibéhy psychiatrické kliniky v Praze s portréty slavnych postav. Praha
2004, s. 16.

158 Benijamin Cumpelik (nar. 1845) — vystudoval prazskou lékaiskou fakultu a r. 1872
promoval. Jiz béhem studii se zajimal o psychiatrii a poté nastoupil do prazského tstavu
jako sekundafre (za vedeni dr. Fischela). Své odborné védomosti si rozsifoval védeckymi
cestami a studijnimi pobyty na klinikdch v Némecku, Holandsku, Belgii ¢i Svycarsku.
Byl profesorem psychiatrie a po roce 1891 feditelem Ustavu choromyslnych; Vencovsky,
E.: Sto let ¢eské psychiatrické kliniky v Praze 1886—-1986, s. 60.

159 Podrobngji: Hlavackova, L.: Ceska a némecka psychiatricka klinika, s. 133-159.



Dieser Beitrag verfolgt kurz die Historie der Anstalt von ihrer Entstehung
bis 1886. Es wurden hier in diesem Jahr die psychiatrischen Kliniken beider
medizinischen Fakultiten — der tschechischen und der deutschen — gegriindet.
Er ist nach einzelnen Zeitperioden unter Bezugnahme auf die Anstaltsverwaltung
verteilt. Die erste Periode verfolgt Schicksale der Anstalt von ihrer Griindung
im Jahre 1791 bis ins Jahr 1846, wann die Anstalt ganz unabhidngig vom
Krankenhaus, dessen Teil sie urspriinglich war, wurde. Es folgt die Periode
von 1846 bis 1861. Die Anstalt wurde unter die Landesverwaltung gebracht
und so wurde sie zur Landesirrenanstalt. Die dritte Periode wird im Jahr 1868
beschlossen, wann die Existenz der Anstalt den Weg fiir die Entstehung der
psychiatrischen Kliniken frei gemacht hat. Jeder dieser drei Teile wird weiter
in Subkapitel geteilt, die vor allem die Verwaltungs- und Bauentwicklung der
Anstalt verfolgen. Es sind auch Schicksale einiger Personlichkeiten (vor allem
Dr. Josef Riedl) erwihnt, die groen Einfluss auf die Entwicklung der Anstalt
hatten, oder die Anstalt nur besuchten. Nur marginal sind hier auch spiter auler
Prag entstandene Tochteranstalten in Kosmonosy, Dobtany, Horni Betkovice u.a.
erwihnt. Diese Zweigstellen wurden vom Anfang zwar als Filialen der Anstalt, sie
lebten sich aber im Grunde ihr eigenes Leben und die meisten wurden im Laufe
der Zeit ganz frei.

Zum Schluss wird die Aufmerksamkeit nur kurz der Entstehung der
selbstidndigen tschechischen und deutschen Kliniken gewidmet, was fiir die
Anstalt Anfang einer vollkommen neuen Ara bedeutet, die mit allméhlichem
Riickzug vor den expandierenden Anforderungen der Kliniken verbunden war.
Die Anstalt wurde schlieSlich durch die Kliniken aufgesogen. Es ist nicht notig
zu erwéhnen, dass der Ruhm und das Prestige der beiden diesen Kliniken auf den
Griinden gebaut wurden, die von allen geschaffen wurden, die sich fiir Aufbau
der Irrenanstalt verdienten. Die gegenwirtige Fithrung der Psychiatrischen Klinik
der 1. Medizinischen Fakultat der Karlsuniversitat ist sich dieser Tatsache sehr
gut bewusst und bekennt sich bis auf den heutigen Tag zur Historie und zum
Vermadchtnis der Anstalt.

Annotation
The Provincial Institute for the Insane in Prague, 1791-1886

This study examines the origins and early existence of the Provincial Institute for
the Insane in Prague. The author provides a detailed account of the development of
the administrative systems, personnel, and buildings of this specialized institution,
and analyses the therapeutic methods used in it.
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K pocatkiim ¢eského
narodohospodarského tisku

Jan Kramar

., Lze-li posuzovati ¢asopisectvi s ruznych hledisek: politicko-historického,
literarniho, pravnického, narodohospoddarského i filologického, nejblize lezi
zurnalistika nesporné ndarodnimu hospodarstvi. Jet casopis predevsim zarizenim
styku hospodarského a spolecenského, je podnikem, patiicim k nejhlavnéjsim
oporam dnesniho Zivota hospodarského.

Josef Gruber

Od Novych zprav k Obzoru narodohospodaiskému

Z acatek devadesatych let 19. stoleti byl v Cechach do znané miry poznamenan
nezdarem tzv. punktacnich jednani. Roz¢arovani z nefesitelnych cesko-né-
meckych narodnostnich sportit vyustilo na Ceské strané k vétsi iniciativé
v oblasti hospodatstvi. Necekany uspéch zemskeé jubilejni vystavy v Praze roku
1891 tomu dal jasny podnét. V myslich mnohych pievazilo presvédcent, ze neni-li
mozno dosahnout politickych cilt, je tfeba pracovat na povzneseni narodni eko-
nomiky. Uspéch v této dalezité oblasti m&l posléze vést k lepsimu usporadani
zbyvajicich otazek.

K prvnim hmatatelnym vysledkim pattilo zalozeni Vyvozniho spolku pro Ce-
chy, Moravu a Slezsko roku 1892. Jeden z jeho ¢lent, Frantisek Cuhel, v ndm od
pocatku prosazoval nazor, ze nejprve je zapotiebi posilit poméry na domacim trhu
a az poté obratit pozornost k exportu do ciziny. Jako ¢len feditelstvi Jednoty pro
povzbuzeni primyslu v Cechach' se snazil viemozné podporovat malé Zivnostniky.
V této souvislosti se intenzivné zasazoval o zalozeni nového ¢asopisu, ktery by
se prednostné vénoval hospodaiskym otazkam. Vedle néj patiil k nejhlasitéjsim
obhgjctiim této myslenky Ferdinand Schiller. Na jeho podnét se 13. ¢ervence 1893
sesla SestiClenna ,, komise pro urady o vvbudovani ¢asopisu Jednoty primyslové “,
jejiz slozeni bylo urceno 22. ¢ervna 1893 na schiizi feditelstvi Jednoty. Do komise
byli zvoleni Jan Jefabek, Frantisek Prill, Ferdinand Schiller, B. Anthon a Ferdi-
nand Mellan. Pfedsedou komise se na jeji zahajovaci schiizi stal Frantisek Prill.

I Jednota pro povzbuzeni primyslu v Cechach byla zaloZena 1. bfezna 1833 v Praze
z iniciativy hrabéte Karla Chotka. Za cil si kladla podporovat nové formy podnikani
pomoci vydavani knih a ¢asopistl, poradanim pfednasek a vystav apod.

101



Jan Kramar

dohospodaiského tisku

kého naro

um &es

o

K pocatk

102

Po volbé se preslo k vlastnimu jednani, které zahajil Schiller, coby navrhovatel.
Ve svém vystoupeni se vyslovil pro vytvoreni ¢asopisu, ktery ,, by dle akutni po-
treby prispival k objasniovani otazek narodohospodarskych jmenovité socidlné
politickych... “* Pfesnéji feCeno, novy list se mél zabyvat predevsim zalezitostmi
obchodné-politickymi, pramyslovymi, celnimi, Zivnostenskymi apod. Na jeho
slova navazal Mellan, ktery povazoval Casopis za nutny prostiedek ,, pro osvézeni
cinnosti Jednoty. “3 Zaroven si viak uvédomoval finan¢ni nesnaze spojené s vyda-
vanim listu. Proto nabadal pfitomné kolegy k ivaham o v§ech moznych variantach
finan¢niho kryti. Sam sdélil, ze ,, by p. Beaufort byl ochoten vydavati casopis
Jednoty svym ndkladem pod redakci Jednoty za urcitych ovsem podminek. “* Na
konci jednani se ptitomni usnesli pozvat nakladatele Edvarda Beauforta na pristi
schtizi a povéfit Schillera vypracovanim programu pfipravovaného periodika.
Kromé toho byla komise povéfena, aby projednala dotaz RemesInicko-Zivnosten-
ské besedy v Praze z 26. kvétna 1893, jehoz prostiednictvim se Jednoté navrhovalo
L, vydavani listu k hdjeni zajmu Zivnostenskych .

Pripravné prace rychle pokracovaly, a proto mohl Schiller brzy ptedlozit pisem-
ny projekt casopisu a vstoupit do pfimého styku s nakladatelem Beaufortem. Pro
zacatek se mé¢l vydavat ¢trnactidenik, jehoz obsah by se délil na tii velké ¢asti.
Prvni ¢ast méla tvofit vSeobecna narodohospodatska pojednani, rizné drobné
zpravy tykajici se primyslu, femesel a celnich otazek na zeleznicich, dale sem
mély byt zafazeny obchodni zpravy, vystavni ¢innost, trzni poméry v tuzemsku
i v zahranici a vynalezy. Druha ¢ast mé¢la zahrnovat spolecenské otazky a vzdy méla
zacinat vSeobecnou tvahou nebo tivodnim ¢lankem. Vétsinu textu mély vyplnit
drobné zpravy informujici o prumyslu (Gprava vztahi mezi zaméstnanci a zamést-
navateli), o0 mzdové problematice, o pracovni dob&, o nemocenském a urazovém
pojisténi, o pisobnosti zivnostenskych inspektord, o bytové péci, o zivnostenskych
zalezitostech, o délnickych a pracovnich pomérech v ciziné a o novych navrzich na
upravu hospodaiskych a socialnich poméru. Tteti a posledni ¢ast méla obsahovat
véstnik Jednoty a dale se méla délit na dva oddily: oddil vSeobecny, ktery by mél
za kol seznamit vefejnost s ¢innosti Jednoty, a oddil specialni, jez by poskytoval
prostor jednak pro zpravy feditelstvi a odborovych vybort, jednak pro knihovni
a osobni ucely. Tti zminéné tématické okruhy mély dopliovat inzeraty a piilohy.
Uskuteénéni tohoto programu vyzadovalo podle Schillerovych uvah tii samostatné
redaktory pro kazdou jednotlivou skupinu. Jejich prace méla byt podpotena vykonnou
administraci, ktera by se starala o co nejvetsi rozsiteni ¢asopisu.

Pokud $lo o osobu nakladatele, m¢l mit podle navrhovatelovych predpokladii
nékolik zakladnich povinnosti: a) odevzdané rukopisy otiskovat v takové formé, ja-
kou stanovi redakce; b) zajistit tolik vytiskd, kolik mu redakce zada; ¢) odevzdavat

2 NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1893, protokol z 13. 7. 1893
o schtizi komise pro urady o vydavani casopisu Jednoty primyslové.
Tamtéz.

Tamtéz.



zdarma vytisky, na kterych se ob¢ strany pfedem domluvily; d) za kazdy tiskovy
arch odevzdat redakci obnos, ktery bude jesté predmétem dalsiho jednani; e) do-
davat vytisky pro ¢leny Jednoty prumyslové za snizenou cenu; f) cenu ¢asopisu
urcit po vzgjemné dohod¢; g) odevzdavat redakci uréité procento z celkového
zisku; h) pravidelné vydéavat ¢asopis v ur€ity den a uréitou hodinu, pfi¢emz cely
naklad m¢l byt rozeslan jesté tentyz den.

Naproti tomu se povinnosti redakce zdaly byt skromng&jsi: a) rukopisy ode-
vzdavat nakladateli do urc¢itého dne; b) naznacovat piesny pofad, v jakém maji
byt otiskovany jednotlivé zpravy; c) starat se, ve spolupraci s nakladatelem,
0 co nejvetsi rozsiteni Casopisu. Takovy pristup vSak musel kazdého podnikatele
pfinejmensim znechutit, coz byl také pfipad nakladatele Beauforta. Zklaman do-
savadnim jednanim, zaslal v listopadu 1893 Jednoté pramyslové dopis, ve kterém
odmitl nabizenou spolupraci za stavajicich podminek. Své rozhodnuti odiivodnil
pfilis velkymi naroky ze strany Jednoty.

V reakci na tento dopis se 1. prosince 1893 znovu sesla komise pro vybudovani
Casopisu Jednoty primyslové. Na jejim zasedani byl tentokrat pfitomen i nakla-
datel Beaufort. Jedinym bodem jednani byla osnova programu, kterou pfipravil
Schiller. Po kratkém uvodu se rychle pieslo k podminkdm, za kterych by byl
nakladatel Beaufort ochoten zajistit finan¢né naro¢ny podnik. Konkrétni nabidka
ucinila na ptitomnou komisi dobry dojem, a proto ji, stejné jako otazku finan¢niho
piispévku ze strany Jednoty, doporucila k projednani feditelstvi spolku.® Zaroveni
se opétovné zavazala vyjedndvat s Remeslnicko-zivnostenskou besedou ve véci
vytvoreni spoleéného organu a spolecné redakéni komise. Tato iniciativa vSak brzy
skoncila netispéchem a beseda se dalsich aktivit v tomto sméru netcastnila.

Na zaklad¢ dosavadnich vysledki se 12. prosince 1893 usneslo feditelstvi Jed-
noty prumyslové, aby ,, casopis dle navrhu byl vydavin pod egidou a co orgdn
Jednoty, pokud jednani s panem nakladatelem povedou k cili. ““° Jako podklad pro
dal$i jednani s nakladatelem Beaufortem byl pfijat protokol z 1. prosince 1893.
Reditelstvi déle uréilo, e pro redakéni komisi mize byt stanoveno maximalné
pét ¢lent, z nichz by Jednota primyslova vzdy volila tii ¢leny a ostatni spolky,
které by se podilely na vydavani, po jednom. K ujednani umluvy s nakladate-
lem Beaufortem byl zvolen zvlastni vybor, do n¢hoz byli povolani Prill, Mellan
a Schiller. Dne 15. prosince 1893 vyjadtil nakladatel Beaufort na jednani s tficlen-
nou ,, komisi pro ujednani podrobné umluvy stran casopiseckého organu Jednoty *
souhlas s vydavanim Casopisu.

Pristi schiize byla stanovena na 22. prosince 1893. Tentokrat se vSak nakladatel
Beaufort na jednani nedostavil, a proto sjednali ptitomni zastupci Jednoty osnovu

5 NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1893, protokol z 1. prosince
1893 o schiizi pro vybudovani ¢asopisu Jednoty pramyslové.

¢ NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1893, protokol z 15. prosince
1893 o schiizi komise pro ujednani podrobné umluvy stran vydavani ¢asopiseckého
organu Jednoty.
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smlouvy podle diive domluvenych zasad a jeji znéni pak ptedlozili feditelstvi,
které ji jesté tyz den schvalilo. Osnova prakticky jen rozvadéla a upfesiovala
podminky stanovené nakladatelem Beaufortem. Komise se poté shodla, Ze ¢aso-
pis bude vychazet pod nazvem ,, Nové zpravy“ s podtitulem ,, Casopis vénovany
zajmum ndrodohospodarskym a spolecenskym *.

Na programu schiize z 29. prosince 1893 byla volba redaktora, redakéni komi-
se a doladéni nekterych spornych bodii smlouvy. Redaktorem se stal naméstek
sekretafe Prazské obchodni komory Frantisek Cuhel.” Do komise byli zvoleni
B. Anthon, Dominik A. Haasz a Ferdinand Schiller. Pokud §lo o zmény v textu
smlouvy, byly pfijaty podminky nakladatele Beauforta, ¢imz se jednani dostalo
do zavérecné faze. Dne 18. ledna 1894 doslo k podpisu smlouvy mezi Jednotou
pro povzbuzeni pramyslu v Cechéch a Vyvoznim spolkem pro Cechy, Moravu
a Slezsko na jedné stran¢ a nakladatelem Beaufortem na stran¢ druhé.

Zhruba mésic predtim, nez vyslo prvni ¢islo Novych zprav, zah4jila redakce
a vydavatel informacni kampan. Od zacatku ledna rozesilali letaky, které sezna-
movaly pfipadné abonenty i pfispévatele s podrobnymi udaji o zamérech a cilech
tohoto projektu nevyjimaje tématickou napli ¢asopisu a podminky spoluprace.®

Obsah Casopisu mély tvofit nejvyse dva ivodni ¢lanky, za nimiz mély nasledovat
mensi zpravy z oblasti narodniho hospodafstvi, socialni politiky, zivnostenského
prava, techniky, skolstvi a muzejniho vystavnictvi. Dalsi ¢ast méla byt tvorena
literarnimi zpravami, vyvoznimi zpravami a popiipad¢ i fejetonem. Vedle toho
se méEly soucasti listu stat i véstniky obou spolkl. Zadni stranky periodika byly
vyhrazeny inzeratim a tzv. hovorné, v niz méla redakce odpovidat na dotazy
pramyslova také svym ¢lentim. Psalo se v nich o diivodech, které vedly k rozhodnuti
ziidit tiskovy organ spolku i o potizich spojenych s ptipadnym samofinancovanim.
Velky duraz se zde kladl na skutecnost, ze ,, budou [tj. Nové zpravy — pozn. J. K.]
zasilany veskerym P. T. cleniim Jednoty primyslové uplné bezplatné. “°

Rozhovory zabraly véetné redakenich piprav plnych osm mésict. Dne 31. ledna
1894 konecné vyslo prvni ¢islo periodika, které si — jako prvni u nas — kladlo za
cil, dirazné hajit ceské hospodaiské zajmy na profesionalni Grovni. Podle stru¢né
zpravy Jednoty primyslové ze 7. tinora 1894 Ize soudit, ze Nové zpravy zazna-
menaly ihned zpocatku velmi slusny ohlas. V jejim textu se mj. uvadeélo, ze ,, prvé
dvojcislo Novych zprav zamlouva se hojnym a cennym obsahem i setkdva se s po-
vSechnym uzndnim interesentii i v luné obou ziicastnenych korporaci i v sirsich
kruzich priumyslovych i Zivnostenskych. “'°

Redakce Novych zprav sidlila na Jungmannové t¥idé 21 v Praze II.

8 NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1894, propagaéni letdk
z 9. ledna 1894.

9 NA, fond JJP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1894, propaga¢ni letak
z 20. ledna 1894.



V pribéhu nékolika dalsich mésict se zdalo, Zze vydavani Novych zprav po-
kracuje bez nejmensich potizi. Prvni zadrhel se vsak objevil jiz v zafi, kdy se
sesla ,, komise pro urady o vybudovani Novych zprav*“, aby projednala eventuelni
zménu podle &l. 5 smlouvy s nakladatelem Beaufortem. Reditelstvi Jednoty dalo
v této souvislosti redakéni komisi pokyny, jimiz se méla fidit: 1. Nové zpravy mély
i nadale zlstat tiskovym organem Jednoty, kterd si na vedeni listu chtéla podrzet
rozhodujici vliv; 2. zastoupeni Jednoty v redakéni komisi mélo zdstat ve stejném
rozsahu jako dosud, pti¢emz Vyvozni spolek mél disponovat dvéma zastupci;
3. Jednot¢ méla byt vyhrazena jedna strana v kazdém ¢isle, a to i za piedpokladu,
ze Casopis bude zménén v tydenik; v pfipadé potieby viak mély byt pozadovany
az dv¢ strany; 4. smlouva méla byt ujednana tak, aby bez vypovédi trvala i po
uplynuti jednoho roku; 5. stavajici vyse predplatného pro ¢leny Jednoty méla byt
zachovana s prihlédnutim k tomu, ze ¢asopis byl zalozen z podnétu Jednoty, ktera
ptinasela svému organu piili§ velkou finanéni obét’.

Pristi schiize se konala 22. fijna 1894. V jejim prubchu se zastupci Jednoty do-
zveédéli vice o postojich smluvniho partnera. Zatimco k bodim jedna, dva a ¢tyti
zaujal nakladatel Beaufort vstiicné stanovisko, v bod¢ tfi a pét se s navrhovateli
rozchazel. Za prvé nesouhlasil s pozadavkem, jenz by ho zavazoval k pravidelnému
poskytovani jedné strany textu k pottebam Jednoty primyslové. Sam byl ochoten
nabidnout pul strany pravidelné, plus dalsi misto ve vyjimeénych ptipadech. Za
druhé trval na 3 zI. roéniho pfedplatného pro ¢leny Jednoty za ptedpokladu, ze
Casopis se zméni ze ¢étrnactideniku na tydenik.! Pfedmétem dalsiho jednani se stal
pouze bod tfi, ponévadz Jednota prumyslova nakonec pfistoupila na padesatipro-
centni narust predplatného.

Nova smlouva byla piedlozena 12. listopadu 1894 poté, co feditelstvi Jednoty
prumyslové schvalilo 29. fijna 1894 navrhy na jeji vypracovani. Do této verze
se Jednoté podafilo na posledni chvili prosadit i narok na jednu stranu textu pro
vlastni ucely. Obnovené zavazky stvrdily smluvni strany 23. prosince 1894. Pred-
sednictvo Jednoty vyvolalo nova jednani ze dvou divodu: jednak chtélo ziskat
veétsi vliv nad svym tiskovym organem, jednak potiebovalo snizit naklady na jeho
vydavani. V protokolarnich zapisech se totiz pise o nemalych finanénich potizich,
které negativné zasahovaly do rozpoctu spolku. Jejich feseni se stavalo ¢im dal
tim naléhavé§jsi. Prosincové zasedani komise pro Nové zpravy to dokladalo vice
nez presvédEive.!? Pritomni ¢lenové Jednoty se zde zabyvali téméf vyhradné timto
problémem. Financni tisen se rozhodli fesit prostiednictvim zadosti o subvence
u prazské obce, zemské i rakouské vlady a Prazské obchodni a primyslové komory.
Jejich iniciativa se vsak jen ziidka setkavala s ocekavanym pochopenim.

10 NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1894, zprava Jednoty
prumyslové ze 7. unora 1894.

' Nakladatel Beaufort nutné potieboval zvysit predplatné, aby byl schopen pokryt vysoké
vydaje, které mu zpisobovalo vydavani ¢tenaisky tuzce profilovaného periodika.
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Rok 1895 ukazal plnou hloubku finanéni a snad i organizacni krize, ve které se
nachazela nejen redakce, ale i nakladatel Novych zprav. Od druhého ro¢niku, kdy
redakci pievzal Jan Josef Langner, se celkova troven nadale zhorSovala. Oce-
kavané vylepseni urovné listu, podpofené rozsifenym poctem stran a Castéj$im
vychazenim, se neuskute¢nilo. Pomérné dobry zacatek byl vystfidan rychlym
a nezadrzitelnym Gpadkem. Vazla vnitini organizace, coz se navenek projevovalo
obsahovou nedostateénosti nékterych rubrik. Casopis vychazel nepravidelng,
odpadavali piredplatitelé i spolupracovnici a také Uprava, papir a tisk doznaly
negativnich promén. Vnéj$im projevem téchto nelichotivych skuteénosti se staly
stiznosti na adresu nakladatele Beauforta. Tizivy problém méla fesit spoleéna
schiize komise pro Nové zpravy a redakéniho komitétu téhoz periodika. Zasedani
se uskutecnilo 16. zafi 1895. Predmétem jednani byla vyhradné otazka dalsiho
vydavani Novych zprav, jako organu Jednoty. Frantiek Cuhel zde tlumogil
sdéleni nakladatele Beauforta, ktery ,,uzndvd sam nedostatky listu a hodla jej
zreformovati (pridanim obrdazkové prilohy, po pripadé dle rady p. Dr. Cuhla
pretvorenim listu v objektivni list hospodarsky neb v populdrné Zivnostensky). '3
Shromazdéni ¢lenové se usnesli, aby ,, prozatim do 1. Fijna 1895 byla p. Beaufortovi
dana vypoved' z nynejsi umluvy za icelem ziskani casu k provedeni dalsiho jednani.
K vypovédi byl piipojen pozadavek na vypracovani programu reformy do 30. zaii
1895. K pripravnym poradam o dal$im uzpusobeni casopisu byl zvolen vybor ve
slozeni Schiller, Cuhel a Péra.

Na spole¢né schuzi 7. fijna 1895 ptedlozil komitét zpravu, ktera zahrnovala
navrhy na reformu. Ve zpravé se uvadélo, ze komitét uskutecnil tii schiize, jichz
se kromé jeho ¢lent zucastnil také nakladatel Beaufort a redaktor Langner. Ke
zvlastnim poraddm byli prizvani Albin Braf, FrantiSek Fiedler, Josef Gruber,
Jaroslav Haasz, Cyril Horacek, Choc, Jan Kolousek, Jan Lier a Rudolf Pilbauer.
Vysledek porad bylo mozno shrnout do péti boda', které se staly podkladem pro

12 Komise zasedala 7. prosince 1894.

13 NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, protokol o spole¢né
schiizi komise pro Nové zprav a redakéniho komitétu Novych zprav ze 16. zaii 1895.

NA, fond JPP, kart. 80, inv. & 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, navrhy komitétu
ohledné reformy Novych zprav z 2. ¥ijna 1895. ,, 1. Casopis ,Nové zpravy‘ budiz od
Nového roku 1896 proménén v mésicnik v objemu 3 archii formatu ,Osvéty", jestlize se
najde nakladatel, jenz by casopis ten uplné svym ndkladem vydaval a Jednoté a jejimu
Clenstvu 1 exemplar nejdraze za 2 zI. 50 kr. posilal. ... 2. Nazev dosavadni budiz zaménén
za nazev ,Casopis ndrodohospodarsky*. 3. Obsah casopisu budiZ rozsifen na vsecky
obory narodniho hospodarstvi, hospodarskou statistiku a socialni politiku. Pravidlem
budiz, aby se nepretrasaly otazky specialni, jez dulezity jsou jen pro toho kterého
odbornika, nybrz aby ctenari poskytnuta byla informace, jaka jest Zadouci primérnému
vzdélanci o hospodarskych udalostech jaké se pravé naskytuji. Dale obsahujz casopis
prehledy nebo vytahy dilezitych clankii nebo spisi cizojazycnych zminéného druhu,
pak clanky pojednavajici strucné o dulezitéjsich partiich védy narodohospodarské
z oboru déjin hospodarskych zejména ceskych. Na konec drobné zpravy, posudky novych
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diskusi, probihajici v rameci Sir§i komise. Jeji ¢lenové sice vyslovili souhlas s jed-
notlivymi odstavci, av§ak doprovodili je nékolika pfipominkami.'> Zaroveti bylo
usneseno pozadat nakladatele Beauforta a Ottu o pfedlozeni alternativnich nabi-
dek na zaklad¢ planu vypracovaného Jednotou s tim, Ze navrht se nejprve ujme
uzsi komise, pak $irsi komise, nacez budou piedlozeny feditelstvi Jednoty. Dne
11. fijna 1895 se Vyvozni spolek usty Pilbauera ptipojil k postoji svého partnera,
kdyz vyjadtil ochotu i nadale spolupracovat s Jednotou primyslovou na vydavani
obnoveného periodika. V navaznosti nato zmocnil Ferdinanda Schillera, aby se
zucastnil predbézného vyjednavani.

Na schiizi uzsi komise pro ¢asopisecky organ Jednoty doslo 24. tijna 1895
k otevieni nabidek firem Frantisek Simagek, Jan Otto a Eduard Beaufort. Proto-
7e Simagek prohlasil, Ze poméry zavodu mu nedovoluji pevzit takovy Gasopis,
zabyval se komitét pouze zbyvajicimi dvéma nabidkami. V ptipadé Otty shledal
urcité nedostatky, které doporucil predkladateli doplnit do piisti schiize.

Zasedani komise pokracovalo 31. fijna 1895. Na jeho pocatku byl otevien piipis
firmy Otto a poté bylo u¢inéno porovnani obou nabidek. Beaufort nabizel vydavat
24 ¢isel roéné po 12 stranach bez obalky a o 9 stranach textu, do n€hoz byly zahr-
nuty také véstniky Jednoty a Vyvozniho spolku, takZe by na vlastni obsah ¢asopisu
zbylo pouze 7 stran po 72 fadcich. Piispévek Jednoty obnasel by jako v roce 1894 2
zl. za exemplaf. Beaufort se v§ak nezminil, jaky vliv by vyhradil Jednoté na volbu
redaktora. Zaroven byl ochoten vydavat ¢asopis o 16 stranach mensiho formatu
bez obalky, z ¢ehoz by 12 stran piipadlo na text, véetné obou véstnikil, takze by na
vlastni obsah zbylo 10 stran ¢ili celkem 240 stran asi o 63 fadcich.

Naproti tomu Otto nabizel vydavat 24 ¢isel ro¢né po 16 stranach a navic i obalku.
Z toho by bylo 12 stran vénovano vlastnimu obsahu ¢asopisu, coz ro¢né ¢inilo
288 stran po 62 fadcich. Piedplatné by vsak obnaselo 3 zl. za exemplaf. Otto zato
sliboval Jednot¢ pravo, aby navrhla svého redaktora a dale zadal uzavieni smlouvy
na 3 roky, protoZe by za rok nemohl ziskat zpét finance vynalozené na reklamu.'¢

knih, bibliografii spisii cizojazycnych, jednajicich o ceskych pomérech. ... 4. Dojde-li
k ustaveni ceské spolecnosti ndarodohospodarské a bude-li tato chtiti vydavati néjaky
casopis narodohospodarsky, budiz ucinéno pokud mozno dohodnuti, aby casopis tento
splynul s casopisem Jednoty. 5. Pro pripad, ze by nenasel se nakladatel, jenz by casopis
za podminek uvedenych vydal, navrhuje komitét se vzhledem na financni poméry Jednoty,
aby tato od dalsiho vydavani casopisu upustila a za nahradu k vydavani brozurek
narodohospodarskych prikrocila.”

NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, protokol komise
pro Nové zpravy a redakéniho komitétu Novych zprav ze 7. fijna 1895. ,,a) Z divodii
spojenectvi s Vyvoznim spolkem a z ditvodu vynosu inserdatového vyslovuje se komise pro
ctrnactidennik. b) Redaktor budiz navrzen nakladateli po dohode Jednoty. c) Financovanit
casopiseckého podniku budiz zvéstovano nakladateli; Jednota nemiize uvazati ve vyssi
vydaj na sviij organ nezli posud. d) O titulu zménéném ponechdano jednani in suspenso.
e) Casopis budiz drzen v ténu populdrnim, aby kazdy mu rozumél, i ten, kdo v otdzkdch
narodniho hospodarstvi sbéhly neni.”
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Srovname-li ob¢ nabidky zjistime, ze Ottova vyzadovala od Jednoty az o 320
zl. vétsi obnos nez Beaufortova. Na otazku, komu z obou kandidat bude nakonec
svéfena Uloha nakladatele, méla odpoveédét spoleéna schiize komise pro Nové
zpravy a redakéniho komitétu Novych zprav, ktera zasedala 12. listopadu 1895.
Po zvazeni vSech okolnosti se komise vyslovila ,,pro dalsi jednani s p. Ottou
a sice v tom smyslu, aby p. Otto slevil 50 kr. na jednom exemplari, tak zZe by
Jednota platila za jeden exemplar 2 zI. 50 kr.; naproti tomu nabidne se p. Ottovi
vwhoda pro redakci spocivajici v tom, Ze by podnétem p. Dr. Cuhla utvoril se staly
vybor spolupracovnikii, majici v Jednoté hojnost pomiicek v casopisech odbor-
nych a narodohospodarskych, které by Jednota rozmnozila z uspory, docilené
pri Casopise samém a resultujici z rozdilu mezi dosavadnim predplatnym 3 zl.
a budoucim 2 zI. 50 kr.“"7 V tomto smyslu byl jednanim s nakladatelem Ottou
povéten Frantisek Cuhel. Rozhovory rychle pokracovaly, a tak jiz 22. listopadu
1895 mohla opétovné zasednout §ir$i komise pro Nové zpravy. Pfitomni s po-
vdékem piijali skutecnost, ze nakladatel Otto pfistoupil na pozadavek snizeni
ro¢niho predplatného pro ¢leny Jednoty. Tim byla prakticky odstranéna posledni
piekazka, ktera branila uzavieni smlouvy. Dosavadni smluvni partner Beaufort
tak vypadl definitivné ze hry.

K podpisu smlouvy doslo 30. listopadu 1895. Za této situace zbyvalo vybrat
vhodnou osobu pro funkci redaktora a ptiléhavy nazev ¢asopisu. Zkuseny naklada-
tel si vSak kladl podminku, Ze ,, skutecny redaktor bude na listé také plné podepsdin
a za jeho uroven wviici verejnosti svym jménem zodpovéden. ' Za této situace
byl vybran Josef Gruber', ktery o tom mnohem pozdé&ji napsal: ,, Volba moje za
redaktora zajistovala pak ovsem nam ceskym ndarodohospodariim v komore, ze
list bude veden v nasich intencich. “* Pokud §lo o titul listu, Gruber uvadi, Ze
ho vybral spolu s Ottou.?! Na autorstvi si v8ak déla narok i Gruberiv ptitel Cyril
Horagek, ktery pozdgji nevahal oznacit nazev periodika za svij vlastni napad.?

Pripravovany obsah Obzoru narodohospodaiského zahrnoval, oproti svému
predchiidci, celou narodohospodatskou a socialné-politickou oblast. V Jednoté
primyslové se navic na vyzvu obou spoluzakladajicich spolki a redaktora Grubera
sesla ,, Fada mladsich spolupracovnikii narodohospodarskych, kteri vesmés projekt

16 NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, protokol uzsi komise
o schiizi z 31. fijna 1895.

NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, protokol komise pro
Nové zpravy a redakéniho komitétu Novych zprav z 12. listopadu 1895.

Gruber, J.: Do tficatého ro¢niku. In: Obzor narodohospodaisky XXX, 1925, s. 25.
Gruber mél tehdy za sebou jiz nékolikaleté zkusenosti coby piispévatel do Herbenova

Casu, Beaufortovych Novych zprav a Zikovy Obrany. V roce 1895 k nim piibyly:
Masarykova Nase doba, Pelclovy Rozhledy a Brafiv Hlas naroda.

20 Gruber, J.: Do tficatého roéniku, c.d., s. 25.
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Tamtéz.
22 Horagek, C.: Za Josefem Grubrem. In: Tribuna VII, 1925, ¢. 104 (ranni), s. 1.



vydavani nového casopisu viele uvitali a k literarni spoluprdaci se zavazali... “* Dne
21. prosince 1895 vyslo prvni ¢islo Obzoru narodohospodarského a jen o sedm
dni pozdéji, 28. prosince, vyslo posledni ¢islo Novych zprav.? Proklamovanym
cilem nového periodika byla obhajoba narodnich a politickych prav ¢eského néaro-
da, coz vzbuzovalo opodstatnéné obavy z naruseni kiehkého narodnostniho smi-
ru. Ty nastésti se nevyplnily. Ptispéla k tomu na jedné strané Siroce respektovana
osobnost vydavatele Otty, na druhé stran¢ ptiznivé ovzdusi v Prazské obchodni
komofie pod vedenim prezidenta Josefa Wohanky.?

Po tivodnim slovu nasledovaly prvni t¥i ¢lanky od E. B. Simka?’, Cyrila Hor4g-
ka?® a Josefa Grubera. Na stran¢ osm aZ tiinact mohl ¢tenaf nalézt rubriku s nazvem
Mensi zpravy, ktera obsahovala zejména aktualni tidaje narodohospodatské, social-
né-politicke, vSeobecné hospodaiské a vyvozni. Nevelky prostor byl v listu vyhrazen
i Véstniku Jednoty ku povzbuzeni pramyslu v Cechach a Véstniku Vyvozniho
spolku pro Cechy, Moravu a Slezsko. Za nazory v nich projevované viak redakce
Obzoru neodpovidala. Tématickou napli tohoto ¢trnactideniku doplnovala rubri-
ka Nové¢ knihy, ktera poskytovala piehled pravé vydanych narodohospodaiskych
a hospodarskych kniznich tituld. Posledni dve stranky byly vyhrazeny reklamé na
publikace, nejen odborného razu, od nakladatelstvi Otto.

V piipravé a organizaci jednotlivych ¢isel prevladala od poc¢atku zna¢na volnost.
Nebyla tu zadna redakéni komise, nepocitdme-li ob¢as volenou komisi Jednoty
prumyslové pro zalezitosti Obzoru narodohospodaiského. Avsak i ta se schazela
jen ztidka. Vétsinou jednala o zalezitostech predplatného, podporach, expedi¢nich
lhtitach apod. K pfiznivé a plodné atmosféfe jisté napomahalo i nakladatelstvi

2 Gruber, J.: Do tiicatého roéniku, c.d, s. 25.
2

Gruber, J.: Slovo uvodem. In: Obzor narodohospodaisky I, 1896, s. 1.

o

> Josef Gruber o tom pozdgji napsal: ,, Kladli jsme tehdy vnitini pokles Novych zprav hlavné

na vrub nedostatecného zdajmu pro teoretické badani a prilisnych ohledii na Némce
u ceskych komor obchodnich” Gruber, J.: Do tficatého roéniku, c.d., s. 25.

)

6 Pocit dobrych vztahti mezi Cechy a Némci v Prazské obchodni a Zivnostenské komote

zaznamenal Gruber v osobni vzpomince zroku 1925: , Podobného néco zazil jsem
o neékolik pozdéji pri habilitaci za soukromého docenta narodniho hospodarstvi na
prazské universite. O mém habilitacnim zaméru zvédél ode mne v komore pouze
president Wohanka, ktery byl zdhy zpraven téz od Rezka, ze jsem vyhlédnut pro
pripravovanou tehdy techniku v Brné. Zato nékteri jini v clenstvu i v urednictvu byli
primo konsternovani; zvédéli vsak o véci teprv, kdyz se jiz nedala zmariti. Nemci
sami vSak nejen, ze nevzbudili boure v komore, nybrz jejich predak Otto Forchheimer,
predseda némeckého kasina, mné potom za sebe i némeckou minoritu blahoprdl, jelikoz
pry habilitace moje na historicky prvni université ve stiedni Evropé je vyznamendnim
i pro komoru.” Gruber, J.: Do tficatého ro¢niku, c. d., s. 26.

Jednalo se o pseudonym Frantiska Cuhela podle kfestniho a rodného jména jeho
manzelky.

28 Stat’ Cyrila Horacka s ndzvem ,,K otdzce kartelové” vyvolala v dalsich &islech polemiku
s Vojtéchem Hofinkem.
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Otto, které ,,se nevmésovalo do véci redakcnich a Ze stejné samostatnosti listu
vzdy téz dbalo kazdé docasné reditelstvi Jednoty. Obéma ciniteliim stacilo, Ze list
Jje stdle dobry a Ze dochadzi rostouctho uznani a vaznosti. “* Dulezita byla také
pomérné hladka spoluprace s tiskarnou.

Zahy po vydani prvniho Cisla se objevily pfiznivé reakce z mnoha stran. Ne-
chybély ani projevy sympatii od vyznamnych osobnosti. Gruber si na jednu z nich
vzpomnél po tiiceti letech: ,, Braf, ktery zpocatku, po zkusSenosti s Novymi Zpravami,
zuistaval v pozadi a nezucastnil se ani predchozi porady sboru prispevovatelii,
prihlasil se ihned delsi stati Nékteré ivahy o pomérech virokovych v Cechdch, z Vidné
byl jsem prekvapen neobycejné pratelskym dopisem prof. J. Kaizla, ktery, tehdy
FisSsky poslanec, kratce za sebou poslal dva zajimavé clanky... “*° Nékteré pozitivni
ohlasy dosly vzapéti svého ocenéni u redakce: ,, Tuké cesky odbor zemedélské
rady pro krdl. Ceské a obchodni a Zivnostenské komory v Praze a v Plzni odpo-
rucily Obzor odbornym spolkiim a spolecenstviim svych obvodii. Pokladdame to za
ditkaz, Ze jsme na pravé cesté. “*' Spokojenosti neSettilo ani feditelstvi Jednoty
primyslové, kdyz v dopise zaslaném nakladateli Ottovi uvedlo, Ze ,, ...ocekavani,
spojené s odevzdanim casopiseckého organu Jednoty Prumyslové do ndkladu Va-
Seho Blahorodi dochazi svého splnéni. Svédci o tom spokojenost clenstva Jednoty
i dalsich interesentul jak s obsahem tak i s upravou dosavadnich cisel Obzoru
narodohospodarského. “* O néco dale uéinilo sice opravnénou, avsak vzhledem
k celkovym okolnostem malichernou vyhradu®, ktera se tykala nedodrZeni smlu-
veného formatu listu a pozadovalo napravu.®

Reakce nakladatele Otty na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Dne 12. bezna 1896
obdrzelo feditelstvi Jednoty dopis, ve kterém pisatel vyjadfoval nelibost nad vzniklou
situaci.®® Reditelstvi Jednoty primyslové odpovédélo pripisem z 12. dubna 1896,

2 Gruber, J.: Do tficatého roéniku, c. d., s. 27.
30 Tamtéz, s. 25-26.
31 Gruber, J.: Listarna redakce. In: Obzor narodohospodaisky I, 1896, s. 47.

2 NA, fond JPP, kart. 80, inv. & 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1896, dopis Jednoty pro
povzbuzeni pramyslu v Cechach J. Ottovi ze 4. biezna 1896.
3

by

Na potize spojené s nedodrzenim smluveného formétu upozornoval Gruber jiz 6. unora
1896. SUA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, Grubertiv
dopis ze 6. tinora 1895.

NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, dopis Jednoty
pro povzbuzeni primyslu v Cechach J. Ottovi ze 4. biezna 1896. ,, Formdt Obzoru
narodohospodarského nesrovnava se s formatem, jehoz vzorec oferté Vaseho Blahorodi
ze dne 31. rijna m. r. priloZen byl... Format Obzoru narodohospodarského jest o 1 radek
kratsi a v sloupci o 3, ve strance o 6 liter uzsi.

Ponévadz pro letosek neda se ovsem na véci té snadno jiz nic méniti, bylo by zahodno, aby
ubytek resultujici z rozdilu formatu byl nahrazen aspon pridanim 1 strany textu, s jehoz
vpravenim do c¢isla miva redakce nemalé nesnaze.

NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, dopis J. Otty Jednoté
pro povzbuzeni primyslu v Cechéch z 12. biezna 1896.
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ve kterém ujistilo nakladatele Ottu o své spokojenosti s dosavadni spolupraci.
Zaroven vyloucilo jakékoliv tvahy o pfipadné zméné nakladatelské firmy. Ve
skute¢nosti nemélo na vybranou, pokud chtélo pokracovat ve vydavani periodika
s velmi omezenym okruhem ¢tenart.

Cervenec 1896 s sebou piinesl dalii neptijemné piekvapeni. Knihtiskat a nakla-
datel Otto se totiz rozhodl pozadat Jednotu primyslovou o pfed¢asné vypovézeni
smlouvy ke konci roku 1896. V oné chvili se mohlo leckomu zdat, Ze se opakuje
stejna situace z predchozich dvou let. Hlavnim divodem Ottovi nespokojenosti
se stal maly pocet odbératelii a tim padem i rychle narustajici finanéni deficit.*
Zatimco piedpokladané naklady rok 1896 mély ¢init nejméné 5224 zl., piijmy
pouhych 2627 zl. Z toho plynul zavér, Ze ztrata by obnasela v nejlep$im piipadé
2597 zl. Za této situace byl Ottlv postoj naprosto pochopitelny.

Nova realita nemohla nechat v klidu ani redakci Obzoru narodohospodarského
ani Jednotu primyslovou. Proto se 21. zafi 1896 sesla za predsednictvi Haasze
komise pro ¢asopisecky organ Jednoty. Porada vSak palcivy problém nevyiesila.
Jedingm vysledkem bylo usneseni o pFizvani Grubera, Cuhela a zastupct Vyvoz-
niho spolku na pfisti schizi.

Dne 29. zaii 1896 se konala odroc¢ena schiize. Poc¢etnéjsi zastoupeni umoziiovalo
pfijmout zasadni rozhodnuti. Pfitomni se dohodli na tom, ze budou vyjednavat
s nakladatelem Ottou 0 mozné pteméné ¢trnactideniku na mésiénik, pficemz by
se snizil jeho objem na dvé tretiny az tfi ctvrtiny dosavadniho rozsahu. K dal§im
opatfenim by nalezelo jednak zadlenéni praktickych ¢lankd, technologickych
zprav a pichledu literatury do obsahu ¢asopisu, jednak zadosti o subvence u ziv-
nostenskych komor v Praze, Plzni, Ceskych Budgjovicich a u Ceské akademie.
Podminkou téchto zmén se mél stat opétovny pokus o udrzeni stavajiciho schématu.
Vyjednavanim s nakladatelem Ottou byl za Jednotu povéten zkuSeny FrantiSek
Cuhel a za Vyvozni spolek Rudolf Pilbauer.

Na vyzvu obou zastupcil zaslal nakladatel Otto 20. fijna 1896 navrhy na feSeni
krize, které shrnul do deviti bodi.?” Predlozené navrhy by sice teoreticky vedly ke

., Uvazi-li se dale, ze nepatrnym a neumyslnym timto odchylenim se od smluvenych
rozméru interes prit. panii spolupracovnikii listu ve sméru honorovaném naprosto neni
poskozen, nybrz naopak spise chranén a zlepSen, jakoz i ze uvadeni listu do verejnosti
vyzadovalo znacnych vyloh, pak opravdu nemohu zatajiti podiveni své nad tim, zZe
z nedopatreni tak nepatrného a jak jiz vyse praveno, neumysiného cini se vytka, za jakou
prede. pripomenuti ono pokladati musim.
Kdyby vsak slav. Jednota priimyslova nabyla presvédceni, ze by zajmy jeji prevodem
podniku toho na jiného nakladatele snad lépe byly opatreny a chranény, pak prohlasuji
timto, Ze jsem ochoten, s event. ndstupcen svym o pievod prava nakladatelského ve
vyjednavani vstoupiti.

36 NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢&. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, dopis J. Otty Jednot&
pro povzbuzeni pramyslu v Cechach ze 6. Gervence 1896.

37 NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢&. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1895, dopis J. Otty Jednoté
pro povzbuzeni pramyslu v Cechach z 20. f{jna 1896.
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zlepSeni pomeérd, ale jejich uskutecnéni nebylo ani zdaleka tak jednoduché. Duika-
zem tu mize byt korespondencni listek odeslany 22. listopadu 1896 sekretati Jed-
noty prumyslové Janu Lierovi. V ném se Gruber uporné¢ dozadoval sdéleni, zdali
uz bylo docileno néjakého vysledku ohledné dal§iho vydavani Obzoru narodohos-
podatského a nabadal k rychlejsimu jednani, aby se stihlo pfipravit prvni ¢islo na
rok 1897. Sekretai Lier mu odpoveédél 23. listopadu v tom smyslu, ze netrpélivé
odekava zpravy ohledné subvenci z komor v Plzni a v Ceskych Budéjovicich
i z Ceské akademie v Praze. Vie tedy zaviselo na §tédrosti darcil.

O techto zalezitostech se dovidame vice ze zapisu schiize Sirsi komise pro ¢asopi-
secky organ Jednoty z 15. prosince 1896. N¢které zadosti dosly kladného posouzenti,
coz davalo jistou nadéji na realizaci planovanych opatieni. Tak napi. Prazska ob-
chodni a zivnostenska komora slibila, ze ptedplati urcity pocet exemplait pro spolky
a knihovny. Budg€jovicka komora se zase zavazala vénovat penézni ¢astku az do
vyse 100 zI. a komora v Plzni si objednala 26 vytiski. K udéleni podpory se naproti
tomu nevyjadiila Ceska spolenost narodohospodaiska a Ceska akademie. Jejich
stanoviska se vSak ocekavala v nejblizsich dnech. Za téchto okolnosti bylo usnese-
no prozatim zadrzet vydani 24. ¢isla, aby ,,do té doby véc dle moznosti dojedndna
byla.”3® Soucasti schiize bylo i rokovani o propozicich nakladatele Otty.* O dva dny
pozdgji, 17. prosince, byl o postoji Jednoty primyslové zpraven také nakladatel Otto.
Vzapéti nato akceptoval vSechny zasadni pozadavky, ¢imz se vlastné zavazal pokra-
zUstane pro vSechny ¢leny obou spolkii na dosavadni Grovni 2 zI. 50 kr. za rok.

V poslednim ¢isle prvniho ro¢niku byla otisténa vyzva redakce ke vSem Ctena-
Fam, ,,jimz zdlezi na hospoddarském povzneseni naseho ndroda, aby odbornému listu
svému venovali nejusilovnéjsi podpory, jej odebirali a vSude k hojnému odebirant
a cteni doporucovali.” *° Nasledovalo ujisténi, Ze rozsah Casopisu zlstane stejny.
Nadale mél vychazet vzdy 1. a 15. dne kazdého mésice vyjma srpna. Piijemné ptiso-
bilo i snizené ptedplatné pro necleny Jednoty pramyslové a Vyvozniho spolku.*!

3 NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1896, protokol o schiizi $irsi
komise pro ¢asopisecky organ Jednoty z 15. prosince 1896.
3

°

V tomto ohledu zaujala komise ke kazdému piedkladatelovu bodu stanovisko: 1. Nelze
pomyslet na snizeni obsahové urovné listu. 2. Snizeni ptedplatného je véci vydavatele.
3. Vypusténi dvou Cisel rocné muze byt akceptovano. 4. Vypusténi obalky je rovnéz
prijatelné, byt krajni feSeni. 5. Jenom s garmondem nelze vyjit. Je tieba, aby ¢ast textu
byla razena borgizem, tedy pismem stfedni velikosti (mezi garmondem a petitem).
6. Snizeni honorate redaktorovi je véci vydavatele. 7. Vyssi pfedplatné pro ¢leny obou
spolkul je naprosto vyloucené. 8. O podporu neni tfeba zadat, protoze tak bylo u¢inéno
jiz dtive. 9. O zpusobu, kterym budou rozdéleny subvence, mize byt jednano az po
predlozeni konkrétnich nabidek. Komise dale uvedla, ze pokud Otto nepfistoupi na
tyto podminky, méa byt zahdjeno jednani s Beaufortem, piipadé i s Vilimkem. Takova
formulace méla uz téméf ultimativni charakter.

4

3

Gruber, J.: Pozvani ku ptredplaceni na II. ro¢nik Obzoru narodohospodaiského. In: Obzor
narodohospodaisky I, 1896, s. 380.



rok 1897 nové sponzory. Jejich pozornost se neobracela jen k osvéd¢enym dar-
clim, ale snazili se oslovit i zcela nové instituce. K nim se mj. fadila Pravnicka
jednota v Praze*? a Spolek architektt a inZenyrti v Kralovstvi ¢eském. Ani v jed-
nom piipadé v§ak nedoslo ke kladnému vyfizeni zadosti. Namisto toho se Obzoru
narodohospodaiskému dostalo jen moralni podpory. Na druhé strané nezklamaly
obchodni komory v Praze, Ceskych Budgjovicich a Plzni. Pomé&mé velkou &astkou
prispéla i Ceska akademie.®

Klid netrval dlouho. V zati 1898 se opét vynofil ,,strasak*, ktery vzdy ohla-
Soval hrozici krizi. Jiz ponékolikaté mél podobu vypovédi ze strany vydavatele.
I tentokrat zaslal nakladatel Otto svym partnerim dopis, ve kterém jim daval na
srozuménou, ze ¢asopis nemuze pii nejlepsi vuli svym nakladem nadale vydavat.*
Ottiv krok sice zkomplikoval jiz beztak obtiznou situaci ¢asopisu, vedeni Jednoty
prumyslové se vSak nedalo strhnout k undhlenym ¢intim, nybrz se domluvilo se
zastupci Vyvozniho spolku na svolani spolecné porady, ktera se konala 20. fijna
1898. Za Jednotu primyslovou byli ptitomni Dominik A. Haasz a FrantiSek Prill, za
Vyvozni spolek sekretai Pelnai a za redakci Obzoru narodohospodatského redaktor
Gruber. Béhem jednani mél hlavni slovo Gruber, ktery navrhl, aby byl Obzor pie-
meénén v mesicnik, ¢imz by ziskal po vSech strankach. Jelikoz se s timto nazorem
ztotoznili v§ichni pfitomni, bylo usneseno, ze ,, ... Gruber informuje se u p. Otty, po
pripade u jiného nakladatele o modalitich, za jakych by chtel vydavati Obzor jakozto
meésicnik, pakli by totiz Feditelstvo Jednoty a vybor Vyvozniho spolku s proménou
takovou souhlasily.” *

Na schiizi z 29. fijna 1898 bylo jiz pon¢kud jasnéji. Oba spolky zopakovaly
odhodlani udrzet Obzor narodohospodaisky jako svij tiskovy organ a navic s po-

41 Nov¢ upravené ro¢ni predplatné ¢inilo 4 zl., postou 4 zl. 50 kr. Na pul roku 2 zI., postou
2 zI. 25 kr.

2 Pravnicka jednota byla oslovena na doporuc¢eni Grubera, ktery o této moznosti hovofil na
konci roku 1896 s Brafem. NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty
1897.

4 Na rok 1897 ¢inil tento piispévek 200 zl. a Ceska akademie ho poskytla 28. dubna 1897.
V letech 1898 a 1899 ziistal na stejné Grovni. Tamtéz.

“ NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1898, dopis J. Otty Jednoté
pro povzbuzeni primyslu v Cechach z 20. zaii 1898. ,, Lituji toho tim vice, ponévadz
také ja uznavam dilezitost listu, venovaného veskerym nasim potrebam a otdazkam
narodohospodarskym.

Vyslovuji tuto zaroven uprimné diky své slav. Jednoté Prumyslové za laskavou podporu,

Jiz podniku tomu v pribéhu jeho vydavani se dostalo, doufam, Ze racite mne miti
omluvena, prosim-li, abyste vzdjemnou nasi umluvu ve priciné vydavani casopisu
Obzoru Narodohospodarsky ze dne 30. listopadu 1895 ukoncenim tohoto tretiho rocniku
povazovali za vypovézenou.”

%5 NA, fond JPP, kart. 80, inv. & 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1898, protokol o schiizi
komise pro zalezitosti Obzoru narodohospodaiského z 22. fijna 1898.
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téSenim konstatovaly, ze nakladatel projevil ochotu k dalsi spolupraci za mirné
zménénych podminek. Jednota primyslova a Vyvozni spolek mély i nadale odebi-
rat vytisky pro své ¢leny jako dosud, nejméné vSak 300 vytiskii. Zmény se dotkly
pouze formatu a doby vydavani. Obzor narodohospodarsky mél tudiz naptisté
vychazet v mésic¢nich sesitech o 3 — 3 14 tiskovych arsich s vyjimkou srpna. Ve
ostatni mélo zUstat pti starém.*

Prosincové zasedani komise pro zalezitosti Obzoru narodohospodarského vzalo
na védomi ochotu nakladatele Otty, na jejimz zakladé mélo dojit k uzavieni smlouvy
podle podminek stanovenych feditelstvim Jednoty 27. fijna 1898.%7 Jediny doda-
tecny pozadavek vznesl zastupce Vyvozniho spolku Pelnat, ktery sdélil, ze ,, trvd
na zaruceni toliko 250 vytiskii.” *® Spolek by pak odebiral tolik exemplait pres
toto &islo, kolik by potieboval pro své &leny. Zadosti nebylo vyhovéno, a proto byl
spolek nucen i nadale odebirat nejméné 300 vytisku.

Dodatek ke smlouvé nebyl vyhotoven, protoze podkladem pro obnoveni smlouvy
se stala korespondence tii za¢astnénych subjekti, ve které se vyjadiovalo odhodlani
k dalsi spolupraci.* Pro jistotu v8ak nakladatel znovu potvrdil vSechna predchozi
uyjednani ptipisem z 15. ledna 1899.

Obzor narodohospodarsky v letech 1899—1925

Pocinaje ¢tvrtym ro¢nikem se Obzor narodohospodaisky zménil ze Ctrnacti-
deniku na mési¢nik.*® To vedlo jednak k tuspofe finan¢nich prostiedki, jednak
ke zjednoduseni administrace. Navic ptibyla zcela nové rubrika Rozhledi naro-
dohospodarskych, socialnich a po n€kolik let i finan¢nich. Rozhledy pochazely
témef vyhradné z pera Gruberova, ktery se v nich vyjadfoval nazor na tu ¢i onu
problematiku.’! Sam o tom pozdgji napsal, Ze tim byl Obzor ,, ...zménén v odbornou
revui podobnou Masarykové Nasi dobé a Vickové Osvete.” >

S rostoucim vé€hlasem reorganizovaného Casopisu také neustale ptibyvali spo-
lupracovnici ze vSech narodohospodarskych oblasti. Rozsahlou puisobnost zde
nasli zejména ti, ktefi tvofili tzv. Brafovu narodohospodaiskou skolu. K ni se

4 NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1898, dopis J. Otty Jednot&
pro povzbuzeni primyslu v Cechach z 12. listopadu 1898.
4

5

Schiize se konala 6. prosince 1898.

NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1898, protokol o schiizi
komise pro zalezitosti ,,Obzoru narodohospodaiského™ ze 6. prosince 1898.

4

3

4

o

Jednalo se zejména o dva dopisy J. Otty z 12. listopadu 1898 a 4. ledna 1899. Prvni byl
adresovany Jednoté pramyslové, druhy pak Vyvoznimu spolku. NA, fond JPP, kart. 80,
inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1898.

5

3

Pocinaje touto zménou vychazel Obzor narodohospodaisky 15. dne kazdého mésice
vyjma srpen.

Vedle Grubera se na Rozhledech podilel hlavné Rudolf Pilbauer.

32 Gruber J.: Do tficatého roéniku, c.d., s. 26.
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hlasili Frantisek Fiedler, Frantigek Cuhel, Rudolf Pilbauer, Vaclav Schuster, Jan
Matys a Bohdan Zivansky. Pfispévky zasilali i dalsi odbornici, mezi nimi Josef
Fott, Rudolf Hotowetz, Karel Viskovsky, Jaroslav Preiss, Lev Winter, Zden¢k
Vaclav Tobolka, Josef Lukas, Alfréd Meissner, Vladimir Facek, Vladimir Hanacik,
Jan Lestak, FrantiSek Polak, Josef Pilaf, Antonin Boha¢, FrantiSek Peroutka,
Adolf Ottis, Jindfich Uzel, Jaroslav Kolafik, Jan KolouSek, Arnost Kraus, Josef
Susta, Josef Drachovsky, Vilém Funk, Dobroslav Krejéi, Frantisek Weyr, Emil
Svoboda, Vladimir List, Gustav Edmund Pazourek, Karel Karasek, Rudolf Pilat
a n¢ktefi dalsi. Z mladsich Ize zminit Karla Englise, Vladislava Brdlika, Jifiho V.
Danese, Viktora Dvorského, Emanuela Schindlera, FrantiSka Hodace, Vilibalda
Mildschuha, Josefa Macka, Jaroslava Slemra, EvZena Sterna, Bohuslava Dédka,
Antonina Basche, Cyrila Cechréka, Josefa Prunara, Jana Gallase, Alfréda Mariu
Mayera, Bedticha Odstréila, Ivana Zmavce, Jana Koudelu a Jana Auerhana. Byli
mezi nimi tedy nejen zkuseni a vazeni odbornici, ale i Gplni novacei, ktefi tu do-
stali pfilezitost otisknout svoji prvotinu.*®

Gruber jako redaktor a hlavni tviirce nezuistal ve vlastni ptispévatelské ¢innosti
pozadu. Naopak, snazil se vedle prace organizatorské a ufednické vénovat i psani
¢lankt. Zejména v prvnich letech musel mnohokrat narychlo vyplnit mezeru v ob-
sahu pfipravovaného ¢isla, ktera byla zpravidla zpiisobena nedostatkem potiebné-
ho kvalitniho materialu. Do Obzoru narodohospodatského napsal za témér tiicet
let vice nez 130 ¢lankd, referatt a piekladt. Kromée toho vychazely z jeho pera jiz
zminéné Rozhledy a také literarni recenze. V mlad$im véku obcas psal pod pseu-
donymy dr. Karel Jamnik, dr. Karel Nermut ¢i dr. Karel Tykal. Zpocatku vénoval
na strankach ,,svého” listu nejvice pozornosti otazkam malozivnostenskym, vo-
dohospodatskym, komornim a $kolskym. Pozd¢ji, po odchodu z Prazské obchod-
ni komory, se zaméfil spise na studie obecné hospodarské. Kvili velké pracovni
zaneprazdnénosti vSak jeho Zurnalisticka aktivita poklesla na minimum.

Od roku 1912 se mu velice vdéénym namétem staly staté o vyznamnych Ces-
kych i zahrani¢nich hospodaiskych buditelich. Z ¢eskych psal o Karlu Havlicku
Borovském, Frantisku Ladislavu Chleboradovi, Frantisku Cyrilu Kamplikovi, Jo-
sefu Ignaci Buckovi, Frantisku Ladislavu Riegrovi, Albinu Brafovi, Karlu Mattu-
Sovi, Janu Ottovi, Cyrilu Horac¢kovi, Josefu Wohankovi, Aloisi Rasinovi a dalsich.
Z cizich o Josefu Sonnenfelsovi, Janu Baptistu Colbertovi a Tomasi Aquinském.
Vypuknuti valky v ném probudilo zajem o socidlni a populacni problémy. V le-
tech 1915 a 1916 publikoval na strankach Obzoru sérii historickych ohlédnuti pod

72

nazvem ,, Vyvoj socidlnich idei a hnuti”. Podobnou formu méla i fada piispévka

53 Gruber o nich svého ¢asu napsal: ,, U mladsich, zacatecnikii, byvalo nékdy potiebi, kdyz
Jinak myslenky clanku byly dobré, celé stati redakcné prebourati, véty prepracovati
a premistiti, zbytecné fidze odstranovati, véci vyraznéji vyjadrovati, o ceskost slohu dbati.
Nejeden z nyni literarné i recnicky uznanych autorii ocenil potom s povdékem tuto jakousi
Skolu, podobné jako jsem druhdy sam se mnohému slohové naucil prispevatelstvim do
Herbenova ,Casu’.” Tamtéz, s. 27.
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o populacni otazce, které uveiejoval v letech 1916 az 1918. Po pievratu ho vznik
nového statu nasméroval k socialni, primyslové a obchodni politice.

Rok 1900 nepftinesl do Obzoru narodohospodaiského zasadni zmény. Za zmin-
ku snad stoji skuteénost, e tisk Gasopisu pievzala od firmy Otto Ceské graficka
Unie. Naproti tomu byl rok 1901 o poznani pestiejsi. Postarala se o to hlavné
roztrzka mezi Jednotou primyslovou a Vyvoznim spolkem. Jeji zacatek se datuje
na 24. leden 1901, kdy Vyvozni spolek zaslal Jednoté primyslové ostte formulo-
vany dopis, v némz hrozil ukon¢enim spoluprace®.

K urovnani sporu byla svolana schiize spole¢né komise pro Obzor narodohos-
podarsky, ktera se sesla 30. ledna 1900. Za Primyslovou jednotu se dostavili
Schiller a Prill, za Vyvozni spolek Srb a za redakci Obzoru narodohospodaiského
Gruber. Béhem jednani si vS§echny zainteresované strany objasnily divody nedo-
rozumeéni, pficemz se Clenové Jednoty pfimlouvali za smirné urovnani konfliktu.
Koneéné rozhodnuti v§ak bylo ponechano na vyboru Vyvozniho spolku.

Od pocatku roku 1901 piestal vychazet Véstnik Vyvozniho spolku jako sou-
¢ast Obzoru narodohospodaiského, ¢imz dal spolek na védomi, ze jeho lednové
rozhodnuti je definitivni. Jednou z pfic¢in byl Gdajné odchod tii zakladajicich
¢lent spolku — Hotowtze, Pilbauera a Srba. Rozhodujicim impulsem se spiSe
stala skutecnost, ze ,, ...tehdejsi spravé spolku nezamlouvaly se clanky Stillerovy,
které vsak u ostatniho ctendarstva dochdzely nezvyklého jinak ohlasu a obliby

5 NA, fond JPP, kart. 80, inv. & 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1900, dopis Vyvozniho

spolku pro Cechy, Moravu a Slezsko adresovany Jednoté pro povzbuzeni primyslu
v Cechach 24. ledna 1900. V ném se mj. uvadélo, Ze ,, ...Obzor Ndrodohospoddrsky
nepochopitelnym zpuisobem prinadsel jiz od delsi doby zakuklené utoky proti Vyvoznimu
spolku, snaze se cinnost jeho podryvati, bagatelisovati atd., kteréz utoky dosdahly svého
vrcholu v cisle 1. tohoto rocniku bezprikladné surovym a sprostackym napadenim
predsedy spolku, kteréz svedci o tom, ze zpusob, jakym pise Arizona Kicker dochazi
i u nds napodobeni.
Kdyby spolek micel a snasel nadale tyto utoky, bylo by to, mirné receno, slabosti, ktera
by nutné drazdila ku pokracovani, po pripade i ku stupriovani tohoto neomaleného
reseni nasich dilezitych narodohospodarskych otdzek. Ponévadz tedy Vyvozni spolek
nadale nehodld na podobné ,védecké* prace tisice ze svych skovnych fondii vydavati,
ucinil vybor ve schiizi své dne 23. t. m. nasledujici jednohlasné usneseni: 1. Obzor
narodohospodarsky prestava byti, cislem 2. rocniku V. /1900/ pocinajic, organem spolku
Vyvozniho. ... 2. Zastupcim Vyvozniho spolku v redakcni komisi budiz ulozeno, aby
naléhali na bezodkladné svolani komise té a v ni prosadili zasadné usnesent, Ze v rocniku
V., jehoz spolek vizan jest smlouvou odebirati nejméné 300 vytiskii, nesmi byti uverejnén
ani jediny clanek neb zprava od p. A. Stillera, byvalého urednika Vyvozniho spolku,
obsahu jakéhokoliv. 3. Kdyby redakce této podmince nevyhovéla, neb kdyby uverejnila
opétny néjaky at’ otevieny neb zakukleny vtok na Vyvozni spolek, na cinnost jeho neb na
nékteré cleny spolku, bude vybor spolku pokladati smlouvu, uzavienou s nakladatelstvim
J. Ottovym ve priciné Obzoru Narodohospodarského, za rozvazanu a prestal by tim
cislem, kde by se tak stalo, Obzor Narodohospodarsky odebirati. 4. Tato usneseni bud'tez
soucasné sdélena s nakladatelstvim J. Ottovym, s redakci Obzoru Narodohospodarského
a s Jednotou ku povzbuzent priimyslu v Cechach.”



(Ant. Stiller byval v pocatcich Vyvozniho spolku jeho urednikem, pozdeji cinnym
ve Francii a Belgii pri exportni akci rak. Ministerstva obchodu a v r. 1900 vydal
péci Ceského obchodniho musea Fadu Zivotopisii podnikavych muzi pod nézvem
,Stastni jednotlivei ‘), a Ze nékteré tehdejsi vyrocni zpravy Vyvozniho spolku do-
chazely v O. N. z pera spoluzakladatele a dlouholetého sekretare spolku Dra.
Pilbauera posudku nepriznivého.” %

Neustalé potize s vydavanim Obzoru narodohospodaiského mély v nasleduji-
cich letech odpadnout alesponi do té miry, ze nehrozilo jeho okamzité zastaveni
z finan¢nich divodu. To vSak v zadném pfipadé neznamenalo bezproblémovy
stav. Naopak, redakce musela bojovat o kazdého odbératele®® a subvence hraly
klicovou roli v rozhodovani o dal§im osudu listu. Nejvyssi podporu poskytovala
Ceské akademie, bez niz by se vydavatelsky podnik jen t&ko udrzel.” Pomérné
dobré vysledky se odrazily i ve spolupraci mezi nakladatelem Ottou a Jednotou
prumyslovou. Po dlouhych osm let se neobjevil jediny zadrhel, jenz by vyvolal
jednani o zméné smlovy nebo nastolil jinou zavaznou otazku. Stabilita vyvolala
ptiznivou atmosféru, a ta se projevila v kvalitni praci redakce.

Situace se pon¢kud zménila az v druhé poloviné roku 1908. Tehdy bylo, na
navrh spravni rady a usnesenim feditelstvi Jednoty primyslové z 11. ¢ervna 1908,
ulozeno spravni radé¢ a komitétu pro zalezitosti Obzoru narodohospodatského,
aby ,, ...v¢as vzaly v uivahu obnoveni resp. vypoved smlouvy stran Obzoru naro-
dohospoddrského.” *® Diivodem bylo zatizeni spolku povinnosti k odbéru tohoto
Casopisu pro vSechny ¢leny, coz vyZadovalo ro¢ni vydaje okolo 1400 K. Takto
vysoka suma nepiimétené zatézovala rozpocet celé organizace.

Schiize, ktera se méla zabyvat zminénym problémem, se sesla 17. zati 1908
a pritomni ¢lenové na ni dospéli k piedb&éznému navrhu ,, ...aby k tomu byla sjednana
viile na obé strany, budiz ucinéno piipravné opatieni tim zpiisobem, Ze z dosavadni

% Gruber, J.: Do tficatého ro¢niku, c. d, s. 27.

36 Roku 1903 dosahl Obzor narodohospodatsky nakladu 5000 vytiskd na jedno ¢islo. To
vsak bylo maximum, které se podafilo pfekonat az po skonceni prvni svétové valky.
Jinak se pohyboval néklad od 1000 do 4000 vytiski. K tomu Mansfeld, B.: Cinnost
Jednoty pramyslové od let 1880. In: Sto let Jednoty k povzbuzeni primyslu v Cechach
1833-1933. Sbornik stati o vzniku, vyvoji a ptisobeni Jednoty primyslové, Praha 1934,
s. 376. Strukturu odbératelit Obzoru narodohospodaiského v letech pfed prvni svétovou
valkou (1896-1912) uvadim v priloze.

Ceska akademie se stala pravidelnym a spolehlivym ptispévatelem. Finanéni podpora se
v obdobi let 1900-1910 pohybovala v rozmezi 200-400 K ro¢né. V poslednich étyfech
letech pied vypuknutim prvni svétové valky vSak znacné vzrostla. Roku 1911 doséhla
700 K, roku 1912 510 K, roku 1913 500 K a roku 1914 také 500 K. Je zajimavé, ze
i vpribéhu valky prispivala Ceska akademie ¢astkou 500 K. Obnos byl na zékladé
umluvy s J. Ottou piedavan jeho nakladatelstvi. NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX,
Casopis Jednoty 1900-1914.

NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1908, usneseni piedsednictva
Jednoty primyslové z 18. zati 1908 .
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smlouvy da se nakladateli vypoved' a sice po rozumu smluvnich stipulaci [tj. dohod
¢i yjednani — pozn. J. K.] dosavadnich do konce zari t. r., nacez bude o predmétu
tom dale vzajemné vyjedndvano. Jelikoz véc je pilnd, bude nejlépe vyriditi tento
navrh hlasovanim ¢lenii Fiditelstva per rollam [tj. obéznikem — pozn. J. K.].”
Na zakladé této propozice probéhlo hlasovani vSech ¢lent feditelstvi, ktefi se
jednohlasné postavili za ptijeti navrhu. Dne 24. zaii 1908 byl vysledek sdélen
i nakladateli Ottovi.

Jeho odpovéd prisla az 4. listopadu 1908. Otto v ni vyjadiil své upfimné
politovani nad rozhodnutim feditelstvi a dale psal: ,, Uznavaje vdécné prizen slav.
Jednoty dovoluji si zaroven sdéliti, Ze podnik, o néjz tuto jde a jejz samo slav.
Feditelstvi nazyva cennym, neni bohuzel hmotné tak zabezpecen, aby mohl snésti bez
vazného otiesent ubytek tolika odbératelu, kolik jich c¢ini ¢lenstvo slav. korporace
Vasi. I naskyta se prirozené otdzka, bude-li se moci ,Obzor Nar. ‘i na dadle udrzeti,
nedojde-li mezi nami k opétnému dohodnuti.” *® Zaroven pozadal o vyslani za-
stupct spolku a redaktora Grubera ke spole¢né poradé v této zalezitosti. Porada se
méla konat 13. listopadu 1908.

Diive nez se zastupci Jednoty dostavili k jednani, sesla se 12. listopadu 1908
za predsednictvi Schillera schiize spravni rady a komitétu pro zalezitosti Obzoru
narodohospodatského. Na ni se pfitomni dohodli na spole¢ném postupu. V zasadé
byly piedlozeny dvé varianty feSeni: a) predplatné Casopisu za jeden vytisk
odebirany Jednotou bude snizeno na 2 K, nejvyse vSak na 3 K ro¢né, aniz dojde
k jakékoli jiné zméné v dosavadni smlouvé; b) ro¢ni pfedplatné bude zachovano ve
vysi 5 K za piedpokladu, Ze se nakladatel Otto zavaze zdarma vytisknout kazdo-
ro¢né vyro¢ni zpravu Jednoty bez zkraceni objemu Obzoru narodohospodaiského.
K vyjednavani s nakladatelem Ottou byli zvoleni jednatel Karel Kordina a fedi-
tel kancelatre Jan Lier. Rozhovory byly Gspésné, protoze nakladatel Otto zaslal
17. listopadu 1908 Jednoté prumyslové dopis, ve kterém sdé€loval, Ze piistoupil
na celoro¢ni piedplatné pro ¢leny spolku ve vysi 5 K za exemplat. Kromé toho se
zavazal kazdoro¢né vytisknout pro ¢leny Jednoty vyro¢ni zpravu v rozsahu nejvyse
ti1 tiskovych architi formatu Obzoru narodohospodaiského v poctu 450 kusti zdarma.

Na schuizi feditelstvi Jednoty primyslové z 26. listopadu 1908 bylo konstatovano
plné uspokojeni nad oboustrannou snahou o udrzeni Obzoru narodohospodaiského.
Soucasné bylo vypracovano nové znéni 3. ¢lanku smlouvy, jehoz definitivni
podoba byla stvrzena nakladatelem Ottou 30. prosince 1908.%!

% TamtéZ.

% NA, fond JPP, kart. 80, inv. &. 171, sign. IX., Casopis Jednoty 1908, dopis J. Otty Jednot&
pro povzbuzeni primyslu v Cechéch ze 4. listopadu 1908 .

1 NA, fond JPP, kart. 80, inv. ¢. 171, sign. IX., éasopis Jednoty 1909, dodatek ke smlouvé
z 30. prosince 1908.
O provedenych zménach se zde uvadélo: , Vyrocni zpravu Jednoty ku povzbuzeni
primystu v Cechdach vytisknu kazdorocné v rozsahu nejvyse tii Sestndctistrankovych
tiskovych archi formdtu a priamérného tisku (neprokladané garmondové sazby)



Az do vypuknuti prvni svétové valky probihalo vydavani podle dohodnutého
scénafe. Situace se radikalné zménila ve druhé polovingé roku 1914. Tehdy nastala
opravdova zkouska pfipravenosti k obétem, o niz psal svého ¢asu Gruber na
strankach Obzoru narodohospodarského. Nastupujici mimofadna opatieni totiz
znamenala, tak jako i pro ostatni tisk, stalou cenzuru a dokonce hrozbu tiplného
zastaveni doteného periodika.®

Thned po vyhlaseni valky zastavil Obzor narodohospodarsky docasné vydavani.
Dne 9. ledna 1915, kdy jiz bylo patrné, ze konec valky je v nedohlednu, se redak-
tor Gruber dohodl s nakladatelem Ottou i s Jednotou primyslovou na obnoveni
redakéni prace a doplnéni zmeskanych ¢isel. Gruber mél dbat na to, aby zpisob
psani neohrozil nejen budoucnost listu, ale i existenci Jednoty prumyslové. To se
mu k vlastni spokojenosti, pfes mnohé zasahy cenzury, dafilo 1épe, nez si ptivodné
ptedstavoval. Nedlouho pied smrti o tom s trochu naivni sebechvalou napsal:
,»-.ackoliv pozdéjsi temér pravidelné konfiskace listu (a casto na mnoha stran-
kach v temze Cisle) cinily takové zakroceni uradii velice pravdépodobnym, ziistala
moje redaktorska samostatnost i nyni naprosto nedotcena, ba soudim, Ze neohroZeny
zpuisob psanit O. N. dochazel jak u nakladateli, tak u Jednoty souhlasu, a tim vice

Obzoru narodohospodarského bez nahrady a bez jakéhokoliv zkrdaceni objemu Obzoru
ndrodohospodarského mimo obsah toho kterého cisla jakozto samostatnou, zvlasté
strankovanou a brozovanou prilohu ve 450 exemplarich zdarma (sazbu, tiska a papir
v jedno pocitajic). Z téchto 450 exemplari bude po jednom vytisku expedovano s kazdym
exempldarem toho kterého cisla Obzoru ndrodohospodadrského na prislusné, jednotlivé
adresy, které v souhrném predplaceni Jednoty ku povzbuzeni priimysiu v Cechdch jsou
obsazeny. Zbytek vytiskii vyrocni zpravy, ktery z onéch 450 exempldri po prilohové
expedici s Obzorem narodohospodarskym vybude (a jenz dle nynéjsiho stavu okrouhle
160 vytiskii cini), bude odevzdin Jednoté ku povzbuzeni primyslu v Cechdch k jeji
zvlastni, dalsi potiebé a samostatné expedici. Co by v pripadé nad vyjedndany pocet
450 vytiskii Zaddno bylo, jest Jednota pro povzbuzeni primyslu v Cechdch za sazbu, tisk
i papir na sviij vlastni ucet povinna hraditi.

Vsecky ostatni podminky predeslych umluv ze dne 30. listopadu 1895, ze dne 20. resp.
22. prosince 1896 a ze dne 15. resp. 24. ledna 1899 ziistavaji i naddle nezménéné
v platnosti a obapolné zavaznosti...”

=N
S

O tom jak byla organizovéna cenzura novin a asopist pise Ivan Sedivy ve své praci
o Ceskych zemich za I. svétové valky nasledujici: ,, Cenzura periodického tisku probihala
prostirednictvim statnich navladni, kteri méli postupovat ve spoluprdci s policejnimi
rediteli, policejnimi komisari ¢i jinymi organy statni spravy. Nejvyssi cenzurni
uradovnou byl v tomto pripadé Valecny dohledaci urad; valecné zpravodajstvi bylo
doménou Valecného tiskového stanu. Zvlastni cenzuie podléhal zahranicni tisk; tiskoviny
z nepratelské ciziny byly zakdzdny. ... Pro noviny v Cechdch byla piivodné stanovena
povinnost predkladat denni tiskoviny ve lhité tii hodin pred vydanim, tato praxe byla
3. srpna [1914 — pozn. J.K.] pozmeénéna na hodinovou preventivni cenzuru. Podle
smérnice ministerstva vnitra ze 17. listopadu 1914 bylo cenzoriim narizeno podporovat
patriotického ducha tisku a potlacovat stranickopolitické, naciondlni a socidalni rozepre”
Sedivy, I.: Cesi, Ceské zem& a Velka véalka 1914-1918, Praha 2001, s. 50-51. K tomu také
viz Tobolka Z. V.: Ceska politika za svétové valky, Praha 1922, s. 34.
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arci u Ctendrstva, které za valky vzristalo.” © Po pulro¢ni prestavce, 29. ledna
1915, vyslo osmé Cislo z roku 1914. Dalsi ¢isla nasledovala ve ¢trnactidennich
Ihitach az do 12. biezna 1915, kdy bylo vydano posledni ¢islo roéniku 1914.
Od 2. dubna do 18. ¢ervna 1915 se pak podatilo dohonit i ztratu za necelych Sest
mésict roku 1915. Od této chvile opét mohl zacit pravidelny provoz redakce. Ve
velmi kratké dobé Ctyt a ptll mésicti bylo takto vyhotoveno deset ¢isel v celkovém
rozsahu 488 stran. Napomohla tomu i Gruberova pfedvidavost, kdyz vyuzil nu-
cené piestavky k sepisovani ¢lankd vztahujicich se k valce.* Kromé toho zaslalo
prispévky mnoho jiz dfive osvédCenych autort, o kterych se Gruber pochvalné
zminil v poloving dvacatych let.%

Zasahy radl proti svobod¢ tisku se nevyhnuly ani Obzoru narodohospodar-
skému. Hned v prvnim obnoveném ¢isle z konce ledna 1915 propadl cenzuie
Gruberdv citat z dila némeckého narodohospodare J. Wolfa, ze ,,nizké povahy
nenavidéji toho, komu jsou zavazdany dikem.“*® Také v inorovém Cisle nebylo
povoleno vytisténi nékolika desitek fadki. V bfeznu pak poboufila zminka
o nadhernych silnicich, kterych bylo ,, v poslednich letech Rakouskem s odstréenim
Jjinych zemi tolik zbudovano v zemich alpskych.”® Jesté rozsahlejsi konfiskace

9 Gruber, J.: Do tficatého ro¢niku, c. d., s. 65.

4 Vletech 1914-1918 to byly zejm. ¢lanky: ,, Hospoddrské poznamky k valce 1914 (ro€.
XX, 1915), ,, Valka a populacni problém”, ,, Cisar a kral Frantisek Josef” (ro¢. XXI, 1916)
., Populacni problémy”, ,, Penéznictvi po valce” (ro¢. XXII, 1917), ,, Uéinky svetove valky
na populaci a nové navrhy populacionistické” (ro¢. XXIII, 1918) a fada mensich.

Gruber o tom pozd¢ji napsal: ,, Prispivani clanky valecnymi ziistalo pochopitelné vétsinou
na redaktorovi a ovsem jako posledni léta vzdy veskeré rozhledy, valecné i nevalecné.
Nékteri autori, kteri po prevratu vystupovali s postoji neochvéjnych hrdini, odrekli
Jakékoli prispévky (do O. N. i jinam), jelikoz pry radeji nepisi, nemohou-li psati tak, jak
by chteéli; a zacali tim okazaleji vylézati z vkrytii, kdyz o konecném vysledku nebylo Ize
pochybovati. Zajimavo je srovnani jmen autori z rocnikii valecnych a pozdéjsich. Napsali
v tu dobu do O. N. uvodni ¢lanky o pomérech valecnych: R. 1915 Dr. Karel Viskovsky
,Obilni politika ve valce’, Dr. Karel Pisecky ,Hospodarské déjiny‘, F. A. Borovsky
,Zapisujeme své paméti‘, Dr. Jos. Lukds ,Socialnépoliticky obsah zdkoni valecnych”,
Dr. Frant. Weyr ,Problém ndahrady za skody vilecné, Dr. Jos. Drachovsky ,Valecné pujcky,
Jjejich problém a klasifikace’, . 1916 Dr. Dobroslav Krej¢i ,Nase statistika ve vdlce",
Dr: Theodor Zivansky , Verejnd aprovisace v druhém roce valecném*, Dr. Jan Matys ,Nové
cesty prumyslového vyvoje?, r. 1917 JUC. Jan Sedlak ,Zasobovani a vyziva za valky",
Dr. V. Schuster ,Povdlecny pomocny uveér zivnostensky* a ,Prechod do mirového hospo-
darstvi a textilni prumysl’, Karel Vachal (pseudonym) ,Némecky zdkon o vlastenecké
sluzbé pomocné’, r. 1918 Dr. Viktor Dvorsky ,Zemépisné podminky hospodarského
zivota v ¢ésl. Narodnim vzemi®, Dr. C. Horacek ,Valka a Knappova teorie penézni’,
Dr. Karel Krtek ,Demobilisace osobni’, Dr. Jan Matys ,Zdpas méstské kultury o existenci’,
A. G. Melichar ,Prvni dva roky valecnych financi, jak je vidi Amerika", Fed. Ant. Nydrle
,Lihovnicky prumysl za valky‘, V. Schuster ,Stredostavovské zivnosti v prechodu do
mirového hospodarstvi‘...” Gruber, J.: Do tficatého ro¢niku, c. d., s. 66.

% Tamtéz, s. 67.



postihly jubilejni XX. ro¢nik. Ten vychazel od zac¢atku dubna 1915. Cenzurni
zasahy se tykaly zejména ¢lankt o tehdejsi finanéni situaci Rakouska. Jednoznacné
nejhtie dopadlo pfipravované prosincové vydani, kde nejvice provokovaly
Gruberovy nazory na propusténi ministrii vnitra, obchodu a financi (Heinolda,
Schustra z Bonnotu a Engla) ze Stiirgkhova kabinetu.®

Nejtvrdsi cenzurni opatieni byla uplatiiovana béhem roku 1916. Tehdy musela
predkladat tiskarna ufadim ke schvaleni jen ruéni kopie textil. Az poté se mohlo
zacit s tiskem nacisto. Pokud je mozno véfit Gruberovym sloviim, pak i v tomto
ro¢niku vyvolal jeden jeho ¢lanek vétsi nelibost cenzury, nez ¢astecné zabavené
ptispévky ostatnich autori. Osudny ¢lanek nesl nazev ,, Vdlka a populacni pro-
blém” a pobouteni vzbudil hlavné slovy: ,,...a teprv historie posoudi, na kom tkvi
hroznd zodpovédnost pred lidstvem a kulturou, Ze se nepodarilo jeji vybuch jako
Jiz tolikrat zazehnati, a kdo ji snad uvedli v chod jako hodinovy stroj, jakmile se
domnivali, Ze jsou nyni lépe pripraveni nezli jejich sousedé, a ze by se prodlévanim
Jejich vwhodna situace mohla jenom zhorsiti.” ® Kvili této — a nékterym dal§im
»hevhodnym” poznamkam — byl Gruber 12. ledna 1916 piedvolan na tiskové odde-
leni policejniho teditelstvi. Tam musel vysvétlovat své po¢inani pod pohrizkami
zastaveni Obzoru, trestniho stihani a rozpusténi Jednoty primyslové.” Nic z toho

7 Tamtéz.

% Tamtéz, s. 68. V zabaveném textu se uvadélo: ,,...vSichni s obvyklymi, jen ponékud
odstupniovanymi projevy uzndni, ale vsichni bez udani ditvodii, pro které byli vystridani
muzi novymi. Dr. Heinold vratil se zajisté rad na moravské mistodrzitelstvi, z kterého
prisel v urad jemu ne valné vitany, stejné jako Dr. Schuster, ktery v oboru jemu cizim
ajim nedostatecné ovladaném nejvice postradal energie a ukazoval nerozhodnost, znovu se
uvazal v drivejsi urad generalniho guvernéra postovni sporitelny. Nejnepriznivéjsi kritiky
doznal pri odchodu bar. Engel: byrokrat, trebas jeden z nejnadanéjsich v kabineté, ktery
se spravci odborii a referenty témer ani neobcoval, neponechdval urednictvu ani iniciativu
ani provedeni, zdrzoval pasivnim odporem mnoho diilezitych zdsadnich rozhodnuti
a v Cetnych pripadech zpiisobil priitahem vyrizeni mnoho Skody, jsa tudiz neobliben jak
mezi urednictvem, tak v kruzich obchodnich i v Sirsim obecenstvu. Byv po mnoho let jako
prednosta rozpoctové sekce nepostradatelnou pravou rukou kazdého financniho ministra
v parlamenté a nevprosnym Skrtitelem vsech polozek, které se zdaly zbytecnym zatézkanim
rozpoctu, nebyl ani financnim politikem, ani vynikajicim organisatorem sluzby financni,
za spravee statnich financi byl povolan teprv po predcasné smrti Zaleského (v O. N. 1913,
str: 484) a ministrem byl jmenovan teprv pred rokem, jako ministr neobliben nahore i dole,
provedl ovsem s uspéchem valecné pujcky (i tento uispéch prisuzuje se jinym), jeho darnova
opatrent viak, zejména v oboru dané lihové, dosla kritiky odsuzujici.”

® Tamtéz, s. 70.

0 Gruber se k této udalosti jesté pozdéji vyjadtil, kdyz o anonymnim policejnim cenzorovi
napsal: ,, Po prevratu se mné miyj tehdejsi uredni odpiirce delsim dopisem omlouval ze
zpusobu svého vystupovani. Mél jsem arci vzdy pochopeni pro nesnadné postaveni téch,
kteri na zodpovédnych mistech jsouce exponovani casto vétsi hrdinstvi prokazali tim,
co smliceli nebo neucinili, nez mnozi jini, jejichz jedind zasluha spocivala v opatrném
vzdalovani se, az dle, jak to dopadne.” Tamtéz.
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se nenaplnilo, avSak cenzura’ i nadéale pokracovala. Zabavovany byly ¢asto i Cisté
historické staté.”

Na prelomu let 1915 a 1916 oslavil Obzor narodohospodaisky dvacet let svého
trvani. PH této piileZitosti otiskla redakce prohlaseni s nazvem ,, Ceské inteligenci!”.
Jednalo se o jakousi nestrannou vyzvu, kterd nemohla vyvolat rozhot¢eni na
zadné strané. Jeji obsah tomu také nalezité odpovidal. Vyznacovala se nic netika-
jicimi frazemi a opakovanim jiz diive fecenych skutecnosti. VétSinu textu navic
zabral ¢lanek Josefa Prunara ptevzaty z Narodnich list.”

Posledni fijnovy den roku 1916 odeslalo Nakladatelstvi J. Otto dopis adreso-
vany fediteli Jednoty primyslové Janu Lierovi.”* V ném se poukazovalo na velmi
obtizné podminky, za nichz musi Obzor narodohospodaisky vychazet. Predev§im
Slo o vysoké vyrobni néaklady, které od pocatku valky nezanedbatelné stouply,
zatimco pocet odbératelit vyrazné klesl.” Nakladatelstvi se touto cestou snaZilo
piimét feditelstvi Jednoty, aby poskytlo finanéni podporu na zachranu svého tis-
kového organu. Zdali se tak stalo ¢i nikoliv neni z pramenti ziejmé. Jedno je vSak
jisté, Obzor narodohospodarsky vychazel i nadale.

V listopadu 1916 zemfel rakousky cisat Frantisek Josef I. Gruber pii této pfile-
zitosti napsal do prosincového ¢isla Obzoru nekrolog, se kterym se vSak pozdé&ji
radéji nechlubil.”® Po kratkém Givodnim slovu zde vyjmenoval hlavni hospodaiské

" Gruber pozdéji vyli¢il, jak &elil ubytku tisténého slova, zpisobeného zasahy statnich
cenzoru: ,, Tato konfiskovana mista zistala v definitivnim textu jako znamé ,vybilené*
skvrny. Mival jsem vsak tolik latky pro ,Obzor’i v letech valecnych, ze mné byvalo lito
stranek nevyplnénych a ze jsem konfiskovand mista nahrazoval jinou jiz hotovou sazbou
o Casovych vécech...” Tamtéz, s. 69.

,

IS}

Uved'me alesponi: ,, Stoleté jubileum banky Rakouskouherské” nebo ,, Vyvoj socidlnich
idei a hnuti” (Obzor narodohospodaisky ro¢. XXI, 1916).

Gruber, J.: Ceské inteligenci! In: Obzor narodohospodaisky XXI, 1916. Pro piedstavu
zde uvadim nékteré vynatky z tohoto prohlaseni: ,, Obzor narodohospodarsky, ukonciv
sviij jubilejni rocnik dvacaty bez vtiravé reklamy, vazné a distojne, jak dnesni tezka
doba vyzaduje, bez odkladu vypravuje se na dalsi cestu za novou neuinavnou snahou
a praci. ... Bude u nas treba usilného hledani a ziskavani novych cest k pevnému zakladu,
k zmohutnéni hospodarskému, k zvelebeni naseho zemédélstvi, priimyslu a obchodu.
... ,Obzor narodohospodarsky ‘ cele a vytrvale stavi se do sluzeb techto diilezitych zdjmii
a vola ku praci vSechny, kdoz tvorivé nebo podpiirné prispivaji ke kterékoli slozce

7

by}

»”

vSech, kteri snaham jeho porozuméli za vytrvalou podporu.
V té dobé byl jiz nakladatel Otto mrtev. Zemiel 29. 5. 1916.
V pribéhu valky se ¢asopis skute¢né potykal s nezajmem ¢tenait. Nejkriti¢téjsi situace
zavladla v letech 1916 a 1917. Tehdy se pocet odbérateld pocital na stovky. Nejnizsi

naklad byl roku 1917 a ¢inil pouhych 1000 vytiski na jedno ¢islo. Viz Mansfeld, B.:
Cinnost Jednoty priimyslové od let 1880, c. d., s. 376.

7
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Srov. Braf, A.: Pravo, hospodaistvi a politika za Frantiska Josefa I. In: Pravnik XLVII,
1908, s. 815-816.



uspéchy, jichz dosahlo Rakousko-Uhersko za panovéni tohoto monarchy. Zave-
rem vyjadfil oddanost ¢eského naroda dynastii a ¥i8i, kdyZ napsal: ,,Jak v pocatek
tak i v konec panovani Jeho Velicenstva spadly vilecné boure, v nichz zdpasi se
0 byti a budoucnost monarchie a jejich narodii. Tohoto zdpasu ucastni se i Cesky
narod se stejnou rekovosti v poli a se stejnou obétavosti doma jako ostatni naro-
dové rakousti. Bude tezkym, vsak vdécnym iikolem hospodarské prdace zahlazovati
znendhla rany, vdlkou zpiisobené. ... Cesky ndrod zachovd zvécnélému cisari
a krali Frantisku Josefu I. jakozto spolubudovateli svého pokroku kulturniho
a hospodarského vécnou pamét.” "

Nastup Karla I. na trin se v nasledujicim roce projevil postupnym uvolnénim
cenzury. Pocet konfiskovanych mist klesl i v Obzoru narodohospodaiském.
Presto i tehdy dochazelo k nemalym zasahim, které neustaly az do konce valky.
V prosincovém ¢isle roku 1918 dala redakce sbohem veskeré valeéné cenzute.”
Vznik samostatného Ceskoslovenska neznamenal pro Obzor narodohospodaisky,
kromé znovu zavedené svobody tisku, velké zmény. V roce 1919 byla ve vydavani
Casopisu provedena jen dvé opatieni. Ob¢ byla viceméné technického razu. Ubyl
pocet ¢isel z jedenacti na deset’ a zvySila se cena predplatného.

Nejcitelnéji zasahlo Jednotu i Ctenafe zdrazeni Casopisu. Vynutily si ho vy-
hradné vnéjsi okolnosti, k nimz na prvnim misté patfil rychly rist cen za zbozi
a sluzby. V piipadé¢ Obzoru narodohospodaiského se jednalo piedevsim o papir
a tisk. Nakladatelstvi J. Otto se proto rozhodlo pfistoupit k Gpravé predplatného.
O svém zaméru informovalo ptedsedu Jednoty prumyslové jiz v prosinci 1918.
Predseda Broz o tom podal zpravu Gruberovi, v niz vyjadiil své znepokojeni
nejen nad nepfiméfené velkym zdrazenim, ale i nad zmensenim listu z 3 5 archt
na 2 Y5 archli. Obzvlasté ho rozzlobilo, ze Jednota ma hradit ztratu, za kterou bylo
podle smlouvy plné zodpovédné Nakladatelstvi J. Otto. Oficialni vyrozuméni pak
bylo adresovano Gruberovi 3. ledna 1919. V ném se uvadgélo, Ze ro¢ni piedplatné je
nutno okamzité zvysit na 14 K pro ¢leny spolku a na 18 K pro ostatni odbératele.*
Obratnym vyjednavanim se nakonec feditelstvi Jednoty podatilo zajistit roéni
ptedplatné pro ¢leny spolku ve vysi 10 K.

Stale nakladngjsi vyroba donutila vydavatele ke zdrazeni i na rok 1920.
Tentokrat se cena ustalila na 30 K¢ ro¢niho predplatného pro bézného odbératele
a 20 K¢ pro ¢lena Jednoty, pfi¢emz bylo na pozadani zasilano jedno ukazkové ¢islo
zdarma. Jednota prumyslova sice piistoupila — byt velmi nerada — na toto opatteni,
avSak nahradou za to si vymohla rozsiteni mista pro ucely Véstniku Jednoty

77 Gruber, J.: Cisaf a kral Franti§ek Josef I. In: Obzor narodohospodaisky XXI, 1916,
s. 497-499.

8 Gruber, J.: Vojenskopolicejni censura a Obzor narodohospodaisky. In: Obzor
narodohospodaisky XXIII, 1918, s. 463-465.

7 Roku 1919 vychazel Obzor narodohospodaisky kazdy mésic kromé srpna a zaii.

8 NA, fond JPP, kart. 96, inv. &. 181, sign. V., Spolkovy Casopis, dopis Nakladatelstvi
J. Otto J. Gruberovi z 3. ledna 1919.
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primyslové na 4 stranky v kazdém ¢isle. Zaroven se snazila hledat nové sponzory,
ktefi by byli ochotni finan¢né podporovat vydavani Obzoru narodohospodaiského.
Jednota zvolila stejnou taktiku, jako pfed vypuknutim valky. Prostfednictvim
pisemnych Zadosti se obracela na vyznamné tfady a instituce. Toto usili pfineslo
brzy své plody. V tnoru 1920 poskytlo ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty 3000
K¢. V nasledujicim roce se piipojilo i ministerstvo obchodu, které vy¢lenilo ¢astku
5000 K¢. Nejstédreji se darci zachovali v roce 1922, kdy Zemska Zivnostenska
rada pro Kréalovstvi geské vénovala 3500 K&, Ceska akademie véd a uméni 1000
K¢ a ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty 8000 K¢. Jen o néco méné penéznich
prostiedkd se Jednoté podatilo ziskat o rok pozdé&ji. Hlavnim piispévatelem zistalo
ministerstvo §kolstvi (10000 K&) a Ceska akademie (1500 K&).

K vyrazn&jsimu oziveni ¢asopisu doslo az poc¢atkem roku 1921. Tehdy byl jeho
obsah rozsifen o prilohu s nazvem Sbirka rozhodnuti zivnostenskych soudu. Jeji
redigovani spadalo pod ministerstvo spravedlnosti, jmenovit¢ do kompetence
ministerského tajemnika Ladislava Stuny. M¢éla slouzit hlavné Zivnostnikiim,
obchodnikiim, primyslniktim a pravnikim. Zpocatku byla tisténa v rozsahu ¢ty
stran. V této souvislosti vSak znovu narostla cena predplatného.®' Nakladatelstvi
J. Otto to oduivodnilo v pfipise zaslaném 18. prosince 1920 Jednoté primyslové:
., Ponévadz graficka vyroba, jak Vam zajisté jest povédomo, byla zase zdrazena
a rovnéz ceny papiru velmi stouply, tedy byli jsme nuceni upraviti nové predplatné
na K¢. 5,- za jeden mésicni sesit, ¢ili za rocnik K¢é. 50,-. Jelikoz vazend Jednota ma
u nds jiz davné vyhody, tedy primérené zase pro Vs snizime predplatné na rocnik
K¢. 30,-, ¢ili na jedno ctvrtleti na K¢. 7,50.” %

Neustalé zdrazovani ze strany vydavatele zptsobilo silnou nevoli u pfedstavitelt
Jednoty. Vysledkem byla skutecnost, Ze spolek odmitl pristoupit na jednostranny
diktat smluvniho partnera. Zarovei nabidl cenu 25 K¢ roéniho ptedplatného pro
¢leny Jednoty, tedy ¢astku o 5 K¢ nizsi. Pevny postoj zastupctl Jednoty ziejmé na
nakladatele ptili§ nezapusobil, protoze své rozhodnuti nehodlal v Zadném piipadé
zménit. Namisto o¢ekavaného navrhu na kompromisni feseni ptisel vzkaz, ktery
hrozil dalsim zvySenim ceny. Za této situace se vedeni Jednoty smifilo s danym
stavem véci. Na druhou stranu vSak pozadovalo, aby cena nebyla v pribéhu roku
jiz dale zvysena, coz nakladatel odmitl pfislibit.** Spravni rada Jednoty pramys-
lové tak byla nucena konstatovat, Zze v piipad¢ zvyseni ceny vypovi smlouvu
o dodavani Obzoru narodohospodaiského ¢lentim spolku.

81 Neustalému zdrazovani nezabranil ani vysoky pocet odbératelti. Jejich pfesné mnozstvi
se mi sice nepodafilo zjistit, ale jistou pfedstavu ndm mize poskytnout udaj o nakladu,
ktery roku 1921 doséhl cifry 38 000 na jedno &islo. K tomu Mansfeld, B.: Cinnost Jednoty
prumyslové od let 1880, c. d., s. 376.

8 NA, fond JPP, kart. 96, inv. ¢. 181, sign. V., Spolkovy ¢asopis, dopis Nakladatelstvi J.
Otto Jednoté pramyslové z 18. prosince 1920.

8 NA, fond JPP, kart. 96, inv. ¢. 181, sign. V., Spolkovy ¢asopis, dopis Nakladatelstvi J.
Otto Jednoté pramyslové z 18. ledna 1921.



Nové kolo jednani o Upravé ceny za Obzor narodohospodarsky nastalo na
prelomu let 1921 a 1922. Vyvolala je Jednota primyslova, protoze se nehodlala
smifit s dosavadni praxi.’* Nakladatelstvi J. Otto se nakonec rozhodlo Zadosti
svého partnera ¢astecné vyhovét a zavazalo se, ze upravi obalku dle ptani Jednoty,
bezplatné vytiskne 1200 kust Vyro¢ni zpravy a snizi ptedplatné pro ¢leny Jednoty
na 28 K& roén&. Mimo to se bylo ochotno vzdat subvence Ceské akademie ve vysi
500 K¢ ve prospéch Jednoty.

Dalekosahlé ustupky vzala Jednota s potéSenim na védomi, avSak i nadale trvala
na svém pozadavku 25 K¢ ro¢niho pfedplatného. Jelikoz byl nakladatel jiz zjevné
unaven neustalymi tahanicemi, ptistoupil ke kompromisnimu feseni, kdyz nabidl
konec¢nou cenu 27,50 K¢. Jednota pramyslova vycitila, Ze se ji podatilo dosahnout
mozného maxima, a proto souhlasila s navrzenym obnosem. V zadném ptipadé to
ale neznamenalo rezignaci na stanoveny cil, coz potvrzuje dopis, kterym Jednota
akceptovala zmény z pocatku roku 1922.%

Vzajemnd korespondence v zalezitosti pfedplatného pokracovala i po cely
zbytek roku 1922. Z této otazky se postupné staval klicovy problém dalsi existence
Obzoru narodohospodaiského. Zcela nové obratky nabral na podzim téhoz roku.
Reditelstvi Jednoty dogla trp&livost a 5. ¥ijna se usneslo, Z¢ vypovi smluvni
pomér k 31. prosinci 1922. Jako divod uvedlo opakované zamitavé stanovisko
k naléhavym potiebam spolku za situace, ktera umoznovala snizit cenu listu
0 10-30 %.% K oficialnimu vyrozuméni Nakladatelstvi J. Otto prozatim nedoslo,
protoze ptedseda Jednoty Ferdinand Mellan pozdrzel jeho odeslani. V posledni
chvili si totiz uvédomil neblahé dusledky undhleného ¢inu. Misto toho svolal
schuizi komitétu pro zalezitosti Obzoru narodohospodarského.

8 NA, fond JPP, kart. 96, inv. &. 181, sign. V., Spolkovy ¢asopis, dopis Jednoty primyslové
Nakladatelstvi J. Otto z 30. prosince 1921. Za timto ucelem piedlozila tfi pozadavky:
,, 1./Aby v titulu casopisu bylo uvedeno, Ze jest orgdnem Jednoty k povzbuzeni primyslu
v Cechdach a vynechdno Vyvozniho spolku pro Cechy, Moravu a Slezsko, jezto podtitul
tento neodpovidd pravdé. 2./ Aby sleven byl Jednoté k povzbuzeni primyslu v Cechdch na
vytiscich odebiranych pro jeji cleny obnos 5 K¢ rocné pri jednom vytisku, takze bychom
platili za uplny rocnik o 10 seSitech 64 str. ,Obzoru Narodohospod.* rocnik 1922 obnos
25 K¢, t. j. dvacetpét K¢. 3./ Abyste rozsirili pocet vytiskii gratis tisténé Vyrocni zpravy
Jednoty k povzbuzeni priimyslu v Cechdch z dosavadnich 450 vytiskit na pocet vytiski,

o

Jjaky jest stavajici stav clenstva, t. j. 1200 vytiskii.

%
3

NA, fond JPP, kart. 96, inv. ¢. 181, sign. V., Spolkovy ¢asopis, dopis Jednoty prumyslové
Nakladatelstvi J. Otto z31. ledna 1921. V dopise se mj. uvadélo: ,, Pripominame
vSak vyslovné a zavazné, ze nezméni-li se do konce roku 1922 cena nejméné na nami
nabizenou castku, t. j. 25 K¢ za rocnik, pripadné nize, zlevni-li do té miry tiskové poméry,
ze prestaneme koncem roku 1922 u Vas nas Obzor Narodohospodarsky vydavati.”

%
&

Jednota primyslova vychazela ze zjisténi, Zze soucasny stav Ceskoslovenské mény
umoziuje snizit piedplatné po vzoru Narodnich listd a Narodni politiky. Smérodatnym
udajem zde bylo zna¢né zlevnéni papiru, barev, oleje a olova, tedy hmot potiebnych
k vyrob¢ tisténych materiali. NA, fond JPP, kart. 96, inv. ¢. 181, sign. V., Spolkovy
Casopis, usneseni feditelstvi Jednoty primyslové z 5. fijna 1922.
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Schiize se konala 11. fijna 1922 za pritomnosti pfedsedy spolku Mellana,
mistoptedsedy Grubera, jednatele Rizicky a feditelova tajemnika Mansfelda.
Porada se toCila kolem dal$iho postupu ve véci tiskového organu Jednoty.
Na uvod si vzal slovo predseda Mellan, ktery stru¢né shrnul dosavadni vyvoj
smluvnich zavazki mezi Jednotou primyslovou a Nakladatelstvim J. Otto.
Také Gruber vylicil vznik ¢asopisu a podminky, za jakych byl dosud vydavan,
aby posléze dosel k zavéru, ze ,, by se mélo v zalezitosti této rozhodnouti teprve,
az bude zjisténo, ze jest papir a sazba lacinéjsi. Pak by se vsak mohlo trvati na
zlevnéni predplatného. Rovnez 11. cislo by se mohlo opét zadati.” ¥ S timto
postojem se ztotoznil i Ruzicka. Poté byl GruberGv navrh pfijat za spole¢né
stanovisko.

Na schiizi feditelstvi z 19. fijna 1922 byly zopakovany ptedchozi navrhy, picemz
se pritomni ¢lenové spolku rozhodli obnovit kontakt se zastupci Nakladatelstvi
J. Otto. Jednani zplnomocnénych zastupci Jednoty Mellana a Ruzicky se
zastupcem nakladatelstvi feditelem Rivna¢em probéhlo 29. listopadu 1922. Pro
predstavitele Jednoty bylo jednani nepochybné Gispésné. Duvod k radosti mohl mit
i nakladatel. Ptedplatné bylo pro ¢leny Jednoty snizeno o 4 K¢, tedy na 23,50 K¢.
Nakladateli vSak odpadla povinnost dodavat zdarma 1200 vytiskii Vyro¢ni
zpravy. Nezménéno zuistalo ustanoveni o tom, Ze ¢asopis bude vychazet desetkrat
rocné. Pouze v pfipadé zvlastniho snizeni cen papiru a tisku mohl nakladatel
svolit s vyhotovenim jedenactého seSitu. VSechny zmény nabyvaly platnosti az
od zacatku roku 1923.

V zaii 1924 feditelstvi Jednoty usoudilo, Ze nastala vhodna doba, aby
Nakladatelstvi J. Otto rozsitilo Obzor narodohospodaisky o jedenacté ¢islo. Sviij
pozadavek podpofilo nalezitymi argumenty, mezi nimiz bylo na prvnim misté
uvedeno snizovani cen u jinych periodik v disledku pfiznivéjsich ekonomickych
podminek. Nakladatelstvi J. Otto s odpovédi nespéchalo a k reakci se odhodlalo
az na konci listopadu 1924. V dopise poukazovalo na fakt, ze ,, naprosto nena-
stalo, neobycejné snizeni cen papiru a tisku, které jsme v nasem pripise ze dne
29. listopadu 1922, na néjz se odvolavate, kladli za podminku pro vydavani 11 cisel
misto 10 Narodohosp. Obzor. Mimo to cena predplatného pro cleny, kterou jsme
na opétovny ndatlak Vas snizili na K¢ 23.50, je pod cenou vyrobni a je pro nasi
kalkulaci tezkym bremenem, zejména také proto, Ze jiz po povoleni této nizké ceny
predplatni pro cleny zvysili jsme ku prani p. prof. Grubera redaktorsky honordar.
Dale jsme nuceni letos pokracovati ve vydavani prilohy Vynosy Zivnostenskych

vevr

k tomu, ze jsme byli pro letoSek zbaveni subvence ndasledkem usporné metody mi-

87 NA, fond JPP, kart. 96, inv. ¢. 181, sign. V., Spolkovy ¢asopis, protokol o schiizi komitétu
pro zalezitosti ,,Obzoru narodohospodaiského” ze 14. fijna 1922.

8 NA, fond JPP, kart. 96, inv. ¢. 181, sign. V., Spolkovy Casopis, dopis Nakladatelstvi J.
Otto Jednoté pramyslové z 27. listopadu 1924.



nisterstva financi. Mohli bychom tedy Vasemu prani vyhovéti jen v tom pripade,
kdybyste zvysili clensky prispévek na K¢ 26,-.” %8 K dalsim Gpravam tedy prozatim
nem¢élo dojit.

V prosinci 1925 mél Obzor narodohospodaisky oslavit tficet let. Jen o mésic
diive by se Gruber dozil Sedesati let. Osud tomu vsak chtél jinak. Dne 3. kvétna
1925 ho zastihla nahla smrt. Vedeni redakce po ném pievzal Frantisek Hodac®,
profesor narodniho hospodatstvi na Ceském vysokém uéeni technickém v Praze,
ktery ,, list nejen udrzel na piivodni vysoké urovni, ale rozsahem jej jesté znacné
rozsiril. "

Prilohy
Statistika odbératelii Obzoru narodohospodarského

K blizsi specifikaci odbérateli Obzoru narodohospodarského se podatilo
ziskat vzorek 465 osob, instituci, podnikid, samospravnych organti apod. z let
1896-1912°. U vétsiny bylo k dispozici jejich jméno (nazev), druh povolani
nebo ¢innosti a adresa, kde bydlely nebo pracovaly (sidlily). Pro nasledujici
obdobi nebyl nalezen podobny pocet idajii, aby bylo mozno sledovat strukturu
odbérateltl v delsim ¢asovém horizontu. I pfes tento nedostatek 1ze konstatovat, ze
zjisténa Cisla pomérné spolehlivé identifikuji okruh nejvyznamnéjsich predplati-
teldl v prvnich Sestnacti letech existence sledovaného periodika.

V tabulce odbératelit Obzoru narodohospodaiského se ukazuje, ze nejvice
zajemcu pochazelo z fad soukromych osob. Jejich podil dosahl témét 70 % vsech
zjisténych odbératelt z let 1896-1912. Mezi soukromymi osobami je uveden také
podil aristokracie na odebirani Obzoru narodohospodaiského. Jmenovité §lo napf.
o hrabéte Palffyho, knizete Lichtensteina, knizete Kinského, knizete z Lobkovic,
hrabéte Schonborna, hrabéte Harracha a nékteré¢ dalsi zastupce této spolecenské
VIStvy.

Podrobnéjsi rozbor podilu soukromych osob, resp. profesnich skupin, na ode-
birani Obzoru narodohospodaiského je podan ve druhé tabulce. Nejvice bylo
majiteltl, spolumajitelti a fediteltt soukromych podnikt, tovaren a firem — vice nez
45 %. Dale §lo o podskupinu, kterou je mozno zahrnout pod pojem inteligence tj.
ucitelé vysokych a stfednich odbornych §kol, inZenyfi, pravnici, osoby ve statni

% Kandidata na pievzeti redakce bylo samoziejmé vic. V predb&znych rozhovorech feditele
Nakladatelstvi J. Otto R. Rivnade a feditele Jednoty primyslové B. Mansfelda padla také
jména Cyrila Horacka, Karla Englise, Vilibalda Mildschuha a Verunace. Pozd¢ji k nim
ptibyl jest¢ Bohuslav Dédek a Antonin Basch.

% Mansfeld, B.: Cinnost Jednoty pramyslové od let 1880, c. d., s. 371.

°l NA, fond JPP, k. 80, inv. &. 171, sign. IX, Casopis Jednoty 1896-1912
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sluzbé apod. — témét 22 %. Naopak velmi zanedbatelny byl podil obchodnikd,
zivnostniki, femeslnikt a nékterych dalsich povolani jako napt. vojaku a Giedni-
ki — dohromady pouze 10 %. U pomérné velké ¢asti sledovanych osob (22 %) se
vsak nepodafilo urcit druh jejich ¢innosti.

Druhou nejpocetnéjsi skupinou mezi vSemi odbérateli byly s 9 % soukromé
podniky. Ve vétsiné pripadi $lo o strojirenské podniky, cukrovary a pivovary.
Za vSechny lze jmenovat Ringhofferovy strojirenské zavody, Akciovou strojirnu
v Karling, Spole¢ny podiipsky cukrovar, Spolkovy cukrovar Mlada Boleslav,
Akciovy pivovar na Smichové, Méstansky pivovar v Plzni, pivovar ve Velkych
Popovicich, Prvni prazsky méstansky pivovar nebo Prvni ¢eskou tovarnu na
orientalni cukrovinky. Dale se tu objevovaly i firmy jako Prvni moravska strojni
tkalcovna hadic s vyrobou hasi¢skych kosi R. A. Smekal, Ceska graficka spoleé-
nost, Zapadoceské tovarny kaolinové ad.

Hned za soukromymi podniky se umistila se 7 % na celkovém podilu odbéra-
telll rozmanitd zajmova uskupeni, jako byly spolky, spole¢enstva, muzea, gremia
anevydélecné organizace. Za vechny lze uvést: Spolecenstvo maliid Praha, Spolek
posluchadi strojniho inZenyrstvi na Ceském vysokém uéeni technickém v Praze,
Spolek cukrovarti vychodnich Cech, Technicko-primyslové muzeum, Ceské
obchodni muzeum, Technologické primyslové muzeum Obchodni a zivnostenské
komory v Praze, Narodopisné muzeum &eskoslovanské, Jugoslaviti Cechoslovaci,
Klub cukrovarniki, a zminit miZzeme také gremia prazskych knihkupcti a zlatnika.

V dalsim fadku byly zpracovany udaje o organech statni spravy a samospravy.
Slo zejména o okresni vybory mést jako nap¥. Kutnd Hora, Slany, Ji¢in, P¥ibram,
Brandys nad Labem, Hradec Kralové, Pisek, Kladno, Roudnice, Hotovice, Mlada
Vozice, Nové Straseci a méstské rady Berouna, Mladé Boleslavi, Karlina, Smi-
chova ad. Jejich podil byl pomérné zanedbatelny — pouze pies 5 %.

Do posledni skupiny byly zafazeny redakce a vydavatelstvi riznych periodik,
které odebiraly Obzor narodohospodatsky vétsinou vyménou vytisk za vytisk. Po-
dafilo se jich napogitat osm: Cesky strojnik, Hlas, Zivnostnik, Zahraniéni politika,
Nové Cechy, Dievaiské listy, Mlynaiské noviny a Vojenské rozhledy, tj. necela
2 % z celkového poctu odbératelit

Z tabulky odbérateli Obzoru narodohospodaiského podle lokalit je patrné,
ze jejich nejvetsi koncentrace byla v Praze a nejbliz§im okoli. Celkem to ¢inilo
vice nez 52 % odbératelt. Tato skutecnost vsak asi nikoho nepfekvapi vzhledem
k jedine¢nému postaveni Prahy v ramci ¢eskych zemi. Zastoupeni méli mezi od-
bérateli zejména zajemci z Kralovskych Vinohrad, Smichova, Karlina a Zizkova.
Bylo to nepochybné dano velkou koncentraci technické inteligence (Kralovské
Vinohrady) na strané jedné a primyslu (Smichov, Karlin) na strané druhé.

Z velkych mimoprazskych lokalit v ¢eskych zemich je na prvnim misté mozno
jmenovat mésta na sever a vychod od Prahy, ktera lezi na Vltavé a hlavné na
Labi: Kralupy nad Vltavou, Brandys nad Labem, Lysa nad Labem, Roudnice nad



Labem, Dvur Kralové nad Labem, Kolin nad Labem, Hradec Kralové ¢i Pardubi-
ce. Za zminku stoji také Plzen, Kladno a Brno. Mén¢ odbératelti pochazelo napf.
z Ceskych Budgjovic. Zbyvajici odbératelé pochazeli z nejriizngjsich &asti Cech.
Moravu zastupovalo vlastné jenom jiz jednou zminéné Brno a ojedinéle i dalsi
obce. Slo tedy opét o vyznamna hospodaiska centra, kde byl zastoupen &esky
kapital. Tato skupina ptedstavovala 36,5 % z celkového poctu zjisténych odbé-
ratell.

Nejméné odbératelti uvedlo jako svou adresu misto, které se nachazelo mimo
ramec Ceskych zemi. Téméf bez vyjimky se jednalo o hlavni mésto rakouského
mocnafstvi Viden. Téchto odbératelti nebyla ani 2 %.

Odbératelé Obzoru narodohospodaiského v letech 18961912

Pocty odbérateli Polty odbérateli

v Cislech v %
Soukromé osoby 321 69,03
(z toho aristokracie) (11) (3,42)
Soukromé podniky vseho druhu 42 9,03
(tovarny na stroje, cukrovary, pivovary
apod.)
Zajmova uskupeni (spolky, muzea, 34 7,31
gremia a nevydéle¢né organizace)
Orgény statni spravy a samospravy 26 5,59
véetné pridruzenych organizaci (rady
obci, okresni vybory apod.)
Redakce a vydavatelstvi riznych 8 1,72
periodik
Nezjisténo 34 7,31
Celkem odbératelu 465 100,00
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5 Z| Podil profesi (pouze u soukromych osob) na odebirani
= 2 A r
5 =| Obzoru narodohospodarského v letech 1896-1912
=]
=
S W
S X
- :ﬁ Pocty odbérateli v Pocty odbérateli
= Cislech v %
="
2 Majitelé, spolumajitelé a feditelé 145 45,17
< podniki, tovéren a firem
=
E Inteligence (ucitelé, inzenyfi, pravnici, 70 21,80
= osoby ¢inné ve statni sluzbé apod.)
=]
:E, Obchodnici 15 4,67
L d
N Malozivnistnici a femeslnici 8 2,49
g
= Ostatni blize nespecifikovana povolani 11 3,42
R
2 Nezjisténo 72 22,42
a
- Celkem odbérateltl 321 100,00

Odbératelé Obzoru narodohospodaiského podle lokalit
v letech 1896-1912

Pocty odbérateli Pocty odbérateli

v Cislech v %
Praha a nejblizsi okoli véetné pozdéji 244 52,47
priclenénych obci
Mimoprazské lokality v ¢eskych zemich 170 36,55
Lokality mimo ramec ¢eskych zemi 8 1,72
Nezjisténo 43 9,24
Celkem odbératelt 465 100,00
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Zusammenfassung
Zu den Anfingen der tschechischen nationalokonomischen Presse

Die Idee, eine fachliche 6konomische Zeitschrift in Bohmen herauszugeben,
ging aus der Initiative des Vereins fiir Anregen der Industrie in Béhmen (Jednota
pro povzbuzeni pramyslu v Cechach, entstand 1833) und Ausfuhrvereins fiir
Béhmen, Mihren und Schlesien (Vyvozni spolek pro Cechy, Moravu a Slezsko,
entstand 1892) heraus. Beide Institutionen gingen 1893 in Handlungen mit He-
rausgeber Edvard Beaufort ein, der die Herausgabe des Periodikums finanzieren
sollte. Die Besprechungen verliefen schnell, und deshalb konnte es schon am
18. Januar 1894 zur Unterzeichnung des Vertrags iiber die Herausgebung der
Nové zpravy (Neue Nachrichten) mit dem Untertitel Casopis vénovany zajmim
narodohospodaiskym a spoleenskym (Zeitschrift fiir nationalékonomische und
Gesellschaftsinteressen). Zum Redakteur wurde der Stellvertreter des Sekretirs
der Prager Handelskammer Frantifek Cuhel gewihlt. Die erste Nummer der
Zeitschrift erschien am 31. Januar 1894. Zuerst schien es, dass es fiir die neue
Zeitschrift grofles Interesse war, aber schon in der zweiten Hilfte des Jahres 1894
kam es zu groBen finanziellen Schwierigkeiten, die die beiden Vertragsparteien
zur AbschlieBung eines neuen Vertrags fithrten. Eine Anderung erfolgte auch in
der Fiihrung der Redaktion, die von Jan Josef Langner {ibernommen wurde. Der
Jahresanfang 1895 entdeckte die wirkliche Tiefe der Finanz- und Organisations-
krisis. Die erwartete Verbesserung des Blattes, die durch héhere Anzahl von Sei-
ten und durch hiufigere Herausgabe unterstiitzt werden sollte, wurde nicht zur
Tat. Die Zeitschrift erschien unregelméifig, die Abonnenten und Mitarbeiter fielen
ab und auch Form, Papier und Druck erfuhren negative Verdnderungen. Es fehlten
auch nicht die Beschwerden iiber den Verleger Beaufort. In dieser Situation kam
es zu den neuen Handlungen, die zur neuen Bereinigung der Vertragsbeziehungen
fithren sollten. Deren Ergebnis wurde die AbschlieBung eines Vertrags mit der
Verlagsfirma Jan Otto am 30. November 1895. Der Verleger Otto erwihlte den
jungen Jurist Josef Gruber als Redakteur der geplanten Zeitschrift Obzor naro-
dohospodaisky (Nationalokonomische Rundschau), wie das Periodikum auf neu
heiflen sollte. Er unterzog sich der neuen Aufgabe iibererwartend gut. Er bewies
allen Zweiflern, dass es moglich war, eine tschechisch geschriebene nationaloko-
nomische Fachzeitschrift auf hohem Niveau herauszugeben. Vom Anfang an
musste er sich zwar mit einer Reihe von Schwierigkeiten auseinandersetzen,
davon die Finanzprobleme die markantesten und gravierendsten waren, aber es
gelang ihm, sie im Ergebnis — in der Zusammenarbeit mit dem Verein fiir Anregen
der Industrie in Béhmen und mit dem Otto-Verlag — zu iiberwinden. Deren
Losung nahm manche Eingriffe in die Struktur der Zeitschrift an, einschlielich
der Beschrinkung des Zeitschriftumfangs und der strengen Kontrolle der Aus-
gaben. Aber auch diese Maflnahmen hétten nicht gereicht, dieses Projekt vor
der Pleite zu retten, wenn die zahlreichen Spender zur Hilfe nicht gekommen
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wiren. In der ersten Reihe muss die Tschechische Akademie genannt werden,
die zum langjdhrigen Sponsor der Obzor narodohospodaisky (Nationalokono-
mische Rundschau) wurde. Eine besondere Situation erfolgte nach dem Ausbruch
des Ersten Weltkriegs, wann die Herausgabe der Zeitschrift eingestellt wurde.
Damals erzeigte Gruber gemeinsam mit dem Verleger Otto faktische Courage, als
sie trotz des Anfangsverbots die Erneuerung der Redaktionsarbeit erwirkten. Es
ist aber die Frage, ob die gewonnene Bewilligung der zustdndigen Behdrden mit
den libermdfligen Zugestdndnissen der Zensur nicht war. Dazu kam wieder Mangel
an Finanzen und es sank auch drastisch Anzahl von Abonnenten. Am Ende des
Jahres 1916 schien es, dass Erloschen der Zeitschrift unvermeidlich war. Die
nichsten Wochen und Monate bestdtigten es aber nicht, und so gelang es, eine der
ernstesten Krisen in der bisherigen Existenz des Blattes zu {iberwinden. Die Ent-
stehung des selbstidndigen tschechoslowakischen Staats errichtete eine ganz neue
Realitdt. Fiir Obzor narodohospodarsky (Nationalokonomische Rundschau) flossen
daraus einige grundsitzlichen Anderungen. In der ersten Reihe war es Aufhebung
der Zensur. BegriiBenswert war auch das Anwachsen von Abonnenten. Zu den
negativen Folgen des Kriegs und der wirtschaftlichen Nachkriegskrise gehorte
auch die Verteuerung von Diensten und des zur Produktion der Presse ndtigen
Materials. Der Anwachs von Preisen stieg so schnell, dass er indirekt nicht blof3
einmal einen Konflikt zwischen J.-Otto-Verlag und Industrieverein (Jednota pri-
myslova) hervorrief. Trotzdem kam es nie zur absoluten Trennung, weil es beide
Seiten lange Tradition und die Aussichten auf die bessere Zukunft verpflichteten.
Diese Konflikte half auch Gruber zu schlichten. Seine Beihilfe bedeutete meistens
eine Kompromisslosung zwischen extrem zugespitzten Standpunkten. Als Gruber
am 3. Mai 1925 plotzlich starb, nahm seine dreifigjahrige Wirkung in diesem
Periodikum Ende. Im Periodikum, das in seiner Zeit grofen Einfluss auf die
Gestaltung der theoretischen Ausgangspunkte der tschechischen Volkswirtschaft
hatte. Die Redaktionsfiihrung tibernahm nach ihm Frantisek Hoda¢, Professor der
Volkswirtschaft an der Tschechischen technischen Hochschule in Prag.

Annotation
Concerning the Beginning of the Czech National Economic Press

This study traces the development of the oldest national economic journal in
Czech, which began to be published in 1893 under the title ,,Nové zpravy“ (New
Reports), and in 1896 received the new title ,,Obzor narodohospodarsky* (National
Economic Horizon). The author provides a detailed account of the development
of the editorial and administrative practice of this journal, its authorial principles,
and its readership. The article provides a chronological commentary up to the
death of the journal’s editor Josef Gruber in 1925.



VySetirovani ¢lenti Narodni obce faSistické
v unoru 1933
Pavel Baloun

noci z 21. na 22. ledna 1933 zautocila skupina ¢lenti Narodni obce

fagistické (N.O.F.)! pod vedenim byvalého distojnika ¢s. armady Ladi-

slava Kobsinka na brnénska kasarna v Zidenicich.2 O této udalosti bylo
napsano jiz mnoho,® avSak vySetfovani funkcionattt N.O.F., které nasledovalo
ajez probihalo téméf na celém tzemi CSR, doposud pozornosti badateli unikalo.*
Vzhledem k tomu, ze N.O.F. méla na pocatku 30. let v jihoceském regionu vcelku
silné a stabilni pozice, pfirozené se toto vySetfovani nevyhnulo ani ¢elnym pted-
staviteliim N.O.F. na jihu Cech.

1V Ceské historiografii je vSeobecné — az na vyjimky — rozsifena zkratka ve tvaru NOF.
Vétsina dochovanych archivnich prament vSak uziva zkracené formy N.O.F. Proto jsem
rozhodl ptiklonit se spiSe k této varianté.

2 Seznam uto¢nikl viz Néarodni archiv (dale NA), fond Prezidium ministerstva vnitra (dale
PMV), sign. 225-736-1. Srv. Pejéoch, Ivo: Zidenicky pué. Historie a vojenstvi 4, 2006, s. 35.

3 Tzv. Zidenickému puéi se vénovalo velké mnozstvi autorti. Od roviny spise beletristické
az po odbornou. Jako zastupce prvné jmenovaného zanru uvadim knihu M. Moulise
(Moulis, Miloslav: Tajné heslo granat. Praha 1973). Co se ty¢e druhé skupiny, musim
jmenovat prace T. Pasaka (Pasak, Tomas: Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace
1939-1945, Praha 1999), M. Gregorovice (Gregorovi¢, Miroslav: Kapitoly o ¢eském
fadismu, Praha 1995) a dalsich: Blodig, Vojtéch: Pu¢ v Zidenicich a Narodni obec
fasisticka v roce 1933. Paginae historiac 3, 1995, s. 140-160; Holasek, Roman:
Zidenicky pu¢. Diplomova prace FF UK, Praha 1997; Hornova, Hana: K fasistickému
pokusu o pu¢ Zidenicich 22. 1. 1933. Revue dg&jin socialismu 1, 1970, s. 85-102; Klimek,
Antonin — Hofman, Petr: Vitéz, ktery prohral. Praha 1995; Kucera, Bohumil: Brnénsky
pu¢ roku 1933 pted statnim soudem. Pravnéhistorické studie 21, 1978, s. 85-111;
Massowova, Dana: Narodni obec fasisticka na Bucovicku za prvni republiky. Bakalarska
prace FF MU, Brno 2007; Moulis, Miloslav: Vzestup a pad generala Gajdy. Ttebi¢ 2000;
Pejcoch, Ivo: Zidenicky pug. Historie a vojenstvi 4, 2006, s. 20-36; Vykoupil, Libor:
Fasisticky puc na zidenicka kasarna v roce 1933. Forum Brunense 5, 1993, s. 121-136.
Dale viz Gajanova, Alena: Dvoji tvaf. Z historie pfedmnichovského fagismu. Praha 1962;
Kelly, David: The Czechs Fascist Movement 1922—-1942. New York 1995.

4 Pouze jedind prace vénuje vySetfovani na Strakonicku jistou pozornost: Voldfichova,

Katefina: Narodni obec fasisticka v politickém okrese Strakonice v obdobi hospodaiské
krize (1930-1934). Diplomova prace PeF UJEP, Usti nad Labem 2002. Aviak ku skodé
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Jednou z prvnich reakei tfednich organti v Cechach na Zidenicky pu¢ bylo
vydani ptisné duvérného obézniku prezidiem Zemského ufadu v Praze dne
25. ledna 1933. Podle tohoto dokumentu ,, prostredi, v némz umysl k zlo¢innému
podniku uzral, privodeno bylo vytrvalou a zamérnou agitaci vedoucich osob
Narodni obce fasistické a zejména tim, Ze Fecnici na fasistickych schiizich vyu-
zivaji dnesni hospodarské tisné, Stvouce soustavné lid k odporu proti dnesnimu
viadnimu a hospodarskému ziizeni a proti statnim Ciniteliim . V ob&zniku se také
natizuje ptislusnym Gradtm, aby ,,v Zdadném pripadé nepovolovaly shromdazdeni
pod Sirym nebem a privody, o jichz povoleni zazadaly osoby organisované v Na-
rodni obci fasistické nebo osoby zirejmé tomuto sméru oddané, a aby az na dalsi
verejna shromdazdeni lidu v uzavienych mistnostech zminénymi osobami ohlasend
nebraly na védomi a jich poradani s ohledem na verejnou bezpecnost a verejné
blaho bezpodminecné zakazovaly “°.

Zemsky ufad v Praze si v8ak dobfe pamatoval situaci z pocatku tficatych let
(1931-1932), kdy byly projevy N.O.F. ufady také velmi omezeny a fasisté je presto
dokazali obejit pofadanim schiizi divérnych, o jejichz konani nemuseli davat védét
afednim organtim.® Proto bylo piislusnym Gfadtim déle natizeno postupovat proti
témto schizim s nejveétsi prisnosti s odkazem na starsi obézniky, zejména dva obéz-
niky prezidia Zemského uradu. Prvni, ¢. 26044 z 9. Cervence 1931, se tykal ,, iiredni
intervence na schiizich N.O.F. “. Na fasistické schiize mél byt vyslan jeden zkuseny
stenograf nebo dva ufednici, aby se schiize peclivé a pravdivé zaznamenala. Do té
doby se totiz stavalo, ze ufedni zaznamy ze schizi se neshodovaly se zpravami od
informatora v fadach N.O.F.” Ve druhém obéZniku, ¢. 131 ze 7. ledna 1932, ktery se
tykal divérnych schiizi N.O.F., Zemsky ufad v Praze nabadal jemu podiizené Giady
okresni, aby se nebaly zakrocit pti divérnych schiizich ¢eskych fasistd a pokud
nékdo z Gcastnik nebude mit povinnou pozvanku, mohou schiizi rozpustit.®

véci se autorka nepokousela zjistit vysledky celého Setieni na uzemi jiznich Cech, nybrz
pouze strucné popisuje zadsahy Okresniho ufadu ve Strakonicich v této souvislosti.

5 Statni okresni archiv (dale SOkA) Ceské Budgjovice, fond Okresni tiad Ceské
Budgjovice (dale OU CB), presidialni spisy (pres.), kart. 40, ob&znik prezidia Zemského
tfadu Praha ¢. 3307 z 25. ledna 1933.

¢ Té&chto schizi se dle zakona mohli ucastnit jen lidé s pozvankou. FaSisté byli pii
obchazeni formalit uspésni, protoze pred vchodem do mistnosti, v niz se schiize konala,
rozdavali pozvanky. Utedni kontrola si toho obgas viimla a nasledné zminéné schiize
zrusila, aby s jejich svolavateli vedla trestni fizeni. Vyse trestii se pohybovala v rozmezi
nékolika dnti vézeni az po lehkou finanéni pokutu. Z jihoceskych funkcionattt N.O.F. byli
za nepovolené konani divérnych schiizi souzeni napt.: Jan Simék (z Okresni rady N.O.F.
Volyné), Jan Hradsky (tamtéz), Josef Vrana (Okresni rada N.O.F. Horazd’ovice), Milo§
Svoboda (tajemnik Krajské rady N.O.F. Ceské Budgjovice) a dal3i.

7 SOKA Pisek, OU Pisek, pres., kart. 57, ob&znik prezidia Zemského uradu Praha ¢. 131 ze
7. ledna 1932

8 SOKA Strakonice, OU Strakonice, pres., kart. 40, obéznik prezidia Zemského tfadu
Praha ¢. 26044 z 9. ¢ervence 1931.



Hlavni zasah do chodu a ¢innosti N.O.F. v jiznich Cechach provedl az pracov-
nik Policejniho feditelstvi v Praze policejni rada Miloslav Preininger, ktery dostal
za ukol zahdjit v jiho¢eském regionu Setfeni s ¢elnimi funkcionafi N.O.F. a k ni
piidruZzenych organizaci, zejména paramilitarnich Junakd N.O.F.°

Jiz t&sné& po vzniku Ceskoslovenské republiky se na Ceskobudgjovicku zacala
ozyvat skupina radikalnich nespokojencii-nacionalisti vydavajici periodikum
Palcat. V prvni poloviné dvacatych let zde vznikla odbocka Narodniho hnuti,
tedy organizace, jiz lze povazovat za prapiedka N.O.F. Jeji silu doklada vydavani
vlastniho listu s nazvem Nas cil, ktery byl ti§tén v Tteboni. K dal$im aktivitam
se fadilo vydavani antisemitskych brozur a dalSich tiskovin. Jejich autorem byl
budgjovicky obchodnik J. Cibuzar (pozdgji kolaborujici s némeckymi okupanty'®),
jenz je ptibaloval svym zakaznikim ke zbozi. Tento muz mél navic pomérné dobré
kontakty s mistnimi piedstaviteli narodné demokratické strany.'*

V 16t& 1923 doslo v Ceskych Bud&jovicich k ostiejiimu stietu mezi piislusniky
Narodniho hnuti a mistnimi ¢leny Ceskoslovenské strany socialistické. Vytesil ho
az rozsudek Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich.2? Ve vyse uvedeném roce
doslo také k zalozeni mistni odbocky Ceskoslovenskych fagistd, coz byla dalsi
z organizaci predchazejicich zaloZzeni N.O.F. v bfeznu 1926.*® Pro obdobi od
bfezna do Cervna 1926, kdy doslo ke vzniku budé&jovické Jednoty* N.O.F., 1

¢ Kofeny fasistickych polovojenskych oddilti 1ze vystopovat jiz u hnuti, jeZ predchazela
N.O.F. — Nérodni hnuti, Cervenobili a Ceskoslovensti fasisté —, ktera je od nich zd&dila
a nasledné rozsifovala. Plivodni nazev Omladina se po tzv. Sazavské afére — prepadeni
vily, v niz pobyval ministersky rada Vorel, skupinou fasistd v srpnu 1927 — zménil na
Obranu N.O.F. Na podzim 1931 byla vytvofena organizace Junakd N.O.F., ktera se
v podstaté po pul roce své existence stala teréem policejniho vySetiovani. Policejni
organy mély silné podezieni, ze Junaci N.O.F. maji byt v budoucnu urc¢eni k provedeni
fasistického prevratu a za timto Gcelem provadéji vojenska cviceni, véetné cvi¢nych
stieleb. Pres tento tvrdy zasah do struktury celé organizace nékteré oddily Junakd N.O.F.
vykazovaly znamky ¢innosti az do ledna 1933. NA, PMV, 1925-1930, sign. X/F/3 az
X/F3/1(225-373 az 378), PMV 1931-1935, sign. X/F/3 — X/F/3/2 (225-727 az 737)..

Jan Cibuzar se v dobé Protektoratu Cechy a Morava spole¢nd s Janem Pavlikem a Karlem
Zajickem zapojil do kolaborantské ¢innosti v ramci Narodni arijské kulturni jednoty.
Justin, Petr: Ctyfi piib&hy: kolaboranti pied MLS v Ceskych Budgjovicich. In: Kolaborace.
Kolaborace? Kolaborace! Sbornik piispévku z védecké konference konané v JihoCeském
muzeu v Ceskych Budg&jovicich dne 5. kvétna 2006, Ceské Bud&jovice 2007, s. 83.

Archiv Kancelafe prezidenta republiky (AKPR), T 636/26, poiadaci ¢islo (p. ¢.) 45.

12 Dva socialisté byli odsouzeni ke 14 dniim vézeni za provokaci na schiizi Narodniho hnuti
pofadané 6. Eervence 1923 v Ceskych Budgjovicich. NA, PMV, sign. 225-50-22.

¥ Narodni republika, 5. 10. 1923, ¢. 40, s. 2.

Pfedné je nutné osvétlit organizaéni strukturu N.O.F.: vrcholnym organem politického

hnuti N.O.F. se v r. 1926 stalo Direktorium. Na niz§im stupni organizacni sité staly

krajské vybory (pozdgji krajské rady) v zasadé kopirujici volebni kraje a jim podfizené

vybory okresni (pozdgji okresni rady). Nejnizsi jednotku tvofily jednoty, v nichZ se pocet
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se nepodafilo vyhledat informace tykajici se &innosti fagistii v jiznich Cechach.
V témzZe roce se uvedené organizaci podafilo zajistit vydavani vlastnich novin
pod nazvem Straz naroda.'® Rok nasledujici, tj. 1927, pfinesl nové rozsifeni
a rozmach N.O.F. v jiho¢eském regionu, a proto doslo k ustanoveni Krajské rady
N.O.F. Ceské Budgjovice, ktera zastitovala ¢innost nékolika okresnich rad a de-
sitek jednot. Pro sledovani dalsich tadek je podstatné, ze pro N.O.F. v krizovém
roce 1929 se na postu tajemnika/jednatele tohoto organu objevil zaméstnanec stat-
nich drah a synovec znamého novinafe z obdobi druhé republiky J. Scheinosta'’
M. Svoboda.' Ve stejné dobé opustil fady N.O.F. dosavadni estny krajsky nacelnik
a byvaly kandidat do Narodniho shromazdéni za Ligu proti vazanym kandidatkam
C. V. K¥iz, aby piesel do Sttibrného Narodni ligy.*

S pfichodem M. Svobody do ¢eskobudéjovické Krajské rady N.O.F. je spojen
zpocatku mirny, avSak v disledku hospodarské krize na zeméd€lsky orientovaném
jihu Cech takika raketovy vzestup sympatii obyvatelstva k fagistim. Jednoty rostly
témef neuvétitelnou rychlosti i v oblastech, kde diive N.O.F. nikdy neptisobi-
la — v politickych okresech Tyn nad Vltavou a Milevsko. Na konci r. 1932 jiz pod
pusobnost krajské rady spadalo piiblizné 13 okresnich rad: Ceské Budgjovice,
Hluboké nad Vltavou, Horazd’ovice, Husinec, Lomnice nad Luznici, Netolice,

¢lenti az neuvefitelné 1isil — od nékolika jedinct az po stovky prispévateli. Napiiklad
v ramci Okresni rady N.O.F. Vodnany existovala Jednota N.O.F. UtéSov se sedmi ¢leny
a také Jednota N.O.F. Vodnany ¢itajici 120 osob. NA, PMV, sign. 225-373-4 a SOKA Pisek,
OU Pisek, pres., kart. 59, seznam jednot patiici k Okresni radé N.O.F. (nedatovano, 1933).

Dne 30. &ervna 1926 byla v Ceskych Budgovicich kondna diivérna schize v sale
U Hromadka za ucasti ¢lena Direktoria N.O.F. J. Tesarka. Do cela budé&jovické jednoty
byl zvolen jisty Roedl a jednatelem se stal V. Mrvka. SOKA Strakonice, f. OU Strakonice,
pres., kart.. 43, opis Situa¢ni zpravy Krajské rady N.O.F. pro IX. volebni kraj (dale jen
situacni zprava) ¢. 17 (11. kvétna 1931).

Straz naroda vychazela pouze necely rok. Na jeji distribuci navazala Krajska rada
N.O.F. pro IX. volebni kraj Ceské Budg&jovice sestavovanim tzv. situatnich zprév, které
obsahovaly pokyny pro jednotlivé jednoty i okresni rady patfici do ptisobnosti Krajské
rady N.O.F. Ceské Bud&jovice; prvni ¢islo vyslo 18. Eervence 1930. V pritbéhu roku 1932
se jihocesti fasisté usnesli, ze obnovi vydavani periodika Strdz naroda a riznymi sbirkami
a dary ziskali penize na koupi tiskarny. Poté zacali s tvorbou listu Cesky jih, pozdéji
Fagisticky jih. Dne 20. fijna 1933 byla Krajskym soudem v Ceskych Budg&ovicich
vyslovena pfipustnost zastaveni rGznych Casopist, na jejichz seznamu figuroval
i Fagisticky jih. SOkA Ceské Bud&jovice, OU CB, pres., kart. 41, presidialni spis
¢. 44 140 a NA, Prezidium ministerstva vnitra (PMV), sign. 225-734-2.

170 J. Scheinostovi viz Bednaiikova, Eliska: Cesky klerofagismus 1924-1939. Bakalaiska
prace FF UK, Praha 2006; Veceta, Pavel: Jan Scheinost — prominentni katolicky novinar
pfed Néarodnim soudem. In: Marek, Pavel: Osobnost v cirkvi a politice. Brno 2006,
s. 487-502; Rataj, Jan: O autoritativni narodni stat. Praha 1997.

18 SOKA Ceské Budgjovice, OU CB, pres., kart. 40, opis vyslechu M. Svobody z 1. tinora
1933.

¥ NA, PMV, sign. 225-734-2.



Pisek, Strakonice, Trhové Sviny, Tiebon, Tyn nad Vltavou, Vodnany a Volyné.
V Milevsku byla pro vysokou pocetnost utvofena nova krajska rada. Jiznim
Cecham ptikladal velky vyznam i viidece N.O.F. Radola Gajda®, o &emz svéd&i
i Cetnost jeho navstév.

Rok 1932 vsak pro N.O.F. ptinesl také zvySenou pozornost tfednich a policejnich
organt. Od kvétna se v disledku obézniku Zemského tfadu v Praze pocala vysetfovat
ginnost Junéka N.O.F.,2 coz postihlo i Krajskou radu N.O.F. Ceské Budgjovice,
resp. Krajské nacelnictvo Jundki N.O.F. III — Ceské Budg&jovice.?? V listopadu
doslo k ufednimu zastaveni ¢innosti dalsi pfidruzené organizace Fasisticka pomoc,
ktera v sob& soustiedila Zeny-fasistky v fadach N.O.F.?® Samoziejmé i to se pro-
mitlo do ¢innosti Krajské rady N.O.F., jejiz sestava na sklonku r. 1932 vypadala
nasledovné:

Nadelnik Véclav Panuska
Mistonadelnik Tomas Janousek
Tajemnik Milo§ Svoboda
Pokladnik Antonin Uhlit

Za Okresni radu N.O.F. Ceské Bud&jovice Frantisek Kohout
Za Okresni radu N.O.F. Hlubok4 nad Vitavou Josef Jirovec

Za Okresni radu N.O.F. Pisek Theodor Vedam
Za Okresni radu N.O.F. Trhové Sviny Martin Levy

Za Okresni radu N.O.F. Tyn nad Vltavou Karel Trubl

Za Okresni radu N.O.F. Vodiiany Josef Princ

20 Radola Gajda (vlastnim jménem Rudolf Geidl) slouzil v Eeskoslovenskych legiich v Rusku.
Po valce zastaval az do svého odsouzeni, degradace a odchodu z armady — tzv. Gajdova
aféra — funkci nacelnika Hlavniho $tabu Ceskoslovenské armady. V r. 1927 se stal viidcem
N.O.F. Klimek, Antonin — Hofman, Petr: Vitéz, ktery prohral. Praha 1995.

2L SOKA Pisek, OU Pisek, pres., kart. 57, ob&znik prezidia Zemského tradu Praha &. 18 466
z 13. kvétna 1932.

22 Zminéné nacelnictvo Junaki N.O.F. se dale ¢lenilona 12 okresnich velitelstvi: 1 —Horazd'ovice,
2 — Strakonice, 3 — Volyng&, 4 — Prachatice, 5 — Cesky Krumlov, 6 — Kaplice, 7 — Ceské
Budgjovice, 8 — Ttebon, 9 — Jindfichuv Hradec, 10 — Tyn nad Vltavou, 11 — Vodnany
a 12 — Pisek. Casto tato velitelstvi fungovala jen na papife a realita byla zna¢n& odlisna.
Piesto je mozné fici, Ze fasisté v jiznich Cechach byli velmi pocetni a pilné plnili pokyny
svych vedoucich predstavitelt. Jen Okresni nacelnictvo N.O.F. €. 3 — Volyn¢ disponovalo
14 oddily (1 oddil = 7 muzt). Pro srovnani: t¢hoz ¢isla dosahoval pocet oddili z celého
brnénského kraje. NA, PZU, sign. 207-618-3 a SOKA Strakonice, OU Strakonice, pres.,
kart. 43, opis rozkazu nacelnictva Junak N.O.F. ze 13. dubna 1932.

%V obézniku Zemského fadu v Praze z 26. listopadu 1932 dostaly n&které okresni tifady
pokyn, aby dopoledne 28. listopadu 1932 zastavily ¢innost mistnich organizaci Fasistické
pomoci. Cely zatah pak zahajila domovni prohlidka v ustfedi Fasistické pomoci v Praze.
SOKA Strakonice, OU Strakonice, pres., kart. 42, ob&Znik prezidia Zemského Gfadu
Praha ¢. 44 735 z 26. listopadu 1932; NA, Prezidium policejniho feditelstvi v Praze (PP),
1931-1940, sign. P 85/23; NA, PZU, sign. 207-619-2.
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Jizni Cechy nebyly jedinou oblasti, kde po Zidenickém pugi doslo k rozsahlym
domovnim prohlidkam, vyslechim a zatykanim. Pokus o pu¢ odstartoval celou
plejadu policejnich Setieni s funkcionaii a ¢leny N.O.F. Ve dnech 23. a 24. ledna
1933 doslo k 20 domovnim prohlidkam fasistti v oblasti Moravské Ostravy — obce
Moravska Ostrava, Svinov, Marianské Hory a Kunéice.?* Prohlidkdm neunikli ani
Celni funkcionafi N.O.F. v Praze a okoli. Zde doslo k rekordnim 80 domovnim
prohlidkam, kde bylo nalezeno i znaéné mnozstvi zbrani nejruznéjsiho druhu.”
Policisté samoziejmé monitorovali i ¢innost N.O.F. na Moravé. Vétsina ceskych
denikti vénovala pokusu o nasilné pievzeti moci zna¢nou pozornost — lze fici, ze do
30. ledna 1933, kdy se z A. Hitlera stal némecky kancléf, plnily zpravy o aktérech
puce a jeho prub¢hu titulni strany v§ech novin bez rozdilu politické ptislusnosti.

V takovéto situaci se na jih Cech vypravil téméF specialista na tehdejsi Geské
fasisty, v textu nékolikrat uvedeny, policejni rada Miloslav Preininger, ktery si
u ¢lenstva N.O.F. postupné vyslouZil ptezdivku ,, Ceskoslovensky pilat“. Za jeho
vykon pfi unorovém vySetfovani mu pak jihocesti radikalové vénovali velmi ostry,
utoény clanek ve Fasistickém jihu. Aby mohl vibec vyjit, muselo byt redakci
tohoto listu zamérné upraveno jméno na Preminger: ,, Pan doktor [policejni rada
Preininger] je zurivy. Rozjizdi se sam po vlastech Ceskych. Cely cesky stat promé-
nil se v policejni vyslycharnu. Vezeni se plni. (...) Spokojené se navraci do Prahy.
Vycitky svedomi sice pali, ale pan doktor sobé myje ruce v nevinnosti a rika si, co
vrchtichvosti [politici, resp. vladnouci ptedstavitelé] cheéli, maji! “*

Podobné¢ se na adresu policejniho rady vyjadiovali némecti nacionalni socialisté,
kterym se nelibilo, ze se policejni rada vyrazn¢ angazoval pii vysetfovani jejich
,, hakenkrojcerskych spiknuti proti republice. Déle také napadali jeho nedavné
povyseni na post $éfa zpravodajského oddéleni.?” Vzhledem k tomu, Ze kritika
tohoto policejniho Gfednika ptichdzela z riznych tabort vici sobé nepratelskych,
1ze konstatovat, ze svou praci pravdépodobné provadél poctivé a svédomité.

Dne 1. tmora 1933 zapoc¢al M. Preininger svoji pout’ po jiznich Cechach v Ces-
kych Budéjovicich domovnimi prohlidkami u pfedstaviteltl mistni Krajské rady
N.O.F., sekretariatu a v redakei listu Fasisticky jih. V jejich prub&hu bylo zjisténo,
ze v prilehlé obci Plastovice se nedavno ustanovila mistni organizace N.O.F. a jeden
jeji ¢len v obci dokonce vykonava funkci starosty. Policejni rada ihned nafidil
v Plastovicich provést domovni prohlidky u 6 zdejsich funkcionaid N.O.F., pii
nichz byl nalezen material tykajici se ¢innosti N.O.F. — pfevazné korespondence
s Krajskou radou N.O.F. Ceské Budgjovice — a také dva strelby schopné revolvery.
V Ceskych Budgjovicich mezitim probihaly vyslechy s M. Svobodou, V. Pa-
nuskou, A. Uhlifem a dal$imi ¢leny krajské rady. Ve své zpravé, jiz Preininger

2 Narodni osvobozeni, 24. 1. 1933, ¢&. 20, s. 2.
25 Narodni osvobozeni, 25. 1. 1933, ¢. 21, s. 2.

26 SOKA Ceské Budgjovice, OU CB, pres., kart. 40, opis &lanku (autor podepsan jako Josef
Jasnovidec).

27 NA, PMV, sign. 225-734-2, Der Tag, 26. 1. 1933.



1. tinora 1933 zaslal na Policejni feditelstvi v Praze, také poukazoval na protokol
z vyslechu piedsedy krajské rady V. Panusky, ktery tvrdil, Ze v dobé& prvni svétové
valky byl davérnym pritelem prezidenta T. G. Masaryka.” Prvni den bylo vykona-
no celkem 14 domovnich prohlidek, pfi¢emz pouze dvé z nich se nesetkaly s klad-
nym vysledkem, tedy nalezem zakazanych tiskovin N.O.F., rizného materialu
vzniklého ¢innosti N.O.F. v dané lokalit¢ — mimo jiné se nasly i pisemnosti svéd¢ici
o0 tzkém vztahu budé&jovickych fasistii s pardubickym piedakem a byvalym okres-
nim soudcem V. Vaznym? — &i nalezem ilegalné drZzenych stielnych nebo jinych
zbrani.

Nasledujiciho dne 2. tinora 1933 ptikrocil M. Preininger k Setfeni v oblasti
Trhovych Svint, kde provedl 7 domovnich prohlidek, ve kterych se zaméfil pie-
devsim na Cinitele Krajské rady N.O.F. Martina Levého. Cetnikiim se podatilo
nalézt i dva revolvery. Timto dnem zaroven policejni rada prozatim ukoncil vyset-
fovani v pisobnosti ¢eskobud&jovického Okresniho uradu a rozhodl se, Ze tietiho
dne navstivi mésto Strakonice, kam ho vedly doposud zabavené materialy.*

Ve dnech 1. a 2. tnora 1933 bylo v Ceskych Bud&jovicich, Plastovicich a Trho-
vych Svinech provedeno 21 domovnich prohlidek. Z tohoto ¢isla pouze 3 skoncily
neuspéchem. Pfi zbyvajicich 18 se nalezlo konkrétné neuréené mnozstvi spisového
materialu a 4 revolvery véetné 5 ostrych naboji. Jeden z nich se nasel i u starosty
Plastovic, ktery — stejné jako ostatni vlastnici téchto zbrani — nepatiil mezi drzitele
zbrojniho pasu. Vyslechy se konaly pfevazné na Okresnim ufadu v Ceskych Budg-
jovicich, kde doslo k priblizné deseti vyslechiim sem piedvedenych Ciniteltt N.O.F.

Dne 3. tinora 1933 odvedli Cetnici spadajici pod Okresni ¢etnické velitelstvi
ve Strakonicich mnoho prace. Vykonali celkem 26 prohlidek u rGznych ¢lent
a funkcionaid N.O.F. Jejich nalez byl obzvlasté bohaty na stielné zbrané. Nejvice
se jich naslo u byvalého ruského legionaie J. Hronka, o némz ziskal M. Preininger
hlaseni, Ze sviij domaci zbrojni arzenal, jak 1ze bez piehanéni nazvat jeho domaci
sbirku zbrani, ptj¢oval riznym piislusnikim N.O.F. a fasistickym ¢lentim stfe-
leckych organizaci. Rovnéz u bratra byvalého krajského nacelnika Junakd N.O.F.
V. Charvata byly nalezeny jak stfelné tak chladné zbran¢ a tim vzniklo podezieni,
ze je mohli mladi Junaci N.O.F. vyuZivat pfi svém vycviku. Pti vyslesich bylo také

% SOKA Ceské Budgjovice, OU CB, pres., kart. 40, opis hldseni M. Preiningera adresované
Policejnimu feditelstvi v Praze ze dne 1. nora 1933 a NA, PMV, sign. 225-734-2.

2 NA, Ministerstvo spravedlnosti, Praha (1918-1953), kart. 12, presidialni spis 1307/31.
Vojtéch Vazny — koncem dvacatych a pocatkem tficatych let vyznacny fasisticky
funkcionai z vychodnich Cech, kde pracoval jako okresni soudce — byl rovnéz
v souvislosti s Zidenickym pu¢em zatéen dne 2. tinora 1933. Kotyk, Jiti: Kapitoly z d&jin
&eského fasismu v Pardubicich — 18. Cést. Zpravy Klubu piatel Pardubicka 6, 2004, ¢&. 6.
(dostupné online: http://www.kpp.iipardubice.cz/1108936089-kapitoly-z-dejin-ceskeho-
fasismu-v-pardubicich-18-cast.html[13. 1. 20097])

30 SOKA Ceské Budgjovice, OU CB, pres., kart. 40, opis hlaseni M. Preiningera adresované
Policejnimu feditelstvi v Praze ze dne 2. tnora 1933.
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zjisténo, ze zdejsi postovni zaméstnanec E. Friedl pracujici v telefonni centrale ,, od-
poslouchaval veskeré telefonické rozhovory “ a pokud se tykaly fasistll, okamzité je
hlasil pfednostovi mistniho postovniho ufadu a pfislusnikovi N.O.F. V. Kérnerovi.
Dale bylo na strakonickém okresnim ufadé vyslechnuto 13 piedstaviteld N.O.F. ze
soudnich okresti Strakonice a Volyng, kde se vySetiovani také provadélo.®

Ani ¢tvrty den tvrdé prace neznamenal pro M. Preiningera oddych, spise
naopak. Dne 4. tinora 1933 bylo provedeno nejvice — 50 — domovnich prohlidek
za jediny den Setfeni v oblasti jiznich Cech. Cetnici ohledali domy v soudnich
okresech Strakonice, Volyné¢ a Horazdovice. V porovnani s jinymi oblastmi
jiznich Cech se nalezlo obrovské mnozstvi ilegalng drzenych zbrani a munice. Po-
licejnimu radovi se rovnéz podafilo zabavit cenné dokumenty o ¢innosti Junaka
N.O.F. Vyjadiuje se k nim v &asti své zpravy, tykajici se Zidenického puce: ,, Za
takovychto okolnosti [neustalé fasistické agitace] nelze se pak diviti, Ze postvany
venkovsky lid jest schopen na rozkaz Viidce Gajdy nebo jinych fasistickych pre-
daku vystoupiti i se zbrani v ruce proti ésl. armade, bezpecénostnim organuim, aby
bylo dosaZeno konecného cile faSismu, tj. nastoleni faSistické diktatury.

Az 5. tinora 1933 pravdépodobné doslo k odpocinku a nacerpani novych sil
— snizila se intenzita vyslechti a prohlidek. Svéd¢i o tom také kratké hlaseni,
které se omezuje na vycet osob, jez byly v tento den vyslechnuty — jednalo se
o pét Celnych agitatord N.O.F. v soudnim okrese Horazd’ovice. Ve své zpravé pro
nadfizené M. Preininger zminuje zejména skutecnost, ze fasisté dostavali divérné
pisemné rozkazy, které méli po precteni spalit. Na zaklad¢ tohoto faktu tadil
N.O.F. mezi ilegalni organizace s protistatni ¢innosti.®

Celkové vysledky Setfeni v politickém okrese Strakonice shrnuje tabulka:

Pusky + Pistole + Boda-

Den Prohlidky  Vyslechy + niboje + néboje Ky Savle
3. inor 1933 26 13 7+202%  4+105 6 2
4. inor 1933 50 2 5+19 6+20 1 2
5.anor 1933 0 5 0 0 0 0
Celkem 76 20 12 +221 10+ 125 7 4

Zvysledki je ztejmé, ze clenstvo N.O.F. v politickém okrese Strakonice bylo hodné
radikalni a pocetné. Pocet palnych a chladnych zbrani — nelegalné drzenych — 1ze
oznacit pfinejmensim za Gctyhodny. Vezme-li se pak jesté v tiivahu, ze téméf polo-
vinu z nich u sebe pfechovaval legionai J. Hronek, je vysledek ohromuyjici.

3 SOKA Strakonice, ou Strakonice, pres., kart. 43, hlaseni M. Preiningera adresované
Policejnimu feditelstvi v Praze ze dne 3. inora 1933.

32 SOKA Strakonice, OU Strakonice, pres., kart. 43, hlaSeni M. Preiningera adresované
Policejnimu feditelstvi v Praze ze dne 4. inora 1933 a NA, PMV, sign. 225-734-2.

3 SOKA Strakonice, OU Strakonice, pres., kart. 43, hlaSeni M. Preiningera adresované
Policejnimu feditelstvi v Praze ze dne 5. inora 1933 a NA, PMV, sign. 225-734-2.



Ve dnech 6. a 7. tinora 1933 pokracoval M. Preininger ve vySetiovani a sou-
stiedil se na ¢innost N.O.F. v politickém okrese Pisek zahrnujici soudni okresy
Pisek, Vodnany a Mirovice. Vysledné ¢islo domovnich prohlidek se zastavilo
na 36, z nichz pouze 3 vyznély naprazdno. Policejni rada byl opét konfrontovan
s podezienim, Ze Cleny stieleckych organizaci byli i fasisté, kteti se v nich cvicili
ve stielbé. Proto se rozhodl natidit ufedni revisi zbrani Narodnich gard. U jednoho
ze ¢lent oddilu Junakd N.O.F. pfi domovni prohlidce nalezl vojensky zdznam
,,0 Stielbé z pusky, pistole, lehkého kulometu* a instruktaz o hodu granatem. Na
Okresnim tfadé v Pisku bylo provedeno 21 vyslechi ¢lent a hlavné funkcionait
N.O.F.% Vysledek $etieni v politickém okrese Pisek opét shrnuje tabulka:

. . Pusky + Pistole + .
Den Prohlidky  Vyslechy + naboje + naboje Bodaky
6.—7. inor 1933 36 21 3 2+8 1

Nasledujici dva dny, 8. a 9. inor 1933, se daji — se zietelem k intenzité tikont
— chapat jako oddechové. Vysetiujici policejni rada se soustfedil na clenskou
zakladnu N.O.F. v politickém okrese Tyn nad Vltavou. Ve své zprave, odeslané
Policejnimu feditelstvi v Praze, zejména upozoriioval na ¢innost mistniho dékana
J. Koubka, ktery byl fasisty jmenovan ¢estnym ¢lenem N.O.F.*® Po vykonanych
vyslesich se M. Preininger rozhodl podat na dva zdejsi ¢initele N.O.F. trestni
oznameni.”” Vyjadteno v &islech vypadalo Setfeni ve vitavotynském okrese takto:

, , Pusky + Pistole +
Den Prohlidky  Vyslechy + naboje + naboje Boxery
8.-9. tinor 1933 12 8 1 1+5 1

Dalsich nékolik dnt se M. Preininger zdrzoval v oblasti Susicka, jez nepatii do
pusobnosti jihoeského kraje. Okresni rada N.O.F. Susice sice piivodné vznikla jako
soucast Krajské rady N.O.F. Ceské Budgjovice, ale po vzestupu fagismu v zapadnich

3 K tomuto poctu je jesté nutné pticist dalich 115 ostrych ndboji rizného urdeni.
35 SOKA Pisek, OU Pisek, pres., kart. 59, hlaseni M. Preiningera adresované Policejnimu
teditelstvi v Praze ze dne 7. tnora 1933 a NA, PMYV, sign. 225-734-2.

36 SOKA Ceské Budgjovice, OU Tyn nad Vltavou, pres., kart. 17, hlaseni M. Preiningera
adresované Policejnimu feditelstvi v Praze ze dne 9. tinora 1933 a NA, PMYV, sign.
225-734-2.

37 Jednim z nich byl naméstek primatora mésta Tyn nad Vltavou E. Pisinger, jenz se v dobé
Protektoratu Cechy a Morava stal &lenem kolaborantské organizace Vlajka a po vélce byl
odsouzen Mimofadnym lidovym soudem v Tyné nad Vltavou k trestu smrti a popraven.
Nikrmajer, Leos: Emil Pisinger — portrét vitavotynského kolaboranta. Vybér 35, 1998,
s. 99-102.
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Cechéch byla vyjmuta z podiizenosti radé a stala se zdkladnim kamenem nové
vytvoiené Krajské rady N.O.F. Plzen.*® Pfesto si neodpustim uvedeni nékolika
informaci tykajicich se tamgjsiho vysetfovani. V Susici a ptilehlych obcich méli
§i udalosti patii tvrdy stfet mezi fagisty a socidlnimi demokraty v Cimicich,® jen
nepatfil mezi ojedinélé pfipady. OvSem domovni prohlidky u susickych fasistd
prokazaly, ze téZ psali anonymni dopisy ur€ené zdej$im Cetnikiim.* I policejni
rada upozorioval na radikalni povahu pfislusnika fasistického hnuti na Susicku,
ktefi ,, se nelekaji toho nejhorsiho a trestuhodného cinu pri provedent svych neka-
lych zaméri “.*

Poslednim po¢inem M. Preiningera na jihu Cech byly dodate¢né domovni
prohlidky u funkcionatt Krajské rady N.O.F. Ceské Bud&jovice a Okresni rady
N.O.F. Strakonice, které etnici vykonali ve dnech 15. (Strakonicko) a 16. (Ceské
Budgjovice) tinora 1933. V jejich dusledku nechal policejni rada zatknout 5 ¢lent

3% Okresni rada N.O.F. v Susici vznikla 2. bfezna 1931 a do své podiizenosti ziskala
dosavadni jednoty vzniklé na uzemi susického politického okresu. Dne 1. srpna 1931 pak
definitivné pfesla pod vedeni Krajské rady N.O.F. Plzen. Vyslechy suSickych ¢inovniki
N.O.F. vsak toto popiraji. Zdejsi fasisté totiz o sobé tvrdili, ze jsou podiizeni pfimo
R. Gajdovi a nikoli zminiované zapadoceské krajské radé. NA, PMV, sign. 225-734-2.
Dne 12. bfezna 1932 se v Cimicich — nékolik kilometri od Susice — konala veiejna
schiize Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické za ulasti poslance
Naérodniho shromazdéni CSR Vojty Benese. Vie mélo probihat v poklidné atmosféte;
o schiizi se ale nékolik dni ptedem doslechli ¢lenové Okresni rady N.O.F. a nafidili svému
oddilu Jundku, aby ,,jejich [socialné demokratické] krovacké utoky na fasisty* zlomil.
Zvolili vyzkousenou taktiku: nebylo to poprvé, co se fasisté z jihozapadu Cech pokouseli
napadnout poslance — Rudolf Beran se stal ter¢em dokonce nékolikrat. Nékolik hodin pred
schiizi nenapadné zaujali v salu vyhodné pozice a cekali. Vecer zacala schiize socialnich
demokratl. Zdejsi faSisticti funkcionaii Jundkd N.O.F. mezitim sedéli na peclivé
vybranych mistech. Schiize zpocatku probihala v poklidu. Avsak v zavéru zacali socialni
demokraté zpivat Prdci Cest, na coz fasisté ihned odpovédéli piskotem a zpévem jejich
hymny — pisné Hej Slované. Poté se zacali lidé zvedat a odchézet. To ale byl impuls pro
krajského nagelnika Junékii N.O.F. pro plzeiisky kraj, legionafte a starostu obce Zichovice
v jedné osobé F. Kojzara, ktery se zvedl a mrstil svou pivni sklenici ptimo do davu. Na
jeho pokyn se piidali dal$i — okresni nacelnik Junakia A. Kadlec a nacelnici jednotlivych
oddilt. Kromé pivnich sklenic 1étaly vzduchem i tacky, a tak se vétSina navstévnikt
snazila pfirozené zachranit Gprkem ze salu, kde ztstal lezet tézce zranény délnik. Vojta
Benes okamzité zavolal susické cetniky a cela udalost skoncila zat¢enim uto¢nika, jejich
naslednou vazbou a zaslouzenym trestem. NA, PP,1931-1940, sign. P 85/11.

3

3

4

3

Pro dokresleni cituji jeden z nékolika vyhruznych dopist: ,, Nevsimej se fasistit! Ortel nad
Vami je hotov. Vodpraskneme Vis. Nam neuniknete. Zlomime Vim vaz. Vraha ze Zihobec
Jjste nevyStourali. Na fasisty jste se vytah. At Vas nikde neni vidét venku. Pomstime se
Vam. V knize jste uz zapsan. Uz se to o Vas vi, jaky jste mizera. Zpravodajstvi* NA, PMV,
sign. 225-734-2.

4 Tamtéz.



krajské rady: J. Jirovce, F. Kohouta, F. Krale, M. Svobodu a A. Uhlife. Jmenované
dodal do soudni vazby u Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich. Nasledovala
trestni oznameni a ndvrh na uvaleni fadné vySetfovaci vazby.*?

Celé vySetfovani pak velmi tvrdé zasahlo a omezilo ¢innost N.O.F. v jiho-
ceském regionu. Nékteré pikantni udalosti se staly i teréem novinovych ¢lankd,
z nichz zejména narodné¢ socialisticky tisk zadal zakazani fasistickych organizaci
v oblasti Netolicka a jinde.*® Také vysoké mnozstvi domovnich prohlidek v oblas-
ti Volynska tehdejsi deniky reflektovaly, pficemz poukazovaly na skutec¢nost, ze
v téchto mistech se ¢lenové N.O.F. rekrutovali pfedev§im z ufedniki a jinych stat-
nich zaméstnanci.* Pomérné prekvapujici reakce na vySetiovani susickych radikala
vysla v katolickych Lidovych listech 14. Gnora 1933: ,, Zdd se, Ze na okraji prisnych
opatreni statni spravy buji denunciantstvi, mistni nenavist a Splhounstvi, které
uradiim oznacuje za fasistu kazdého nepohodiného a nenavidéného clovéka. “*
Cely clanek je nepfimo namifen proti okresnimu hejtmanovi Bockovi ze Strako-
nic, ktery vuéi fasistim a jejich pomahac¢im ¢i sympatizantim — nejvice z fad
narodni demokracie — vzdy postupoval naprosto nekompromisné, ¢imz se v jejich
ocich stal ztélesnénim vseho zIého. Nejvice pozornosti vSak na strankach novin
ziskali Ginitelé Krajské rady N.O.F. Ceské Budgjovice.* Regionalni tiskoviny pak
specifikovaly dal$i podrobnosti tykajici se ¢innosti jihoCeskych fasisti.*’

Koneéné vysledky cesty M. Preiningera vypadaji nasledovné:

e Domovni , Pusky + Pistole + Chladné
Politicky okres prohlidky Vyslechy + naboje + naboje zbrané
Ceské Budéjovice 21 10 0 4+5 0

. 12 +
Strakonice 86 20 2914 10+ 125 13%
Pisek 36 21 3% 2+8 1
Tyn nad Vitavou 12 8 1 1+5 1
celkem 155 59 15+ 221 17 + 143 15

2 SOKA Ceské Budgjovice, ouU (B, pres., kart. 40, hlaSeni M. Preiningera adresované
Policejnimu feditelstvi v Praze ze dne 16. inora 1933 a NA, PMYV, sign. 225-734-2.

4 Narodni osvobozeni, 4. 2. 1933, ¢. 31, s. 3.

4 Narodni osvobozeni, 9. 2. 1933, ¢. 36, s. 3.

4 NA, PMV, sign. 225-734-2; Lidové listy, 14. tmora 1933.
4 Narodni osvobozeni, 10. 2. 1933, ¢. 37, s. 2.

Napiiklad lednova a tinorova ¢isla Jihocecha ¢i JihoCeskych listii pravidelné ptinasela
zpravodajstvi ohledné policejniho Setieni.

IS
3

4
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Viz poznamka 33.
Cislo obsahuje 7 bodaki, 4 savle, 1 boxer a 1 dyku.

V Pisku byla dale nalezena 1 ilegalné drzena poskozena puska.

4

&
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Z tabulky zfetelné vyplyva, ze jihoCesti fasisté byli znaéné ozbrojeni — celkem
se u nich zabavilo 32 stfelnych zbrani s 479 naboji. To je dokonce vétsi pocet, nez
s jakym se fasisté odhodlali k pfepadeni brnénskych kasaren. Otazkou zustava
k jakému tcelu se tyto zbrané vyuzivaly. Jednou z moznych variant by mohl byt
vycvik mistnich oddila Junakd N.O.F., ale zadné dikazy se nenasly.

Dosavadni ¢ila aktivita Krajské rady N.O.F. Ceské Budgjovice byla ochromena.
O jeji oziveni se postaral az vznik mistnich vybord Narodni fronty — radikalni na-
cionalistické organizace vedené vysokoskolskym profesorem Frantiskem Maresem.
Ve dnech 22. a 30. dubna 1934 se konaly dvé ustanovujici schiize organiza¢niho
vyboru Narodni fronty v Ceskych Bud&jovicich za piitomnosti R. Gajdy. Vytvoreny
vybor sestaval z byvalych vysetiovanych ¢initeld N.O.F. a dalsich osob: J. Jirovec,
J. Bustyi, M. Levy, M. Trnka (budouci poslanec Narodniho shromazdéni CSR za
N.O.F.), M. Svoboda®!, F. Kral, A. Uhlit, E. Kouba, E. Novak a jisty Novacek.>?

V budoucnu se vsak N.O.F. od Narodni fronty odloucila a pti volbach do
poslanecké snémovny v r. 1935 vytvorila samostatnou kandidatni listinu. Volby
prinesly N.O.F. ne¢ekany uspéch v podob¢ 2% hlasti voli¢h a tim i zisk 6 manda-
tii. Za oblast jiznich Cech se novym poslancem stal zminény M. Trnka, ktery se
jako jiho¢esky vedouci pfidruzené organizace Hospodaiska svépomoc soustiedil
na hospodarské a socialni otdzky. Béhem dvou let tedy N.O.F. nejen opét obnovila
svou ¢&innost na uzemi jiznich Cech, ale dokonce se ji zde podaiilo obdrzet
rekordni pocet hlasti ve volbach, coz ukazuje s jakou pruznosti a odhodlanosti
pracovalo vedeni Krajské rady N.O.F. Ceské Bud&jovice. Ostatné radikalnost
mistnich fasisti odhaluje i jejich ¢innost v dobé tzv. druhé republiky a Protekto-
ratu Cechy a Morava.®

Policejni Setfeni, které vedl M. Preininger, obsahuje mnoh¢ badateli dosud malo
ocetiované informace. Casto se Gfedni organy o existenci jednot N.O.F. v daném
prostoru dozvédély az prostfednictvim tohoto Setfeni, proto jsou materialy ziska-
né pii domovnich prohlidkach u ¢eskych fasisti velmi dilezitym pramenem in-
formaci. Také vyslechy fadového ¢lenstva i funkcionattt N.O.F., ze kterych se lze
dozveédét motivaéni divody jedincti pro vstup do N.O.F., piedstavuji podstatny
zdroj k poznani ¢innosti marginalnich opoziénich proudti v Ceskoslovensku.

51 Byvaly vidce Krajské rady N.O.F. Ceské Budgjovice M. Svoboda byl za svou aktivitu
ve faSistické organizaci propustén ze zaméstnani ,, bez naroku na zaopatrovaci platy“,
kdyz se jeho jednanim zabyval v ¢ervnu 1933, disciplindrni sbor I. instance u reditelstvi
statnich drah v Plzni*. Archiv Narodniho muzea, fond Vaclav Choc, kart. 9, vystfizek
z listu Hrani¢ar (organ Narodni jednoty severoceské), ¢lanek ,, Min. Zeleznic hlasi novou
praksi?* (nedatovano, 1933).

52 SOKA Ceské Budgjovice, OU CB, pres., kart. 42, hlageni Méstského policejniho tfadu
Ceské Budgjovice z 2. kvétna 1934.

53 Nikrmajer, Leos: Ceské fasistické hnuti v Ceskych Bud&ovicich. Jihocesky sbornik
historicky 68, 1999, s. 217-236.



Zusammenfassung
Die Untersuchung der Mitglieder der Narodni obec faSisticka (Nationalen
Faschistischen Gemeinde) im Februar 1933

Der Artikel behandelt die Teilfolgen des Zidenicer Putsches — die polizeiliche
Untersuchung auf dem Gebiet Siidbhmens im Februar 1933, die der Polizeibe-
amte Preininger leitete. Der Autor geht aus dem im Nationalarchiv und in den
stidbéhmischen Bezirksarchiven bewahrten Material aus und ergénzt es mit den
Informationen aus der zeitgemdBen Tagpresse. Seine Aufmerksamkeit widmet er
vor allem dem Durchlauf und den Ergebnissen der einzelnen Untersuchungen, die
aus den Hausdurchsuchungen und Anhérungen der Funktiondre der Nationalen
Faschistischen Gemeinde in der gegebenen Lokalitdt bestand. Auf Grund deren
wurden die Ubersichtstabellen eingerichtet und es ging zu Tage aus, dass die
Faschisten eine Menge von unzuldssigen Waffen im Besitz hatten. In der Einlei-
tung beschreibt der Autor ausfiihrlich die Entstehung und nachfolgende Tétigkeit
der faschistischen Organisationen im Region im gesamtstaatlichen Zusammenhang.
Zum Schluss widmet er seine Aufmerksamkeit der nachsten politischen Richtung
der Nationalen Faschistischen Gemeinde und bestrebt sich festzusetzen, was fiir
Auswirkung die genannte Untersuchung auf die Mitgliederbasis hatte.

Annotation
The Police Investigation into the Members of the ,,Narodni obec faSisticka*
(,,National Association of Fascists*) in February 1933

The author provides a detailed account of the police investigation into persons
from the region of south Bohemia who were members of the ,,Narodni obec
faSisticka® (,,National Association of Fascists“) in the period after the attack on
the Zidenice barracks in January 1933.
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Seznam ctihodnych piaristi z roku 1710

Vaclav Bartusek

Pauperum Matris Dei Scholarum Piarum. Ab eius Instituti primordio,
scilicet anno MDXCVIL; usque ad haec tempora An. Sal. MDCCX. — tak
zni plné zahlavi zajimavého dokumentu ulozeného dodnes ve fondech Narodniho
archivu. Tento drobny tisk na jednolistu papiru zhruba o velikosti formatu A3 byl
vytistén v roce 1710 v apostolské komote v Rim&. Byl ziejmé rozeslan do koleji
v sidlech vSech provincii piaristického fadu, které¢ tehdy existovaly, a mozna
i jinam do dalsich vyznamnych fadovych center, kde pisobila fadova studia nebo
noviciaty, protoze tehdejsi fadovy general P. Jan Chrysostomus Salistri a S. Paolo
(*4. 5. 1654 Florencie, 110. 12. 1717 Rim) povaZoval tento seznam za jeden ze
zakladnich podkladl pro moznost zahajeni procesti blahofeceni a pak i svatofece-
ni nékterych vyznamnych, zejména zakladajicich, ptislusniki piaristického fadu.
O to se snazili stejné i jeho predchidci a nasledovnici v dobé, kdy piaristé jesté
zadného fadového svatého ani blahoslaveného ¢lena fadu neméli. Vytisk, ktery je
zde k dispozici, byl chovan v piaristickém archivu koleje v Lipniku nad Be¢vou
na Moravé, odtud snad ptesel do archivu jiz ¢esko-moravsko-slezské piaristické
provincie, ktery byl nakonec umistén v piaristické koleji v Praze na Novém Méste,
a dodnes se dochoval v Narodnim archivu. Podivejme se, jaky byl vyznam tohoto
dokumentu ve vyvoji piaristického fadu a zda ma viibec n¢jaky vyznam se podrob-
néji timto pomérné nevelkym soupisem jeste v soucasné dob¢ zabyvat?
Exemplat katalogu ctihodnych piaristli pro provincii se tedy asi nezachoval
v provinénim archivu provincie piaristd v Mikulové, ale byl do fondu doplnén
z materiala z piaristické koleje v Lipniku nad Be¢vou a ulozen mezi personalnimi
seznamy z konce 18. az poloviny tficatych let 19. stoleti.! Seznam obsahuje cel-
kem 52 jmen ¢lent piaristického tadu, vétSinou z dob jeho pocatkl a z fad jeho
zakladatell a nejstarSich ¢lent, kterym meéla byt pfiznana ucta jako ctihodnym
muztim pii fadovych bohosluzbach a jejichz tictu bylo tfeba S§ifit nejen mezi
piaristy, ale i mezi Sirokou vefejnosti v oblastech, kde piaristicky fad pusobil
ve svych kolejich a §kolach pfi nich, pfipadné¢ i ve farnostech fadovych inkor-
porovanych far a pii dal§sim kulturnim a osvétovém plisobeni fadu mezi lidem.

C atalogus venerabilium servorum Dei Religionis Clericorum Regularium

! NA, fond Rad piaristd, Seznamy &lend fadu (tisk) 1772-1835, kart. 28; Seznamy &lent
fadu (tisk) 18361840,

147



Vaclav Bartasek

Seznam ctihodnych piaristi z roku 1710

148

U kazdého z téchto ctihodnych piaristt, ktefi zili, pisobili a zemfeli v poveésti
svatosti, bylo uvedeno v plném rozsahu fadové jméno, zda $lo o knéze (pater P.)
nebo o bratra laika, ktery zajistoval bézny provoz ptislusné piaristické koleje (tzv.
frater operarius F.), jméno rodiny, ze které doty¢ny piarista pochazel, a nazev mista,
kde se narodil, pripadné i jeho zatazeni do urcitého regionu nebo diecéze, misto
a presné datum umrti a vek, jakého se zde uvedeny piarista dozil, pfipadné i
struéné dalsi, z hlediska slaveni jako ctihodného a pro pfipadnou beatifikaci nebo
svatofeCeni vhodné a dulezité tidaje o zde uvedenych feholnicich. VSechny tdaje
o ctihodnych piaristech byly vytistény stejnym typem pisma ve tiech svislych
sloupcich pod nadpisem a vinétkou s piaristickym znakem a cela stranka je kolem
oramovana tiskafskou ozdobnou liStou s baroknim ornamentem.

viibec Josef Kalasansky a Matre Dei (*1557 Petralta de la Sal, 125. 8. 1648 Rim).
Pro uplnost je tieba pfipomenout také ostatni ¢leny fadu, alespon uvedenim fehol-
nich jmen, tak jak v dokumentu nasleduji, a jejich nejdostupnéjsi zakladni Zivotni
data, sestavena do tabulky Prehled ctihodnych clenii piaristického rFadu v ptiloze
této studie. V poznamkach pod ¢arou jsou v ¢lanku uvedeny odkazy na literaturu
nejen z obdobi 18. stoleti, na jehoz zacatku jiz podle ného za ctihodné povazovali,
ale 1 v piaristické encyklopedii z nedavné doby, kdy stale jesté trvalo mnohdy
povédomi o jejich zivoté ve svatosti, které u vétsiny z nich pocitujeme az do sou-
Casnosti.? Z konce 18. stoleti se pak jednalo v n€kterych piipadech také o odkazy
v Schallerové biografii* a v tehdejsi fadové piaristické literatufe z 1. poloviny
18. stoleti 0 odkazy v dile piaristy P. Daniela Podgorsberga (Podhorského, Unter-
berga) a S. Francisco (*1. 4. 1677 Laibach , 121. 1. 1766 Stara Voda).* Odkazy na
nejdulezitéjsi literaturu jsou piipojeny i ve sloupci €. 5 tabulky v ptiloze, pouze
vsak z poznamky 1-4 ¢lanku.

V souvislosti s dataci dokumentu na zacatek 18. stoleti, kdy se asi musel
dokument vydany v roce 1710 postupné utvaiet, se otevira moznost podrobnéji
si pfipomenout okolnosti i pfipadné moznosti jeho vzniku. Je mozné vibec odvo-
dit, pro¢ pravé mohl dokument takového charakteru tehdy vzniknout a s jakymi

2 Srv. Diccionario enciclopedico escolapio II. Biografias de escolapios. Salamanca 1983,
589 s. (dale DENES II.). Poznamka je ve sloupci €. 5 v piiloze. Jde o ¢islo poznamky/
strana, napt. 2/117-124=DENES 11, s. 117-124.

Schaller, Josef: Kurze Lebensbeschreibungen jener verstorbenen gelehrten Ménner aus
dem Orden der Frommen Schulen, die sich durch ihr Talent und besondere verdienste
um die Literatur und Wissenschaften von der Errichtung dieses Institutes bis auf
gegenwairtige Zeiten vorziiglich ausgezeichet haben. Praha 1799, [9], VIII, 178 s.

Srv. P. Daniel Podgorsberg a S. Francisco: Kurtzer Begriff von Ursprung und
Aufgenehmen dess vor hundert Jahren An. 1617. von Pébstlichen Stuhl zu Rom
approbierten 16blichen Ordens/ Clericorum Regular: Pauperum Matris Dei Scholarum
Piarum . Das ist : Der Regulierten armen Geistlichen der Mutter Gottes die fromme
Schulen genannt. Samt einer kurtzen Lebens=Beschreibung des Heiligmassigen Stifters
Josephi Calasancty a Matre Dei und seiner ersten Gesselen. Augspurg 1732.



historickymi udalostmi ve vyvoji piaristického fadu vlastné souvisel. Snahy o
uctivani prvnich fadovych ¢lent a jejich ptiznivet za ctihodné, piipadné pozdé&ji
prohlaseni za blahoslavené i svaté, se zacaly asi jiz projevovat za zivota Josefa
Kalasanského, ktery byl zakladatelem a prvnim generalem fadu a na konci je-
hoz funkéniho obdobi doslo od biezna 1646 k vleklé fadové krizi se snizenim
piaristického fadu papezem Inocencem X. na pouhou oratorianskou kongregaci
bez moznosti pfijimat do svych fad nové Cleny. Pro piaristicky fad nepfiznivé
obdobi skoncilo az po roce 1657 za papeze Alexandra VIII. Nakonec cely tento
proces ukoncil teprve az papez Kliment XI., ktery dne 23. 1. 1669 ustanovil pi-
aristy znovu jako tad bulou Ex iniuncto Nobis obnovil jejich slavnostni fadové
sliby a vratil jim vSechna privilegia udélena fadu svym nékdejsim predchidcem
Rehotem XV. v roce 1621.° Snahy o uctivani nékterych zemftelych &lentl ¥adu
jako ctihodnych s vyhlidkou na ptipadnou beatifikaci nebo kanonizaci vSak
trvaly 1 v této pro zavrzeny piaristicky fad tolik t&zké dobé. Po smrti jeho zakla-
datele Josefa Kalasanského 25. srpna 1648 se velmi brzy projevila i snaha o jeho
kanonizaci, ktera se nakonec v tomto sméru stala jakousi vud¢i silou, k niz se
pochopitelné postupné vazaly i dal$i kauzy pro piipadné svatoteceni, blahoslaveni
nebo vznik povésti ctihodnosti nékterych vyznamnych ¢lent piaristického fadu
po celou dobu zbyvajiciho vyvoje piaristického fadu v celé 2. poloving 17. stoleti.
Tento proces byl jednim z podnétd, které jisté ptispély nemalou mérou k rozvoji
piaristického vytvarného umeéni a fadové literatury, obzvlasté memodrové a histo-
rické. Vzorem pro $irsi historizujici pojeti psani feholni kroniky bylo zejména pro
fady feholnich klerikd dilo znamého cirkevniho historika a knihovnika kardinala
Cesara Baronia (*30. 10. 1537 Sora , 130. 6. 1607 Rim), vyznamného oratoriana
apobocnika sv. Filipa Neri, ktery byl nedavno (v roce 2007) blahoslaven papezem
Benediktem XVI.¢ Odtud tehdy asi zacal vznikat i fadovy historismus, ktery se
vracel k oslavam pocatku piaristického tadu i k Cinnosti jejiho zakladatele velmi
bohaté zdokumentované v jeho korespondenci, zejména z jihozapadni a stiedni
Evropy.” Podnéty se odrazely také v konstitucich piaristického fadu piipravenych
v roce 1621 a dotvofenych zhruba o rok pozdéji, coz bylo vlastné jediné dilo
zakladatele fadu, které ovSem bylo pravidelné vzdy po tfech letech aktualizovano

5 Bartisek, Vaclav a kol.: Piaristé Tradice beneSovské vzdélanosti a kultury. BeneSov
1995, s. 87-99, zvl. s. 31.

¢ Edoardo Aldo Cerato dell” Oratorio, Nel IV centenario del ven. Card. Cesare Baronio
discepole e primo successore di S. Filippo Neri. Roma 2007, 46 s.; Russo, Teresa: Le
casaromane di Cesare Baronio. In: La Vallicella. Notiziario della Chiesa Parochiale di
Santa Maria in Vallicella (Chiesa Nova). IV/22, luglio/ settembre 2007; Bartisek, Vaclav:
Piaristicka analistika a historiografie a kolej v BeneSové v prvni poloviné 18. stoleti. Sbornik
vlastivédnych praci z Podblanicka (dale SVPP) 48, 2008, s. 125-161, zvl. 128 a 129.

7 Srv. Santha, G.(ed.): Epistulae ad S. Iosephum Calasantium ex Europa centrali 1625-1648.
Romae 1969, 1262 s.; Santha, G.(ed.): Epistulae ad S. losephum Calasantium ex Hispania
et Italia 1616-1648. 1., II. Romae 1972, 2291 s. Korespondenci piislusnych ctihodnych
piaristt lze snadno najit podle obsahu.
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svézimi nazory ze zasedani fadovych generalnich kapitul. Velmi podnétné byly
také myslenky dalSich piaristll, zejména Pietra Casaniho a Gliceria Landrianiho,
které vyraznym zptusobem formulovaly pocatecni vyvoj fadové spirituality. Ty byly
Casto, zejména u Pietra Casaniho vyjadieny literarni formou. Podobné ov§em na
myslenkovy vyvoj piaristi pisobily pfes uvedené osobnosti také podnéty z jinych
fadl napf. zejména z okruhu frantiskanské spirituality, bosych karmelitanii nebo
takovych svatych jako byl sv. Karel Boromejsky, jako tomu bylo v této dob¢ i u
jinych fada, kongregaci a dalSich feholnich spolecenstvi, které vznikaly v této
dobé. Nakonec zde byl jesté také divod zcela prakticky — zachyceni a zpracovani
archivnich materialti fadu jako doklad jeho kulturniho, ale i hospodaiského vyvoje,
ktery poméahal vlastné udrZzovat nejen kulturni troven fadu, ale i jeho hospodatent,
coz bylo pfi zajistovani pravidelného chodu fadovych skol pii jednotlivych kolejich
nezbytnou podminkou existence fadu.?

Tato situace vytstila tim, e na konci 17. stoleti ode$el do Rima pracovat
vyznamny piarista z Moravy P. Bernard Bartlik a S. Philippo Nerio (*13. 2. 1646
Straznice, $20. 7. 1716 Lipnik nad Begvou), asistentem generdla v Rimé& byl
v 1. 17001706, provincidlem provincie Germanie v 1. 1706—1709.° Bartlik odesel
z Rima 16. kvétna roku 1706, tedy zhruba necely mésic ped jmenovanim no-
vého generala P. Joanna Chrysostoma Salistri a S. Paulo (*4. 3. 1654 Florencie,
+10. 12. 1717 Rim, desaty fadovy piaristicky generdl 1706-1712).1° Ten si zvolil
jiné asistenty. Naskyta se otazka, zda se jesté Bartlik zabyval v tomto fimském
obdobi dlouhém zhruba 29 mésict jesté néjakou kulturni ¢innosti. Vénoval se jed-
nak asi opisovani svych dél. To provadél podle originalu, ktery pak zanechal spolu
s pfipravnymi materialy, a nékolika nedokonéenymi opisy tohoto dila v fadovém
archivu piaristdi v domg& u sv. Pantaleona v Rimé pod nazvem Annales Scholarum
Piarum." Nejméné jeden z opist si pak asi odvezl i s sebou domt na Moravu do

8 Srv. nejnovéji: Bartisek, Vaclav: Piaristické analistika a historiografie a kolej v BeneSové
v prvni poloving 18. stoleti. SVPP 48, 2008, s. 125-161.

° DENES II., s. 80, heslo Bartlik Bernardo. Srv téz novéji encyklopedické heslo Vaclava
Bartiiska In: Biograficky slovnik ¢eskych zemi. Praha 2005, ses. 2, s. 232; Barttisek, Vaclav:
Bernard Bartlik (1646—1716) — nejstarsi straznicky historik a vyznamny piarista. In: Okolo
Straznice. Sbornik méstského muzea ve Straznici 2009, s. 47-60; edice — Bartlik,
Bernard: Annales ordinis nostri. Ephemerides Calasanctianae (dale EC) 1932-1958
a Archivum Scholarum Piarum (ASP) 1, 1977 -5, 1979.

'O DENESII., s. 487 a 488.

Picanyol Leodegarius: Inventarium magni tabularii ordinis Scholarum Piarum. Romae
1937, 80 s. (dale Inventarium magni tabularii...); Pozdg&ji byl vydan k inventaii doplnék
Vila Pald, Claudio: Tabularium generale Scholarum Piarum, tria nova regesta. Romae
1977, 82 s. Inventafe chované v generalnim archivu jsou jesté dopliiovany strojopisné
nedavno doslo i k jejich tGipravé srv. Bartaisek, VAclav: Generalni archiv piaristd v Rimg.
Archivni ¢asopis 50, 2000, s. 89-93. VSechny prameny obsahuje Inventarium magni
tabularii... ve slozce Historia - bibliographia (dale Hist.- Bibl. N...) N 19. - Annales
Scholarum Piarum auctore P. Bernardo Bartlik a S. Philipo Nerio, Assistente Generali.



Mikulova a do provincie Germanie, kam dosel jiz v prvni poloviné ¢ervna roku
1706, a to do Vidné, a ulozil ho pak v archivu piaristické provincie Germania
v Mikulové na Moravé.'? Déle je doloZeno, ze se zabyval vykladem fadovych
pravidel, jak dokazuji napf. dva autografy z piaristického archivu v Rimé z roku
konstitucich.® Provedl také soupis fadovych fundaci jednotlivych piaristickych
koleji a nadaci fadu do roku 1634.'* Lze tedy konstatovat, ze pii Bartlikové od-
chodu z Rima byla podminka dokonalého zmapovani historie piaristického fadu
splnéna a vytvoril se tak vlastné pfedpoklad pro pomérné dobie kvalifikované vy-
hledavani vyznamnych ¢lenti fadu, u nichz by bylo mozné zah4jit jednani v kauze
jejich svatofeceni, blahoteceni i ptipadném zdlraznéni povésti jejich ctihodnosti.

Jak se zda, vzhledem k tomu, Ze se mi nepodafilo zatim najit zadného piimého
vyznamn&jiiho pokradovatele dila P. Bernarda Bartlika a S. Philipo Nerio v Rim&,
vznikla asi paradoxni situace v tom sméru, ze vlastné jakasi historicka a historio-
graficka Skola kolem centralni kroniky se zacala spise utvafet v ceskych zemich
z rektord, povéienych psanim anald jednotlivych piaristickych koleji existujicich
a pusobicich v 1. tretin¢ 18. stoleti v ¢eskych zemich. Zde se P. Bernard Bartlik
opravdu nemusil ani velmi v ptipad¢ zadavani opist svého hlavniho historického
dila namahat. O jeho kronikarské zpracovani d&jin celého piaristického fadu do
roku 1669 projevili predstavitelé jednotlivych ¢eskych, moravskych i rakouskych
piaristickych koleji aktivni zajem a sami se pfihlasovali, kdyz v nich provincial
P. Bernard Bartlik vykonaval pravidelnou roéni (nebo pilro¢ni) kanonickou
vizitaci. Vzniklo tak n¢kolik opisti tohoto, pozdéji i tiskem vydaného dila, které se
dochovaly dodnes. Samotné Bartlikovy andly byly v prib&hu 20. stoleti vydany
v Rimé jako kriticka edice. Text této pomérné rozsahlé kroniky vétsinou opisovali
mladi klerici, kteti si doplnovali v fadovych udilistich své filologické, filozofické
i teologické vzdélani. Opisy Bartlikovych analti z piaristické koleje v Mikulové
(mozna i pro potfeby provincie) i z dalSich mist, kde u nas pUsobil piaristickych
kolejich je mozné proto nekolikrat najit zejména ve fondech Narodniho archivu
nebo Moravského zemského archivu v Brné. Nékdy vznikaly i docela zajimavé
vytahy z této kroniky, jako napf. za rektora P. Daniela Blodiga a S. Carolo v Lito-
mysli mezi lety 1711-1715%. Jako posledni v tomto sméru vznikl v letech 1717

Opus manuscriptum Historiam totius Ordinis complectens usque ad annum 1669.
Volumen praestantissimum a N 21. Specimen Annalium (Nonnulla fragmenta)
P. Bernardi Bartlik. Manuscriptum originale.

NA, RPi, provincie, Pamétni kniha sv. 1. Annalium religionis clericorum regulsrium
pauperum Matris Dei scholarum piarum 1597-1669, kn. 1.

Generalni archiv piaristi v Rimé (déle GA), Hist.-Bibl., N.

)

N

GA, Hist.-Bibl., N. 2. Narratio fundationis Scholarum Piarum earumque progressus
ad annum 1634 cum accessionibus a P. Bernardo Bartlik a S. Philipo Nerio factis
Manuscriptum.

Piaristicka knihovna Litomysl, rkp. ¢. B VII 150, 27 1. bez titulniho listu.
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a 1718, tedy jiz po smrti autora, opis generalnich fadovych anald v piaristické
koleji v Benesove. Jeho autorem byl mlady klerik, pozdéji vysvéceny na knéze,
a tadovy ucitel (pozdé&ji P.) Crispinus Duscher a Matre Dei (¥17. 9. 1691 Ttebon,
+10. 1. 1764 Piibor), ktery zde zacal ucit na elementarni skole. Oproti pouhému
opsani jako v jinych kolejich byly tyto andly dokonce ilustrovany, avsak podle
nedokoncenych maleb v textu a vynechanych stranek je mozno usuzovat na to, ze
jejich ilustraéni vyzdoba nebyla po opisu dokonc¢ena. Mohl a mé¢l ji tedy provadét
asi jiny, vytvarné nadany piarista.'

Sepsani centralni historie piaristického tadu se zde stalo i podnétem ke vzniku
celé jedné vétve piaristické analistiky, kterou zde reprezentovali ti nejvyznam-
néjsi rektofi z vétSiny piaristickych koleji, které tehdy v tomto regionu pusobili.
Je tfeba ovSem ptipomenout, ze teprve od této doby zacaly byt systematicky
zpracovavany kroniky jednotlivych koleji. Pocatky takové historické, zejména
analistické tvorby byvaly Casto nelehké a spojeny s mnohymi obtizemi a zalezelo
na osobnostech v ¢ele jednotlivych koleji, jejich dovednostech a schopnostech.
V Cechach se asi nejdiive zagala psat jiz kronika v piaristické koleji v Litomysli,
ktera se Casem rozrostla do uctyhodnych rozmért. V 1. tfetiné 18. stoleti pak zde
jesté vychazely z Bartlikova dila piaristické kroniky z Kosmonos, kde ur¢ité psal
P. Tobias Thomas Jelinek a S. Elia (*19. 2. 1668 Litomysl, 716. 5. 1720 Rychnov
nad Knéznou),'” ve Slaném, které psali P. Tobia§ Thomas Jelinek a S. Elia (*19. 2.
1668 Litomysl, 116. 5. 1720 Rychnov nad KnéZznou) a P. Theophilus Cimmermann
(téZ Zimmermann) a S. Amando (*31. 12. 1671 Kladno, 8. 5. 1716 Slany) a v Be-
nesove, kde psali kroniku rektofi P. Aegidius Hecht a S. Ferdinando (*8. 2.1664
Lipnik n. B., 5. 10. 1726 Kromé&iZ) a P. Eugenius Sebastiani z Castolovic a Matre
Dei (*28. 2. 1681 Chrudim, 125. 3. Benesov 1762). Na n¢ navazovali jejich zaci
hlavné P. Jeremias Soudny a Matre Dolorosa (*2. 10. 1702 Benesov, 119. 3. 1768

16 SOkA Benesov, fond Gymnazium Benesov, Annales Scholarum piarum ab anno Christi
1597 usque ad annum 1669 inclusive, quos P. Bernardus a. S. Philippo Nerio, Moravus
Strasnicensis, quo assistens Romae degens, compilavit, tum finito sui praefati muneris
tempore inde provinciam reversus ac Germaniae Praepositus promulgatus. Anno 1706
summmarum scriptos Lipnitium misit. Ubi a novitiis in plure exemplaria exarati per
domos provinciae sunt dispersi. Hic Beneschovii eodem ex quondem tali exemplari non
nullis errorib us sanctae ipsimet hujus domus rector actualis P. Ludovicus a S. Agatha,
Silesius Odrensis, deposuit anno 1717 et 1718; Srv.: Bombera, Jan: Prvni piaristé
v Podolinci. In: Navrat k prametiom. Zbornik $tudii k 350. vyroc¢iu prichodu piaristov na
Slovensko. Ed. Pavol Kollar, Prievidza 1992 (dale NKP), s. 59; srv.téz Bartusek, Vaclav:
Pusobeni piarista za Alpami od sklonku tficetileté valky do roku 1669. Tamtéz, s. 40;
nejnovéji se problematiky tyka Barttisek, Vaclav: Piaristi¢ti svati blahoslaveni a ctihodni.
In: 300 let gymnazia BeneSov. Benesov 2003, s. 49-52; Bartisek, Vaclav: Straznice
a piaristi¢ti svati a blahoslaveni. In: Okolo Straznice. Sbornik méstského muzea ve
Straznici, s. 35-44 a téz Bartusek, Vaclav: Piaristicka analistika a historiografie..., kde se
na s. 134 nachazeji obrazové ukazky.

17 NA, RPi, kolej Mlada Boleslav, Pamétni kniha Kosmonos, Historiae domus
Cosmonossensis . Liber I. 1688—1741, s. 21-34.



Krométiz, provincialem provincie Bohemia byl v 1. 1760-1766), ktery psal kroniku
Cesko-moravsko-slezské provincie. Neni proto divu, Ze seznam piaristi, ktefi po-
zivali v celém fadu povésti ctihodnych muzl, nemohl zistat jen jakousi lokalni
zalezitosti predalpské Casti fadu, ale tykal se celé oblasti tehdejsiho pisobeni
piaristd a kulturni podnéty, které se souvislosti s jeho vytis§ténim objevily, se
tykaly bezprostfedné vSech ¢lent fadu, ackoliv kazdy byl jiné narodnosti a ptisobil
v jiné oblasti, piipadné se li$ilo i jejich pisobeni a postaveni v fadu.'®

Jaky soubor piaristti byl vybran k udéleni poveésti ctihodného ¢lena piaristic-
kého tadu na pocatku 18. stoleti? Jaké vlastnosti a jaké ¢iny v tomto pomérné
velkém poctu 52 feholnikli imponovaly? Lisil se néjakym zptisobem pohled na
vybér ctihodnych ¢lend fadu od pozdéjsich obdobi? Potvrzeno je, ze praveé zde
analyzovany dokument uvadi ze vSech dalSich dosud znamych prament v tomto
sméru nejveétsi pocet feholnikil, kterym byla pfiznana povést ctihodnosti. Podle
struénych tdaji, které jsem uvedl v poznamkach v tabulkové ptiloze této prace,
pusobi soubor ctihodnych piaristt tak, jako kdyby se ti, ktefi ctihodné vybirali,
snazili v pIné mife zachytit veskerou pestrost a rozmanitost celého vyvoje, kterym
do této doby piaristicky fad prosel na vzorku 52 kleriki, kteti podle fadovych
svédectvi méli zit vzornym bezihonnym kiestanskym zivotem. Od prvnich tii
piaristt, kteti reprezentovali zakladatele fadu, jimz by nemélo byt upieno nejen
blahofeceni, ale dokonce i svatofeceni, mezi nimiz pak zaujal ponékud vyjimecné
postaveni zakladatel fadu Josef Kalasansky, kterému vzdy byla ve vSech pra-
menech 1 literatufe v tomto sméru vénovana nejvétsi pozornost, az po skupinu
feholnikt, ktefi v fadu zajistovali jeho hospodaisky a vSedni pracovni chod
a vyucovali pouze vyjimecné obcas ekonomické védy, tzv. fratres operaii, 0 nichz
by se dalo s velkou nadséazkou fici, ze byli vlastné jakymisi $kolniky. Rozmani-
tost byla také ve véku, ktery nékdy poveést ctihodnosti zdrazioval, at’ se jednalo
o doziti se vysokého véku témer 120 let u P. Caspara Dragonettiho, nebo naopak
u piipadt imrti klerik v mladém véku mezi 18-25 lety, coz vyvolava i asociace
na nektera blahoteceni nebo svatofeceni v nékterych jinych fadech, napt. u jezui-
ti. Nepopisuji se nikde osobni obraceni, kterym ma asi nejblize osud P. Paula
Ottonelliho, ktery po svém ovdovéni vstoupil do fadu, zalozil piaristickou kolej
v italském Fannu, kterou podpofil §tédrymi fundacemi a stal se jejim rektorem.
Pripad mucednické smrti se vyskytuje v dokumentu pouze jednou, v piipadé pu-
vodem moravského misionate P. Tomase Sperata, kterého usmrtil vzbouteny dav
protestant v Kremnici. Podobnému osudu unikl jen tésné P. Mikula§ Housenka,
ktery na nasledky zranéni od protestantti zemiel az pozdéji. Také zastoupeni
jednotlivych evropskych narodi je vzhledem k teritoriu piisobeni fadu dosti pes-
tré. Vétsinu ctihodnych piaristd tvoii Italové, ale vyskytuji se téz Spanélé, Cesi
(zMoravy i z Cech), Polaci a Némec. Alespoi &ast ze zde uvedenych piaristd pro-
§la za svého pusobeni zaalpskymi provinciemi. Nékolik z nich zde ptsobilo jako
provincialové. Sledujeme-li pisobeni piaristii podle funkci, které v fadu zastavali,

'8 BartiiSek, Vaclav: Piaristicka analistika a historiografie. ..
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najdeme zde od dvou generalt fadu a jejich nekolika asistentd, pies provincialy
a jejich asistenty, rektory az po kazatele, misionafte i jiz zminéné fratres operarii,
ktefi vykonavali pomocné prace. Mnozi piaristé (kn€zi i fratres operarii) pocha-
zeli ze §lechtickych rodin, nejen ze zchudlych, ale i z bohatych, jini pochazeli i
z chudsich vrstev. Zhruba stejné byli mezi piaristy s povésti ctnostnych zastoupe-
ni také piislugnici dvou ptivodnich &asti piedchiidcii piaristii — bratrstev z Rima!®
a z Lukky, kterd se vénovala vychové mladeze a splynula spolu v roce 1614.
V Rimé sidlila tato feholni spoleénost feholnich klerikii Matky BoZi, ktera sem
presidlila z Lukky v roce 1587 u kostela Santa Maria in Portico Campitelli. Jejim
zakladatelem byl sv. Giovanni Leonardi (¥*1541 Decimo u Lukky, 9. 10. 1609
Rim). Beatifikovan byl papezem Piem IX. 10. 11. 1861 a svatofeten Piem XI. 17.
4. 1938.2° V roce 1614 piesla s Petrem Casanim k piaristim pouze jeji vetsi ¢ast
a Cast zlstala pod vedenim superiora P. Alessandra Bernardiniho pfi kostele sv.
Marie.?! Protoze P. Giovani Leonardi, jehoZ sekretaiem, podobné jako pozdéji P.
Josefa Kalasanského P. Pietro Casni byl, zemiel pied slouc¢enim obou feholnich
spolecnosti, nebyl zapsan mezi piaristickymi ctihodnymi a ani nebyva uvadén
mezi svatymi tohoto fadu, ackoliv byl jednim z nejlepsich ptatel jeho zakladatele
Josefa Kalasanského.?

O tom, jak dlouho vydrzela povést ctihodnosti zde uvedenym piaristim, nas
informuje systematicky literatura uvedena v tabulkové ptiloze. Nejvice z litera-
tury v 18. stoleti uvadi kniha P. Daniela Podgorského-Untrberga a S. Francisco
vydana v Augspurku roku 1732.2 Zde nalezneme celkem 35 ctihodnych, z nichz
se shoduje s piehledem za touto praci 34.%* Na rozdil od seznamu neuvadi vechny
ctihodné piaristy z roku 1710. Zejména neuvadi fratres operarii, pouze jednoho,
ktery v seznamu z roku 1710 neni. Na samém konci 18. stoleti napsal své zivo-
topisy piaristil Josef Schaller (*6. 3. 1738 Konopisté, 16. 1. 1809 Praha), jehoz
otec by panskym spravcem na zamku Konopisté nedaleko BeneSova. Ve zde
uvedeném zivotopisném Schallerové spisu si muzeme piecist zivotopisy ¢lent

9 O dgjinach fimské ¢asti fadu zalozené sv. Josefem Kalasanskym viz napf. Barttsek,
Vaclav: Snahy o zalozeni piaristické koleje v Praze v 17. a 18. stoleti. Paginae historiae,
10, 2002, s. 40-71; zvlastni otisk, 32 s., 4 s. mapovych pfiloh, kde jsou uvedeny vsechny
dalsi prameny i literatura k tomuto tématu.

20 Buben, Milan M.: Encyklopedie fadu, kongregaci a feholnich spole¢nosti katolické cirkve

v Ceskych zemich. III. dil, 3. svazek: Reholni klerikové. Praha 2008, s. 62; Carbonaro,
Davide: San Giovanni Leonardi, 49 s.; Boncristiano, Paola: San Giovanni Leonardi nella
sua Lucca. Lucca 2008, 24 s.; Boncristiano, Paola: San Giovanni Leonardi a Roma. Un
Santo nel cuore dello Chiesa ¢ noc la Chiesa nel cuore. Lucca 2009, 32 s.

2

Perrone, M. Antonio: Testimonianze e martirio tra i figli del Calasanzio. Roma 1995, 93
s., zvl s. 19-23; Carisio, Mario: P. Pietro Casani delle Scylle Pie. Roma 1990, s. 30-45.

22 Carbonaro, Davide: San Giovanni Leonardi, s. 25.
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35. ctihodny byl zafazen na konec prehledu.



celého piaristického fadu do doby sepsani spisu, které povazoval jejich autor za
vyznamné pro ¢innost fadu ve stfedoevropském prostiedi. Je zde podchyceno také
nékolik zivotopist ctihodnych piaristli uvedenych v seznamu z roku 1710.

Za vrchol soucasné biografické i historické a prace v piaristickém fadu lze
povazovat encyklopedické dilo odbornikii z piaristického fadu Ze zahrani¢nich
encyklopedii, do nichz téz piispival, §lo hlavné o nejvétsi fadovou encyklopedii,
ktera vychazela v osmdesatych letech minulého stoleti. Prvni dil Diccionario
enciclopedico escolapio I, Presencia de Escuélas Pias,” kde se psalo a o piaris-
tickych provinciich i o jednotlivych kolejich a rezidencich. Do Diccionario enci-
clopedico escolapio I, Biografias de escolapios napsal kolektiv fadovych autord
celou fadu biogramt vyznamnych piaristt ze v§ech fadovych provincii od pocatku je-
jich ¢innosti v roce 1597 az do jejich tehdejsi soucasnosti.?® Na tyto dva dily mély na-
vazovat tématické encyklopedie pro jednotlivé zemé. Podatilo se vsak vydat pouze
5. dil vénovany Polsku - Diccionario enciclopedico escolapio V, I. Escolapios en
Polonia y Lituania.”” Vydavani této dosud nejrozsahlejsi piaristické encyklopedie
k celkovym fadovym déjinam schvalila generalni kapitula, ktera se konala v roce
1967 v Rimé a nasledujiciho roku uréila charakter tehdy vznikajici encyklopedie
jakymisi provadécimi usnesenimi. Na generalni kapitule v roce 1973 byla komise
pro vydavani piaristické encyklopedie znovu ustanovena, a to pod predsednictvim
$panélského fadového historika P. Claudia Vila Paly (*30. 7. 1918 Calders, 11999
Barcelona). Pravé tento zde uvedeny historik pracoval ziejmé i s katalogem cti-
hodnych ¢lenti fadu a v ¢asti hesel z encyklopedie, ktera zpracovaval, uvedl také
udaje o jmenovani Cestnym ¢lenem piaristického fadu v roce 1710. Poznamenal
to v zéhlavi hesla oznacenim, které jsem modifikoval do poznamek v ptilozené ta-
bulce. Také nékolik dalsich autorti zpracovalo zivotopisy ctihodnych piaristd, ale
ti uvadéli poznamky o ctihodnosti doty¢nych piarist jen nepravidelné. Presto je
zachycena v biografické encyklopedii vétSina v roce 1710 zachycenych piarista,
z uvedenych 52 se jedna o celkem o 40 biogramd, tedy o téméi 77 %.

Poznatky ziskané srovnanim vybrané literatury z 18. stoleti i z nedavné
doby (pted koncem 20. stoleti) ukazuji, Ze seznam ctihodnych ¢lent piaris-
kauza blahofeceni a pozdéji i svatofeCeni zakladatele piaristického fadu Josefa
Kalasanského, ktery byl blahofecen v roce 1748 papezem Benediktem XIV. a
svatofeCen papezem Klimentem XIII. v roce 1767. Jeho pamatka piipada na
25. srpna. Dalsim blahoslavenym byl pak P. Pietro Casani a Nativitate Beatae
Marirae Virginis. Akt provedl papez Jan Pavel II. dne 1. 10. 1995. Velky vyznam
v tomto sméru sehralo také to, ze Casani podnikl jako prvni z piaristil cestu na
uzemi dnes$niho Polska v roce 1641. Jeho pamatka piipada na 16. fijna. Pozdé&ji

% DENES, I.
% DENES, IL

%" Diccionario enciclopedico escolapio V. I. Escolapios en Polonia y Lituania. Salamanca
1985, 227 s. .
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pribyly v fadu jesté dveé dalsi uspéiné vytfesené kauzy — svatofeéeni P. Pompi-
lia Pirrottiho (*29. 9. 1710 Monteclavo Irpino, 15. 8. 1766 Campi Salentina),
piaristy z 18. stoleti z jizni Italie,® a blahoslaveni 12 piaristd zavrazdénych
republikany za ob¢anské valky ve Spanélsku v roce 1936 (spolu s Casanim).?
Star§ich dob se pak tykalo planovani kauzy blahoslaveni moravského piaristy
P. FrantiSka Vaclava Hanaka (*11. 5. 1657 Kel¢, 16. 1. 1710 Prievidza),*® ktery
byl misionafem a mél podobné, i kdyZ mirnéjsi osudy jako P. Tomas Sperat nebo
P. Mikulas Housenka.

V soucasné dob¢ se kromé rozpracovanych kauz svatofeceni P. Pietra Casaniho
a blahoslaveni P. Gliceria Landrianiho v piaristickém fadu zadné kauzy pravdépodob-
né nepiipravuji. P. Glicerius Landriani ktery byl zobrazovan v 18. stoleti i v Cechach
a na Morav¢ i znalost jeho zivota a dila by si stejné jako dals$i poznavani véetné
zobrazovani svatych, blahoslavenych nebo ctihodnych piaristl, a zdivodnéni
motivace v tomto sméru, zaslouzil vice pozornosti jisté také pii literarné-historic-
kych i umélecko-historickych vyzkumech i v budoucich letech.?!

Katalog ctihodnych piaristi je, jak z naSeho prizkumu vyplyva, dilezitym
dokumentem, ktery piestoze stal téméf na pocatku obdobi piaristickych kauz sva-
tofeceni a blahoslaveni neztratil sviij vyznam ani v souc¢asné dobg, kdy jesté stale
muze byt jednim z dtlezitych podnétl pro pripadné zahajeni kauz blahoteceni zde
uvedenych ctihodnych ¢lenti fadu. Pti zkoumani tohoto dokumentu a jeho srovnavani
s prameny i s literaturou z novéjsich biografickych vyzkumu o piaristickém fadu
je mozné nejen poznavat osudy piaristii zde uvedenych, ale také je doplnovat na
zakladé poznatkl z novych vyzkumu o dalsi zavazné informace o jednotlivych
¢lenech piaristického tadu, kterych si dive jejich spolupracovnici vazili a ctili je.
Na jejich zivoty a dilo jsme jiz v dne$ni dobé mozna ponékud pozapomnéli. Nelze
také vyloudit, Zze nékteré doklady o nich stejné jako literarni prace a umélecké
pamatky mohou byt stale jesté misty i v naSich zemich nové objeveny.

2

2

V c¢eskych zemich se o ném dovidame z kroniky piaristické provincie v roce 1767.
Svatofe¢en byl 19. 3. 1934. Srv. Bartiidek, Vaclav: Nad kronikou Cesko-moravsko-slezské
piaristické provincie. Malovany kraj XLVI, 2010/1, s. 10, 11.

2!

3

Perrone, M. Antonio: Testimonianze e martirio tra i figli del Calasanzio. Roma 1995, 93
s.; Buben, Milan M.: ERK,IIL dil, 3. svazek: Reholni klerikové. Praha 2008, s. 62.
Bombera, Jan: P. FrantiSek Handk, piarista — misionat. NKP, s. 70 — 77.

Bartisek, Vaclav: Piaristicka analistika a historiografie... SVPP, 48, 2008, s. 125-161,

zvl. s. 136; Vanova, Libuse: Nékolik poznamek k vytvarnému umeéni piaristii v Benesove.
Slanské rozhovory 2008. Slany 2009, s. 71-76, reprodukce s. 76.
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Piehled ctihodnych ¢lenii piaristického Fadu

C., Radové Pfijmeni"® Datum a Datum Literatura Pozn.?
P,  jméno? misto? naro-  a misto”  oznaena
F. zeni"” amrti'» Cislem
poznamky/s.?
1P Josef Kalasansky  (1557) Peralta  25. 8. 2/117-124; Kolem roku
a Matre de la Sal 1648 Rim ~ 3/1;4 1710 se pfipra-
Dei voval proces
blahoteceni
a svatofeceni
2P Gellius Ghellinus 1559, Vicenza 1616 2/257;4/75 -  Kolem roku
a Vincentia Vicenza — ponét ke 1710 se piipra-
Patris svatofeceni voval proces
dal biskup blahoteceni
z Vicenzy a svatofeCeni za
spolupraci pii
zalozeni fadu
3P.  Caspar Dragonetti 1509 Leon- 7.12. 2/202,203;
Leontinus tini (Leutini 1628 3/24
— Sicilie) Rim
4P.  Glicerius Landriani 1588 Milan 15. 2. 2/326,327; Kolem roku
a Christo 1618 3/18; 4/76 1710 se pfipra-
Rim voval proces
blahofeceni
a svatofeCeni
5P.  Petrus Casani 8.9.1572 17.10. 2/141, 142;
a Nativitate Lucca 1647 3/28; 4/77
B.M.V. Rim
6P.  Vivianus ab Viviani 1563 Colle 23. 6. 2/574; 4/78 Povést ctihod-
Asssumpti- Toskansko 1622 nosti, rektor
one B.M.V. Narni v Narni asistent
generala
7 Bernardinus 1579 Monti- 10. 11. 3/31; 4/79 Biskup ravellsky
IRD Panicola celli 1666 Rim  uvadi P. a skalensky,
1. prokurator
fadu
8 P.  Laurentius  Santilli 1584 1.6.1622  2/495;4/79 Povést ctihod-
a S. Cruce Roccafranca Narni nosti
9.P.  Thomas Victoria 1588 Sevilla 1.7.1622  2/563;3/11; Spanél, Povést
a Visitatione Moricone  4/79 ctihodnosti
B.M.V.
10 Franciscus  Lamberti 1593 Palermo 1.3.1623  2/325;4/81, Povést ctihod-
a Matre Rim 82 nosti, piitel
Dei a pokracovatel

G. Landrianiho,
rektor Seminaie
v Maglianu
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C., Radové Pfijmeni"®  Datum Datum Literatura Pozn.?
P., jméno? a misto” a misto” oznadena
F. narozeni'? amrti*” Cislem
poznamky/s.?
11 Antonius Cittadini Acquaria 24.12. 2/160 Povést ctihod-
P. a S. Andrea (Modena) 1624 Rim, nosti
asi mlad
12 Rudolphus  Petrignani 1607 Rim 29. 8. 2/433 Povést ctihod-
P. a Matre 1625 nosti
Dei
13 Paulus ab Ottonelli 1566 Fanano 18.21626 2/412;3/13; Povést ctihod-
P. Assumptio- Rim 4/79, 80 nosti, hrabg, po
ne Domini smrti rodiny
piarista, funda-
tor a rektor ve
Fananu, asistent
generala, piitel
sv. Filipa Neri,
kardinala
Belarmina
a papezi
Klementa VIII.,
Pavla V.,
Rehote XV.
14 Jacobus Graciani 1570 Sassuolo 1634 2/274, 4/82 Povést ctihod-
P. a S. Paulo Neapol nosti, prvni
fimsky provin-
cial, asistent
generala
15 Stephanus ~ Bosdraghi 1598 Lucca 23.7. 4/85 Spolecenstvi
P. a Regina 1638 z Lukky
Angelorum
16 Peregrinus  Tencani 1579 Modena  22. 4. 2/540; 3/17, G, prvni provin-
P. a S. Fran- 1640 4/82, 83 cial Germanie.
cisco Rim
17 Archan- Galletti 1582 Castellon  6.4. 1642  2/245; 4/88 Ctihodny fadu
P. gelus Florentino Pisa Zaslouzil se
a Nativitate o zalozeni koleje
Domini ve Florencii
18 Ambrosius  Leailth 1632 Bolzano  20. 10. 2/332; 4/83 G, rektor koleji
P. a S. Maria 1645 v Litomysli
Mikulov a v Mikulove
19 Casimirus Bogatka 1610 7.5.1650  2/94,95; G, Polék, profe-
P. a Concepti- Poznan Podolinec  4/84 sor aritmetiky,
one B.M.V. ucitel novict,
zakladatel koleji
20 Alexander  Novari 1607 Diano 16. 4. 2/401; Povést ctihod-
P. aS. Ber- Marina 1657 4/85 chybné¢  nosti G, zastupu-
nardo Resov Vivaris jici provincial,
(Polsko) rektor ve
Var$ave



C., Radové Piijmeni®  Datum Datum Literatura Pozn.?
P,  jméno? a misto” amisto?”  oznalena
F. narozeni'? amrti*® Cislem
poznamky/s.
21 Franciscus  Castelli 1583 Castillion 17.5. 2/145. 146; Ctihodny,
P. a Purificati- Fiorentino 1657 Rim ~ 4/80 provincial
one B.M.V. (Arezzo) Florencie, asis-
tent generala
22 Aloisius Mallone 1612 Carcare 23. 6. 2/351; 4/85 Kazatel v Pro-
P. a S. Catha- 1657 vincii Ligurie
rina Janov
Senensis
23 Joannes Garzia 1585 Lugarde  16. 2. 2/248, 249 §panél,
P. a Jesu Maria Solo (Segovia) 1659 Rim  4/81 Castilia 2. general fadu
24 Joannes Franchi 1596 Rim 29.7. 2/236 Franco;  Ctihodny fadu,
P. Dominicus 1662 Po-  4/86 G P, prvni pro-
a Cruce dolinec vincial provincie
Polonia
25 Antiochus Murgia 1620 20. 4. 2/392; 4/88 Kazatel provincie
P. a S. Maria Caller 1665 Sardinie
Caller
26 Joannes Riani 1632 3.9.1668  2/462; 4/88 Povést ctihod-
P. a S. Philip- Corneglia Caller nosti, provincial
po Nerio (Lucca) Sardinie
27 Petrus Taccioni 1681 Verchiano  26. 6. 2/535; 4/86 Poveést ctihod-
P. Andeas (Foligno) 1672 nosti
a Jesu Maria Foligno
28 Joannes Spinola 1590 Janov 10. 6. 2/526, 527, G, asistent
P. Stephanus 1674 4/83,84 generala, pro-
a Matre Carcare vincial nékolika
Dei provincii
29 Carolus Casani 1605 Lucca 6.9.1676  2/141;4/ Provincial pro-
P. a S. Domi- Florencie 86,87 vincie Toscana
nico
30 Thomas Sperat 1635 Lipnik 12.9. 2/526; 4/87 G, obét’
P. a S. Ansel- 1681 nekatolik
mio Kremnica
31 Nicolasus Hausenka 22.3.1637 10. 7. 2/285; 4/87 G P misionar
P. a Concepti- Litomysl 1683
one B.M.V. Radom
(Polsko)
32 Angelus Laurenti 1606 17. 1. 4/88 Knéz z Lukky
P. a S. Domi- Brandelia 1685
nico (Lucca) Theate
v Aprutiu
33 Eusebius Amoreti 1631 Caller 21.7. 4/88 Knéz ze Sardinie
P. a S. Cecilia 1685
Caller
34 Dominicus ~ Barbarini 1612 Bolona 7. 10. 2/76 (Bar- Povést
P. a S. Ignatio 1685 berini); 4/87  ctihodnosti
Palermo Barberini
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~ D
2 = C., Radové Pfijmeni"®  Datum Datum Literatura Pozn.?
B - P., jméno? a misto” a misto” oznadena
5 B F narozeni'? amrti*” Cislem
M f poznamky/s.”
> e
<
s} 0: 35 Onuphri- Conti 1606 4.1.1686  2/166; 3/36; G, propagator
; < P. usa SS. Neapol Neapol 4/86- chybné¢  fadu, provincial
= Sacramento Anagni Germanie,
= Sardinie, Neapole
: 36 Thomas Simone 1616 Campi 29. 6. 2/515; 4/88 Provincial
3) P. a S. Augus- 1687 provincie Neapol,
> . . . .
= tino Campi asistent generala
'3 37 Bartholo- Guidi 1611 Barga 20. 11. 2/279; 4/87 Povést ctihod-
= P. maeus (diecéze 1688 téZ Quidi nosti
° a S. Andrea Lucca) Florencie
£ 38 Adalbertus  Seinerkonic 1633 Dobren 14.9. 4/88 P knéz Polsko
g P. Josephus (Krakov) 1693
P a'S. The- Lowic
©n resia
39 Hieronimus ~ Arnone 13.1. 1617 20.9. 2/58 Ctihodny
P. ab Annun- Butera (Sicilie) 1696 Rim
tiatione
B.VM.
40 Melioe Guadagni 24.7.1654 8. 10. 2/2717,278 Povést ctihod-
P. a Concep- Florencie 1708 nosti, vychovatel
tione B. Florencie novict
V.M.
41 Georgius Mazza 1596 16. 11. 2/366 Poveést
F. a S. Jose- Monteferto 1618 Rim ctihodnosti
pho
42 Antonius Bernardini 1595 Lucca 12. 8. Slechtic
F. aS. Jose- 1619 Rim
pho
43 Dominicus  Bacelli 1662 Florencie 24. 6.
F. a Matre 1622 Rim
Dei
44 Franciscus ~ Deme 1599 Lotrinsko  13. 7.
F. a Crucifixo 1623
Narni
45 Dominicus ~ Sozzi 1608 n. 9 5.1.1635
F. a S. Nico- Lyciensis Campi
lao
46 Ludovicus  Leuati 1581 Bergamo 8. 11.
F. a S. Bartho- 1636 Rim
lomaeo
47 loannes De Macariis 1557 Alba 19.9. 2/349 Povést
F. a S.Carolo, 1643 Rim ctihodnosti
dictus
a Passione
Domini



IRD = Illustrissimus ac Reverendissimus Dominus
G — v poznamce — pusobeni v provincii Germania
P — v poznamce — ptisobeni v provincii Polonia
Kap. — generalni kapitula

B.M.V. — Beatae Mariae Virginis

F. v 1. sloupci = frater

P. v 1. sloupci = pater

S. =sancto/a

Vysvétlivky:
p) podle pramene
up) upraveno podle pramene
d) dodatek autora

C., Radové Piijmeni®  Datum Datum Literatura Pozn.?
P,  jméno? a misto” amisto?”  oznalena
F narozeni'? amrti*® Cislem
poznamky/s.?
48 Peregrinus ~ Dauri 1600 Serraz- 14.5. 2/187 Ctihodny
X a S. Fran- zone (kraj 1648 Rim
cisco Modena)
49 Dominicus  De Vincen- 1586 Apprunti- 28. 11. Slechtic
a S. Fran- tiis no de Civittela 1656
cisco (Trident- Calari
Truentum)
50 Petrus Martis 1594 Caller 8.2.1699  2/360 Povést
a Cruce Caller ctihodnosti,
Navrh na svato-
feceni kap. 1700
51 Franciscus ~ Noboraschi 1594 Albig- 17.2.
F. ab Angelo nauno 1672 Rim
Custode
52 Philippus Bobio 11. 6. 1663 25.12. 2/94 Ctihodny fadu
. Nerius Palermo 1692
aS. Vin- Palermo
centio
Rudolphus  Romer Pouze 4/88
a Matre
Dei
ZKkratky:

a) mistni jména jsou uvedena v pocesténé podobé, pokud je znama, pak
v jazycich zemé (podle DENES II.) nebo latinsky podle pramene.
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Zusammenfassung

Liste der ehrwiirdigen Piaristen aus dem Jahre 1710

Im Jahre 1710 wurde in der Druckerei der Apostolischen Kammer in Rom
eine Einblatt-Liste mit dem Titel Catalogus venerabilium servorum Dei Religio-
nis clericorum Regularium Pauperum Matris Dei Scholarum Piarum gedruckt.
Eine der Kopien dieses Dokuments wurde auch im Archiv des Piaristenkollegs in
Lipnik nad Be¢vou aufbewahrt, heute im Rahmen des Bestandes Piaristenorden
im Nationalarchiv in Prag.Der Verfasser in seiner Studie analysiert dieses be-
merkswerte Dokument, in dem Namen der 52 Mitglieder Piaristenorden (Priester
und Laienbriider) angegeben werden, die besondere Ehre genossen. Die Liste
enthdlt Namen, Datum und Ort der Geburt, Datum und Ort des Todes. Der Autor
fligt auch weitere biographische Angaben. Liste der ehrwiirdigen Piaristen sollte
wahrscheinlich als Grundlage fiir zukiinftige Selig- oder Heiligsprechung der
Mitglieder Piaristenordens dienen.

Annotation

List of honorable piarists from 1710

The author analyzes a list of ,,honorable® piarists print edition in 1710 contain-
ing data of 52 members Piarist order. The list should probably start serving bless
or canonization process.
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Toskansky zasluzny Rad svatého Josefa.
Historie — Statuta — Prameny — Seznamy
vyznamenanych

Eva Gregorovicova

Z historie radu

Podle tradice a v duchu rytifskych ideali kiizovych vyprav byly zakladany
nejprve cirkevni vojenské, pozdéji rytifské fady. Vznikaly podle modelu Artu-
Sovského kulatého stolu k ochrané bezpecnosti, poradkl a spolecenského tadu
a obecnych ctnosti, zajiStovanych vojenskou silou. Pfislusnici téchto ,,sdruzeni*
tvorili rytitské komunity s vlastnimi pravidly, zasadami a strukturou, pfipraveni
branit zasady kiestanstvi se zbrani v ruce. Zménu v téchto zab&éhanych tradicich
rytifsko-vojenskych a cirkevnich fadt pfinesla Francouzska revoluce, ktera zname-
nala konec ,,starych poradkd“ i pro tato stfedovéka uskupeni.! Ale nebyl to konec
fadovych instituci v pravém slova smyslu. Byl to pravé Napoleon Bonaparte,
jenz byl iniciatorem zalozeni fadu nového typu, ktery jiz nebyl ,,rytitskym fadem
a spolecenstvim vyjime¢nych® v plivodnim tradi¢nim pojeti ptetrvavajicim staleti.
Byla to potieba ocenit vynikajici zasluhy obcanti, ktera ptivedla Napoleona jiz
jako prvniho konsula v roce 1802 k zaloZeni fadu Cestné legie v duchu tradice
zasluznych vyznamenani rtiznych panovnickych dvort.? Tento novy fenomén
svou ryze svétskou povahou byl udélovan jako uznani a ocenéni zasluh vyzname-
navanych jednotlivci za jejich jiz prokazané Ciny pro stat, nikoliv pro panovnicky
rod, jak tomu bylo u starych fadu, jejichz zakladni podstatou bylo pfijeti a zasvéceni
muzu z Slechtickych rodi pro vychovu ke ctnostem vykonanym v budoucnosti na
poli cti a slavy, jez byly pfikazany ptijatym ¢lenim ptislusnych tadovych spole-
¢enstvi pro budouci ¢innost pro spolenost.

Novy ,,rytitsky* tad, takto pojaty v intencich ocenovani jiz uskute¢nénych
zasluh, se stal vzorem pro nové konstituovana zasluzna vyznamenani na evrop-
skych panovnickych dvorech. A pravné prvnim, kdo v tomto sméru napodobil

Rozhodnutim francouzského revoluéniho Narodniho shroméazdéni ze dne 30. ¢ervence
1791 byly staré rytifské fady na uzemi Francie a nasledné i na tizemich okupovanych
francouzskou armadou zruseny.

2 Viz de Marsangy, Bonneville: La Légion d"Honneur 1802—1900. Paris 1900; Méficka,
Viclav: Rady a vyznamenéni z obdobi napoleonskych vélek. Brno 1990.

165



Eva Gregorovicova

Toskansky zasluzny Rad svatého Josefa

166

Napoleona, byl toskansky velkovévoda z pobo¢né vétve habsbursko-lotrinského
rodu Ferdinand III.?

Rad za zasluhy, nazvany Rad sv. Josefa,* byl tedy zaloZen dne 9. biezna 1807
Ferdinandem III., vladnoucim v té dob& ve Wiirzbursku jako velkovévoda,’® jenz
se ujal vlady v byvalém biskupském vévodstvi na zakladé umluv Bratislavského
miru uzavieného v roce 1805. Ferdinandovu iniciativu nasledovali panovnici
dalSich némeckych statii spojenych v Rynsky spolek. Jejich nové zalozena
zasluzna vyznamenani méla odménovat state¢né Ciny vlastnich dustojnikd boju-
jicich v pornych bitvach mezi mocnostmi.® Brzy po Ferdinandovi dne 4. dubna
1807 nasledovalo zalozeni zasluzného vojenského fadu v Badensku velkovévodou
Karlem Bedfichem. Dne 25. srpna ustavil Ludvik I. v Hessensku fad za zasluhy
a v nasledujicim roce 1808 také v Bavorsku vyhlasil kral Maxmilian I. Josef zaloze-
ni Civilniho zasluzného tadu bavorské koruny. Vsechny tyto fady jsou si v zasadé
podobné, v¢etné jejich rozdéleni na tfi tfidy: velkok#iz, komandér a rytif.’”

ZaloZeni Radu sv. Josefa viak bylo podminéno také dal3i okolnosti, motivovanou
spiSe osobnim zajmem. Jiz od prvniho setkani Ferdinanda III. s tehdy jest¢ mladym
generalem Napoleonem Bonapartem v roce 1796 ve Florencii pocitil toskansky
velkovévoda k Bonapartovi jistou sympatii, ktera se velmi brzy zménila v uptimny
obdiv pro Francouzova vitézna vale¢na taZeni.® Kdyz si potom v roce 1806 i Ferdi-

3 K historii vlady habsbursko-lotrinské vétve v Toskanském velkovévodstvi nejnovéji viz
Zedinger, Renate: Franz Stephan von Lothringen. Wien 2008. Dale Wandruzska, Adam:
Leopold II. Wien — Miinchen 1965; Pesendorfer, Franz: La Toscana dei Lorena. Firenze
1987; Diaz, Furio: I Lorena in Toscana. La Reggenza. Torino 1988.

Cely nazev fadu v italsting zni: ,,Ordine del Merito sotto il Titolo di S. Giuseppe*. VEtsinou
je v literatufe uvadén jen pod nazvem Ordine di S. Giuseppe ¢ili Rad sv. Josefa.

Ferdinand ziskal toto sekularizované biskupstvi jako jistou kompenzaci za Salcbursko,
které mél ve svych rukou od 1803 po svém odstoupeni Toskanska ve prospéch Napoleona
smlouvami uzavienymi v roce 1801 v Lunéville. K historii nastupu Ferdinanda III. ve
Wiirzbursku viz Pesendorfer, Franz: Ein Kampf um die Toskana. Grossherzog Ferdinand
II1. 1790-1824. Wien 1984, s. 376-415; Chroust, Anton: Geschichte des GroBherzogtums
Wiirzburg 1806—1814. Wiirzburg 1932; Schifer, Dieter: Ferdinand von Osterreich,
GroBherzog zu Wiirzburg, Kurfiirst von Salzburg, GroSherzog der Toskana. Wien 1988.

Barsanti, Danilo: L'Ordine di S. Giuseppe. Nota storica. In: Panajia, Alessandro (ed.):
Ordine del merito sotto il titolo di San Giuseppe. Pisa 2000, s. 11.

7 Viz Barsanti, Danilo: 1. ¢, s. 11.

8 O Gizkém vztahu Ferdinanda k Napoleonovi viz Pesendorfer, Franz: 1. c., s. 440-441;
Hibbert, Christopher: Florencie. Zivotopis mésta. Praha 1997, s. 250-251. Prvni setkani
obou osobnosti se uskute¢nilo dne 30. ¢ervna roku 1796 ve Florencii, kdy byl Bonaparte
pozvan Ferdinandem do palace Pitti na obéd. O vzdjemném osobnim vztahu svédéi
i dopisy z let 1796-1798, 1801-1803, 1805 obou protagonisti, které jsou ulozeny
v Narodnim archivu, v Rodinném archivu toskanskych Habsburkl, mezi pisemnostmi
Ferdinanda 111, inv. €. 4, 35, 46. Ne nahodou, i kdyZ zde zastupoval Ferdinand III. svého
star§iho bratra Frantiska 1. (II.), nesl pravé toskansky velkovévoda Napoleonova syna



nand béhem svého dlouhého pobytu v Patizi ziskal plnou Bonapartovu diivéru a byl
jim za zasluhy ocenén Radem &estné legie,® pochopil, jak mnoho cisait Francouzi
touzi ziskat prestizni rakousky Rad zlatého rouna, ktery nebyl Bonapartovi pro
odpor rakouského dvora nikdy udélen. Tak zalozeni nového zasluzného fadu pii-
slusnikem habsbursko-lotrinského rodu, snad i s tichym souhlasem Frantiska I. (I1.),
svym zpusoben umoznilo kompenzovat Napoleonovy ambice alespon tim, Ze mu
byl jako prvnimu udélen velkokiiz Radu sv. Josefa, jestd pred rakouskym cisatem,
jenz zaujal az misto druhé.'® Tyto aspekty byly patrné zasadnim popudem k tomu,
aby se Ferdinand po svém navratu z francouzského pobytu™ rozhodl zalozit vlastni
zasluzné vyznamenani. Zakladaci dekret nového fadu byl velmi kratky. Panovnicky
edikt se omezil pouze na konstatovani, pro¢ byl novy fad zaloZen: ,,Le but de son
institution est de récompenser les services rendus au Souverain et a I'Etat, dans
I"exercice des fonctions civiles, militaires et ecclésiastiques.* 1> Dekretem tak bylo
ustanoveno, ze toto nové vyznamenani mohou ziskat jen ti, kteti se zaslouzili
o panovnika a stat na poli civilnim, vojenském i cirkevnim. To znamena, ze fad
byl skute¢né zalozen na novych zakladech polozenych pravidly Napoleonovy
Cestné legie — odmeénit az za prokazané a projevené mimoradné zasluhy a sluzby.

V zakladacim ediktu byla popsana vnitini hierarchie nového fadu, nazvaného
podle patrona sv. Josefa, ve stanovenych tiech téidach, a to nasledovné ,,I"Ordre
est divisé en trois classes: I. Celle des grandes Croix; I1. Celle des Commandeurs;
I11. Celle des Chevaliers.* 3 Tedy nejvys§im vyznamenanim byl velkokiiz, druhou
tiidou pak titul komandéra a v nejnizsi tieti, byl vyznamenany ocenén titulem rytit.

Nebyl opomenut ani popis udélovaného odznaku: ,,une croix d"or, émaillée de
blanc, & douze pointes pommetées d"or...““ ,,avec milieu un medailon ovale chargé

Orlika ke kitu. Srov. NA, RAT, Ferdinand III., inv. &. 79, ceremonial a program pii svatbé
Napoleona Bonaparta s dcerou Frantiska I. (Il.) Marii Luisou, 1810; ibidem, ceremonial
pfi kitu syna francouzského manzelského paru Napoleona II. (Orlika) z 1811. Viz téz
Herre, Franz: Marie Luisa. Napoleon byl jeji osud. Praha 1997, s. 86.

¢ Chroust, Anton: L. c., s. 281., pozn. 5.

10 Viz Barsanti, Danilo: 1. c., s. 206.

Chroust, Anton: 1. c., s. 281-282, pozn. 5; Schifer, Dietrich: . c., s. 172—175. Schifer
popisuje okolnosti zalozeni fadu, rozebira jeho statuta a podrobné popisuje insignie,
véetné jejich vyobrazeni, a ceremonial jejich udileni. Autor dale uvadi, ze prof. Chroust
ve své zasadni praci byl opa¢ného nazoru. Byl totiz pfesvédcen, ze Ferdinand mél fadovy
odznak jiz zhotoveny a pfivezl ho s sebou do Pafize, kde ho ptedal Napoleonovi.

=
=

S

Ferdinandtv dekret vydal v Pafizi Viton, M.: Historie générale des Ordres de Chevaliere
civil et militaires existant en Europe, Paris 1811, Gran Duché de Wurzbourg. Ordre
de Saint-Joseph., s. 7-15. Text je sice rozdélen do 15 kapitol, ale po stru¢ném tvodu
nasleduje soupis vyznamenanych podle tfid. Jednotlivé kapitoly tak neobsahuji ani regule
¢i statuta fadu, jak tomu bylo u daliiho vydéani stanov Radu sv. Josefa v roce 1817. Viz
dale.

3 Tamtéz, s. 8.
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d"un S. Joseph en pied...““,* podle né¢hoz byl fad zhotoven ve tvaru Sestiramen-
ného zlatého, bile smaltovaného kiize, ktery ma rozeklané konce, zakoncené
12 zlatymi kuli¢kami. Uprostied je ovalny medailon zachycujici stojiciho
sv. Josefa. Kromé toho je ktiz pfevysen korunou a mezi rameny jsou kratké cerve-
né paprsky. Postava svétce svira v ruce poutnickou htl a kolem ovalu je ¢erveny
prstenec s napisem ,,Ubisque similis* (,,VSude stejny*“). Na reversu jsou inicialy
.. J. F 1807 (,,Svaty Josef, Ferdinand, 1807)®

V dob¢ vzniku fadu Ferdinand jako jeho velmistr okamzité z divodu fungova-
ni udélovani zasluznych vyznamenani jmenoval*® funkcionéfe kancelaie. Kromé
vlastniho kancléfe, jehoz misto zlstalo neobsazeno, se sekretafem stal Joseph
Friedrich Ludwig von Hartmann, dvorni rada a statni sekretat na Ferdinandové
dvofe ve Wiirzburku, ktery mél na starosti veskerou administrativu spojenou
se jmenovanim a udilenim zasluzného fadu. Byly udéleny prvni velkoktize, které
krome¢ jiz uvedeného Napoleona a Frantiska I. (II.), ziskali Spanélsky kral Karel
IV. Bourbonsky, sasky kral Friedrich August, vestfalsky panovnik Jérome Napo-
leone, neapolsky kral Joseph Bonaparte a dalSich 20 vyznamnych piedstaviteli
evropskych panovnickych dvori a vyznamnych $lechtickych rodi Rakouska,
Francie, Saska, Toskanska a némeckych knizectvi. Mezi vyznamenanymi tak byli
rakousti arcivévodové Karel Ludvik a Josef, mladsi Ferdinandovi bratii, knize
Giuseppe Rospigliosi, statni rada a nejvyssi komornik toskanského velkovévody,
Ferdinandv osobni radce markyz Federigo Manfredini, toskansky diplomat
a politik, vyznamny rakousky diplomat a statnik knize Klement Vaclav Lothar Met-
ternich. Kromé toho Ferdinand také jmenoval 10 komandért a 14 rytift. Mnozi
z nich byli v izkém osobnim a divérném vztahu s toskanskym panovnikem
a Napoleonem.'” ZaloZeni fadu a udileni dekoraci se v8ak udalo v obdobi relativ-
niho klidu a prozatimniho usazeni Ferdinanda ve wiirzburském velkovévodstvi po
velmi tézkych a problematickych peripetiich exulantského zivota Ferdinanda III.
a jeho rodinnych pfislusnikt, ktefi s nim sdileli tento nelehky osud.

V bieznu 1799 bylo Toskansko!® po dlouhych mésicich neustalého ptiblizovani
francouzskych vojsk kone¢né okupovano Napoleonovou arméadou a toskansky
velkovévoda z pobocné vétve habsbursko-lotrinského rodu a druhorozeny syn ci-
safe Leopolda II., Ferdinand III. byl donucen odegjit s celou svou rodinou do exilu.
Usadil se ve Vidni u svého star$iho bratra Frantiska II. (I.)., ale v zadném pfipadé
se nehodlal svého rodového dédictvi vzdat a po dobu celého svého vyhnanstvi

4 Tamtéz, s. 8- 9.
% Popis viz Lobkowicz, Frantisek: Encyklopedie fadli a vyznamenani. Praha 1995, s. 173.
6 Viton: L. ¢., s. 10-13.

17 Seznam jmen vyznamenanych s uvedenim stupiii udélenych fadovych dekoraci — viz
Viton: 1. c., s. 10—13. Viz téz pril. I. ¢lanku. Tamtéz, s. 13 a 14 jsou uvedena jesté jména
osob, které tvotily doprovod jmenovanym komandérim a rytifim. Tamtéz, s. 15, jsou
uvedena jména zemielych ¢lend fadu a jejich doprovodu dle tiid.

'8 K historii Toskanska viz literatura citovand v pozn. 3 a 5.



usiloval o navraceni Toskanského velkovévodstvi. Ale prvni roky se podle situace
na evropskych bojistich ubirala jinym smérem a vedla az k tomu, Ze se Ferdinand
III. mirem v Lunéville uzavieném dne 9. inora 1801 mezi vitéznym Napoleonem
a Frantiskem II. dokonce musel Toskany vzdat. Ta se stala z ville Bonaparta tzv.
Etruskym kralovstvim pod vladou bourbonsko-parmské dynastie, pozdéji byla
dokonce soucasti Francie. Nejenom, Ze Ferdinand ztratil svij titul toskanského
velkovévody, ale Napoleon zrusil v roce 1809 i vyznamny vojensko-rytifsky fad
sv. Stépana zaloZeny jiz Mediceji v roce 1562%° a tak mladsi bratr rakouského
cisafe ptestal zastavat i funkci velmistra toto starobylého fadu.?

Ztrata Toskanska po neustalych Ferdinandovych intervencich®® u prvniho
konsula Francouzskeé republiky a pozdéjsiho cisaie Francouzl v souvislosti s mo-
censko-vojenskou situaci mezi mocnostmi na kontinenté byla hlavé toskanské
sekundogenitury nejprve kompenzovéna v letech 1803—1805 Salcburskem.?? Po
uzavieni Bratislavského miru v roce 1805 a po pfipojeni Ferdinanda III. k Ryn-
skému spolku v roce 1806 byl pak byvaly toskansky velkovévoda odskodnén
Wiirzburskem,? které bylo povyseno na velkovévodstvi s plnou nezavislosti. Tak
se mladsi bratr rakouského cisate Frantiska I. (II.) ujal vlady v tomto dosavad-
nim cirkevnim kniZectvi v roce 1807 lezicim mezi Bavorskem, Wiirttenberskem
a Badenskem. Ani tato perioda kratké vlady toskanského nedobrovolného exulanta
v Némecku neméla mit dlouhého trvani. Pod tlakem politicko-vojenské situace
v Evropé musel opustit i toto tizemi a byl odSkodnén uz jen finan¢ni kompenzaci,
kterd mu umoznila zakoupit si v Cechach bohaté byvalé §likovsko-sasko-lauenbur-
ské panstvi Ostrov nad Ohfi, které zlstalo v rukach toskanské linie habsburského
arcidomu az do rozpadu Rakouska-Uherska v roce 1918, kdy pieslo do rukou
nové vzniklého Ceskoslovenského statu, jako ostatné dalsi habsburské majetky
na nasem tzemi.>*

19 K historii tadu sv. Stépana Il Sacro Ordine Militare di Santo Stefano Papa e Martire®
viz Bernardini, Rodolfo: L Istituzione dei cavalieri di Santo Stefano. Origine, sviluppo,
attivita. Pisa 2005. Déle Gregorovi¢ova, Eva: Rodinny archiv toskanskych Habsburki.
Pramen k historii fadu sv. gtépéma. In: Paginae historie 14, 2006, s. 95-141; Barsanti,
Danilo: Mezi Pisou a Cechami. Rad sv. Stépana v Cechach. Tamtéz, s. 143—184.

)
S

Barsanti, Danilo: Granducato di Wiirzburg. Ordine del Merito sotto il Titolo di San
Giuseppe. In: Panajia, Alessandro, 1. c., pfil. A, s. 205.

Srov. NA, RAT, Ferdinand III., inv. ¢. 4, 35.

NA, RAT, Listiny, bez ¢., smlouva uzaviena ve Vidni 16. 3. 1803 mezi Frantiskem II.
a Ferdinandem III. o dédickych narocich habsburské primogenitury na nové ziskana
uzemi Ferdinanda III. Dokumenty k obdobi vlady v Salcbursku viz NA, RAT, Ferdinand
IIL, inv. ¢. 3446, 70.

Dokumenty tykajici se pievzeti Wiirzburska Ferdinandem, jeho vlady, spravy, predani
velkovévodstvi Bavorsku, hospodatskych zalezitosti, inventait wiirzburskych sidel z let
1804-1815 viz NA, RAT, Ferdinand II1., inv. ¢. 47-85.

Ostrov za vlady velkovévodt z Toskany (1789-1918). In: Zeman, Lubomir a kol. autord:
Dé¢jiny mésta Ostrova. Ostrov 2001, s. 146-188.

)
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Zasluzny Rad sv. Josefa, zaloZeny Ferdinandem III. dne 9. biezna 1807
z politicko-osobnich divodu,? pienesl staronovy toskansky panovnik také do
Toskanska, kam se vratil v roce 1815 podle ustanoveni protokoli Videnského
kongresu v ramci restaurovani poméri v Evropé po napoleonskych valkach.?
Po tfech letech po svém navratu na toskansky trin vydal Ferdinand ve Florencii
novy edikt, datovany 18. bfeznem 1817, kterym obnovil zasluzny fad 1'Ordine
Civile e Militare di San Giuseppe v podminkach své vlady v Toskanském velko-
vévodstvi. Timto vynosem postavil zasluzny fad na druhé misto mezi rytifskymi
tady, hned za obnoveny prestizni, starobyly vojensko-rytitsky ¥ad sv. Stépana.
Kromé dekretu sestavil také regule fadu, které byly upraveny pro podminky
obnovy vlady habsburské sekundogenitury v Toskansku. Obména spocivala
predev§im v tom, Ze byl kladen opravdu velky duraz na ,,distinguere nelle
diverse classi con decorazione esteriore le qualita pregevoli e le virtuose azioni
di chiunque abbia acquistato titolo alla nostra sovrana benevolenza o per i suoi
meriti personali o per utili servigi resi allo Stato*“.?” Tedy hned v Gtvodu nové vy-
daného ediktu je jednoznaéné vyjadieno, Ze udileni fadovych odznakd, které jsou
rozdéleny do tfid, s pfesnym vzhledovym odliSenim, lze pfiznat panovnikem jen
vybranym osobam za jejich oddanost vladnouci dynastii, mimofadné zasluhy
o stat, osobni bezithonnost a ctnosti. Tato ustanoveni byla vydana tiskem ve
Florencii bez vro€eni o rozsahu 25 stran textu. Brozura obsahuje edikt Ferdinan-
da III., datovany dnem 18. bfezna 1817, podepsany toskanskym velkovévodou
spolu s Vittoriem Fossombronim.?® V jeho &trnacti paragrafech bylo popsano
zalozeni zasluzného fadu sv. Josefa a stanovena zakladni ustanoveni, tykajici se
rozdéleni fadovych dekoraci do tfid, vymezeni jejich udélovani, stanoveni poctu
vyznamenanych v jednotlivych fadovych kategoriich, obecného uréeni typu ¢in-
nosti, za néz maze byt vyznamné osob¢ udéleno vyznamenani za zasluhy v ramci
Radu sv. Josefa, pozadavki na piivod piedepsany pro uréitou kategorii fadové
dekorace, ureni ufadu, ktery ma na starosti administrativné-organizac¢ni stranku
fadu a jeho ud&lovani. Podle paragrafu XIV. zaleZitosti Radu sv. Josefa spadaji
pod statni radu a statni sekretariat.?

2;

b3

Viz Panajia: 1. c., piil. A, s. 206. O okolnostech navratu srov. Pesendorfer, F.: 1. c.,
s. 378—415. Viz téz pozn. 10.

Pesendorfer, F.: Ein Kampf..., L. c., s. 417— 470. Opisy protokola Videnského kongresu
viz NA, RAT, Ferdinand IIL., inv. ¢. 85.

Srov. Regolamento o siano costituzioni dell’Ordine del merito sotto il Titolo di S.
Giuseppe. Firenze, s. 3—4. Brozurka vydana tiskem ve Florencii bez vro¢eni o rozsahu 25
stran textu. Prepis textu viz piil. I1. ¢lanku.
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Vittorio Fossombroni (1754-1844), vyznamny toskansky politik a statnik zastavajici
funkci ministra zahrani¢nich véci. Pozdé&ji se stal piedsedou toskanské vlady.

Regolameto..., I. c., s. 7, XIV.
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V druhé &asti tisku® jsou v 5 kapitolach vydana statuta Radu sv. Josefa, po-
tvrzena Ferdinandem také dne 18. biezna 1817 a podepsana velkokanclétem
fadu Nerim Corsinim a sekretafem Alessandrem Humbourgem.’! V 1. kapitole
je rozebrana podstata zasluzné¢ho fadu, jeho ucel a udélovani za zasluhy podle
vile panovnika.?? Kapitola I1.33 obsahuje popis fadovych dekoraci, jejich podobu,
vyhotoveni, material, barvy, umisténi na odévu podle typu odznaku a u velkok#izd
uréeni mista zavéSeni na odévu podle toho, zda jde o osobu civilni nebo cirkevni,
spolu s vyobrazenim stuzky, liSici se podle jednotlivych tfid nositelii. Ktize se pro
jednotlivé tfidy odlisovaly velikosti insignie, provedenim a stuzkou. Také tim, zda
se nosi spolu s hvézdou, nebo bez ni (komandéfi, rytiii). Podle odst. 8 1ze fadovou
dekoraci nosit bézné s vyjimkou vylouceni z fadu. Ustanovenim odst. 9 je povin-
nosti dédict po smrti vyznamenaného vratit sekretaii Radu sv. Josefa dekoraci,
kterou zemfely ¢len fadu obdrzel od velmistra. V odstavci ¢. 10 je stanoveno
poradi ¢lent fadu, a to nasledovné: nejvyssi postaveni zaujimaji rytifi velkokiize,
pak nasleduji komandéti a na poslednim stupni jsou ,,prosti* rytifi (cavalieri sem-
plici), u nichz je potadi feSeno podle stafi.>*

Ve tieti kapitole® se Fesi organizacni zaleZitosti fadu a fungovani kancelafe.
Jsou zde stanoveni ,,afednici, Fidici administrativné ¢innost fadové instituce.
Patfi sem velkokancléf (gran cancelliere), ktery byl vybiran z osob vyznamena-
nych velkoktizem, zaroven zastaval funkce tajného rady statu, nebo sekretariatu
financi ¢i valky, nebo zahrani¢nich véci. Jeho povinnosti bylo vést ptesny registr
vyznamenanych podle potfadi ve jmenovani. Vedl piehled poplatki za vydani
jmenovacich dekrett a jejich zaslani vyznamenanym osobam. Dale vedl seznamy
zemielych ¢lenti fadu a vraceni jejich fadovych dekoraci dédici. Nejvyssi kanclér
byl téz povinen informovat o vSech zalezitostech fadu velmistra — toskanského
velkovévodu a také mu prezentovat zasluhy navrzenych osob na udéleni zéasluz-
nych vyznamenani. Dale byl ustanoven sekretai (segretario), ktery byl vybiran
z tad komandéra nebo rytiid. Jeho ukolem bylo pfipravovat pisemné podklady,
psat koncepty nafizeni velmistra, pfipravovat podklady pro vydani novych nafi-
zeni ¢i dispozic tykajicich se fadu, vyfizovat agendu spojenou s ¢innosti fadové
instituce, byt v kontaktu se statni radou, pfipravovat zpravy ze zasedani tohoto

30 Tamtéz: 1. c., od s. 9-25 je oti§téno ,,Regolamento o siano costituzioni dell’Ordine
del Merito sotto il Titolo di San Giuseppe, approvate da S. A. 1., e R. nel di 18. Marzo
1817.

Neri Corsini (1771-1845), toskansky statni sekretaf, vyslanec v Pafizi, ministr vnitra.
Alessandro Hubourg - toskansky diplomat a vyslanec v Pafizi.

w
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Regolamento, 1. c.. s. 9—10.

w
by}

Tamtéz, s. 10—14. Vyobrazeni stuzek, tamtéz, s. 11-12.
Tamtéz, s. 14.
S Tamtéz, s. 15-16.
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organu a podilet se na panovnikovych usnesenich a rozhodnutich. Kone¢né mél
dohled nad archivem fadu, nad vedenim registri a protokold. Kromé téchto
funkei, které zastavali ¢lenové fadu, pattil ke kancelafi jesté archivar, ktery byl
osobou stojici mimo dekorované ¢leny. MéEl na starosti udrzovat poradek ve spi-
sech, jejich ukladani, zapisovat do registri a protokold a opatrovat vracené fadové
dekorace po zemielych ¢lenech.

Rozsahla ¢tvrta kapitola fesila zalezitosti souvisejici s vybérem vyznamenanych,
s predstavovanim kandidatd velmistrovi, s povinnostmi ¢lent fadu, s udilenim
fadovych odznaktl, s ceremonidlem a formalitami, které se tykaly pfipravy
slavnostnich shromazdéni a stanoveni presnych pokynti pro jednotlivé Gcastniky
slavnostniho obfadu pfedavani fadovych vyznamenani a diplomu, s urcenim
kostela ve Florencii*® pro slavnostni mse slouzené o svatku sv. Josefa za zemfelé
¢leny, s ukladanim doklada do archivu, vlastnim fungovanim fadového spoleéen-
stvi apod. ¥’

Kone¢né v posledni paté kapitole®® byla rizna ustanoveni fesici kontrolu plnéni
povinnosti vyznamenanych a kontrolu v§ech jmenovacich dekrett vydanych pted
rokem 1817 s pokyny, jak postupovat pii téchto ¢innostech. V poslednim odstavci
bylo uvedeno, Ze pocet pro udéleni velkokiizii, komandéra a rytiid, stanoveny
Ferdinandovym ediktem z téhoz roku,* platil pouze pro poddané toskanského
velkovévody pfimo v Toskansku, nikoli pro udélovani fadovych vyznamenani
zahrani¢nim osobnostem, které jiz byly v minulosti vyznamenany. To samoziej-
mé souviselo s tim, Ze po zalozeni zasluzného fadu ve Wiirzbursku Ferdinand
udilel jednotlivé fadové odznaky z Cisté politickych diivodii clentim evropskych
panovnickych rodl a vyznamnym piislusnikim $lechtickych rodin, pfi tom byl
stanoveny pocet udélenych vyznamenani v mnohém jiz naplnén. Tim byl po
Ferdinandové navratu do Toskanska utvoren prostor pro udileni fadovych vyzna-
menani také vlastnim poddanym, protoze pfi jiz udélenych vyznamenanich by byl
stanoveny pocet vycerpany.

Véele tadu stal velmistr, kterym byl vzdy automaticky toskansky velkovévoda.
Velmistrovsti bylo tak dédi¢né spojeno s toskanskou habsburskou sekundogenitu-
rou bez ohledu na stat ¢i uzemni celek, kde pfislusnici rodu vladli. Vyznamenani
si udrZelo po celou dobu své existence stejnou podobu jako pii svém zalozeni.*
Radové dekorace se tedy délily na tii téidy: velkokiiZ, skladajici se z velkostuhy,
hvézdy a fetézu; komandér, ktery byl noSen u krku, a rytif, jehoz vyznamenani nosil

3¢ K témto uéeltim slouzi dodnes kostel San Giuseppe ve Florencii, nachazejici se nedaleko
namésti Piazza Piave pobliz nabtezi feky Arno.

7 Tamtéz, s. 17-23.

3 Tamtéz, s. 23-25.

3 Tamtéz, s. 4-5.

40 Viz popis v tvodu ¢&lanku a pfil. vyobrazeni fadovych dekoraci.



majitel na prsou. Podle téchto novych reguli velkokiiz nemohl byt udélen vic
jak 20 osobam, ktefi k osobnim ctnostem a zasluham museli byt také piislusniky
vyznamnych $lechtickych rod ¢i rodin. Komandérem mohlo byt jmenovano za
zasluhy maximalné 30 osob Slechtického puivodu, ve vyjimeénych piipadech to
mohli byt i lidé bez Slechtické pfislusnosti. Po svém jmenovani ziskali pravo na
nobilitaci v misté své domovské ptislusnosti. Rytift mohlo byt 60 jak §lechtické-
ho, tak neslechtického ptivodu, ktefi byli zaméstnani jak v civilnich i vojenskych
sluzbach, tak ve svobodnych profesich. Osoby bez nobilitace po jmenovani ryti-
fem ziskaly pravo na nedédi¢ny slechticky titul. Jmenovani za zasluhy do vsech
tfid dekoraci nebylo omezeno pouze na obyvatele Toskanského velkovévodstvi,
ale také byly podle reguli udélovany cizim statnim ptislusnikim.** Hvézda, ktera
se nosila na prsou vlevo, nebyla smaltovana, ale stiibrna. Stuha byla vyhotovena
v Cervené barve s bilymi okraji.

Ferdinand III. brzy po vydani ediktu a statut z roku 1817 ptekrocil velmi rychle
pii proptjcovani fadu sv. Josefa predev§im piislusnikim toskanské Slechty ,*
zastavajicim vyznamna mista u dvora a ve statnich institucich, ptivodné stano-
veny pocet piedepsany pro jednotlivé fadové tiidy. Tak jiz v roce 1819 bylo vic
jak 158 dekorovanych, kromé velmistra, velkokancléfe, sekretate a archivare, mél fad
37 rytiit velkokfiize, 27 komandéri a 90 rytiti. Po nastupu jeho syna Leopolda II.
na toskansky triin byl jiz pocet vyznamenanych v roce 1825 na ¢isle 196, z toho
kromé velmistra a tfi obvyklych funkcionaft fadové instituce, bylo 46 rytiia vel-
koktize, 41 komandérii a 105 prostych rytift a pocet stale stoupal. V osudovém
roce 1859, kdy pod tlakem politickych udalosti na italském poloostrové byli
ptislusnici habsbursko-lotrinské sekundogenitury nuceni opustit jednou pro vzdy
Toskansko, bylo registrovano jiz celkem 557 dekorovanych ¢lent fadu. Z toho
114 pfipada na rytife velkoktize, 128 komandéra a 311 rytita.* Zajimavé je také
sledovat zem¢, odkud geograficky vyznamenané osoby pochézely. K roku 1859
jich bylo vyznamenano titulem velkokiize 15 z Toskanska, 32 z Rakouska, 4 z Ba-
vorska, 6 z Belgie, 1 z Danska, 12 z Francie, 2 z Recka, 1z Anglie, 2 z Modeny,
1 zParmy, 1 z Pruska, 5 z Rima, 3 z Ruska, 8 ze Sardinie, 7 ze Saska, 14 z Neapole
a 1 z Tunisu. Mezi komandéry bylo jmenovano 40 z Toskanska, 27 z Rakouska,
5z Bavorska, 3 z Belgie, 1 z Brazilie, 1 z Egypta, 21 z Francie, 3 z Recka, 4 z Par-
my, 2 z Pruska, 5 ze Sardinie, 4 ze Saska a 10 z Neapole. Rytifské vyznamenani
obdrzelo 131 z Toskéanska, 79 z Rakouska, 8 z Bavorska, 6 z Belgie, 1 z Danska,

4 Viz pozn. 27, Regolamento, 1. c., s. 4-7. Dale Degli Uberti, P. F.: Ordini cavalereschi
e onorificenze. Milano1993, s. 157-164.

# Podrobny vy&et vyznamenanych osobnosti toskanského ptvodu i zahrani¢nich statnikd,
politikti, védch ¢i bankétt, piislusniki panovnickych rodi viz Barsanti, 1. c., s. 15-16.
Autor podava i zajimavy rozbor narodnosti vyznamenanych osobnosti k roku 1859 viz
tamtéz, s. 16 — 17.

# Podrobné vy¢isleni vzristajiciho poétu vyznamenanych viz Barsanti, 1. ., s. 16.
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36 z Francie, 2 z Recka, 2 z Anglie, 1 z Modeny, 1 z Holandska, 3 z Parmy,
9 z Rima, 2 z Ruska, 12 ze Sardinie, 2 ze Saska, 13 z Neapolska, 1 ze Spanélska,
1 ze Svycarska a 1 z Tunisu.*

Po vynuceném odchodu Leopolda II. z Toskanského velkovévodstvi byl sice
zésluzny Rad sv. Josefa, stejn& jako Rad sv. Stépana, formalné zrusen dekretem
z 18. bfezna 1860 vydanym piedsedou Prozatimni toskanské vlady Bettinem Ri-
casolim. Vynosem vS$ak bylo povoleno alesponi ponechani fadovych tituld tém,
kteti je ziskali v obdobi panovani Ferdinanda III. a Leopolda II. “® Protoze se jednalo
o dynasticko-rodinny fad, nikoli statni, tak se podafilo habsbursko-lotrinské sekun-
dogenitufe podrzet si pravo na velmistrovsky titul pro piedstavitele ex toskanské
linie, ktery tak zarucuje dédi¢né pravo hlavé této pobocné habsbursko-lotrinské
vétve ud&lovat dale hodnosti a vyznamenani Radu sv. Josefa podle stanovenych
reguli vyznaénym osobam za jejich zasluhy a Cestné tituly predstavitelim slech-
tickych rodii a korunovanym hlavam.*

K prvni zméné¢ v regulich a statutech doslo az po témét 150 letech diky titular-
nimu toskanskému velkovévodovi arcivévodovi Goffredovi, ktery 22. zati 1971
dekretem znovu potvrdil kontinuitu Radu sv. Josefa. Ponechal stara ptivodni statuta
pouze s malymi obménami tak, aby odpovidaly platné legislativé zemi vyznamena-
nych osobnosti. Pfesto vSak narostl pocet nové vyznamenanych fadovymi tituly,
které byly udélovany mnohym Italim pochazejicim ze starych slechtickych roda
nebo ptimo za zasluhy vyznamnym védcim. Mezi vyznamenanymi byli v minu-
losti i uznavani diplomaté, politici, statnici, literati, primyslnici, bankéfi, mecenasi
i filantropové.*’

Dne 15. ledna 1992 arcivévoda Leopold jako hlava byvalé toskanské pobocné
linie vydal dekret, kterym rozsifil pocet fadovych dekoraci velkoktize na 30, ko-
mandéry na 60 a rytife na 120. Do tohoto poctu se nepocitala ¢estna vyznamenani
udélend panovnikiim, predstaviteliim statu, kardinalim a biskuptim. Velka zména
nastala v pojeti prava automatické nobilitace pfi ziskani titulu v jednotlivych tfi-
dach zasluzného svatojosefského fadu. Jmenovani tedy jiz nezaklada pravo ziskat
také Slechticky titul, vyjma ptipadi jasné urenych velmistrem.

4 Almanacco della Toscana per ’anno 1859, Firenze, Stamperia Granducale, s. d. [1858],
s.271-293.

4 Bascapé, G. C.: Gli ordini cavallereschi in Italia. Storia e diritto. Milano 1992, s. 266.

&

4

>

Pelliccioni Di Poli, L.: Gli ordini cavallereschi di uso legittimo in Italia. Roma 1991,
s. 149-153. Velmistii Radu sv. Josefa byli od po zaloZeni az po dnesni dobu chronologicky
toskansti velkovévodové: Ferdinand III. (1807-1824); Leopold II. (1824-1859);
Ferdinand IV. (1859-1908); Josef Ferdinand (1908—1942); Petr Ferdinand (1942—1948);
Goffredo (1948-1984); Leopold III. (1984—1993); Sigismondo (od 1993 dodnes).

Napt. Gino Caponi, Luigi Cambray Digny, Pavel a Anatolij Démidovoveé, Cosimo Ridolfi,
Bettino Ricasolo, Giovanni Baldasseroni, Frangois Champollion, Alessandro Manzoni,
Alphonse de Lamartine, Metternich, Rothschild ¢i Lesseps aj. viz Barsanti: 1. c.,
s. 15-16.
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K dal$im zasadnim Gpravam doslo po nastupu nového velmistra fadu*® arcivévo-
dy Sigismonda, jenz svym dekretem,* vydanym 9. Cervna 1994 v Londyné, ozivil
svatojosefsky zasluzny fad tim, ze nové zformuloval 13 ¢lanka statut. Jako zasadu
pro udélovani fadu jednoznaéné kodifikoval ptivodni myslenku jeho zakladatele
udélovat fadova vyznamenani za zasluhy o prokazany pokrok na poli civilnim
i kulturnim Toskanska a za piikladné sluzby a postoj k habsbursko-lotrinskému
domu. Ponechal pocet velkoktizi a komandérii na piivodnich ¢islech stanovenych
jeho otcem. Zvysil jen pocet dekoraci pro rytife na 150.°° Jako novinku zavedl
také udélovani titulu ,,Dama® Zenam, které¢ prokazaly podle uvedenych statut za-
sluhy. Pocet tituli stanovil na 50.* Nejvyznamnéj$im Zenskym osobnostem pak
mohla byt udélena dekorace ,,dama di gran croce®, tedy titul ,,damy velkok#ize®,
stejny jako je udélovan muzim, ale bez plaky a hvézdy.”

Dne 12. prosince 1997 vydal Sigismondo zatim posledni upravy statut zasluz-
ného fadu,” jimiz zavedl dva nové stupné, a to ,, grande ufficiale* a ,,cavaliere
ufficiale “, které jsou zafazeny mezi velkoktiz a komandéra (grande ufficiale — az
30 vyznamenanych) a mezi komandéra a rytife (caveliere ufficiale — maximalné
80 vyznamenanych). Tim umoznil jakysi hodnostni postup pro jiz dekorované
¢leny fadu, protoze tyto hodnosti miize kandidat ziskat za prokazané zasluhy vzdy
az po trech letech uplynulych od ziskani niz§iho stupné.

U prilezitosti oslav 200. vyro&i zalozeni Radu sv. Josefa byla vydana pamétni
medaile,* na jejimz aversu je vyobrazen fadovy ktiz s opisem ,,DUCENTESIMO
ANNO AB ORDINE SANCTI JOSEPHI CONDITO 1807-2007. Na reversu je
umistén soucasny znak titularniho toskanského velkovévody Sigismonda, bez
opisu.®

%V roce 1993 se dosavadni titularni toskansky velkovévoda a zaroven velmistr
Radu sv. Josefa arcivévoda Leopold vzdal svého postaveni hlavy sekundogenitury
habsbursko-lotrinského rodu a z toho vyplyvajicich funkci ve prospéch svého
prvorozeného syna Zikmunda (Sigismondo).

4

o

Text byl publikovan viz Panajia, 1. c., pfil. F, s. 257-259. Viz téz pril IV. tohoto ¢lanku.

Do téchto stanovenych ¢isel nejsou samoziejmé zapoCitdvana vyznamenani udélena
panovnikim, statnikim, vyznamnym S$lechticim, kardinalim, biskuptim a rytifim
toskanského Radu sv. Stépana.

Do tohoto poCtu se nezapocitavaji predstavitelky panovnickych domd, Slechti¢ny,
manzelky statnikii a damy, kterym byl udélen Rad sv. Stépana.

32 Ferri, F.: Ordini cavallereschi e decorazioni in Italia. Modena 1995, s. 308-313.

o
bej

3 Text publikovan viz Panajia: L. c., pfil. F, s. 260-261. Viz téz pfil. V. tohoto ¢lanku.

% Viz Serlupi Crescenzi Ottoboni, Domenico: Medaglia in occasione dei 200 anni
dell’Ordine di S. Giuseppe. In: Mondo del cavaliere, VII, genaiio — marzo 2007, ¢&. 25,
s.26-28.

Vyobrazeni medaile si lze prohlédnout také na oficialnich webovych strankach
,.Granducato di Toscana“ — viz www.granducato.org.
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V soucasné dob& ma fad nasledujici strukturu: v ¢ele je velmistr, vzdy titularni
toskansky velkovévoda z pobo¢né linie habsbursko-lotrinského rodu. Pro fungova-
ni fadu jsou z vyznamenanych jmenovani hodnostafi ve funkcich velkokancléte,
vicekanclée, sekretafe, archivate a kaplana. Kancelat Radu sv. Josefa mé sidlo
ve Florencii.

Archivni prameny v Rodinném archivu toskanskych
Habsburku

Archivni prameny k historii fadu, jeho struktufe, fungovani, udélovani
vyznamenani spolu se seznamy dekorovanych lze najit v nékolika archivnich
institucich. Pfedevsim pro obdobi 1814—1859 je nezbytné studovat fondy Statniho
archivu ve Florencii, a to fond Segreteria di Stato. Tato instituce méla podle statut
z 1817 ve své podstaté na starosti veskeré zalezitosti fadu. Krome spisové doku-
mentace jsou zde dochovany registry vyznamenanych, kde jsou uvadény osobni
udaje vyznamenaného, Slechticky titul, ale také funkce, kterou osoba v dob¢ své-
ho jmenovani zastavala, tfidu udélené fadové dekorace, datum schvaleni udéleni
vyznamenani velmistrem, datum vyhotoveni jmenovaciho dekretu a jeho zaslani
vyznamenanému, datum vraceni fadového odznaku po smrti dekorovaného a jmé-
na osob ¢i instituci, které vyznamenani vracely. Z badatelského hlediska jsou to
nesmirné cenné daje pro zjisténi komu a zda vibec byla vyznamenani udélena.®
Ve florentském fondu Segreteria di Stato byly nalezeny dva obsahlé seznamy de-
korovanych, které pfinaseji soupisy vyznamenanych z let 1814-1849.5" Zakladni
rozdéleni registrti bylo uréeno podle toho, odkud ti, jimz byl udélen jakykoli
stupefi zasluzného vyznamendni, pochazeli. Jedna se o ,,Registro degli affari
concerneti I’Ordine del Merito sotto il Titolo di S. Giuseppe, e delle Decorazioni
conferite da S. A. I. e R. il Gran Maestro a individui toscani,* 8 kde jsou zdznamy

% Samoziejmé se daji vyuzit pro tento Gcel i almanachy napf. Almanacchi della
Toscana, Firenze, Stamperia Granducale ad annum, ale vyhledavani v nich je pomérné
komplikované. Proto lze nyni vyuzit edice Alessandra Panajia, 1. c., s. 23-202. Edice
Panajii je cennd svym rozsahlym poznamkovym aparatem, v némz jsou uvedeny
udaje o puvodu vyznamenaného, jeho rodiné, jeho zivotni draze, funkcich, dal§ich
vyznamenanich, data narozeni a umrti. Publikace také pfinasi rekonstruovany seznam
jmen vyznamenanych k fijnu 1858, sestaveny na zaklad¢ udaji z Almanacco della
Toscana per 1’anno 1859, Stamperia Granducale, s. 271-293. Viz Edice Panajia, 1. c.,
pril. D, s. 217-250. Seznam pouhych jmen s tituly je sestaven podle tfidy fadového
vyznamenani a v jejim rameci jsou pak jména dekorovanych uvadéna podle zemi fazenych
v abecednim poradku.

5

4

Pro obdobi od zaloZeni fadu do navratu Ferdinanda III. do Toskanska by bylo mozné
hledat archivni materialy ve fondech archivu ve Wiirzburku. Autorka ¢lanku v8ak neméla
moznost se s témito archivnimi fondy seznamit.

Statni archiv ve Florencii (Archivio di Stato di Firenze, ASFi), Segreteria di Stato 1814—1849,
F. 2988. Edice viz Panajia: 1. c., pozn. 56, Documento A, s. 23—117.

5
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o udéleni fadovych dekoraci Toskancim. V druhém svazku ,,Registro degli Affari
concernenti I"Ordine del Merito sotto il titolo di San Giuseppe e delle decora-
zioni conferite da S. A. I. e R. a individui esteri.*“ *jsou zapsané vyznamenané
osobnosti pochazejici ze zahrani¢i. Rubriky pro tdaje o dekorované osob¢ jsou
vsak stejné jako u predchazejiciho registru. Mezi témito osobnostmi miize ¢esky
badatel najit i jména vyznamenanych ptislusnikd slechtickych rodt ¢eského pu-
vodu, nebo téch, kteii alespoit v Cechach &i na Moravé méli své statky. Namatkou
uved'me knizete Klementa Vaclava Metternicha (velkokfiz, s. d.), Maxmilidna
Josefa Thurn-Taxise (velkoktiz, s. d.), hrabéte Karla VrSovce (rytit, s. d., dekorace
vracena 1829),% Jana Vaclava, rytite z Cech (rytit, s. d.).%

Pro badatelskou vefejnost jsou vSak snadno dostupné archivalie k toskanskému
svatojosefskému zasluznému tadu ulozené v Narodnim archivu v Praze ve fondu
Rodinny archiv toskanskych Habsburkt. Navic se jedna o pisemnosti badatelsky
dosud nevytézené, v mnohém neznamé, objasiujici predevsim periodu déjin fadu
mezi léty 1859-1908. Nez se budeme vénovat dokumentaci exulantského velmis-
tra fadu Ferdinanda IV., syna posledniho vladnouciho toskanského velkovévody
Leopolda II., je na misté si pfipomenout tfi spisy, které pfiblizuji zalozeni fadu
jeho dédem v roce 1807.

V toskanském rodinném archivu ve fondové ¢asti Ferdinanda III. se nachazeji
dosud opomijené kopie®? pisemnosti, které z titulu své funkce sekretare fadu®
ptipravoval Josef Friedrich Ludwig von Hartmann, dvorni rada na Ferdinandové
wiirzburském dvote. Tyto dokumenty mély dokoncit formovani nové zalozeného
zasluzného fadu, proklamovaného pouhym jednoduchym Ferdinandovym ediktem,
vydanym 9. 3. 1807, v némz se hovotfilo jen o ustaveni fadu, jeho tcelu, fadovych
dekoracich. Z toho je zfejmé, ze Ferdinand spéchal s vyhlaSenim zalozeni zcela
nového zasluzného fadu, aby mohl vyznamenat vyznaéné politické protagonisty
své doby, jesté diive, nez ostatni panovnici v okolnich zemich zalozili podle vzoru
Napoleonovy Cestné legie sva vlastni zasluzna vyznamenani. Radova statuta,
ktera by zabezpecila fungovani nové fadové instituce, byla pro tuto chvili jako
dokument az na druhém misté. Radové regule, jak znamo, nezbytn& doprovazi
zaloZeni kazdého typu fadu. Proto je bylo nutno vytvofit i pro Rad sv. Josefa.

% Tamtéz, F. 2989. Edice viz Panajia: 1. c¢., Documento B, s. 121-202.

0 Vracenim fadu v roce 1829 je upfesnéno datum umrti Karla Vr§ovee, uvadéné v literatute jen
ptiblizné ,,po 1826, viz von Prochazka, Roman: Genealogisches Handbuch erloschener
bohmischen Herrenfamilien. Neustadt an der Aisch 1973, s. 348.

6 Nékdy lze bez hlubsiho studia jen t&Zko identifikovat, o které osoby se jedné: napf.
Giovanni Vinceslao Cav. Di Bohm., Consiglire I. E Reale del Governo di Praga. Tamtéz,
F. 1989., Edice: 1. c., s. 134. Autorka ¢lanku si nedava za tkol zde sepsat vyznamenané
patiici proveniencné k ¢eskym zemim. Jen upozoriuje na mozné vyuziti daného pramene
a edice pro badatelské ucely.

%2 NA, RAT, Ferdinand III., inv. ¢. 71, ff. 55-90, kart. 6.

6 Jmenovani viz Viton: 1. c., s. 14.
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Pipravné prace podle dokumentu trvaly téméf rok a byly vyhotoveny k prvnimu
vyroc¢i zaloZeni fadu. Statuta, datovana ve Wiirzburku dne 17. unora 1808, v RAT
nalézame v konceptni podob&.®* Navrh psany némecky obsahuje celkem 47 ¢lankd
rozd€lenych do 16 kapitol,®® v nichZ jsou shrnuty vSechny zasady,® jez formulovaly
ucel tadu, podminky pfijimani a udélovani vyznamenani, strukturu fadu, jeho
organy a funkce, tfidy a stupné dekoraci, pocet vyznamenani v jednotlivych tiidach,
stanovily povinnosti ¢lend, popisovaly slavnostni ceremonial a urcovaly dalsi
podminky pro spravné fungovani fadu. Velmi zajimavé jsou zaroven doprovodné
poznamky, odkazy a komparace vzhtahujici se k jiz existujicim evropskym fadim
a tak touto formou poukazovaly na to, z jakych tradic a kofent se pti formovani
fadu pti jeho zaloZeni vychézelo a co bylo jeho pfedlohou. Mame tak jedinecnou
moznost nahlédnou piimo do procesu vzniku dokumentu, jimz se mél fidit tak
vyjime¢ny a dodnes udélovany fad.

Druhy dokument je kopii konceptniho navrhu zakladaci listiny Radu sv. Josefa,®’
datovany ve Wiirzburku dnem 19. brezna 1808. Poslednim je pak opis protokolu
datovaného ve Wiirzburku dne 20. bfezna 1808, v némz Ferdinand vyhlasoval
zalozeni fadu, jeho ¢lenéni na tfidy, s uvedenim jmen prvnich vyznamenanych
¢lent zéasluzného fadu.®® Dochované archivalie jsou jedineénymi doklady nejen
k historii Radu sv. Josefa, ale jejich historicka hodnota spogivé i v tom, Ze jejich
forma napomaha k objasnéni, jakym zptisobem se vytvarely zakladni dokumenty,
jez zabezpeCovaly existenci nové zalozené tadové instituce. Dokladaji fakt, ze
proces sepsani téchto zakladnich dokumenti, ktery vétSinou predchéazel prohlase-
ni o zalozeni fadovych vyznamenani, aby tak byla zajisténa jeho pravni platnost
a naplnily se i formalni nalezitosti, mohl byt i opacny.

Naprosto nezmamé jsou pisemné materialy dochované v RAT z doby po odcho-
du toskanskych Habsburkt z Florencie, tj. po abdikaci posledniho toskanského
velkovévody Leopolda II. K ni doslo dne 21. ¢ervence 1859 v laznich Véslau
nedaleko Vidng,%® kdy Leopold II. abdikoval ve prospéch svého prvorozeného
syna Ferdinanda IV.,, ktery stal v cele toskanské sekundogenitury habsbursko-lot-
rinského rodu az do své smrti v roce 1908.7°

% NA, RAT, Ferdinand III., inv. ¢. 71, ff. 55-72. ,,Unterthanigster Vortrag den
St. Josephs-Orden betr.

8 Stru¢nou zminku o statutech, datovanych 19. bteznem 1808, uvadi ve své knize Schifer:
l.c.,s. 173-175.

% NA, RAT, Ferdinand IIL., inv. &. 71, napt. fol. 56" - je ¥ad oznacovan jako ,,einen Civil und
Militarorden unter dem den Schitze des Heiligen Josephs*.

5 NA, RAT, Ferdinand IIL, inv. & 71, ff. 75-81. ,,Entwurf der Stiftungs-Urkunden des
St. Josephs Ordens.*

% NA, RAT, Ferdinand IIL, inv. &. 71, ff. 83-90.
% Abdikace podepsana Leopoldem II. je ulozena v NA, RAT, Leopold II., inv. &. 255.

" Pisemnosti jsou dochované v soukromém archivu Ferdinanda IV. po sign. 76, ktery
se utvarel jeho ¢innosti v Salcburku, coz bylo sidlo predstavitele toskanské pobocné



Jedna se o dva soubory pisemnosti z let 1859-1908, z nichz prvné citovany
dokumentuje ¢innost kancelare fadu™ a druhy je tvofen korespondenci rakouského
ministerstva zahrani¢nich véci s osobnim sekretafem Ferdinada IV. v zalezitos-
tech udileni vyznamenani Radu sv. Josefa z let 1876-1884.7

Soubor Ordine di S. Giuseppe obsahuje: zasadni dokumentaci souvisejici
s ¢innosti kancelare fadu, vedenim evidence vyznamenanych a bohatou korespon-
Reguli a statut Radu sv. Josefa z roku 1817.7 Jde o pivodni vydani fadovych
statut publikovanych Ferdinandem III. po jeho navratu na toskansky trin ziskany
zpét Videniskym kongresem. Vzhledem k tomu, ze se nedochovalo ve Ferdinan-
vydanych jeho dédem, Ize se s uritosti domnivat, ze Ferdinand jako velmistr fadu
vedl zéleZitosti Radu sv. Josefa za svého Zivota podle zasad stanovenych jiz jeho
zakladatelem.

Podle ¢lanki pavodnich reguli byl velky diraz kladen na evidenci vyznamena-
nych. Toto natizeni dodrzoval i Ferdninand, jak o tom svéd¢i dochovany ,,Soupis
rytift fadu k roku 1859 sestaveny, jak se uvadi v marginaliich na dokumentu,
podle toskanského almanachu.™

Avsak nejvétsi historicko-dokumentarni hodnotu ma registr vyznamenanych
,Seznam dekorovanych Radu sv. Josefa 1859-1908."® V ném byly vedeny
podrobné zaznamy o osobach, kterym bylo vyznamenani udéleno. Obdobné
jako u vyse popsanych florentskych registrii zde bylo zaznamenano jméno, titul
a funkce osoby, datum udéleni fadu, tfida fadové dekorace a zda byl odznak po

na rakouském Uzemi, pohyboval se v ¢eskych zemich’ a stykal se s predstaviteli

linie. Ferdinandiv archiv, spolu s dal$imi pisemnostmi, se nachazel v dobé po skonc¢eni
1. svétové valky v roce 1918 na toskanském panstvi Ostrov nad Ohfi, byl zestatnén a dnes
tvoii fondovou ¢ast Rodinného archivu toskanskych Habsburkt ulozeného v Narodnim
archivu v Praze.

™ NA, RAT, Ferdinand 1V, sign. 76B Ordine di San Giuseppe, inv. &. 671, kart. 240.

2 NA, RAT, Ferdinand IV., sign. 70H, inv. ¢. 611, kart. 211.

3 NA, RAT, Ferdinand IV, sign. 76B, inv. &. 671, ,,Regolamento o siano costituzioni
dell’Ordine del Merito sotto il Titolo di S. Giuseppe*, Firenze, s. d. Nékolik exemplait
ma i velmi péknou vazbu.

" Tamtéz, ,,Nota dei Cavalieri dell’Ordine del Merito sotto il titolo di S. Giuseppe, Estratta

dall’Almanacco Toscano del 1859%“. K tomu jesté seznamy osob, jimZ byly udéleny

tadové dekorace fazeny dle tfid: ,,Cavalieri dell’Ordine di S. Giuseppe: Toscani avanti

I"anno 1859.* pro Toskance. Druhy seznam je soupisem vyznamenanych zahrani¢nich

osobnosti od roku 1861-1880. ,,Cavalieri dell"Ordine di S. Giuseppe: Esteri*

Tamtéz, ,,Ordine di S. Giuseppe: Nota dei decorati, 1859-1908*.

® Po smrti otce Leopolda II. zd&dil Ferdinand Ostrov nad Ohif v roce 1872. Zde pravidelné
travil s rodinou ¢ast roku a peclivé své panstvi spravoval — o tom existuje bohata
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rakouské a Ceské slechty, vyuzival jejich sluzeb, za coz fadé z nich udélil zasluzny
fad, objevuje se v seznamu i vice jmen, ktera tzce souvisi s ¢eskym prostiedim.
Jedna se tedy o vyznamny, dosud neznamy pramen, vyuzitelny jak k evropskym,
tak k &eskym d&jinam. Proto ma vyznam jeho zpiistupnéni v ramei ¢lanku o Radu
sv. Josefa, jehoz d&jiny jsou encyklopediemi i jinymi publikacemi zabyvajicimi se
historii fadll a vyznamenani neopravnéné opomijeny.’’

Dalsi soubor Ferdinandovy dokumentace tvofi pisemnosti’® vztahujici k udé-
lovani fadu riznym osobnostem, k chodu kancelafe, k Cinnosti povéfenych
ufednikd pfi vyfizovani agendy, nafizeni a korespondence mezi Ferdinandem IV.
a Provenzalim o povéfeni Provenzaliho kontrasignovat listiny o udéleni Radu
sv. Josefa po smrti velkokancléte Nerliho.

Slozka archivalii obsahuje korespondenci salcburské kancelafe i Ferdinanda
samotného s vévodou Antinorim, ktery vedl florentskou administraci soukromych
statkt, které zistaly Leopoldovym dédicim v Toskansku po jeho smrti. Antinori
kromé spravy téchto panstvi byl povéfen také spolupracovat pii vybéru a predavani
dekoraci svatojosefského zasluzného fadu jmenovanym Toskdncim. Administrace
ve Florencii také zprostfedkovavala vraceni dekoraci po tmrti ¢lent fadu.

Kromé toho jsou zde ulozeny v chronologické fadé dopisy dekorovanych z let
1876—1907, povétsinou vyjadiujicich podékovani za udéleni fadové dekorace
a jmenovani.”

dokumentace viz NA, RAT, Ferdinand IV., sign. 37, Schlackenwerth.
" ZjednoduSeny piepis soupisu — viz piil. VI. élanku.

8 NA, RAT, Ferdinand 1V., sign. 76B, inv. &. 671. Téz tamtéz ,,Registro dell” Archivio®,
s. 355-357

Tamtéz, jedna o dopisy v zalezitostech udéleni dekoraci: velkokiiz generalu kavalérie
Ludwigu Benedekovi (Graz, 1881); komandér hrabéti Ludwigu Waldburgovi 1881 —
— koresp. mezi Ferdinandem a hrabétem; 1882 — Majneri vraci velkokiiz za srbského
krale; velkokiiz arcivévodovi FrantiSku Ferdinandu d’Este (1887); velkokiiz hrabéti
Emerichovi Széchényimu (1887); velkoktiz hrabéti Nostitzovi Wallwitz (1891); velkokiiz
kardinalu Gruschovi (1891); komandér mons. Lorenzu Mayerovi (1891); velkokiiz Mariu
Mocennimu, kardinalu u apostolské stolice — pfes Giuliana Bersaniho; mons. Cagiano
de Azevedo Maestro di Camera di Santa Santita (1893); rytif majoru Viktoru Kupsovi
(1894), vraceni dekorace po smrti Rudolfa von Gersdorff (1894); rytii Josefu baronu
Pelichy (1895); velkoktiz knizeti Rudolfovi Lichtensteinovi (1896); velkokiiz hrabéti
aministru Goluchowskemu — koresp. s rakouskym ministerstvem zahrani¢nich véci (1897),
bavorskym dvorem; rytif mons. Giuliovi Cecconimu, 1898 udéleni, 1899 podékovani; rytit
Crennevile Franz Folliotovi (1898); rytit hrabéti Juliovi Salburgovi (1898); velkokiiz
patriarchovi jeruzalémskému Lodovicu Piaviovi (1900); velkokiiz knizeti Friedrichovi
Schonburg-Waldenburgovi  (1901); velkokiiz knizeti Alfredu Montenuovo (1901);
velkokiiz baronu Mariovi Passettimu rakousko — uherskému vyslanci na dvofe italského
krale v Rimé (1903); rytii mons. Jacobu Obwegenovi (1905); velkokiiz hrab&ti Ottovi von
Rechberg a Rothenléwen (1905), rytif baronu Karlu Krausovi (1906); rytif majoru Albertu
Margutti (1907); komandér Giuseppovi Majnerimu (1907); rytif baronu Hugovi Ledererovi
(1907); velkoktiz arcivévodovi Karlovi (Praha, 1907); velkokiiZ hrabéti Friedrichu Beckovi

7
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Mezi Ferdinandovymi pisemnostmi se nachazi i vraceny diplom z 12. 6. 1856,
ktery byl uréen pro toskanského obchodnika Pietra Parriniho v Konstantinopoli,
jenz byl jmenovan rytifem a zemiel 24. 9. 1859. Tento dokument byl v kancelafi
oznaceny jako model pro zhotoveni jmenovacich listin, jez byly zasilany spolu
s fadovou dekoraci vyznamenanym osobam.®

K velmi dilezitym pisemnostem patii i nenapadny list papiru, na némz jsou
uvedeny ceny jednotlivych dekoraci.®! Dokument sice neni datovany, ale 1ze ho
datovat mezi 1éta 1859-1861, vzhledem k jeho ulozeni mezi pisemnostmi z tohoto
obdobi. Pro zajimavost velkokiiz stal 235 zlatych; kiiz pro vyznamenani koman-
déra 130 zlatych a pro rytiie 65.%

Pod ptivodni signaturou N. 16/B je dochovan seznam jmen piijemct, kterym
byly zaslany spolu s privodnimi dopisy fadové dekorace, které jesté udéloval
vyznamenanym toskansky velkovévoda Leopold 113 Ve stejném fasciklu jsou
ulozeny i dopisy,* v nichZ je oznamovano markyzi Tannay de Nerlimu, velko-
kancléfi tadu, doruceni diplomu a insignie vyznamenané osobé. Kromé toho
jsou tu uloZena i oznameni o imrti vyznamenanych a o vraceni dekoraci po umrti
majitele. V dopisech je popsano i pies koho se vraci na rakouské ministerstvo za-
hranic¢i nebo, kdo byl povéfen vracenim, kdy dédicové, manzelka nebo déti vraceli
dekoraci apod. Jsou tu i zdznamy o zaslani potvrzeni o pfijeti vracené dekorace
do toskanské fadové kancelafe — vétSinou jsou to koncepty o zaslani potvrzeni
dédictim, nebo potvrzeni o vraceni niz§iho stupné insignie po povyseni doty¢ného
dekoraci stupné vyssiho a zaslani dekorace nové.®

Dalsi svazek dokumentl 1ze charakterizovat jako koncepty navrht formulart
zadosti ¢lentl habsburského rodu, kterym byla udélena svatojosefska fadova de-
korace, rakouskému cisaii o povoleni vyznamenani ptijmout a nosit ho.* Tyto

(1907); arc. Leopold (1907) — neni v seznamu, ale pise Ferdinandu jako stryci a dékuje mu
za udéleni fadu (Darmstadt, 1907); rytit mons. Mayerovi von Ahrdorff (Olomouc, 10. 7.
1907); rytit knizeti Augustu Lobkowiczovi (1908).

8 Tamtéz, dokument oznacen N. 16/A: ,,Modelli del Merito sotto il Titolo di S. Giuseppe*“.
81 Tamtéz, ,,Prezzi delle insegne dell”Ordine di S. Giuseppe.*

Tamtéz, ceny jsou vSak uvedeny ve dvou sloupcich. V druhém sloupci je vzdy cena
ptislusné fadové dekorace zvysena o 5 zlatych.

8 Tamtéz, dokument oznaceny N. 16/B: ,,Lettere colle quali vengono accompagnate alla
Grancancelleria dell”Ordine del Merito sotto il titolo di S. Giuseppele insegne di decorati
dal Granduca Leopoldo.*

8 Tamtéz, VéEtSinou se jedna o dopisy z rakouského ministerstva zahraninich véci.
Dopisy jsou zalozeny dle potadi v seznamu piijemct, jimz byly fadové odznaky spolu
s jmenovacimi diplomy zasilany pies rakouské MZV, protoze se jednalo o jmenovani
osob, které sidlily v zahranici.

%
3

Tamtéz, tyto dopisy jsou z let 1867-1876.

8% Tamtéz, ,,Formulari per domanda a S. M. |. e R. Apost. per poter accettare e portare
I"Ordine di S. Giuseppe.“*
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dopisy jiz s pfedem napsanym textem a s vynechanymi misty pro doplnéni jména,
hodnosti dekorace a datace, ukazuji na zpusob prace kancelare fadu a mechanis-
mus udileni vyznamenani ve vztahu mezi velmistrem fadu a cisafem, jemuz byl
Ferdinand jako pfislusnik habsbursko-lotrinského rodu podiizen.

Zajimavou skupinou dokumentt jsou podklady tykajici se ptiprav oslav 100. vy-
ro¢i zaloZeni fadu.’” Jedna se o pozvanky, ufedni ohlaseni, seznamy pozvanych,
potvrzeni Ucasti, korespondenci, omluvy pozvanych, Ze se nemohou zicastnit,
noviny Salzburger Zeitung a Salzburger Chronik z 20. 3. 1907.

Jako posledni ze souboru pisemnosti jsou zde dochovany navrhy na udéleni
Radu sv. Josefa rakouskym diplomatiim Kiibeckovi, Hammerovi a Lonyaymu de
Nagytonia za jejich zasluhy pti diplomatickych jednanich pii podepsani smlouvy
Rakouska-Uherska s Italii v roce 1871. Jsou tu ulozeny podklady pro jednani
o udéleni fadovych vyznamenani, charakteristika osob, popis jejich zasluh, spolu
s vyjadienim navrhovanych osob.®

V ramci souboru korespondence mezi rakouskym ministerstvem zahrani¢i
a predstavitelem toskanské vétve z let 1876-1903 je uchovan fascikl ¢istopisi®
zaslanych videtiskym ministerstvem zahrani¢i na adresu Jacopa Tanay de Nerliho,”
velkokancléte toskanského zasluzného fadu sv. Josefa. Jedna se vétSinou o otrigi-
nalni dopisy z let 18761884, které byly zasilany videiiskym MZV toskanskému
velkovévodovi a tykaly se pfevazné podékovani osob, jimz byl udélen zasluzny
Rad sv. Josefa, sdéleni ministerstva o predani udéleneného vyznamenéni patiicné
0sobé ¢i oznameni o tmrti t&ch, kterym mél byt udélen ¥ad.** Originalni dopisy
osob v§ak mezi korespondenci nejsou. Dochovalo se i nékolik konceptit dopisit
Ferdinanda IV., kterymi se obracel v zalezitostech zprostfedkovani predavani
udélenych fadovych zasluznych dekoraci do zahrani¢i na videniské ministerstvo
zahrani¢i nebo na cisafe.

Z vyse uvedené analyzy dosud neznamych, pomérné rozsahlych, fadné vedenych
a systematicky uchovanych dokumenti k Radu sv. Josefa v ramci Ferdinandova

8

<

Tamtéz, ,, Ordini Festa Centenario Ordine S. Giuseppe 1907.
8

E3

Tamtéz, v piipadé¢ barona Kiibecka a hrabéte Loényayho bylo navrzeno udéleni
velkokiize. Antoninu Hammerovi vSak byl navrzen titul ,, Grande ufficiale dell Ordine
del Merito civile e militare*, jiného zasluzného toskanského tadu, zalozeného v roce
1853 Leopoldem II. jako zasluzné vojenské vyznamenani.

NA, RAT, Ferdinand IV., sign. 70H/1,2, inv. ¢. 611, kart. 211.

Tamtéz, ,,A Son Excellence Monsieur le Duc de Nerli, Grand-Maitre de Son Altesse
Imperiale et Royale Moseigneuer I"Archiduc Ferdinand, Grand-Duc de Toscane.“

Tamtéz, dopisy se tykaji nasledujicich osob: Josefa Lobkovice, Praha (1876); Johna de
Baron, generala péchoty (1876); sasko-vymarsko-eisenasského velkovévody (1878);
rakouského arcivévody Frantiska Karla (1878); generalporucika Josepha Castle de
Mallineux (1878); arcivévody Jindficha Salvatora (1878); vévody nassavského (1878);
velkovévody mecklenburského a badenského (1878); arcivévody Jindficha Ferdinanda
Salvatora (1878); arcivévody Frantiska Karla (1878).
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archivu je zcela zfejmé, ze Ferdinand jako hlava mél eminentni zajem udrzet ale-
spon zdani vyznamu toskanské linie pii omezenych moznostech, které mu jeho
postaveni v ramci rakouského arcidomu dovolovalo. Mnozstvi udélenych fada
prezentuje i Ferdinandovu snahu o udrzeni kontinuity se suverenim postavenim
panovnika, které zaujimali jeho ptedchidci. Nenechal se odradit ani zrusenim
fadu toskanskou vladou v roce 1860 a diky zasadg¢, Ze velmistrovstvi zasluzného
fadu nebylo svazano se statem, ale bylo dédi¢né — dynastickou hodnosti hlavy
toskanské vétve, mohl udrzet Rad sv. Josefa v Ginnosti. Z dokumentt vyplyva,
ze diky této kontinuité mohli pfevzit Gifad velmistra i jeho nastupci a dédicové
a zasluzny fad funguje do dnesnich dnil. Clanek mél piispét i k objasnéni okolnosti
jeho zalozeni, pteneseni do Toskanska a k rozsiteni povédomi o jeho historii mezi
ceskou odbornou i laickou vefejnosti a zaplnit tak mezeru v nasi genealogicko-
-faleristické produkeci.

Priloha I

1807, 9. biezna, Wiirzburk — Ferdinand Il1., toskansky velkovévoda, vladnouci
v dobé vydani ve Wiirzburském velkovévodstvi, zaklada dne 9. brezna 1807 zdsluzny
Rad sv. Josefa. K zaklddaci listiné je pFipojen soupis prvnich vyznamenanych,
kterym byly udéleny prvni Fadové dekorace.

Ed.: Viton, M.: Histoire générale des Ordres de Chevalerie civils et militaires
existant en Europe contenant 1"origine de leur fondation les statuts principaux qui
en sont la base et la nomenclature officielle des chevaliers frangais et étrangers
qui en sont décorés avec des gravures en taille-douce qui représentent dans toute
leur grandeur et perfection les cordons, plaques, et croix qui caractérisent chaque
ordre. Paris 1811, s. 7-15 (do edice zafazen rovnéz pruvodni dopis M. Vitona)

A son Altesse Impériale et Royale Monseigneur le Grand-Duc de Wurzbourg.

Monseigneur,

En instituant 1'Ordre auguste du Mérite civil et militaire de Saint-Joseph, Votre
Altesse Impériale et Royale a voulu récompenser avec justice et magnificence les
sujets fideles qui s"étaient dévoués a son service et au bien de la patrie.

Votre Altesse Impériale et Royale a jugé que rien n’était plus capable d’exciter
la noble émulation des peuples que Dieu fait gouverner par des Rois, que de créer
une de ces institutions honorifiques qui servent a élever ’homme, a le rendre
digne d’approcher des degrés du trone, et a le présenter a la société comme un
modeéle de vertu, de dévoliment, et d "héroisme.

Mais, si 1”on voue aux fondateurs des Ordres de Chevalerie une reconnaissance
qui se perpétue dans les siécles, parcequ’ils ont honoré le mérite, le génie, et la
valeur, combien ne doit-on pas d’¢éloges a un Souverain qui, comme Votre Altesse
Impériale et Royale, a su choisir dans notre auguste, dans notre sainte religion, le
sujet et la base de 1'Ordre illustre qu’il a voulu institut? n’est-ce pas inspirer aux
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hommes une vénération constante pour le culte religieux, en méme tems que votre
main rémunératrice leur décerne les récompenses dues a leurs belles actions ?
Il n"appartient qu’a un Prince de 1'illustre maison d”Autriche d’offrir un aussi bel
exemple de piété et de munificence...

Je dépose, Monseigneur, aux pieds de Votre Altesse Impériale et Royale, I'hom-
mage de cet Ouvrage, en La suppliant de vouloir bien le recervoir sous ses gracieux
auspices.

Je suis avec respect,

Monseigneur, de Votre Altesse Impériale et Royale.
Le trés humble et trés obéissant serviteur,
VITON, auteur des Généalogies historiquesdes maisons souveraiues de 1"Europe.

Ordre de Saint-Joseph

Chapitre Premier.

L’Ordre de Saint-Joseph a été institué, en 1807, par S. A. 1. e R. M9 1" Archiduc
Ferdinand, de 1"auguste maison d"Autriche, Grand-Duc régnant de Wurzbourg.

Le but de son institution est de récompenser les services rendus au Souverain et
a 1'Etat, dans 1"exercice des fonctions civiles, militaires, et ecclésiatiques.

Les Chevaliers y sont admis sans distinction de naissance; le mérite seul sert de
titre pour 1" obtenir.

L’Ordre est divisé en trois classes:

1° Celle des Grands-Croix;

2° Celle des Commandeurs;

3° Celle des Chevaliers;

La décoration de Grand-Croix consiste:

En une croix d’or, émaillée de blanc, a douze pointes pommetées d’or, anglée de
trois tuyaux d’or émaillés de rouge; le tuyau du milieu supérieur a ceux des cotés.

Le milieu de la croix se compose d"un médaillon ovale, fond d"or chargé d"un
St. Joseph en pied de méme; le médaillon, entouré d"une légende en lettres d’or,
sur un fond émaillé de rouge, portant la devise de 1'Ordre: UBIQUE SIMILIS.

Les deux mots de cette 1égende sont séparés en haut par une rosette d’or, et en
bas par deux branches de lis d’or, ayant au milieu d’elles une rosette de méme.

La croix est surmontée d une couronne d’or, enrichie de perles et de pierreries,
ornée de fleurons d’or, et fermée de diadémes de méme supportant une boule du
monde sommée d"une croix d’or.

Le revers de la croix n’a de differénce que dans le médaillon, que offre, sur un
fond d’or, les lettres initiales de méme:

S.J.
F.
1807.

S. J. signifie, Sanctus Josephus, nom de 1'Ordre; F. signifie, Ferdinandus, nom

de 'auguste instituteur de 1'Ordre; 1807 est 1’année de 1'institution de 1"Ordre.



Ce médaillon est entouré de palmes d’or, sur un fond émaillé de rouge; ces
palmes sont séparées, dans le haut, par une rosette d’or (voyez la croix de Com-
mandeur, fig. B; elle représente le revers de la croix).

La plaque que les Grands-Croix portent sur le coté gauche de 1'habit est d"argent,
a douze pointes bordées d"un double cordonnet d’argent; elle est anglée de trois
tuyaux de méme, bordés d'un cordonnet d’argent; le tuyau du milieu supérieur
a ceux des cotés.

Le milieu de la plaque est un médaillon ovale, fond d’argent, chargé d"un S. Jo-
seph en pied de méme: ce médaillon est entouré de la Iégende de 1'ordre, UBIQUE
SIMILIS, en lettres d argent sur un fond de méme; une étoile d’argent, en divisant
ces deux mots de la devise, plane sur la téte du saint, et deux branches de lis d"argent
se trouvent a ses pieds, séparées par la lettre F (voyez fig. C).

Les Grands-Croix d’état civil ou militaire portent la croix suspendue par un
anneau d’or a un large ruban ponceau-moiré a liserés blancs, de 1'épaule droite au
coté gauche, en forme de bandouliére (voyez fig. A).

La plaque décore le coté gauche de leur habit.

Les Grands-Croix d’état ecclésiastique portent la croix en sautoir; ils portent
aussi la plaque sur le coté gauche de leur habit comme les autres Chevaliers, et
1"ajoutent en outre sur leur manteau.

La croix de Commandeur est semblable a celle de Grand-Croix, mais d une
forme moins grande; elle se porte en sautoir, suspendue a un ruban, proportion-
nellement plus étroit (voyez fig. B).

Les Commandeurs ne portent point de plaque.

Le croix de Chevalier est beaucoup plus petite que celle de Commandeur,
et le ruban aussi proportionnellement plus étroit; elle se porte a la boutonniére
(voyez fig. D).

Chapitre 11
Grand-Maitre et Chef souverain de 1'Ordre
S.A.L et R. M¥ 1" Archiduc Gran-Duc De Wurzbourg

Chapitre 111

Grand-Croix de 1'Ordre

Maison Gran-Ducale de Wurzbourg.

S.A. L et R. 1" Arciduc Leopold, Grand-Duc héréditaire, etc., etc.

Chapitre IV

Tétes couronnées Grands-Croix de 1'Ordre

S. M. 'EMPEREUR DES FRANCALIS, Roi d'Italie, protecteur de la Confédéra-
tion du Rhin, médiateur de la Confédération suisse.

S .M. 'EMPEREUR D’AUTRICHE, Roi de Hongrie er de Bohéme, frére du
Grand-Duc.

S. M. le Roi CHARLES IV.
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S. M. le ROI DE SAXE, Duc de Varsovie.
S. M. le ROI DE WESTPHALIE.
S. M. le ROI DES DEUX-SICILES.

Chapitre V

Grands-Croix de 1" Ordre

S. A. I et R. I"Arciduc Charles-Louis, frére du Grand-Duc.

S. A. L. et R. I"Arciduc Joseph, Palatin de Hongrie, frére du Grand-Duc.

S. A. L. et R. le Prince Antoine de Saxe.

S. A. S. le Prince de Benevent, Vice-Grand-Electeur de France.

S. A. S. le Prince de Neufchatel et de Wagram, Vice-Connétable de France.

S. Exc. le Prince de Rospigliosi, Grand-Chabellan, et Conseiller-intime de S. A. I.
et R. I"’Arciduc Grand-Duc.

S. Exc. le Marquis de Manfredini, Conseiller-intime de S. A. I. et R. I"’Arciduc
Grand-Duc.

S. Exc. le Duc de Frioul, Grand-Maréchal du palais de S. M. 1" Empereur des
Frangais.

S. Exc. le Duc de Vicence, Grand-Ecuyer de S. M. I"Empereur des Frangais.

S. Exc. le Duc de Cadore, Ministre d'Etat de S. M. I'Empereur des Frangais.

S. Exc. le Comte Clément Wenceslas de Metternich-Winnebourg-Ochsenhausen,
Ministre des affaires étrangeres de S. M. I’'Empereur d”Autriche.

S. Exc. le Baron Frangois-Guillaume de Guttemberg, Chambellan, Grand-Maréchal
de la cour, et Conseiller-intime de S. A. I. et R. 1"Arciduc Grand-Duc.

S. Exc. le Baron Philippe-Antoine de Greifenklau de Vollratshs, Chambellan,
Grand-Ecuyer, et Conseiller-intime de S. A. I. et R. 1" Arciduc Grand-Duc.

S. A. S. le Prince Maxmilien-Joseph de la Tour et Taxis, Chambellan et Général-
-Major au service de S. M. I'Empereuer d” Autriche, et Capitaine des gardes du
corps de S. A. L. et R. 1"Arciduc Grand-Duc.

S. A. S. le Prince Frangois-Guillaume de Salm-Reiferscheid-Krautheim, Grand-
-Veneur de S. A. L. et R. 1" Arciduc Grand-Duc.

S. Exc. le Comte Léopold de Kuhnburg, Chambellan de S. M. 1"Empereur
d’Autriche.

S. Exc. le Baron Frédéric-Adolphe de Speth, Chambellan, Maréchall de la cour, et
Conseiller-intime de S. A. 1. et R. I’Archiduc Gran-Duc.

S. Exc. le Baron Frédéric-Charles de Reigersberg, Chambellan, Conseiller - intime,
Envoyé extaordinaire, et Ministre plénipotentiaire de S. A. I. et R. 1’Archiduc
Grand-Duc prés la cour de France.

S. Exc. le Comte de Montesquiou-Fezensac, Grand-Chambellan de S. M. I"'Empereur
des Frangais.

S. Exc. le Comte de Segur, Grand-Maitre des cérémonies de S. M. 1"Empereur
des Frangais.



Chapitre VI

Commadeurs de 1'Ordre

MM.

Lothaire-Anselme, Baron de Gebsattel, Conseiller-intime d’Etat de S. A. 1. et
R. I"’Archiduc Grand-Duc.

Jean-Frangois Schenk, Baron de Stauffenberg, Vicaire-général de Wurtzbourg.
Charles-Philippe, Baron de Wurtzbourg, Chambellan, Conseiller-intime, et Président
de la Cour d"Appel de S. A. L. et R. 1I’Archiduc Grand-Duc.

Charles-Alexandre, Baron de Werneck, Chambellan, Conseiller-intime et Vice-Pré-
sident de la régence de S. A. L. et R. 1" Archiduc Grand-Duc.
Chrétien-Jean-Baptiste de Wagner, Conseiller-intime d’Etat de S. A. 1. et
R. 1"Archiduc Grand-Duc.

Jean-Michel de Seuffert, Conseiller-intime d’'Etat, et Commission de la cour de
S. A. 1. et R. I’Archiduc Grand-Duc.

Jean Népomucéne de Hennebrith, Chevalier de Henneberg, Conseiller-intime
d’Etat de S. A. I. et R. 1’Archiduc Grand-Duc.

Frangois, Baron de Hutten, Chambellan de S. A. I. et R. 1"Archiduc Grand-Duc.
Frangois, Baron Bodeck d'Elgau, Chambellan de S. A. I. et R. 1" Archiduc Grand-
-Duc.

Le Comte de Lillers, Chambellan de S. M. I'Empereur des Frangais.

Le Baron Charles de Lameth, Général de brigade au service de S. M. I'Empereur
des Frangais.

Chapitre VII

Chevaliers

MM.

Carles, Comte de Wersowetz, Chambellan et Conseiller-intime de S. A. L. et
R. 1"Archiduc Grand-Duc.

Lothaire-Auguste-Daniel, Baron de Gebsattel, Chambellan, et Colonel au service
de S. A. I. et R. I"Archiduc Grand-Duc.

Christophe-Frangois, Baron de Gross, Chambellan, et Conseiller de régence de
S. A. L. et R. I’Archiduc Grand-Duc.

Henri-Chrétien de Hess, Président de la Cour de Justice de S. A. I. et R. 1" Archi-
duc Grand-Duc.

Chrétien-Frédéric de Seelmann, Colonel, et Commissaire-supérieur des guerres
de S. A. I. et R. I’ Archiduc Grand-Duc.

George de Benz, Major au service de S. A. I. et R. 1"Archiduc Grand-Duc.
Frangois de Leibes, Conseiller-Ecclésiatique au service de S. A. L. et R. 1"Archiduc
Grand-Duc.

Frédéric-Adam-Joseph de Rothlein, Conseiller de la Cour d"Appel de S. A. 1. et
R. I’Archiduc Grand-Duc.
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Suite des Chevaliers

MM.

Gallus de Nickels, Capitaine au service de S. A. L. et R. 1"’Archiduc Grand-Duc.
George Ignace de Brock, premier Bourgmestre de Wurtzbourg.

Le Baron de Thouvenot, Général de brigade au service de S. M. I'Empereur des
Frangais.

Charles d”Augias, Capitaine au service de S. M. I'Empereur des Frangais.
Charles d’Odelga, chargé d’affaires de de S. A. L. et R. I"Archiduc Grand-Duc

a Vienne.

Frédéric, Marquis de Piatti.

Chapitre VIII
Chancelier de 1'Ordre

Secrétaire de 1'Ordre

M.

Frédéric-Louis de Hartmann, Conseiller-aulique, et Secrétaire du Conseil d’Etat
de S. A. L. et R. I"’Archiduc Grand-Duc.

Chapitre IX
Membres de 1'Ordre décédés

Grands-Croix
MM.
Antoine-Marie, Comte de Wolkenstein, Trostburg, et Eberstein.

Suite des metres décédés

MM.

Ministre dirigeant d Etat de S. A. L. et R. 1"Archiduc Grand-Duc, et Chancelier
de 1'Ordre.

George-Charles, Baron de Fechenbach, Prince, Evéque de Wurzbourg, et Coad-
juteur de Bamberg.

De Tournon, Chambellan de S. M. I'Empereur des Frangais.

Commandeurs

M.

Eugene de Montesquiou, Chambellan, et Colonel au service de S. M. I'Empereur
des Frangais.

Chevaliers

MM.

Antoine-Jean, Baron de Trautenberg, Colonel au service de S. A. L. et R. 1" Archi-
duc Grand-Duc.



Adam-Frédéric, Baron de Zobel, Chambellan, et Conseiller-intime de S. A. 1. et
R. 1"Archiduc Grand-Duc.

Fin de la second livraison, contenant 1'Ordre de Saint-Joseph du Grand Duché
de Wurzbourg.

Priloha II
1817, 18. biezna, Florencie — Ferdinand I11., toskansky velkovévoda, obnovuje
udileni zasluzného radu sv. Josefa

Ferdinando Terzo per la Grazia di Dio Principe Imperiale d’Austria, Principe
Reale d"Ungheria e di Boemia, Arciduca d’Austria, Granduca di Toscana etc.

Volendo Noi stabilire, e riordinare le Costituzioni, ed i Regolamenti che furono,
ed esser debbono la base fondamentale dell’Ordine del Merito sotto il titolo di
S. Giuseppe Nostro speciale Prottetore, Ordine destinato nelle sue diverse Classi
a distinguere con Decorazione esteriore le qualita pregievoli, e le virtuose Azioni
di chiunque abbia acquistato titolo alla Nostra Sovrana Benevolenza, o per
i suoi meriti personali, o per utili Servigj resi allo Stato, ordiniamo, comandiamo,
¢ dichiariamo
I. L'Ordine del Merito eretto sotto il titolo S. Giuseppe ha il carattere di Ordine
si Civile, che Militare, e gli Insigniti del medesimo si denominano Cavalieri di
S. Giuseppe.

II. Capo, e prima Dignita di questo Ordine ¢ il Gran Maestro, Grado di cui Noi ci
siamo rivestiti, e che apparterra poi ai Nostri Successori nel Trono.

III. Tre sono, dopo il Gran Maestro, i Gradi riconosciuti, e nei quali 1'Ordine si
distingue;

Gran Croci

Commendatori

Semplici Cavalieri.

IV. Il numero dei Gran Croci ¢ fissato a venti; quello dei Commendatori a trenta;
quello dei Cavalieri a sessanta, non compresi in tal numero i Sovrani, e Principi
Regnanti, ai quali da Noi venisse conferita la Decorazione dell Ordine.

V. La Decorazione potra essere concessa non solo ai Sudditi Toscani, ma anche
agli Esteri, siano Laici, o Ecclesiastici.

VI. L'Ordine ¢ specialmente riservato agl'Individui che professano la Religione
Cattolica Romana, ma non ¢ vietato di conferirlo anche agli Eterodossi, sempre
che concorrino in Essi dei giusti titoli per ottenerlo.

VII. La Collazione dell’Ordine dependera intieramente dalla Nostra Volonta,
e dalle Nostre Sovrane determinazioni con le regole qui appresso.
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VIII. La Gran Croce non sara conferita se non che a quei Soggetti, i quali alla cos-
picua Nobilta di Famiglia riuniscono i meriti personali, o il titolo di utili Servigj
resi allo Stato.

IX. Il Grado di Commendatore non verra accordato, se non a Individui ascritti alla
Nobilta, e distinti per merito come sopra. Nel caso pero di circostanze speciali,
e di Virtu eminenti di taluno, ancorché non Nobile, potra conseguire il Grado
suddetto di Commendatore.

X. La piccola Croce sara accordata indistintamente ai Soggetti Nobili, come
a quelli che mancano di tale requisito, purché in Essi concorra un merito rilevante,
¢ siansi distinti o negli Impieghi Civili, e Militari, o nell esercizio di qualche
Professione liberale, o con altre utili virtuose Azioni.

XI. 1l Grado di Commendatore nel caso che sia attribuito a Persona non Nobile,
gli dara diritto di essere ascritto, senza alcuna spesa alla Nobilta della Citta, cui
appartiene, o piu prossima al luogo di sua origine, e questa Nobilta sara per con-
seguenza Ereditaria.

XII. I Grado di semplice Cavaliere apportera la Nobilta personale all Insignito
non trasmissibile ai descendenti.

XIII. La forma della Croce, ed il modo con cui questa decorazione deve esser
portata dagli Insigniti secondo il respettivo loro Grado, verranno indicati nei Rego-
lamenti contemporaneamente da Noi approvati, come Costituzioni fondamentali
dell’Ordine, egualmente che saranno in detti Regolamenti prescritte le formalita
da adempirsi per riceverne 1’ Insegna.

XIV. L”Amministrazione degli Affari tutti relativi all’Ordine ¢ riunita, e dipendera
dall’l. e R. Segreteria di Stato, ove sara destinato un Ministro in qualita di Segretario
dell’Ordine con 1'incarico di dar corso, e dirigere gli Affari suddetti, dei quali ci
sara reso conto nel Nostro Consiglio di Stato.

Dato li 18. Marzo 1817.

Ferdinando, m. p.
V. Fossombroni, m.p .
G. B. Nomi, m. p.

Priloha III

1817, 1. srpna, Florencie — Statuta Radu sv. Josefa vyhlisend ve Florvencii
18. brezna 1817
Ed.: Regolamento o siano costituzioni dell’Ordine del Merito sotto il titolo di San
Giuseppe, approvate da S. A. I, e R. nel di 18. Marzo 1817. Firenze b. d., 15's.



Capitolo I

Istituto dell”Ordine
1. Il merito personale ¢ il titolo principale, ed essenziale per cui taluno puo rendersi
degno della Decorazione dell’Ordine di S. Giuseppe; e siccome chiunque sia
fornito di vero merito non ama farne pompa, ¢ diviene sempre piu pregievole
per modesto contengo, cosi la detta Decorazione non si domanda, ma ¢ conferita
liberamente, e spontaneamente dal Sovrano Gran Maestro.

2. L oggetto dell ’Ordine si ¢ quello di remunerare, e distinguere chiunque per I'in-
tegrita dei costumi, per fedelta, ed attaccamento al Sovrano, per virtuose azioni, o
per importanti Servigj resi allo Stato siasi reso degno di speciale considerazione, ed
abbia acquistata nel pubblico quella buona reputazione, che ¢ fondata sulle Doti
pregievoli del cuore, e dello spirito.

Capitolo 11

Distintivi, e Caratteristiche dei Cavalieri
1. La Decorazione con cui saranno fregiati i Cavalieri consiste in una Croce a sei
spicchi, nel mezzo della quale, intorno ad uno Scudo ovale si trova 1'effigie di S.
Giuseppe con 1"Epigrafe Ubique Similis.

2. Questa Croce deve tenersi appesa con Nastro rosso, ¢ bianco, conforme tanto
nella larghezza respettiva che nella distribuzione dei colori agli appresso modelli.

3.1 Gran Croci Secolari la porteranno con una Tracolla di detto Nastro secondo il
modello numero 1. pendente dalla spalla destra alla sinistra con la Stella, o Placca
di Argento nella parte sinistra del petto.

4.1 Gran Croci, se siano Ecclesiastici porteranno la Croce appesa al collo ad un
Nastro uguale a quello dei Gran Croci Secoloari pendente sul Petto, e la Stella,
o Placca come sopra nella parte sinistra del Petto, qual Placca inoltre sara posta
nel loro Ferrajolo.

5.1 Commendatori porteranno la Croce di forma piu piccola appesa al collo ad un
Nastro piu stretto conforme al modello num. 2. pendente sul Petto senza Stella.

6. I Cavalieri avranno la cosi detta piccola Croce appesa con Nastro anche piu
stretto conforme al modello num. 3. dalla parte sinistra dell’Abito, e senza
Stella.

7. Non ¢ permesso ad alcuno fuori che al Gran Maestro, ed al Principe Ereditario
degli Stati di Sua Altezza Imperiale, e Reale di ornare la Decorazione dell Ordine
con pietre preziose, se pure alcuno Insignito non ne ottenga dallo stesso Gran
Maestro special concessione.

8. La Decorazione deve essere portata abitualmente: Il non farne uso porta alla
conseguenza di essere escluso dall Ordine.
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9. Ogni volta che segua la morte di qualche Insignito di qualunque siasi classe,
gl’Eredi del medessimo saranno tenuti di rimettere al Segretario dell’Ordine la
Decorazione, che il Defunto riceve dal Gran Maestro.

10. I Gran Croci precedono in rango i Commendatori, questi i semplici Cavalieri tra
i quali la precedenza ¢ fissata dall’anzianita.

Capitolo 111

Amministrazione degli Affari dell’Ordine
1. Per amministrare, e dirigere gl Affari dell’Ordine vi sara un Gran Cancelliere, un
Segretario, ed un Archivista.

2. I Gran Cancelliere verra prescelto tra i Gran Croci; il Segretario dovra esser
rivestito della qualita di Commendatore, o Cavaliere; le funzioni di Archivista
potranno essere affidate a persona non Insignita.

3. La carica di Gran Cancelliere sara di regola conferita ad uno dei Gran Croci,
che rivesta la qualita di Consigliere intimo attuale di Stato, Finanze, e Guerra
con intervento al Consiglio. Gli altri Impiegati parimente saranno prescelti tra
quelli addetti ad alcuno dei Dipartimenti sia di Stato, sia di Finanze, o degli Affari
Esteri.

4. Dovra tenersi un Registro esatto di tutti gl'Insigniti per ordine di nomina, e si
terra parimente riscontro dei Diplomi a ciascuno spediti; come pure della morte
che seguisse di alcuno di Essi, e delle Decorazioni dai loro Eredi rimesse alla
Cancelleria dell Ordine.

5. 11 Gran Cancelliere avra l'incarico di far presenti a Sua Altezza Imperiale,
e Reale il Gran Maestro tutti gli affari riguardanti 1’Ordine, come pure di prendere
cognizione, ¢ proporre quelle disposizioni o provvedimenti che possono influire al
decoro, ed al bene dell Ordine tanto nei rapporti personali, che reali.

6. Egli nelle circostanze dei casi ¢ autorizzato di far conoscere a S. A. I. e R. il Gran
Maestro quei soggetti, che si sono meritata speciale considerazione per essere
onorati della Decorazione.

7. 11 Segretario avra l"incarico di minutare Rappresentanze, Motuproprj, Regolamenti
e simili Disposizioni, come pure di far relazione degl affari nel Consiglio di Stato,
e di partecipare la Sovrane risoluzioni.

8. Avra cura del buon sistema dell” Archivio, e dei respettivi Registri, e Protocolli.
9. L’ Archivista sara incaricato della redazione di detti Registri, e Protocolli, della
conservazione dei Documenti, e del ricevimento e custodia di essi, non meno

che delle Croci, che verranno di tempo in tempo restituite dagli Eredi dei defunti
Cavalieri.

Capitolo IV
Formalita da osservarsi per ricevere la Decorazione; e Funzioni proprie
dell Ordine



1. La Decorazione dell'Ordine di S. Giuseppe sara consegnata dallo stesso Gran
Maestro, ovvero da uno dei Gran Croci da Esso delegato con le seguenti forma-
lita.

2. Qualora in qualche luogo non si trovasse alcun Gran Croce, dependera dal
Gran Maestro la delegazione a tale oggetto di altro qualunque ragguardevole
Personaggio.

3. Ottenuta, che abbia qualcuno con R. Motuproprio del Sovrano Gran Maestro
I"ammissione all’Ordine o come Gran Croce, o come Commendatore, o come
semplice Cavaliere, sara avvisato per mezzo del Segretario dell’Ordine del giorno
in cui deve eseguirsi la Ceremonia.

4. Nel caso che piacesse a S. A. L., e R. il Gran Maestro di onorare Egli stesso
della Decorazione il Candidato o Candidati nel suo Real Palazzo, premesso 1'invito
dei Membri dell’Ordine, 1'intervento degl altri soggetti assistenti alla Funzione, la
distribuzione di ciascuno nei respettivi posti, e le formalita da osservarsi in tale
occasione, saranno regolare dal Maggior Domo Maggiore, che dara a tale effetto
le disposizioni opportune.

5.1l Candidato o Candidati diregeranno nei termini indicati nel seguente §. 7.° le
loro Suppliche a S. A. I, e R. il Gran Maestro, il quale per mezzo del Gran Can-
celliere fara consegnare ad Essi la Decorazione ed il Gran Cancelliere si esprimera
nell atto di tal consegna come ¢ notato al §. 8.° del presente Capitolo.

6. Eseguendosi la funzione dal Gran Croce, o altro soggetto Delegato da S. A. 1.,
e R. il Gran Maestro, verranno invitati nel giorno prefisso, e nell’ Appartamento
a tale effetto destinato tutti gli altri Membri dell Ordine istesso, ed in mancanza di
Essi le principali persone della Citta ove segue la Funzione.

7. 11 Candidato, o Candidati si presenteranno nell istesso Appartamento ove in
luogo distinto si collochera il Gran Croce delegato dal Gran Maestro, e dalla
parte sinistra di Esso si collocheranno pure in piedi, ed in Abito da gala il
Candidato o Candidati, il Segretario dell” Ordine posto dalla parte destra, ove
saranno disposti gli altri Cavalieri, ed intervenienti alla funzione, all’annunzio
del Gran Croce leggera il Motuproprio, o Motuproprj di Collazione dell’Ordine,
e nominando quindi distintamente ciascuno Candidato, Essi si porteranno in
piedi dirimpetto al Gran Croce Delegato, ed il primo secondo 1’Ordine della No-
mina fattane dal Segretario proferira le seguenti parole ,,Essendosi degnata SUA
ALTEZZA IMPERIALE, e REALE il Gran Maestro di accordare a Noi la Grazia
di esser ricevuti nell’Ordine del Merito sotto il titolo di San Giuseppe, Noi vi
preghiamo Signore come delegato dell’l., e R. A. S. il Gran Maestro di ammet-
terci nel numero dei Membri di detto Ordine, e di accordarcene la Decorazione,
promettiamo nel tempo istesso di condurci sempre con i principj di Moralita,
e di Onore, e di spiegare tutte le Nostre forze per eseguire e promuovere azioni
virtuose, e contribuire al decoro, ed alla Gloria dell”Ordine di cui osserveremo
costantemente le Costituzioni.*
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8. Dopo di che alzatosi in piedi il Gran Croce Delegato si esprimera come
segue, consegnando nelle mani di ciascuno le respettiva Decorazione ,,Ricevete la
Decorazione, di cui siete stati onorati, e reflettete, che questa vi rammenta [ 'esatto
adempimento dei vostri doveri, e vi impone I"obbligo di farvi distinguere con le
virtd Morali e con il piu utile Impiego de” vostri talenti, onde accrescere lustro
al ceto dei Cavalieri, di cui andate a far parte.* Se fosse un solo il candidato si
esprimera come sopra in termini singolari.

9. Cio eseguito il Gran Croce consegnera a ciascuno un’esemplare delle Costituzioni
dell’Ordine, e ordinera al Segretario di far distendere 1"atto della seguita Cerimonia,
il quale dovra essere trasmesso, ¢ conservato nell’ Archivio dell Ordine.

10. Successivamente il Segretario avra cura di fare spedire a ciascuno Insignito il
Diploma respettivo, il quale sara firmato da S. A. L., e R. il Gran Maestro, dal Gran
Cancelliere, e dallo stesso Segretario.

11. Quantunque le formalita come sopra prescritte nel presente Capitolo debbano
osservarsi di regola, contuttocido potranno essere omesse, sempre che piaccia
a S. A. I, e R. il Gran Maestro di dispensarne espressamente taluno nellatto di
accordargli la Decorazione, nel qual caso il Segretario porra in essere nell” Archivio
un Documento analogo a quello indicato nel precedente §. 9.°, ove fatta menzione
della dispensa concessa dalle formalita di dichiarera essere stata consegnata
o trasmessa la Decorazione al Candidato.

12. Sara destinata nella Capitale una Chiesa in cui ogni anno nel giorno di
S. Giuseppe verra celebrata una Festa Solenne, e nel giorno dopo si fara nellistessa
Chiesa un Uffizio per 1’ Anima dei Defunti Cavalieri, alle quali Funzioni dovranno
intervenire in luogo distinto tutti i Cavalieri non impediti legittimamente che si
troveranno nella stessa Capitale.

Capitolo V

Disposizioni diverse
1. Gl'Insigniti potranno essere privati della Decorazione, sempre che se ne rendessero
indegni con un contegno improprio del loro Grado, e contrario ai loro doveri.

2. Le determinazioni in tal proposito appartengono esclusivamente al Sovrano
Gran Maestro, dietro le preventive circostanziate informazioni del Gran Cancelliere
dell"Ordine.

3. Tutti quelli individui Toscani, che trovansi gia Insigniti nell’Ordine di
S. Giuseppe di qualunque classe, dovranno a tutto Dicembre 1817. rimettere al
Segretario dell’Ordine in Firenze una copia del Motuproprio, con cui ottennero la
Decorazione, ed accompagneranno questo Documento con una lettera nella quale
si esprimeranno di promettere cio che ¢ indicato al §. 7.°del Capitolo IV.

4. In seguito verranno inscritti nei Registri, ¢ verra loro trasmesso il Diploma,
rimanendo cosi dispensati da qualunque altra formalita.



5. E dichiarato, che la determinazione del numero dei Gran Croci, Commendatori,
¢ Cavalieri fissato con 1'Editto de” 18. Marzo 1817. contempla soltanto i Sudditti
del Gran Ducato non compresi in detto numero gli'Esteri gia decorati, e quelli
parimente Esteri, cui piacesse al Sovrano Gran Maestro di accordare la Decorazione.

11 primo Agosto 1817.

Il Gran Cancelliere Neri Corsini, m. p.
11 Segretario dell’Ordine Alessandro Humbourg, m. p.

Priloha IV

1994, 9. ¢ervna, Londyn — Sigismondo, titularni toskansky velkovévoda a velmistr
Radu sv. Josefa, vydava statuta tohoto iadu
Ed.: Panajia, Alessandro: Ordine del merito sotto il titolo di San Giuseppe. Pisa
2000, piil. F, s. 257-259.

Sigismondo d’Asburgo Lorena, per grazia di Dio e diritto ereditario Granduca
titolare di Toscana, Arciduca d’Austria, principe reale di Ungheria e di Boemia,
Gran Maestro del Sacro Militare Ordine di Santo Stefano Papa ¢ Martire e dell’
ordine merito sotto il titolo di S. Giuseppe

Considerato che 1'Ordine del Merito Civile e Militare sotto il titolo di S. Giusep-
pe, istituito nel 1807 dal Nostro predecessore Ferdinando III allora Granduca di
Wiirzburg e dal medesimo riordinato nel 1817 dopo la sua restaurazione in Toscana,
¢ Ordine dinasticio della Nostra Casa.

Considerata 1’opportunita di modificare in alcune parti gli Statuti vigenti dell’Ordine
allo scopo di adeguarli ai tempi attuali.

Visto le vigenti Costituzioni emanate dal Granduca Ferdinando III il 18 marzo
1817, il Regolamento emanato dal Gran Cancelliere dell Ordine il 1° agosto 1817,
i Decreti del Nostro predecessore in data 1 gennaio 1990 e 15 gennaio 1992 e le
deliberazioni della Commissione Magistrale dell Ordine, dal Nostro Predecessore
istituita, in data 10 ottobre 1990, di Nostro Motu Proprio

Abbiamo Decretato e Decretiamo

Art. 1
L’Ordine assume la denominazione ufficiale di ,,Ordine del Merito sotto il Titolo
di San Giuseppe* omettendosi le parole ,,civile e militare” in quanto attualmente
superflue.
L’Ordine verra comunemente indicato come ,,Ordine di S. Giuseppe*.
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Art. 2
L’Ordine sara essenzialmente destinato a premiare le benemerenze per il progresso
civile e culturale della Toscana nonché i meriti verso la Nostra Casa.

Art. 3

Il numero dei Cavalieri di Gran Croce ¢ determinanto in trenta, dei Commen-
datori in sessanta e dei Cavalieri in centocinquanta, non compresi in tal numero
i Sovrani, 1 Capi di Stato, i Principi della nostra Casa e delle altre Case Reali,
i Cardinali di Santa Romana Chiesa e gli Arcivescovi delle sedi metropolitane
della Toscana.

I Cavalieri di Gran Croce di Giustizia ed i titolari delle Grandi Cariche del Sacro
Militare Ordine di S. Stefano Papa e Martire, come del pari anche gli altri Cava-
lieri di S. Stefano che venissero insigniti dell’Ordine di S. Giuseppe, non sono
compresi nel numero sopra indicato.!

Art. 4

La Gran Croce, concorrendo speciali benemerenze, puo essere conferita, oltre
che a persone di cospicua nobilta, come previsto dalle vigenti Costituzioni, anche
a soggetti di alta condizione sociale, che verranno nei decreti di nomina espressa-
mente dalla presentazione delle prove nobiliari.

Art. 5

11 grado di Commendatore e di Cavaliere sono conferiti a persone nobili o di distinta
condizione sociale, che abbiano acquisito importanti benemerenze nei campi di
cui all’Art. 2 del presente decreto.

Art. 6

Alle Signore che abbiano acquisito importanti meriti nei campi previsti dall”Art. 2
puo essere conferito il grado di ,,Dama dell’Ordine di S. Giuseppe®. Ad altissime
personalita puo essere accordata la dignita di Dama di Gran Croce. Il numero
delle Dame non puo essere superiore a cinquanta, non comprese nel numero le
Principesse della Nostra e delle altre Case reali, le consorti dei Capi di Stato e le
Dame dell’Ordine di S. Stefano.

Art. 7
I decreti di nomina dell’Ordine devono essere firmati da Noi, controfirmati dal
Gran Cancelliere e dal Segretario e registrati presso la Cancelleria.

Art. 8

La forma delle decorazioni ¢ quella prevista dalle vigenti Costituzioni.

Le Dame hanno una Croce uguale a quella dei Cavalieri, pendente da un fiocco
con i colori dell’Ordine da portarsi dal lato sinistro del petto.

Le Dame di Gran Croce portano la Croce pendente da una fascia come i Cavalieri
di Gran Croce, ma non portano la placca a stella prevista per questi ultimi.

1 Takto zménéno dekretem z 19. inora 1999.



Art. 9

La Commissione Magistrale attualmente esistente ¢ confermata nelle sue funzioni.
I1 Gran Cancelliere, il Segretario ed i mebri della Commissione Magistrale sono
nominati con Nostro decreto.

Art. 10

Sono espressamente confermate le disposizioni del Nostro Predecessore emanate
per la revisione delle nomine effettuate prima della Sua successione nel Gran
Magistero nonché quelle per il funzionamento provvisorio della Cancelleria.

Art. 11
Tutte le proposte di nomina ed in genere tutti gli affari concernenti L’Ordine ci
saranno trasmessi per il tramite della Nostra Segreteria in Firenze.

Art. 12

Ogni disposizione in contrasto con il presente decreto ¢ abrogata.

Le norme delle Costituzioni e del Regolamento non in contrasto con il presente
decreto restano in vigore. I problemi che dovessero sorgere per la loro applicazione
nei tempi attuali saranno risolti con Nostri decreti, su relazione del Gran Cancel-
liere.

Art. 13
I1 presente decreto firmato da Noi e controfirmato dal Gran Cancelliere e dal
Segretario sara depositato e registrato presso la Cancellerira dell Ordine.

Londra, 9 Giugno 1994
Sigismondo, m. p.
Neri Capponi, Capo della Segreteria della Casa Granducale, ff. Gran Cancelliere, m. p.
Vittorio Pancrazi, ff. Segretario, m. p.

Priloha V

1997, 21. prosince, Florencie — Sigismondo Habsbursko-Lotrinsky, titularni
velkovévoda toskdansky, ziizuje dekretem v ramci Radu sv. Josefa dalsi dvé tiidy
vyznamenani.
Ed.: Panajia, Alessandro: Ordine del merito sotto il titolo di San Giuseppe. Pisa
2000, Appendice F, s. 260-261.

Sigismondo d”Asburgo Lorena per grazia di Dio e per diritto ereditario Granduca
titolare di Toscana, Arciduca d”Austria, Gran Maestro dell’Ordine del Merito sotto
il titolo di San Giuseppe

Considerata 1"opportunita di istituire nel Nostro Ordine di S. Giuseppe allo scopo
di meglio differenziare i riconoscimenti per i meriti verso la Nostra Casa e 1'Ordine,
i gradi di cavaliere ufficiale e di grande ufficiale.

Abbiamo Decretato e Decretiamo
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Art. 1

E istituito il grado di grande ufficiale intermedio fra quelli di cavaliere di gran
croce e di commendatore.

Esso ¢ riservato ai commendatori che abbiano acquisiti meriti di particolare im-
portanza e che siano di elevata condizione sociale.

Il numero dei grandi ufficiali non potra essere superiore alla meta di quello previsto
dallo Statuto per i commendatori.

Non saranno compresi nel numero i Prelati, i dignitari di Stati esteri e del Sovrano
Militare Ordine di Malta ed i cavalieri di S. Stefano.

Art. 2

E istituito il grado di cavaliere ufficiale intermedio fra quelli di commendatore
e di cavaliere.

Esso ¢ riservato a quei cavalieri che abbiano acquisito particolari benemerenze.
Il numero dei cavalieri ufficiali non potra essere superiore a due terzi di quello
previsto dagli Statuti per i cavalieri, non 1’eccezione di cui all'ultimo comma
dell’art. 1.

Art. 3

Nessuno potra essere nominato grande ufficiale o cavaliere se non abbia almeno
tre anni di permanenza nel grado inferiore.

Ciriserviamo di derogare a questa regola per coloro che ricoprano elevate dignita
ecclesiastiche, civili o militari, per i cavalieri di S. Stefano ed in presenza di ec-
cezionali benemerenze.

Art. 4

I privilegi previsti dagli antichi Statuti per i cavalieri ed i commendatori, se ed in
quanto ancora applicabili, sono dalla data del presente decreto riservati, rispetti-
vamente, ai commendatori ed ai grandi ufficiali.

Art. 5

Sono esperessamente confermati i requisiti previsti dagli Statuti per i cavalieri di
gran croce.

Art. 6

La forma delle insegne dei grandi ufficiali e dei cavalieri ufficiali saranno deter-
minate con separato decreto.

Art. 7

11 presente decreto, firmato da Noi, dal Capo della Nostra Segreteria e dal Cancel-
liere dell’Ordine, sara conservato nell archivio di quest ultimo.

Firenze, 21 dicembre 1997

Sigismondo, m. p.
Neri Capponi, capo della Segreteria della I. R. Casa Granducale, m. p.
Luigi Quaretesi d”Achiardi, m. p.



Priloha VI

1859-1908 — Seznam dekorovanych, kterym byl v letech 1859-1908 titularnim

toskanskym velkovévodou Ferdinandem IV, udélen zdsluzny Rad sv. Josefa*
NA, RAT, Ferdinand IV, inv. ¢. 671, kart. 240.

; Jméno, titul, hodnost nebo . Trtda! . 2
Datum a misto zasluzného Pozniamka’
funkce s
Fadu
1859, 5. srpna, Viden Nerli Tanay Jacopo, velkokiiz  zemfel 15. 6.
markyz® de 1881, vracen
1860, 30. kvétna, Mnichov  Provenzali Pompeo, komandér  vracen, udéleni
markyz* velkokiize
1860, 30. kvétna, Mnichov ~ Silvatici Giuseppe, rytif® rytif vracen, povysen

na komandéra

2

3

5

,,Ordine del Merito sotto il titolo di S. Giuseppe. Nota dei Decorati. Decorazioni
conferite da Sua Altezza Imperiale e Reale il Granduca di Toscana Ferdinando I1V*“.
Protokol ma formu ufedni knihy, do niz byly zdznamy zapisovany chronologicky.
V Ceském piepisu italsky psaného soupisu vyznamenanych osob jsou uvadény pouze
ty udaje, které jsou v zaznamech. Zapisy pro zachovani autenticity tedy nejsou nijak
upravovany ¢i dopliovany o jiné specifické tidaje, které by doplinovaly jména, hodnosti
¢i tituly jednotlivych osob. Vynechany byly jen zkratky pro vyjadreni titult typu: ,,S. A. L.
¢ R.“ (Sua Altezza Imperiale e Reale = Jeho cisatska a kralovska vysost), nebo ,,S. E.*
(Sua Eccelenza = Jeho excelence)., nebo ,,S. M.“ (Sua Majesta = Jeho Majestat). Pro
usporu mista pfi tisku a z divodu eliminace moznych neptesnosti vzniklych pii piekladu
italského vyjadieni nazva funkei, které vyznamenané osoby zanesené do seznamu v dobé
jmenovani do Radu sv. Josefa zastavaly, nejsou tyto funkce uvadény. Jména jsou ze
stejného duvodu ponechana v italské podobé. Jen jména arcivévodi a panovnikd jsou
prevadéna do Cestiny. V zavorce je pak ponechana v nékterych ptipadech italska podoba
jména. Autorka upozoriuje, Ze se nejedna o edici dokumentu, jen piepis uvedenych jmen
s upravami, které neubiraji na identifikaci vyznamenané osoby. Navic se jedna o dostupny
dokument, ktery si mize pfipadny badatel kdykoliv prostudovat sam. Jde tedy pouze
orientaéni, informativni ptepis vyznamenanych v pribéhu let 1859-1908. Tam, kde neni
uvedeno ,,zahrani¢ni“ je samoziejmé, ze se jedna o Toskance, nebo osobu ve sluzbach
toskanského ex velkovévody. Pro geografické ur€eni vyznamenaného je v zavorce
uvadéna identifikace panovnického dvora, kde jmenovany vykonaval svou funkci.

Je uvadén preklad vSech pfipsanych poznamek, které se vétSinou tykaji vraceni
zasluzného fadu. Nebo uvedeni zaznam, pokud se tykalo udéleni zasluzného fadu osobé
zahrani¢ni. Pokud je v poznamce uvedeno ,,zemfel“ jedna se o slovni podobu grafického
znaménka pro umrti ().

Tanay de Nerli patfil k toskanskému dvoru, zastaval funkci kralovského komoiiho,
zplnomocnéného ministra ve Francii, Velké Britanii a Belgii.

Pompeo Provenzali patfil k toskanskému dvoru v Salcburku a zastaval funkci
zplnomocnéného ministra na cisaiském a saském dvofe.

Giuseppe Silvatici patiil k toskanskému dvoru v Salcburku, zastaval funkce komotiho.
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Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo z&isif%?liho Poznamka
funkce adu
1861, 12. ledna, Berlin Vilém 1. (Guglielmo), velkokiiz
prusky kral
1861, 12. ledna, Berlin D’Olfers Ignaz Franz komandér  zahrani¢ni
Maria, feditel kralovskych
muzei (prusky dvur)
1861, 3. biezna, Viden Provenzali Pompeo, marky  velkokiiz
1861, 3. biezna, Viden Karel Ludvik, rakousky velkokiiz  zemfel
arcivévoda
1861, 3. bfezna, Viden Cervini Carlo de, hrab&® komandér  zemiel
1861, 3. biezna, Viden Antinori Amerigo, rytii’ komandér  zemiel
1861, 3. biezna, Viden Frescobaldi Angilo de, rytii® komandér
1861, 3. biezna, Viden Bargagli Celso, rytii® rytif
1861, 3. bfezna, Viden Medici Cosimo de, markyz'®  rytif
1861, 20. biezna, Viden Folliot de Crenneville velkokiiz zahrani¢ni
Francesco, hrab¢ (rakousky
cisafsky dvir)
1861, 20. biezna, Viden Rechberg Rothentowen velkokiiz zahrani¢ni
Bernardo, hrab¢ (rakousky
cisaisky dvir)
1861, 3. dubna, Drazd’any  Alberi Eugenio, rytif rytif zemfel, odznak
vracen
1861, 3. kvétna, Viden Rainer, rakousky arcivévoda  velkokiiz
1861, 28. ¢ervence, Lindau  Frescobaldi Luigi, rytii** komandér  zemiel, odznak
vracen 13. 7.
1864
1861, 14. zafi, Lindau Del Re Leopoldo, don velkokiiz zahrani¢ni
(sicilsky dvr)
1861, 14. zafi, Lindau Brancaccio Niccola, don, velkokiiz zahrani¢ni,
knize z Ruffana (di Ruffano) zemfel, odznak
(sicilsky dvur) vracen

v kvétnu 1863

S

Byl podplukovnikem, kralovskym komotim a pobo¢nikem toskanského ex velkovévody

Leopolda II.

Amerigo Antinori, vévoda z Brindisi, byl zplnomocnén vést Administraci zdédénych
soukromych panstvi byvalé habsbursko-lotrinské sekundogenitury v Toskansku a zastupovat
zajmy Ferdinanda IV. ve Florencii.

Pattil k toskanskému dvoru v exilu a byl kralovskym komotim.

Patfil k toskanskému dvoru a byl sekretafem legace u papezské stolice v Rimé.

Patfil k toskanskému dvoru v Salcburku, byl kralovskym komotim.



. . Trida
Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo zasluzného Poznamka
funkce us
Fadu

1861, 14. zafi, Lindau Statella Giuseppe, don, velkokiiz ~ zahrani¢ni,
knize z Cassara (di Cassaro) zemfiel, odznak
(sicilsky dvur) vracen

1861, 14. zafi, Lindau Ruitz de Ballestreros Gio-  komandér  zahrani¢ni
vanni, don (sicilsky dviir)

1861, 14. zafi, Lindau Pasca Roberto, don (Sicilsky komandér  zahrani¢ni
dvir)

1861, 14. zati, Lindau Dentice Alfredo, don, komandér  zahraniéni
kniZe z Frassa (di Frasso)
(Sicilsky dviir)

1861, 14. zafi, Lindau Carbonelli Domenico, don, komandér  zahrani¢ni
baron z Letina (di Letino)
(sicilsky dvur)

1861, 14. zafi, Lindau Necco Cesare, don (sicilsky — rytif zahrani¢ni
dvr)

1861, 14. zati, Lindau Battimelli Filippo, don rytit zahraniéni
(sicilsky dvur)

1861, 14. zafi, Lindau Langelotti Enrico, don rytif zahrani¢ni
(sicilsky dvir)

1861, 14. zafi, Lindau Raucci Leopoldo, don, rytif zahrani¢ni
rytif (sicilsky dvur)

1861, 19. zafi, Lindau Bargagli Luigi, rytit'? velkokiiz

1861, 19. zafi, Lindau Sloane Giuseppe Francesco, komandér
rytif'?

1861, 19. zafi, Lindau Corsini Lorenzo, markyz komandér
z Tresana (di Tresano)

1861, 19. zafi, Lindau Sanminiatelli Giovanni, rytif
dr. 14

1861, 19. zafi, Lindau Du Tremoul Eugenio, rytit  rytif

1861, 19. zaii, Lindau Sforza Eugenio®® rytif

1861, 19. zafi, Lindau Erber Adolf rytit zahranicni,

(Cechy — Praha) ¢

odznak vracen

=
=

[~}

b}

=
=

-
o

Byl ve sluzbach toskanského titularniho velkovévody Ferdinanda IV. a byl zplnomocnén

zastupovat jeho zajmy u sicilského dvora, byl kralovskym komotim.

Patfil k toskanskému exilovému dvoru jako kralovsky komofi.

Patiil k toskanskému dvoru v Salcburku s titulem kralovského komoiiho.

Patfil k toskanskému salcburskému dvoru s funkci povétence v riznych zalezitostech.

Byl vychovatel a nejblizsim ptitelem toskanského arcivévody Ludvika Salvatora.

Adolf Erber byl feditelem Administrace toskanskych statkti v Praze.
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, Jméno, titul, hodnost nebo \ Trida’ .
Datum a misto zasluzného Poznamka
funkce wr
Fadu
1861, 12. fijna, Lindau Chigi Flavio, Msgre, knize  velkokiiz zahrani¢ni,
apostolsky nuncius zemfel, odznak
vracen 4. 4.
1885 bez plaky
ministrem
zahranici
1861, 12. fijna, Lindau Carpegna Luigi, hrabé rytit zahrani¢ni
(papezsky tajny sekretar)
1861, 6. listopadu, Lindau  Ekart Giorgio, rytif rytit zahrani¢ni
(Rakousko — komisat
a podprefekt mésta Lindau)
1861, 6. listopadu, Lindau  Inghirami Fei Niccolo, rytif zahrani¢ni
rytii' (rakousky generalni
konzul)
1862, 18. tinora, Viden FrantiSek Karel Josef, velkokiiz  zahraniéni,

1862, 1. bfezna, Mnichov

1862, 30. kvétna, Viden

1862, 18. zafi, Lindau

1862, 12. listopadu,
Drazdany

1862, 12. listopadu,
Drazd’any

1862, 12. listopadu,
Drazdany

1862, 12. listopadu,
Drazd’any

1862, 12. listopadu,
Drazdany

1863, 7. ledna, Mnichov

1863, 20. srpna, Lindau
1863, 19. zafi, Viden

rakousky arcivévoda

Karel Teodor Maxmilian
Augustus, bavorsky princ
Egon Jan, markrabé

z Fliirstenbergu, Baaru

a Stiihlingenu (rakousky
cisaisky dvir)

Kregej Pietro Francesco,
Msgre (Cechy — Praha) ¥’
O’Byrn Federigo, baron
(sasky dvur)

Gersdorff Gustav di (sasky
dvir)

Erdmannsdorft Enrico
Ottone di (sasky dviir)
Einsiedel Giorgio Alessan-
dro, di (sasky dvir)
Minckewitz Federigo
Augusto di

Ludvik, bavorsky princ

Ludvik, bavorsky princ

Groben Guglielmo di
(rakousky cisatsky dvir)

velkokiiz

velkokiiz

rytif
velkokiiz
komandér
rytif
rytif
rytif
velkokiiz

velkokiiz
rytif

zemiel, odznak
vracen
zahrani¢ni

zahrani¢ni,
zemiel, odznak
vracen dédici

zahrani¢ni

zahrani¢ni

zahrani¢ni
zahrani¢ni
zahrani¢ni
zahrani¢ni,
zemiel

zahrani¢ni
zahrani¢ni

1V zdznamu je uvedeno, Ze byl prazskym svéticim biskupem.



. . Trida
Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo z4asluzného Poznimka
funkce Y
Fadu

1863, 12. fijna, Ebensee Hohenlohe Schillingsfiirst  rytif zahranicni,
Constantino, hrabé zemiel
(rakousky cisatsky dvir)

1863, 12. fijna, Ebensee Latour di Thurmburg rytit zahrani¢ni
Giuseppe (rakousky cisai-
sky dvur)

1863, 16. fijna, Lindau Schwarzenberg Federigo velkokiiz  zahranini,
Giuseppe, knize, kardinal'® zemfel, odznak
(Cechy — Praha) vracen bez

plaky

1864, 14. ledna, Drazd’any = Velkovévoda velkokiiz zahrani¢ni,
sasko-vymarsky*® zemfel

1864, 20. ledna, Drazd’any ~ Marschall Augusto di, rytit zahraniéni,
hrabé (sasky dvir) zemiel, odznak

vracen

1864, 20. ledna , Drazd’any ~ Trebra Lindenau Giovanni  rytif zahrani¢ni
di (sasky dvir)

1864, 16. biezna, Viden Kuefstein Francesco di, velkokiiz  zahrani¢ni,
hrabé (rakousky cisaisky zemfel, odznak
dvur) vracen

1864, 16. biezna, Viden Auersperg Vincenzio velkokiiz zahrani¢ni,
Carlo, knize (rakousky zemfel, odznak
cisatsky dvur) vracen

1864, 16. biezna, Viden Seifert Carlo (rakousky rytit zahraniéni,
cisaisky dvir) zemiel, odznak

vracen dédici
23.9. 1888

1864, 16. biezna, Viden Hackenfeld Slaghek rytif zahranicni
Luigi, holandsky generalni
konzul

1864, 5. kvétna, Mnichov ~ Leopold, bavorsky kralov-  velkokiiz zahrani¢ni
sky princ

1864, 6. kvétna, Mnichov ~ Schrenck Karl de, baron velkokiiz zahrani¢ni
(bavorsky kralovsky dvir)

1864, 4. zafi, Schonbrunn  Kinsky Wolfgang, hrabé rytit zahraniéni,
(rakousky cisafsky dvur) zemiel, od-

znak vracen
ministerstvem
zahranic¢i

18 Prazsky arcibiskup.

¥ Jméno neni uvedeno.
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, Jméno, titul, hodnost nebo \ Trida’ .
Datum a misto zasluzného Poznimka
funkce v
Fadu
1864, 17. listopadu, Liechtenstein Rudolf, rytif zahrani¢ni
Schonbrunn knize (rakousky cisaisky
dvr)
1865, 14. ledna, Viden Podstatzky Liechtenstein rytif zahrani¢ni
Leopold, hrab¢ (rakousky
cisaisky dvir)
1865, 14. unora, Drazd’any ~Schwenberg Ober rytif zahrani¢ni
Reinsberg Oswaldo di
(sasky dvur)
1865, 30. kvétna, Brandys  Isenburg Birstein Karl, velkokiiz
knize
1865, 17. fijna, Ludvik Salvator, toskansky  velkokiiz

Schonbrunn

1865, 7. prosince,
Schonbrunn

1865, 7. prosince,
Schonbrunn

1865, 31. prosince,
Brandys

1866, 22. Gervence, Lindau

1866, 23. srpna, Lindau

arcivévoda®
Mensdorff Pouilly Ale-
xander, knize (rakousky
cisafsky dvir)

Koenigsegg Aulendorf
Alfred, hrab¢ (ve sluzbach
rakouské cisafovny)
Gnagnoni Fiorenzo?' (tos-
kansky dvir Leopolda II.)

Gonella Matteo Eustacho,
Msgre, arcibiskup ve
Viterbu

Piers Alexander di, baron*
(rakousky cisafsky dvur)

velkokiiz

velkokiiz

rytif

velkokiiz

rytif

zemiel a zasila
se vyjimecné
povoleni dé-
dictim nechat
fadovou
dekoraci
zahrani¢ni,
zemiel

odznak vracen
pro jmenovani
komandérem
24.3. 1865
zahraniéni,
zemiel, odznak
vracen

odznak vracen
pro jmenovani
komandérem

2 Patfil do toskanské vétve habsbursko-lotrinského rodu a byl bratrem Ferdinanda IV.

2l Gnagoni byl osobnim sekretafem a nejbliz§im spolupracovnikem posledniho toskanského

velkovévody Leopolda II.

22 Byl vychovatelem nejmladsiho syna byvalého toskanského velkovévody Leopolda II.
Jana Nepomuka, ktery v roce 1889 vystoupil z rakouského arcidomu a prijal obcanské
jméno Johann Orth. V roce 1890 zmizel u Mysu Horn.



. . Trida
Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo z4sluzného Poznamka
funkce Y
Fadu
1866, 31. srpna, Lindau Loschner Giuseppe dr. rytif zahranicni,

1867, 26. listopadu

1867, 8. prosince,
Salcburk
1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

1867, 8. prosince,
Salcburk

(rakousky cisatsky dvir)

Nerli Tanay de, vévoda

z Rassiny

Rudolf, korunni princ,
rakousky arcivévoda
Hohenlohe Schillingsfiirst
Constantin (rakousky
cisafsky dvur)
Meysenburg Otto, baron
(rakouské ministestvo
zahrani¢i)

Falcinelli Antoniacci Ma-
riano, aténsky arcibiskup,
apostolsky nuncius
Bellegarde Augusto di,
hrabg, generalmajor
(rakousky cisafsky dviir)
Wrbna a Freundenthal
Rudolf di, hrabé (rakousky
cisafsky dvur)

Beck Karl Friedrich di
(rakousky cisafsky dvur)

Latour di Thurnburg Giu-
seppe (rakousky cisatsky
dvur)

Palfty di Erdod Andarsz,
hrabé (rakousky cisaisky
dvir)

Raymond Francesco di
(rakousky cisatsky dvir)

velkokiiz s
brilianty
velkokiiz

velkokiiz

velkokfiz

velkokfiz

velkokiiz

velkokfiz

komandér

komandér

rytif

rytit

zemiel, odznak
vracen dédici

v kvétnu 1888
zemiel, odznak
vracen

zahrani¢ni,
zemiel

zahraniéni,
zemiel, odznak
vracen 17. 12.
1886
zahraniéni,
zemfel, odznak
vracen
zahraniéni,
zemiel, odznak
vracen dédici
zahrani¢ni,
zemiel, odznak
vracen dédici
zahraniéni,
odznak vracen
18. 3. 1907 pro
udéleni velko-
ktize

zahrani¢ni

zahraniéni,
zemiel odznak
vracen dédici
zahrani¢ni,
zemiel, odznak
vracen dopisem
19. 11. 1875
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, Jméno, titul, hodnost nebo \ Trida’ .
Datum a misto zasluzného Poznimka
funkce v
Fadu

1867, 8. prosince, Hartmann Luigi di rytif zahrani¢ni,
Salcburk (Rakousko, finan¢ni feditel zemiel, odznak

v Salcburku) vracen 15. 6.

1881

1867, 8. prosince, Majneri Antonio di, komoti  rytif nebyl Toska-
Salcburk arcivévody Karla Salvatora nec, > zemiel,

Toskanského odznak vracen

1867, 8. prosince, Stefani Enrico, rytit rytit Toskanec,

Salcburk zemiel, odznak
vracen dédici

1868, 6. prosince, Tarnoczij Massimiliano di ~ velkokiiz ~ nebyl Toskanec,

Salcburk zemiel, odznak
vracen dédici

1868, 6. prosince, Aichinger Joseph Adalbert — rytif nebyl Toskanec,

Salcburk zemiel, odznak
vracen dédici

1868, 6. prosince, Majneri Giuseppe, kapitan  rytif nebyl Toskanec,

Salcburk odznak vracen
18.3. 1907 pro
povyseni na
komandéra

1868, 31. prosince, Busi Clemente, advokat rytif Toskanec,

Salcburk zemiel, odznak
vracen dédici

1869, 18. cervna, Pillnitz ~ Freisleben Johann Wilhelm  rytif nebyl Toskanec

Otto (sasky dvir)

1869, 18. ¢ervna, Pillnitz Friesen Hermann von velkokiiz ~ nebyl Toskanec,
zemiel, odznak
vracen

1869, 6. Cervence, Alberi Eugenio, rytit komandér  Toskanec,

Salcburk zemfel, odznak
vracen dédici

1870, 22. biezna, Rim Jan Nepomuk, arcivévoda,  velkokiiz

toskansky princ?

3 Tyto zaznamy zacaly byt psany jinou rukou, misto ,.estero” nastupuje ozna¢eni narodni
prislusnosti, a to bud’ ,,toscano® — ,, Toskanec*, nebo ,,non toscano — do ¢estiny autorkou
prevadeéno jako ,,nebyl Toskanec®. Velmi podstatna zména je vsak v tom, ze ten, kdo psal
zaznamy, prestal uvadét funkce a hodnosti, které vyznamenani zastavali. To trvalo az do
zaznamu zacinajicich 3. tnora 1875. Tehdy se opét setkavame s dalsi pisaiskou rukou,
ktera ovsem opét uvadéla krome jména a Slechtického titulu také dvorské a statni hodnosti
a funkce. Trva stejnym zptisobem oznaceni narodnosti ,,toscano* nebo ,,non toscano*.

24 Jedna se pozdégjsiho Jana Ortha.



. . Trida
Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo z4asluzného Poznimka
funkce Y
Fadu
1870, 22. biezna, Rim Trauttmannsdorf Ferdinand  velkok#iz nebyl Toskéanec,
di, hrabé zemiel
1870, 24. biezna, Rim Palomba Caracciolo velkokiiz  nebyl Toskanec,
Giuseppe di, rytif zemiel, odznak
vracen 15. 6.
1881
1870, 24. biezna, Rim Magno Giovanni velkokfiiz nebyl Toskanec
Alessandro del
1870, 24. brezna, Rim Barluzzi Giulio velkokiiz nebyl Toskanec,
zemiel
1870, 24. biezna, Rim Imperiali Marino, markyz  rytit nebyl Toskanec
1870, 24. biezna, Rim Deym Frantisek, hrabé rytit nebyl Toskanec
1870, 24. biezna, Rim Gnagnoni Fiorenzo, rytif komandér  Toskanec
1870, 28. brezna, Rim Fraxola Biagio® komandér  nebyl Toskanec,
zemiel, odznak
vracen dédici
1870, 28. biezna, Rim Robert L., vévoda z Parmy  velkokiiz
1870, 21. zati, Salcburk Harrasowsky Filip di, rytif  rytif nebyl Toskanec
1870, 21. zafi, Salcburk Mayer Lorenzo, dr. rytif nebyl Toskanec
1870, 21. zafi, Salcburk Wahlberg Emil, dr. rytit nebyl Toskéanec,
zemiel
1871, 19. unora, Salcburk ~ Neumann Franz rytit nebyl Toskanec
1871, 2. dubna, Salcburk ~ Lonyay de Nagylonya velkokiiz  nebyl Toskanec,
a Véasaros Namény zemfel, od-
Melchior znak vracen
ministerstvem
zahranic¢i
1871, 2. dubna, Salcburk Kiibeck Ludwig, baron velkokiiz nebyl Toskanec,
zemiel, odznak
vracen dédici
1871, 15. listopadu, Wanniczek Norbert, rada rytif nebyl Toskéanec,
Salcburk zemiel, odznak
vracen dédici
v Cervnu 1887
1872, 20. Gnora, Salcburk  Piers Alexander di, baron komandér  nebyl Toska-

nec, zemfel,
odznak vracen
dédici v kvétnu
1889

25 Patiil k salcburskému toskanskému dvoru Ferdinanda IV.
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S ® v
Z s , Jméno, titul, hodnost nebo \ Trida’ .
o 2 Datum a misto funkce zas{urzneho Poznimka
g : Fadu
§n = 1873, 23. cervence, Videnn  Forni Luigi, hrabé velkokiiz ~ nebyl Toskéanec,
v = zemiel, odznak
©z vrécen dédici
E = 1873, 23. Cervence, Viden  Tacoli Achille, markyz rytif nebyl Toskanec
)F‘ 1873, 11. prosince, Larisch-Moennich Johann, velkokiiz nebyl Toskanec,
E Salcburk hrabé zemiel, odznak
2 vricen 8. srpna
= 1881
: 1873, 11. prosince, Streicher Francesco Serafi-  rytif nebyl Toskanec
=< Salcburk no di, rytif
= 1874, 16. biezna, Salcburk  Bittheuser Matteo® velkokiiz  Toskanec,
= (toskansky dvur) zemiel, odznak
S vracen dédici
1874, 19. biezna, Salcburk  Colombini Ferdinando rytif Toskanec,
zemiel
1874, 14. kvétna, Salcburk Della Bona D. Giovanni komandér  nebyl Toskanec,
Jacopo, biskup z Tenedosu zemiel,
odznak vracen
dr. Ederem,
salcburskym
arcibiskupem
5.12.1885
1875, 3. tnora, Drazd’any  Altenburg di, vévoda?’ velkokiiz ~ nebyl Toskanec
1875, 10. Cervna, Salcburk  Tassinari Giovanni Battista ~ rytif Toskanec,
zemiel
1875, 23. prosince, Nopesa Francesco, baron,  velkokiiz  nebyl Toskanec,
Salcburk majordom rakouské zemiel
cisafovny®
1877, 8. dubna, Salcburk Andrassy Giulio, hrabé¢ di ~ velkokiiz ~ nebyl Toskanec,
Csik a Hraszna Horka zemiel
1878, 16. Ginora, Salcburk  Eder Francesco di Paola, velkokiiz ~ nebyl Toskanec,
Msgre, salcbursky zemfel, odznak
arcibiskup vracen
salcburskym
tribunalem

v dubnu 1890

% QOsobni sekretai Leopolda II., pozdé&ji zafizoval pro Ferdinanda IV. zalezitosti rodu
v Toskansku.

27 Jméno vyznamenaného neni uvedeno.

2 0d tohoto zaznamu jsou v soupise vyznamenanych uvadény opét funkce a hodnosti, které
doty¢né osoby v dobé udéleni fadu zastavaly.
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P . Trida
Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo z4asluzného Poznimka
funkce Y
Fadu

1880, 8. fijna, Ischl Auersperg Karel, knize, velkokiiz nebyl Toskéanec,
nejvyssi marsalek Ceského zemfel
kralovstvi

1880, 8. fijna, Ischl Rauch Karl, sekretaf rytit nebyl Toskanec,
a ceremoniaf na rakouském zemiel
cisafském dvore

1881, 3. kvétna, Salcburk  Ludvik Viktor, rakousky velkokfiiz
arcivévoda

1881, 3. kvétna, Salcburk  Leopold Salvator, toskansky — velkokiiz
arcivévoda®

1881, 7. kvétna, Viden Thurn-Taxis Emerich, velkokiiz  nebyl Toskanec,
knize (rakousky cisatsky zemiel
dvir)

1881, 7. kvétna, Viden Waldburg Zeit-Trauchburg  komandér  nebyl Toskanec,
Ludwig, hrab¢ (rakousky zemiel
cisaisky dvir)

1881, 7. kvétna, Viden Silvatici Giuseppe, baron komandér  Toskanec
(toskansky dvur)

1881, 7. kvétna, Viden Scapinelli Scipione, hrabé, — rytif nebyl Toskanec
komoii arcivévody Karla
Salvatora®

1882, 26. srpna, Lindau Milan L., srbsky kral velkokiiz  nebyl Toskanec,

zemiel

1882, 7. zafi, Salcburk Karel I., Wiirttembersky velkokiiz  nebyl Toskanec
kral

1883, 5. kvétna, Salcburk  Schwaller Joseph, Msgre rytif nebyl Toskanec,
(sluzba u papeze Lva XIII.) zemfel

1883, 12. ervence, Enrico di Bourbone, knize, velkokiiz nebyl Toskéanec,

Salcburk hrab¢ di Bardi zemiel

1884, 19. biezna, Salcburk ~ Thiirnheim Andrea, hrabé  rytit nebyl Toskanec,

zemiel

1884, 4. fijna, Miirzsteg Vilém, prusky kral velkokiiz ~ nebyl Toskanec

1885, 8. dubna, Salcburk Manussi Carlo de, kapitan ~ rytif nebyl Toskanec
(toskansky dviir)

1886, 20. tnora, Salcburk  FrantiSek Salvator, ! velkokiiz

arcivévoda

2 Nejstarsi syn toskanského arcivévody Karla Salvatora, mladsiho bratra Ferdinanda IV.

3 Druhorozeny syn toskanského velkovévody Leopolda II., mladsi bratr titularniho

toskanského velkovévody Ferdinanda IV.

31 Arcivévoda, druhorozeny syn Karla Salvatora Toskanského.
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wo® v
Z s , Jméno, titul, hodnost nebo \ Trida’ .
o 2 Datum a misto funkce zas{urzneho Poznamka
z : Fadu
§n = 1886, 20. tnora, Salcburk  Karel Stépéan, rakousky velkokiiz ~ nebyl Toskanec
v = arcivévoda
(:3 A 1886, 20. unora, Salcburk  Kalnoky di Kérospatak velkokiiz ~ nebyl Toskanec,
u>.l = Gustav, hrab¢ (rakousky zemiel
o~ cisaisky dvir)
= 1886, 20. tnora, Salcburk  Szécseni de Temerin velkokiiz  nebyl Toskanec,
)E. Antonio, hrabé (rakousky zemiel
2 cisatrsky dvur)
: 1886, 20. tnora, Salcburk  Gennotte di Merkenfeld komandér  nebyl Toskanec,
=< Guglielmo (rakousky zemiel
= cisai'sky dvir)
= 1886, 16. bfezna, Rjeka Josef, rakousky arcivévoda velkokiiz  nebyl Toskanec,
S (rakousky cisafsky dvur) zemiel
1886, 25. dubna, Viden Lichnowsky-Werdenberg velkokiiz ~ nebyl Toskanec,
Otenio, knize, velkoptevor zemiel, odznak
fadu maltézskych rytift vracen dédici
pro Cechy 15.3.1887
1886, 27. Cervence, Lin- Badensky velkovévoda® velkokiiz ~ nebyl Toskanec
dau
1887, 23. ledna, Mnichov ~ Arnulf Bavorsky, princ velkokiiz ~ nebyl Toskanec
1887, 30. kvétna, Sazburg  Friedrich Vilém, prusky velkokiiz ~ nebyl Toskanec,
korunni princ zemiel

1887, 30. kvétna, Sazburg  Bernard, sasko-meiningen-  velkokiiz  nebyl Toskanec
sky korunni princ
1887, 30. kvétna, Sazburg  Széchenyi Imrich, rakousky  velkokiiz nebyl Toskanec,

vyslanec v Berlin¢ zemiel
1887, 31. cervence, Friedrich August, sasky velkokiiz  nebyl Toskanec
Pillnitz vévoda
1887, 18. srpna, Ischl Leopold Ferdinand, velkokiiz ~ Toskanec
toskansky arcivévoda®
1887, 18. srpna, Ischl FrantiSek Ferdinand velkokiiz ~ nebyl Toskanec
d’Este, rakousky arcivévoda
1887, 2. prosince, Rampolla Mariano del velkokiiz ~ nebyl Toskanec
Salcburk Tindaro, kardinal, sekretaf
papeze Lva XIII.
1887, 2. prosince, Ledochowski Miecislav, velkokiiz ~ nebyl Toskéanec,
Salcburk kardinal, sekretaf papeze zemfel
Lva XIII.

32 Jméno vyznamenaného neni uvedeno.

3 Prvorozeny syn titularniho toskanského velkovévody Ferdinanda IV., pozdéji Leopold
Wolfling. Zde uveden jako ,,Granprincipe ereditario di Toscana.
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. . Trida
Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo zasluzného Poznamka
funkce ux
Fadu
1888, 12. unora, Mnichov ~ Rupert, bavorsky kralovsky — velkokiiz  nebyl Toskanec
princ
1889, 17. unora, Salcburk  Jedina Leopold, rytit rytit nebyl Toskanec
(toskansky dvur) 3
1889, 25. biezna, Salcburk  Hutso-Hito, japonsky cisai  velkoktiz ~ nebyl Toskanec,
odznak vracen
z politickych
divodi
1889, 25. biezna, Salcburk  Somdeth Phra Paramindr velkokiiz nebyl Toskanec,
Maha Chulalong Korn, odznak vracen
kral Siamu a Laosu z politickych
davoda
1890, 4. ¢ervence, Albert Salvator Toskansky, velkokfiz zemiel
Buchberg rakousky arcivévoda®
1890, 16. prosince, Horeczky Artur, kapitan rytit nebyl Toskanec
Salcburk délostielectva (vychovatel
na toskanském dvorie)
1890, 16. prosince, Baldasseroni Giuseppe rytit zemiel
Salcburk
1891, 31. biezna, Salcburk Rospigliosi Clemente, don, velkokiiz Toskanec,
knize, vévoda di Zagarolo®® zemiel
1891% Gruscha Anton Josef, velkokiiz
kardinal
Lilien Maxmilian, baron rytit
Loebenstein Enrico, rytif rytit
Mayer Lorenzo, Msgre, komandér
dvorsky farar
Nostitz Walwitz Herman di ~ velkokfiz
(statni ministr, sasky dvir)
1892 Biagio Bogdan, osobni rytif

sekretai®

w

4

Ferdinanda TV.

37 Zde za¢ina jinou rukou dalii typ ziznami o udéleni Radu sv. Josefa, v nichz neni
uvedeno celé datum ani misto, ani narodnost. Tento typ zdznaml je veden timto
zpusobem az do smrti Ferdinanda IV. v roce 1908, kdy zdznamy kon¢i a v protokolu se

uz nepokracovalo.

3% Byl osobnim sekretafem Ferdinanda IV. Toskanského.

Ve sluzbach Ferdinanda IV. Toskanského, byl namoini poru¢ik 1. tridy.

Patiil mezi ¢leny pobocné toskanské vétve. Byl synem Karla Salvatora, mladsiho brata

Byl ve sluzbach toskanského velkovévody Ferdinanda IV. jako majordomus.
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Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo z&isij%?liho Poznamka
funkce adu

1893 Eulenburg, hrabé, marsalek velkokiiz
Galimberti Luigi, kardinal  velkokiiz
Haugk Artur di (sasky dvir) rytif
Meangya Stefan, kapitan rytif
Mocenni Mario, kardinal velkokiiz

1894 Kupsa Viktor, major rytif
Schleinitz Fed., baron, rytif
porucik namotnictva
Szogyeny Marich Ladislao  velkokfiz
de, vyslanec
Tomaschek Eduard, baron, — rytif
major

1895 Pelichy Josef, baron, major ~ rytif

1896 Liechtenstein Rudolf, knize  velkokfiz

1897 Cicogna Luigi, feditel rytif
Goluchowski Agenor velkokiiz
Maria, hrab&, ministr
Teuffenbach Albin, baron,  velkokiiz
marsal

1898 Cecconi Giulio, Msgre rytit
Folliot de Crenneville rytif
Franz, hrabé
Salburg Giulio, hrab¢, rytit
kapitan

1899 Cziraky Béla, hrabé, nejyssi  velkokiiz
marsalek
Wernhardt Pavel, baron, rytif
podplukovnik

1900 Fanni-Ciotti Fabio, hrabé komandér
Mittnacht Hermann, baron, velkokiiz
ministr
Piavi Lodovico, velkokiiz
patriarcha jeruzalémsky
Reitzenstein Wilhelm rytif
baron, komoii
Tarnoczy Casimiro rytit
Tiimpling di Lupo, sasky rytif
kapitan

1901 Montenuovo Alfred, knize  velkoktiz
Schonburg-Waldenburg velkokiiz

Friedrich, knize



Datum a misto Jméno, titul, hodnost nebo zé:l:]i(lilaého Poznamka
funkce Fadu

Toply Artur, rytif rytif

1903 Pasetti Mario, baron, velkokfiz
vyslanec

1904 Bogdany Biagio di, osobni  komandér
sekretai®®
Lilien Massimiliano, baron, komandér
major

1905 Fraxola Carlo, rytif, rytit
sekretai*’
Hahn Georg rytit
Kruse Enrico, baron, major  rytif
Obwegen Jacopo, Msgre rytif
Rechberg, hrabé z Wiirt- velkokiiz
tenbergu
Spatny Emil, baron, major  rytif

1906 Krauss Karl, baron, dvorni  rytif
sekretaf

1907 Margutti Alberto, major rytit
Beck Friedrich, hrabé, velkokfiz
general délostielectva
Katschthaler, kardinal velkokfiz
Lederer Hugo, baron rytif
Majneri Giuseppe, ba- komandér
ron*, plukovnik rakouské
armady
Mayer Maxmilian, rytif rytit
von Ahrdorff, Msgre

1908 Lobkowitz August, knize rytif

¥ Byl osobnim a tajny sekretafem toskanského velkovévody Ferdinanda IV. Pochézel

z Dubrovniku.

4 Byl sekretafem a pokladnikem na salcburském dvofe toskanského velkovévody

Ferdinanda I'V. Pochazel z Parmy.

“ Byl komofim na salcburském dvofe toskanského velkovévody Ferdinanda IV. Pochazel

z Lombardie.
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Zusammenfassung
Der toskanische Verdienstorden des heiligen Josef. Historie — Statuten — Quel-
len — Verzeichnis der Ausgezeichneten.

Der Orden des heiligen Josef ist nach dem Orden des heiligen Stephan ein
weiterer Verdienstorden des Toskanischen GroBherzogtums, dem die Verfasserin
in ihrer Studie ausfiihrlich Aufmerksamkeit widmet. Der Orden wurde im Jahre
1807 vom toskanischen GroBSherzog Ferdinand III., der damals in Wiirzburg
herrschte, nach dem Muster der von Napoleon I. in Frankreich etablierten Ehren-
legion, errichtet. Er wurde fiir die Personen bestimmt, die die Verdienste um den
Herrscher und den Staat auf dem Zivil-, Militdr- oder kirchlichen Feld leisteten.
Er ist von toskanischen Titulargroherzogen kontinuierlich seit 1807 bis heute
in drei Klassen (GroBkreuz, Kommandeur und Ritter) erteilt. Die Ordensstatuten
wurden einigemal verdndert, zum letzten Mal im Jahre 1997.

Die Quellen von Grundsatzbedeutung zur Geschichte des Ordens sind im
Bestand Rodinny archiv toskanskych Habsburki (Das Familienarchiv der toska-
nischen Habsburger), Bestandteil Ferdinand III., aufbewahrt. Es handelt sich vor
allem um Vorschldge der Statuten, Stiftungsurkunden, Korrespondenz, Schrift-
stiicke betreffend der Organisation der Kanzlei, des 100. Jahrestags des Ordens
im Jahre 1907 und vor allem um das Verzeichnis der dekorierten Personen aus den
Jahren 1859-1908, das als eine der Anlagen dieser Studie zugénglich ist.

Annotation
The Tuscan Meritorious Order of St Joseph: History, Statutes, Records, and
List of Persons Decorated

This study analyses the Meritorious Order of St Joseph, founded in 1807 by
Archduke Ferdinand III of Tuscany. Besides providing a detailed analysis of the
documentary records, the author also presents a list of all those persons decorated
between 1859 and 1908.
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Ukazka ze seznamu dekorovanych Radi sv. Josefa v letech 1859-1908; NA, RAT,
Ferdinand IV., sign. 76B, Kart.240
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Réadova insignie Radu sv. Josefa Zikmund (Sigismondo) titularni toskansky
velkovévoda od r. 1993

Ferdinand III., toskansky velkovévoda Leopold II., toskansky velkovévoda
v letech 1790-1801 a 1814—-1824 zakladatel v letech 1824-1859
fadu sv. Josefa



Literarné ¢inni ¢lenové a priznivci
kapucinského radu v Cechach
Miroslav Pacifik Mat¢jka

Uvodni slovo

ento piispévek je pokracovanim volného cyklu archivnich studii o Provincii
I kapucinii v CR, jejiz archivni fond je na zékladé smlouvy o iischové spra-
vovan Narodnim archivem.!

Dne 13. 11. 1599 dorazili prvni ¢tyfi kapucini z pocetnéjsi misijni vypravy v cele
se sv. Vaviincem z Brindisi do Prahy a byl ustanoven Cesko-rakousko-styrsky ge-
neralni komisariat se sidlem v Praze. Dne 25. 4. 1608 byl komisariat rozdélen na
samostatné generalni komisariaty Styrsky a Cesko-rakousky. Dne 1. 7. 1618 byl
Cesko-rakousky generalni komisariat povysen na provincii, ktera byla dne 28. 4.
1673 rozdélena na Rakousko-uherskou a Ceskomoravskou. Od Ceskomoravské
provincie byla 17. 8. 1754 oddélena Slezska kustodie, kterd v r. 1810 zanikla
(kratké obdobi samostatné Ceské provincie a Moravské provincie opomijim).
Konecné pak dne 22. 9. 1997 na zékladé rozhodnuti provinéni kapituly, zménila
provincie ndzev na ,,Provincie kapucini v CR«.

Prvotnim cilem této archivné bibliografické studie je zachytit literarni ¢innost
jednotlivych osobnosti vzhledem k Provincii kapucinti v CR. Neni zde podana
kompletni zivotopisna informace a také seznamy dél jsou limitovany moznostmi
kapucinskych archivnich prament a kapucinskych knihoven. Nelze proto vyloucit,
ze unikly resersi ne¢které knihy nebo rukopisy psané anonymné. Z nekapucinskych
pramenti byl konzultovan zvl. Knihopis ¢eskych a slovenskych tiski a Souborny
katalog Ceské republiky v Narodni knihovné CR. Rok vydani n&kterych dél neni
znam, a proto jsem se rozhodl fadit knihy abecedné bez ohledu na rok vydani.
Literarné ¢inni kapucini jsou naopak fazeni podle data oblacky, v pfipadé shody
pak podle data narozeni.

! Srov. mé piedchozi studie Mat&jka, Pacifik M.: Seznamy ptedstavenych kapucinskych
klastert podfizenych provincialatu v Praze. Paginae historiae 13, 2005, s. 140-269;
tyz: Seznam provinciald, definitorli a ostatnich pfedstavenych spravnich jednotek
kapucinského Radu s historickym sidlem v Praze (a Vidni). Paginae historiae 14, 2006,
s. 261-343. V téchto dvou ptedchozich ptispévcich ¢tenai najde podrobnéjsi informaci
také o dé&jinach Provincie kapucinii v CR. Proto se zde omezim pouze na zékladni data.
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Tento spise zkratkovity seznam knih vydanych &leny Ceskomoravské provincie
adu Mensich bratii kapucind (dnes Provincie kapucinii v CR) &i prostiednictvim
této provincie navazuje na ¢lanek Otto Kamshoffa,” ktery je patrné prvnim védec-
kym &lankem na toto téma v Cechach. Dale navazuji na prikopnické dilo kapucina
Vavtince Rabase, ktery vsak téma , kapucini-spisovatelé pojednava pouze heslovité
a omezuje se spise jen na vycet vyznamnéjSich jmen, ktera dopliuje odkazem na
namatkou vybrané knihy ¢&i rukopisy, aniz by se pokousel o Gplny seznam.® Po-
chopitelné téz uvadim odkazy na vibec prvni rejstiik kapucinskych spisovateld,
kterym je studie Dionysia z Janova z roku 1680 (dale Dionysius Genuensis), jejiz
druhé vydani vyslo r. 1691. Z pozdéjsich doplnki cituji jen vydani Bernarda
z Bologne (dale Bernardus Bononiensis) z roku 1747; posledni doplnéna reedice
Jana Marie z Regensburgu (dale Joannes a Ratisbona) vydana roku 1852 v Rimé
se bohuzel nenachazi v KPK ani v Narodni knihovné.* Pro pozd&jsi autory byl
rovnéz vyuzit rukopisny seznam ,,Consignatio operum a P. Victorio Carolothermen-
si partim compilatorum, partim in sermonem latinum translatorum, quae omnia in
Bibliotheca claustrali Pragae in Hradschin asservantur (dale Consignatio operum),
uloZeny v generalnim archivu kapucinského fadu v Rimé.®

Prislusné odkazy na diivé&jsi literarni zminky o kapucinskych spisovatelich jsou
uvedeny vzdy v poznamce hned za jejich jménem. Zapracovany jsou dochované
archivni rukopisné zpravy ulozené v Generalnim archivu fadu MensSich bratii
kapucinti v Rim&.6 Je t¢Z vzato v uvahu svédectvi provinénich anald’ uloZenych
v Provinéni knihovn& Provincie kapucini v CR v Praze (dale KPK). A koneéné
je tfeba zminit, ze ¢ast citované literatury nebo odkazy na ni je téZ roztrousené
doloZena poznamkami v osobnich slozkach bratii kapucint, uloZzenych v prvnim
oddéleni Narodniho archivu v Praze.®

2 Kamshoff, Otto: Schriftsteller der bohmischen Kapuzinerprovinz. Mitteilungen des
Vereines flir Geschichte der Deutschen in Bchmen (MVGDB) 50, 1912, s. 281-285.

3 Rabas, Vaviinec: Rad kapucinsky a jeho ptisobeni v Cechach v 17. stoleti. Praha 1938,
s. 155-163: §3: Kapucini — spisovatelé.

Srov. Dionysius Genuensis: Biblioteca scriptorum ordinis Minorum Sancti Francisci
Capuccinorum. Genova 1680 (druhé rozsifené vydani tamtéz 1691). Dopliky vydal:
Bernardus a Bononia (dale Bernardus Bononiensis) roku 1747 v Benatkach a Joannes M.
a Ratisbona (dale Joannes a Ratisbona) roku 1852 v Rimé& (Joannes Maria de Regensburg:
Catalogus scriptorum Ordinis Minorum S. Francisci capuccinorum ab anno 1747 usque
ad annum 1852: sive appendix ad Bibliothecam scriptorum Capuccinorum a P. Bernardo
Bononiensis ejusdem Ordinis editam anno 1747. Roma 1852). Zakladni informace
o Dionysovi z Janova in Lexicon Capuccinum. Promptuarium Historico — Bibliographicum
Ordinis Fratrum Minorum Capuccinorum (1525-1950), Roma 1951, sl. 507.

Srov. pozn. 52.
¢ Viz Generalni archiv OFMCap., fond G 24, sekce IX.

Srov. Annales Capucinorum Provinciae Bohemo-Austriaco-Styriacae, sv. [-XXIII,
Provinéni knihovna Provincie kapucini v CR [dale KPK], rkp. 390-412.

Narodni archiv (NA), fond Kapucini — provincialat a konventy (dale RK), spisy, inv. &. 31.



V této studii dochazi rovnéz ke korekci neptesnosti ve jménech autorti anald,
jak se je pokusil identifikovat konzistorni archivat Frantisek Tischer (dale Tischer).
Zakladni informace o vSech vyse uvedenych autorech jsou uvedeny na piislusnych
mistech v biografické poznamce pted seznamem jejich knih. U Dionysia z Janova,
ktery je prapfi¢inou vzniku této studie, uvedu alespon nasledujici: Je to kapucin
z Janovské provincie, piijmenim Tassorelli, nar. 1636, oblacka 1651, zemfel
1695.

Pro vyhledavani dochovanych knih je klicovou pomtickou mezinarodni kapu-
cinsky webovy portal OPAC http://www.ibisweb.it/bce/, ktery umoziuje on-line
vyhledavat knihy ulozené v kapucinskych knihovnach na celém svété (nabizi
vyhledavani v ital$ting, anglicting, némdéiné, francouzsting, $panélstiné, portu-
galsting, polstin€ a arabstin€) a aktualné je v ném k vyhledani 744.055 knih ve
28 knihovnach svéta. Soucasti portalu je pochopitelné i KPK a pocet knihoven
zapojenych do projektu stale roste.

Z velké c¢asti jsou dochované knihy ulozeny v KPK. Pfislusné signatury KPK
nejsou uvedeny z bezpeénostnich diivoda a zvlasté proto, ze nékteré knihy jsou
v knihovné ulozeny v mnoha exemplafich na roztrousenych mistech a pravde-
podobné tedy v dohledné dobé dojde k uceleni fondu a k revizi jejich signatur.
Jména autort v databazich rozliénych kapucinskych knihoven svéta zatim nejsou
uvadéna jednotné, ackoli na Grovni generalni knihovny fadu MenSich bratii
kapucinti (Roma-Bravetta) jiz existuje jednotny seznam autort a instrukce o jed-
notném zpusobu jejich zapisu.

Pro potieby tohoto ¢lanku byla zvolena citace pomoci originalni ¢eské nebo
némecké ¢i italské formy feholniho jména spolu s piijmenim, za kterou ve slozené
zavorce nasleduje obvykla forma latinské varianty jména. Dilezité novum této
kovani pfedchozich dvou ¢lanki v Paginae umoznily uvést mnohé z literati jejich
ptijmenim. U jmen autort je v kulaté zavorce uvedeno kiestni jméno, pokud je
znamo. Jména cizich mést a mist v bibliografickych citacich a lokalitach mista pu-
vodu jsou zasadn¢ uvadéna v originadlnim nepocesténém tvaru, jména Ceska jsou
naopak zasadné uvadéna cesky a nikoli latinsky. Pfi verifikaci ¢eskych mistnich
nazvi je vyuzito ufednich rejstiika platnych pro ptislusné obdobi.®

Co se tyka pfijmeni, je pokladano za metodicky nepfijatelné modernizovat
jejich pravopis, ale pfijmeni autortl jsou uvedena dle rodného listu (tedy napf.

® Pro identifikaci Ceskych mist byly uzity tyto prameny: Orts-Repertorium fiir das
Konigreich Bohmen. Prag 1913; Strassenkarte. nakl. Hofer-Verlag (2-sprachig);
mapy CS 001, CS 002, CS 003, CS 004, CS 005, CS 006, PL 002, PL 006, PL 007.
Dietzenbach 2003-2010; Vollstidndiges Ortscharften-Verzeichniss der im Reichsrathe
vertretenen Konigreiche und Lander, Wien 1892; Hosak, Ladislav. Historicky mistopis
zem¢& Moravsko-Slezské. Praha 2004; Sedlacek, August. Mistopisny slovnik historicky
Kralovstvi Geského. Praha 1998; Statisticky lexikon obci Ceské republiky 2005. Praha
2005; Statisticky lexikon obci Ceské republiky 2007. Praha 2007; Index Geskych
exonym. Praha 2006
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Hlawaczek a nikoli Hlavacek nebo Matiegka a nikoli Maté&jka), i kdyZ to v nékte-
rych ptipadech neodpovida jejich vyslovované podobé (g = j, cz/cz = ¢, sch =§,
ie=¢, ck=k, w=vapod.).

Obecné bylo pfedmétem diskuse v jakém tvaru citovat jednotliva jména. Vzhle-
dem k tomu, ze v nasi literatufe je zpUsob citace az na vzacné vyjimky nejednotny
a zpusob, jakym cituje dr. Vaviinec Rabas je nutno dnes oznacit jiz jako zastaraly,
nevédecky a nepfijatelny, za standardni tvar je povazovana latinska forma, tak jak
je uvadeéna v Katalogu, rkp. ¢. 37 (NA, fond Kapucini — provincialat a konventy)
a v knize Bernarda z Bologne. Tato podoba je vzdy uvedena ve slozené zavorce za
zjistitelnou originalni podobou jména. Aby vsak Cesky ¢tenat nebyl zmaten co do
identifikace osob, jsou na zac¢atku bibliografické informace (vyjime¢né v poznamce)
uvedeny také jiné vyznamngéj$i formy jména, jak se vyskytuji v ¢eské literatufe.

U zijicich osob je z divodu ochrany osobnich dat omezeno datum narozeni na
rok a misto narozeni je nahrazeno mistem ptivodu.

Cislo v hranaté zévorce za jménem spisovatele oznaGuje ¢islo kartonu fondu
RK, spisy, inv. &. 31, v Narodnim archivu, kde je uloZena osobni slozka. Osobni
slozky vSak ziejmé byly zakladany az v ramci josefinskych reforem, a proto je
nachazime az u bratfi, ktefi vstoupili do fadu kolem roku 1770. V ptipad¢, ze se
slozka v archivu nenachazi, je ptislusné ¢islo archivni krabice nahrazeno ¢islem
[000]. Nékdy ovsem chybi osobni slozka i u kapucini Zijicich v okamziku nasil-
ného potlaceni provincie v roce 1950 nebo ze slozky zustal jen obal obsahujici
jednu ¢i dvé veelku bezvyznamné archivalie, protoze obsah spisu v dob& nesvo-
body protipravné konfiskovala a dosud nenavratila statni tajna bezpecnost.

Cisla rovn&z nemaji osobni slozky Zijicich a nedavno zemielych bratid, protoZe tyto
se jeSté nachazeji v Prirucnim archivu kapucini pii provincialatu Provincie kapucint
v CR v Praze. V takovém piipadé je v hranaté zdvorce uvedena znatka PAK.

Za vyznamné novum této studie povazuji rovnéz seznam archivait a analistil
zalozeny na peclivém studiu seznami v provincnich analech. Tento seznam
je mnohem S$ir$i nez odpovidajici identifikace v citovanych studiich Vaviince
Rabase z roku 1938 i Frantiska Tischera z roku 1907. Také v tomto ptipad¢ je
novinkou mého ¢lanku, ze pfislusné osoby jsou poprvé publikovany i s pfijmenim
a na rozdil od Vavfince Rabase jsem provedl dislednou identifikaci mist narozeni
a jejich pteklad ptes némcinu z latiny.
bratii, prakticky vzdy se mél na mysli apostolat, at’ uz to bylo zpovidani a kazani
béhem lidovych misii nebo prosté jen dialog bratii laikd s nejprostsimi lidmi napf.
béhem sbéru almuzen nebo pii navstéveé chudych s cilem povzbudit je v Zivoté
podle viry. Nicméné mnozi z bratii potiebovali ke své ¢innosti dosti vysoké vzde-
lani, zvlaste ti, kteti vedli ucené disputace se vzdélanymi jinovérci, odchazeli na
misie do Asie a Orientu nebo se pohybovali na poli diplomacie ¢i jako vychovatelé
nebo kaplani v Slechtickych rodinach. Proto je pochopitelné, Ze v souvislosti s témito
aktivitami se bratii pochopiteln¢ zajimali i o nejriznéj$i védecké a humanitni
obory, které se mohly zdat uzite¢né, jako napt. astronomie, Iékafstvi, jazykovéda,
filozofie, Skolstvi, uméni apod.



Zvlaste v 16. a 17. stoleti spolu s vynalezem knihtisku citily katolické tady
potiebu reagovat na ¢etné edice protestantskych knih, vydavanych ve velkych na-
kladech. Proto i kapucini spolu s jinymi feholnimi fady rychle pochopili vyznam
apostolatu tisténého slova, které mohlo proniknout i do samot, kam nemohli pfijit
osobné. Mezi kapucinskymi literaty najdeme piedevsim lidové kazatele, kteti po-
chopitelné psali modlitebni a rozjimavé knihy pro prosté lidi. Najdeme zde v$ak
také literaty, kteti usilovali oslovit vzdélané panstvo, jez ¢asto rozhodovalo o vite
svych poddanych, ¢i podkopat padnost argumenti nepratelskych kazatelt.

I kdyz byl u¢inén pokus zachytit vsechny kapuciny, od nichz se zachovala néjaka
literarni pozistalost, je mimo moznosti této prace zabyvat se rozborem jednotlivych
knih. Je proto podan jen strucny zivotopis kazdého literata nasledovany sezna-
mem dél, které se mi podafilo dohledat. Pro ptfipadné doplinky a opravy jsem
samoziejmé otevieny.'

Studie je formalné rozdélena do tii ¢asti: Prvni ¢ast vyjmenovava zjisténé autory
rukopisnych pramenti (doplnén je souvisejici seznam archivaii dohledatelnych
v kapucinskych archivnich pramenech), druha ¢ast pojednava o jednotlivych
autorech tisténych knih, ve tfeti ¢asti pak jsou zminéni dva vyznamnéjsi nekapu-
cindti autofi knih a védeckych ¢élankt o Ceskomoravské provincii Mensich brati
kapucinti. Diivodem pro vybér téchto dvou autort je skutecnost, ze Dr. Frantisek
Tischer se podrobnéji zabyva otazkou autorstvi anald (jeho neptesné uréeni autor-
stvi dvéma lidem jsem rozd¢lil mezi vice autorit) a Otto Kamshoff je zase prvni, kdo
se pokusil sepsat seznam literarng &innych kapucinti Ceskomoravské provincie.

Zvolené rozdéleni pochopitelné ma za nasledek, ze nékolik autor je opakované
uvedeno v ¢asti jedna i dvé. Povazuji také za vhodné uvést, Ze ve druhé Casti byla
rozhodujicim kriteriem snaha o Gplnost autorti, proto jsou zde vedle védecky pisicich
badatelti také autoti lidovych kazani a rozli¢né beletrie.

AutoFi rukopisnych prameni

V této prvni Casti pouzivam opacného fazeni nez v ¢asti druhé pojednavajici
o spisovatelich tisténych knih. Zde se totiz ¢asto déli vice lidi o autorstvi jediného
rukopisu. Proto nejprve uvedu jméno rukopisu a pak teprve vycet jeho autort.

rkp. A (1599-1777): PROTOCOLLUM SEU LIBER PROVINCIAE"*
Tento rukopis pojednava o d&jinach fadu od uvedeni do Cech az do roku 1674

10 Zamérn¢ ovSem opomijim rukopis ulozeny v archivu brnénského klastera: Protocollum
Rerum Memarabilium Utriusque Conventus Brunensis in particulari nec non Almae
Provinciae Bohemiae & Totius Ordinis Capucinorum in comuni... etc.concinnatum
(1771) (bez sign.) (1643-1773), protoze tento rukopis ani jeho podstatna ¢ast nejsou
dilem jednoho autora, jeho pisatel neni znam a navic je do zna¢né miry pouze vytazkem
z provin¢nich analt.

1 Protocollum seu liber provinciae, NA, fond Kapucini — Provincialat a konventy (RK),
rkp. 092; srov. Tischer, Frantisek (dale Tischer): Uvedeni fadu Kapucini do Cech okolo
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Protokol vznikal zfejmé nékdy v letech 1655-75. Jeho autorem je P. Julian Wal-
lennsheimb. Rukopis je vyznamny tim, Ze byl pfedlohou pro sepsani I.—V. svazku
Analu."?

[1] Julian WALLENSHEIMB {Julianus Thuringus Salisburgensis}

Narodil se Salcburku. Datum narozeni neni znamo. Do fadu Mensich bratii ka-
pucint vstoupil 3. 9. 1631 v Kremzi (Krems). Byl knézem. Roku 1652 byl misio-
nafem v Dolnich Rakousich. Zemfel 15. 8. 1675 v Praze na HradCanech. Pozdé&jsi
kronikat P. Lucian o Julianovi ze Salcburku piSe: Byl to muz vynikajici zboznosti
a horlivosti pro katolickou viru.

rkp. B (1599-1786): ANNALES CAPUCINORUM PROVINCIAE BOHEMO-
-AUSTRIACO-STYRIACAE®

(Jedna se o rukopisny pramen, sestavajici z 23 svazki pro léta 1599-1787. Na
jeho vzniku se podilelo nékolik redaktord, jejichz jména zde nasleduji. Nejvetsi
Cast této provinéni kroniky vsak sestavil dlouholety analista P. Lucian z Prahy).

[1] Hilarius (---) ze Schongau {Hilarius Schongaviensis Bavarus}

Datum narozeni neni zndmo. Do fadu vstoupil 7. 10. 1665 ve Freisu. Byl knézem.
Po 36 let byl kazatelem ve Vratislavi (Wroctaw). Zemftel 29. 4. 1726 v Praze na
HradCanech. Jako kronikaf je v seznamech uvadeén v letech 1697-1717. Je viibec
prvni, kdo ma uveden tento titul. Archivat v jeho dob¢ jesté uvadén neni. Patrné
tuto roli plnil jeden ze dvou osobnich sekretaiti provincidla.

[2] Ludvik Antonin (Franti$ek) CZEPPANY {Ludovicus Antonius Iglaviensis}

Ludvik Ant. Cepany (z Jihlavy) se narodil 28. 9. 1668 v Jihlavé. Do kapucin-
ského fadu vstoupil 22. 4. 1690 v Nise. Pfi vstupu do fadu absolvent cirkevniho
prava. Byl knézem a dvakrat provinénim definitorem. Zemiel 7. 5. 1732 v Brné.
Analistou byl v letech 1717-20 a 1723-26. Tento muz, kdyz byl zvolen provin-
cialem, ptimél provinéni kapitulu roku 1714 k pfijeti rozhodnuti obnovit prace
na pamétnich knihach jednotlivych konventti a nafidil, aby se vSechno fadné
a pecliveé zaznamenavalo a vedlo. V tomto rozhodnuti je tieba videt zaklad k psani
vétsiny klasternich kronik Ceskomoravské provincie.'
[3] Dorotej (Maciej) FISCHER {Dorotheus Nissensis}

Dorotej Fiser (z Nisy) se narodil se v Nise (Nysa), datum narozeni neni znamo.
Do tadu vstoupil 16. 10. 1686 v Nise. Byl knézem. Zemiel 17. 10. 1730 ve Vrati-
slavi (Wroctaw). Provin¢nim analistou byl v letech 1720-23.

roku 1600 (dale Tischer). Véstnik Kralovské Ceské Spole¢nosti Néauk, tiida Filozoficko-
-jazykozpytna, s. 16

12 Srov. Tischer, s. 14.

3 Annales Capucinorum Provinciae Bohemo-Austriaco-Styriacae, sv. [-XXIII (1599-1786)
(dale Annales Provinciae), Provinéni knihovna Provincie kapucinti v CR (dale KPK), rkp.
390-411. O jejich ptivodu viz Tischer, s. 14-16; Simak, Josef Vitézslav: Feuilleton ze dne
10. 11. 1928. Narodni listy; Rabas: Rad kapucinsky, s. 4, pozn. 9.



[4] Lucian (Jan) HLAWACZEK {Lucianus Pragensis}

Lucian Hlavacek (z Prahy) se narodil 12. 5. 1683 v Praze. Do fadu Mensich
bratfi kapucini vstoupil 11. 11. 1699 v Mostu. Byl knézem. Po skoncenych
domacich studiich byl jmenovan nejdtive kazatelem, pak lektorem filozofie (Brno
a Chrudim: 1713-17), lektorem teologie (Praha Hrad¢any: 1717-23). V letech
1723-26 je provinénim definitorem, nasledné¢ 1726-31 provinénim vikatem,
apoté 1731-34 provincialem. Zemiel 29. 4. 1736 v Praze na HradCanech. Analistou
byl jmenovan rozhodnutim provinéni kapituly slavené roku 1726 v Brné a byl
povéien tkolem uspofadat viechny pisemné zaznamy Provincie. Prohlédl tedy
archivalie Hrad¢anského klastera a vyzadal si také archivalie jednotlivych klastert
a vyptal se pamétnikli na udalosti ze starSich dob. Vyzadal si rovnéZ opisy listin
o kapucinech z arcibiskupské konzistofe, ze zemskych desek a od hradéanského
magistratu.’® Navzdory vSem funkcim se ¢innosti kronikafe vénoval az do své
smrti roku 1736. Béhem deseti let své Cinnosti stihnul usporadat 12,5 svazku
Annalt (1599-1701). Pouzil ptitom rukopisu »Protocollum seu liber provinciae«,
ktery byl zakladem pro I.-V. svazek Annali. Sam vSak text nepsal. Pisafem byl
pozdé&jsi archivai Beatus (Mat&j Maxmilian) RUDOWSKY. '

[5] Beatus (Matéj Maxmilian) RUDOWSKY {Beatus Teinicensis}

Beatus Rudovsky (z HorSovského Tyna) se narodil 5. 11. 1687 v HorSovském
Tyné, a do fadu vstoupil 16. 8. 1708 v Mostu, byl knézem. Zemiel 12. 9. 1754
v Praze na HradCanech. V letech 1726-38 napsal ptesné polovinu z celé fady
23 svazkli Anald, tj. dvanact prvnich svazka (1599-1700) a do tfinactého svazku
strany 1-209. Zbytek svého zivota vénoval P. Beatus pofadani archivu Provincie.

[6] Dionyz (Leopold) HAUPTMANN {Dionysius Olomucensis}

Dionyz z Olomouce se narodil 6. 10. 1704 v Olomouci. Do fadu vstoupil
19. 8. 1722 v Nise. Doz. sliby slozil 19. 8. 1723. Byl knézem. Zemfel 8. 12. 1759
v Mikulové. Jako archivat uvadén v letech 1734-36. Jeho identifikace je
ovsem nejista, protoze V Analech je zfejmé omylem uvadéna osoba P. Donatus
Otmochoviensis, kterd se v matrikdch nevyskytuje. Dionyz Hauptmann byva
uvadén jako Dionysius Olomucensis.

4 Viz Annales Provinciae, dil I, s. XV, rkp. 403; srov. také NA, fond RK, sign. Prov. A,
kart. 11.

5 Srov. Aunales Provincial, dil I, s. XV-XVI, rkp. 403. Provinéni archivai Pavel Knespl
klade snahu o vytvoteni provin¢nich letopist do kontextu dobové diskuse o Boveriovych
analech, na které pak navézali i dal$i pokracovatelé: srov. Knespl, Pavel: D&jiny archivu
Ceské provincie fadu Kapucinského. Praha 1950, s. 6; Bovier, Zaccaria [Zaccaria Boverio
da Saluzzo]: Annales, sive Sacrae Historiae Ordinis Minorum Capuccinorum Sancti
Francisci, sv. I-1I, Lyon 1632, 1639; Wadding, Lucas: Annales Minorum in quibus
res omnes trium Ordinorum a sancto Francisco institutorum, ponderosius & ex fide
afferuntur, & praeclara quaeque monumenta ab obliuione vendicantur, sv. [-VII. Lyon
1627-1648; sv. VIII, Roma 1654.
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[7] Serafin (Franciszek) MELCHER {Seraphinus Capricollensis}

Serafin z Hlucholaz (Gluchotazy) se narodil 16. 8. 1693 v Hlucholazech (Slez-
sko). Do tadu vstoupil 3. 6. 1711 v Nise. Byl provinénim definitorem (1734-37),
provinénim vikafem (1737-40), provincidlem (174043, 174649, 1752-54),
generalnim ministrem fadu (1754-61). Zemiel morem 24. 10. 1763 v Mélniku.
Jako kronikaf byl ¢inny patrné v letech 1736-40. Jiz ptedtim ale byl redaktor osmi
svazkll Anald poc¢inaje od roku 1705.!7 Jeho pomocnikem byl ziejmé opét archi-
var Beatus Rudowsky.

[8] Andronik (FrantiSek) GEDECK {Andronicus Neo Tischinensis}

Andronik Jedek (z Nového Ji¢ina) se narodil 29. 1. 1699 v Novém Ji¢iné. Do
fadu vstoupil 14. 11. 1716 v Nise. Byl knézem. Zemfel 5. 10. 1771 v Brné. Byl
provinénim definitorem (1740-46) provinénim vikafem (1749-54), provincidlem
(1754-59). Jako kronikai je v seznamech Anali uvadén v letech 1740-51. Jeho
pomocnikem ziejme byl opét archivai Beatus Rudowsky.

[9] Klétus (Baltazar) KRESTA {Cletus Moravus Freybergensis}

Klétus z Pfiboru se narodil se 5. 1. 1693 v Piiboru. Do fadu vstoupil 22. 11. 1712
v Mostu. Byl knézem. Zemfel 27. 10. 1759 v Praze na Hrad¢anech. Jako kroni-
kar je uvadén v letech 1752-58. K psani Analii dostal vSak povéteni jiz v roce
1747."8 Archivati, kteti mu v jeho praci jist€ pomahali, byli v té dobé Elzear (Ma-
t&j) MATIEGKA (1752-58) a Rembert (Tomas) TICHY (1758-61).
[10] Elzearius (Matéj) MATIEGKA {Elzearius Porzicensis}

Elzearius Matéjka (z Pofici) se narodil 8. 2. 1703 v Pofici. Do fadu vstoupil
16. 5. 1721 v Mostu. Byl knézem. Zemfel 8. 8. 1758 v Praze na Hrad¢anech.

[11] Rembert (Tomas) TICHY{Rembertus Skuczensis}

Rembert Tichy (ze Skutce) se narodil 12. 10. 1707 ve Skutéi. Do tadu vstoupil
6.7. 1728 v Opocné. Byl knézem. Zemfel 31. 1. 1763 v Praze na Novém M¢ste.

Pro 1éta 1761-69 jiz jména kronikaiti nezndme. Zname pouze jména archivaia,
kteti dost mozna byli soucasné i kronikafi: Ivan (Dominik) JAKSCH (1761-677?).
Rogat (Jifi) PLECH (1767?-69) (viz Piiloha o archivatich a sekretatich).
[12] Auxilin (Antonin Josef) STARCKE {Auxilinus Wellnicensis}

Auxilin z Velenic se narodil 8. 7. 1732 ve Velenicich. Do fadu vstoupil 7. 11. 1753
v Mnichov¢ Hradisti. Byl knézem. Zemfel 22. 5. 1781 v Praze na Hrad¢anech. Pod-
le kroniky klastera v Praze na Hradcanech usuzujeme, Ze je autorem témét celého

16 Srov. Tischer, s. 15-16.
17 Srov. Annales Provinciae, sv. XIII, s. 211.

18 Viz zplnomociiujici list z Rima datovany 3. 7. 1747; srov. Annales Provinciae, sv. XIII,
s. 211-212. Zajimavym detailem je skute¢nost, ze dostal dispens od povinnosti choru,
aby se mohl soustavnéji vénovat praci (viz Annales Provinciae, sv. XIII, s. 211). Za
upozornéni na tuto informaci dekuji Mgr. Petru Petiivalskému OFMCap (viz diplomova
prace Mgr. Petra Petfivalského: Pocatky kapucinti v Olomouci ve svétle fadovych
narativnich pramenti, CMTF UP Olomouc, 2008, s. 14)



rejstiiku k XVIIL dilu Anald a také Indexu Rerum totius Archivi.** Krom toho sepsal
také cely XIX., XX.a XXI. dil, dale pak ¢ast dilu XXII. (tedy nejméné do roku 1766).
Analistou byl pravdépodobné v letech 1769-81.Tento analista je rovnéz autorem
kroniky Hrad¢anského klastera, kterd je vybérem z Anali. U II. dilu je vsak
autorem pouze do roku 1779. Zbyvajici ¢ast I1. dilu a dil tfeti, zalozeny 1887, je
jiz dilem zatim neur¢enych tii pisatelt.

V dal§im obdobi jiz tapeme, protoze vyslovné pisemné podklady chybi. Zname
jen jména archivaru, ktefi dost mozna byli soucasné i kronikafi:
rkp. C (1597-1785): PROTOCOLLUM SEU HISTORIA DOMESTICA CON-
VENTUS HRADSCHINENSIS,*

sv. 111,

Autorem je Auxilin Starcke (viz vysSe) a dalsi tii neurceni autofi. Ulozeno je
v KPK, rkp. 543-545

rkp. D (1599-1831): COMPENDIUM HISTORIAE ORDINIS FRATRUM
MINORUM SANCTI FRANCISCI CAPUCINORUM NUNCUPATORUM
Rukopis je z roku 1831. Dulezity je mj. tim, Ze na s. 9-10 obsahuje seznamy
provinciall z let 1618-1833 v¢., bez sign. ulozen je v PAK. Autorem rukopisu je
Rehof Seipel (viz nize).
rkp. E (1599-1836): PROTOCOLLUM ORDINIS MINORUM SANCTI
PATRIS FRANCISCI CAPUCINORUM NUNCUPATORUM ALMAE PRO-
VINCIAE BOHEMIAE ET MORAVIAE
Jedna se o rukopis bez sign. ulozeny v PAK. Rukopis byl sepsan v Susici v le-
tech 1835-36 Rukopis uziva jako pramen vyse zminéné Compendium. Dulezity
je tim, Ze na s. 18-31 obsahuje seznamy provincnich definitorii a data volebnich
kapitul v intervalu 1606-1836 v¢&. Autorem rukopisu je Rehof Seipel (viz nize).

Rehof (Frantisek) SEIPEL {Gregorius Chrastensis}

Rehof z Chréstu se narodil 19. 9. 1786 v Chrastu. Do ¥adu vstoupil 5. 11. 1808
v Praze na Hrad¢anech. Studia absolvoval v Praze na Strahové r. 1813. Oblecen
byl ,,s povolenim Gubernia®“. DoZivotni sliby slozil 20. 9. 1810. Na knéze byl
vysvécen 15. 8. 1813 v Praze. Zemiel 7. 3. 1837 v Susici. Provinénim sekretafem
byl v letech 1831-36. Je autorem vyse jmenovanych rukopist (D a E).

rkp. F (1613-1764): LIBER MEMORABILIUM NOTATU DIGNORUM QUAE
CONTINGERUNT A PRIMA NOSTRI OLOMUCENSIS MONASTERII FUN-
DATIONE ET QUAE CONTINGENT FUTURIS TEMPORIBUS, INCEPTUS
ANNO MDCLXXXV AB ADMODUM VENERANDO PATRE DEMETRIO
GYNSBURGENSI SVEVO TUNC TEMPORIS LOCI GUARDIANO

¥ Srov. Protocollum seu Historia Domestica Conventus Hradschinensis, KPK, sv. I, rkp.
543, s. 134. Za cenné upozornéni na tuto informaci vdé¢im br. Petru Petfivalskému,
OFMCap.

2 Idem, sv. I-11I, KPK, rkp. 543-545.
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Prvnim autorem rukopisu (F) je olomoucky kvardian Demetrius z Giinzburgu.
Ten vsak rukopisy pouze zalozil a psal je v letech 1684—1686. Dalsimi autory
(v neidentifikované mife) byli jeho nastupci v ufadé olomouckého kvardiana
(blizsi urceni autorstvi ponechavam odbornikiim na textovou a literarni kritiku).
Ulozeny jsou v Zemském archivu Opava, pobocka Olomouc, fond Kapucini
Olomouc, inv. ¢. 5 a 6.
rkp. G (1613-1922): HISTORIA DOMESTICA A PRIMA OLOMUCENSIS
MONASTERII FUNDATIONE INCHOATA ANNO 1685 AB ADMODUM
VENERANDO PATRE DEMETRIO GYNSBURGENSI SVEVO TUNC TEM-
PORIS LOCI GUARDIANO Autor rukopisu je nejisty.

Demetrius (---) z Giinzburgu {Demetrius Gintzburgensis}

Datum narozeni neni znamo. Do fadu vstoupil 7. 8. 1639 ve Welsu, v Olomouci

pusobil 1684-86, zemtel 17. 8. 1695 v Praze-Hrad¢anech.

rkp. H (1652-1783): ARCHIVUM CONVENTUS PATRUM CAPUCINORUM
TEINICII REDACTUM IN ORDINEM CURA ET OPERA PATRIS VICTORII
CAROLO-THERMENSIS PRESENTI TEMPORE GUARDIANI

Také v tomto ptipadé autor rukopis pouze zalozil, dal§imi autory byli velmi
pravdépodobneé jiz jeho blize neidentifikovani nastupci v ufadé kvardiana. Ruko-
pis je ulozen v KPK pod sign. rkp. 119.

Viktor (Jan Nep. Jifi) LIPPERT {Victorius Carolothermensis}

Viktor z Karlovych Vart se narodil 15.12.1728 v Karlovych Varech; do tadu
vstoupil 11. 12. 1744 v Mostu, zemfel 25. 1. 1797 v Praze-Hrad¢anech. Rukopis
»H« psal v letech 1768—-69.

Pisatelé tiSténych knih
Dilo neznamého autora Ceské provincie [000]*!

Nasledujici dvé knihy formalné dopliuji rukopisny zivotopis kapucina P. Vale-
riana de Magni sepsany P. MikulaSem Barsottim a Ludvikem ze Salice.

Narratio veridica de morte ejusdem P. Valeriani Magni Capuccini. Miinchen
1662; Responsio apologetica pro R.P. Valeriano Magno Capuccino Missionario
Apostolico et Sociis ad Libellum Anno 1661 sub nomine Celsissimi Principis
Hernesti HaBiae Lantdgravii editum et Herbipoli impressum. Miinchen 1662.

Lorenzo (Giulio Cesare) RUSSO [000]**{Laurentius a Brundusio}

Sv. Vavfinec z Brindisi se narodil 22. 07. 1559 v italském Brindisi. Do fadu
Mengich bratii kapucint vstoupil 19. 2. 1575. Je prvnim predstavenym Cesko-

2! Srov. Dionysius Genuensis, s. 36 a 37; Bernardus Bononiensis, s. 17; Kamshoff, s. 285;
Rabas, s. 158.

22 Srov. Dionysius Genuensis, s. 318-321; Bernardus Bononiensis, s. 166-168; Rabas,
s. 156-158. Pro bliz§i seznameni s postavou sv. Vavfince z Brindisi jsou zvlasté dilezité
knihy: Cargnoni, Costanzo: Po stopach kapucinskych svatych. Kostelni Vydii 2007; Claudio
da Solesino: L‘Apologetica di S. Lorenzo da Brindisi. Originalita. Studio storico-critico



-rakousko-§tyrského generalniho komisariatu a uvedl kapuciny do Cech a polozil
zaklady k samostatné provincii. V pribéhu roku 1600 zalozil konventy ve Vidni
a ve Styrském Hradci a v fijnu 1601 vyznamng piispél k vitézstvi katolickych
vojsk u Bélehradu. Do Prahy ptiSel dne 13. 11. 1599 jakozto generalni definitor
(gen. definitor v letech 1596-99, 1599-1602, 1613-18, 1618-25) z povéteni ge-
neralni kapituly fadu a na zadost prazského arcibiskupa Zbyika Berky z Dubé.
Byva citovan jako Laurentius a Brundusio / Vavfinec z Brindisi. Rodem je Neapo-
litan §lechtického pivodu, ¢len Provincie Benatské. Byl provincidlem Provincie
Toskéanské (1589-92), Benatské (1594-97), Svycarské (1598-1599) a Janovské
(1613-16), generalnim definitorem (1596-99, 1599-1602, 1613-18, 1618-19),
generalnim komisafem v Cesko-rakousko-§tyrském komisariatu (1599-1602,
1608-13) a generalnim ministrem (1602—05). V roce 1601 byl vojenskym kapla-
nem v Uhrach. V letech 1607-1609 napsal své nejvyznamnéjsi apologetické dilo
Lutheranismi hypotyposis. V letech 1614-1619 podnikl n€kolik diplomatickych
misi. Dne 22. 7. 1619 v Madridu zemfel a jeho télo bylo ptevezeno do mésta
Villafranca del Bierzo v Galicii a pohibeno v klastefe bosych frantiSkanek. Pius
VI. jej dne 23. 5. 1783 prohlasil blahoslavenym a papez Lev XIII. jej kanonizoval
dne 8. 12. 1881. V letech 1928-1956 byl vydan soubor jeho dila (Opera omnia),
na zékladé kterého ho papez Jan XXIII. prohlasil dne 19. 3. 1959 ucitelem cirkve
s Cestnym titulem »Apostolsky ucitel«. Jeho dila jsou natolik Cetna, Ze je neni
v S. Laurentii a Brundisio ordinis FF. Min. S. Francisci Capuccinorum Opera omnia
(dale jen: Op. omn.), sv. I-X, Padova, 1928-56. Dila P. Vavtince lze rozd¢lit do ¢tyf
skupin: 1. knihy homiletické, tj. soubory kazani na liturgické doby a svatky svatych
a dale pak mariologicky traktat o prerogativech Matky Bozi a jeji roli v d&jinach
spasy; 2. knihy exegetické, tj. vyklady Bible (vyklad na prvnich 11 kapitol Genese
a kabalisticky vyklad hebrejského jména Boziho; 3. knihy polemické vénujici se
nabozenské polemice s protestantskou reformou; 4. knihy autobiografické, kde
vypravi o udalostech prozitych ve stiedni Evropé v letech 1599-1612. Pro ces-
ké prostredi jsou zvlasté dulezité knihy Lutheranismi Hypotyposis a De Rebus
Austriae et Bohemiae, v nichz velmi dilezitou tlohu hraje Praha a jeji historicko-
-nabozenské prostredi.

Dilo: Op. omn, sv. I, Mariale. Padova 1928; Op. omn., sv. II, Dissertationes
adversus Lutherum et Layserum latine, hebraice et graece exaratae (= Luthera-

(Miscellanea Laurentiana, sv. I1I). Venezia 1959; Jérome de Paris: La doctrine mariale de saint
Laurent de Brindes. Ftude théologique. Roma 1933; Arturo da Carmignano: San Lorenzo
da Brindisi. Dottore della Chiesa universale (1559-1619). Sv. I-IV. Venezia 1963. Dale pak
v &esting: [-—-]. Zivot a plsobeni svatého Vaviince z Brindisi, knéze fadu kapucinského.
K slavnosti jeho svatofeeni dne 8. prosince 1881. Dle némeckého rukopisu upraveno
s pouzitim psané domaci historie fadu kapucinského v Praze, Praha 1881; Rabas, Vaviinec:
Sv. Vaviinec z Brindisi, zakladatel ¢esko-moravské provincie fadu kapucinského. Olomouc
1941; Rabas: Rad kapucinsky, s. 3 (pozn. 6). 156-157; Mat&jka, Miroslav Pacifik: Ne me¢em
améScem, ale bezbrannosti lasky (dale Ne me¢em). Velehrad 1999, s. 15-16, 23.

Literarné ¢inni ¢lenové a priznivei kapucinského Ffadu v Cechach
Pacifik M. Matéjka

227



du v Cechach

Ira

Pacifik M. Matéjka

¢lenové a priznivei kapucinského

¢ ¢inni

Literarn

228

nismi Hypotyposis): ¢ast 1: Hypotyposis Martini Lutheri (Padova 1930); ¢ast 2:
Hypotyposis doctrinae Lutheranae (Padova, 1931); ¢ast 3: Hypotyposis Polycarpi
Laiseri (Padova 1933); Op. omn, sv. III: Explanatio in Genesim. Padova 1935;
Op. omn, sv. [V: Quadragesimale primum. Padova 1936; Op. omn, sv. V: Quad-
ragesimale secundum, ¢ast 1: Padova 1936; ¢ast 2: Padova 1939; ¢ast 3: Padova
1940; Op. omn, sv. VI: Quadragesimale tertium. Padova 1941; Op. omn, sv. VII:
Adventus. Padova 1942; Op. omn, sv. VIII: Dominicalia. Padova 1943; Op. omn,
sv. IX: Sanctorale. Padova 1944; Op. omn, sv. X: Quadragesimale quartum, ¢ast
1: Padova, 1954; ¢ast 2: Sermones de Tempore adjectis opusculis — dil 1: De Rebus
Austriae et Bohemiae (1599-1612), dil 2: De Numeris Amorosis, Padova 1956.

Alexius hrabé SEGALA [000]*{Alexius Segala}

Ales ze Salo se narodil roku 1558 v italském Salo v rodiné hrabat ze Segala.
Do tadu Mensich bratfi kapucint vstoupil roku 1580. Byl to vynikajici kazatel
a proslavil se pfisné pravovérnymi asketickymi knihami pro Sirokou vetejnost.
Dlouhéd léta ptisobil i v Praze a béhem této doby vydal nekolik knih v Cesting
a némcin€. Béhem svého pobytu v Brixenu zfidil bratrstvo pro modlitby za ze-
mielé a roku 1628 tam i zemfel.

Dilo: Bezpetna cesta do nebeského raje. Praha, b.vr.; Niitzliche Praktik, die
Laster auszurotten. Koln 1631. (Tato kniha je piekladem italského dila P. Alese
z Burgundska, Opere spirituale, Venezia 1673. Vyslo péc¢i Jana Ludvika Millera
v &esting a némcing); Andichtige Ubung, Und Auffopfferung dess bittern Ley-
dens und Sterbens unsers gecreutzigten Heylands, den Armen Seelen im Fegfeuer
zu trost und Hiilff, Auff alle Tag der Wochen aussgetheilet,. Gezogen auss den
Geistl. Biichern. Und auss dem Waillischen ins Teutsche iibersetzt im Jahr 1660.
Olomouc 1730; Wien 1773.

Valerian (Massimiliano) hrabé z MAGNI [000]**{Valerianus Magnus}
Valerian Magni (z Miléna) se narodil roku 1586 v Milanu, Kdyz mu byly dva
roky, ptesidlil jeho otec cisafsky vyslanec Konstantin baron z Magni do Prahy,
v nadégji, ze se mu tak lépe podafi vymoci vraceni finan¢ni pujcky poskytnuté
cisafi Maxmilianovi. Penéz se ziejmé nedockal, ale rodina se zde usadila v ital-

% Srov. Dionysius Genuensis, s. 5-10; Bernardus Bononiensis, s. 4-5; Rabas: Rad, s. 162;
Lexicon Capuccinum. Promptuarium historico-Bibliographicum Ordinis Fratrum
Minorum Capuccinorum (1525-1950) (dale Lexicon Capuccinum). Roma 1951, sl. 89,
heslo: Alexius a Salo.

24 Srov. Dionysius Genuensis, s. 460-471; Bernardus Bononiensis, s. 241-245; Rabas: Rad,
s. 98-147, 158; Matejka, Miroslav Pacifik: Stiipek z pobélohorské rekatolizace (dale
Stiipek). In: Cornejova, Ivana: Uloha cirkevnich ¥adii pfi pob&lohorské rekatolizaci.
Praha 2003, s. 114; Matéjka: Ne mecem, s. 18. Blize o pramenech k jednotlivym kniham
viz Sousedik, Stanislav: Valerian Magni. Kapitola z kulturnich d&jin Cech 17. stoleti.
Praha 1983, s. 183. Viz i Wickart, Michael [Michael von Zug]: Bullarium Ordinis FF.
Minorum S.P. Francisci Capucinorum seu Collectio Bullarum, Brevium, Decretorum,
Rescriptorum etc., quaec a Sede Apostolica pro Ordine Capucino emanarunt (dale
Bullarium). Roma 1746, sv. IV, s. 181 nasl.



ské kolonii na Mensim Mésté prazském. Massimiliano vstoupil do fadu Mensich
bratii kapucint 25. 3. 1602 ve Vidni, v roce, kdy byl posvécen viibec prvni klaster
kapucind v Cechéach, v Praze na Hrad¢anech. Mé&l k nové ptichozim velmi blizko,
protoze to vSechno byli Italové. Byva uvadén jako Valerianus Mediolanensis.
Cela Evropa ho znala pod prezdivkou ,,dlouhy mnich®“. Kazal némecky, italsky,
francouzsky a latinsky a nékolikrat si jej velmozové té doby vyzadali jako svého
vyslance v dulezitych diplomatickych zalezitostech. Zvlasté proslulym se stalo
jeho vystoupeni v roce 1621, kdy zastupoval cisafe Ferdinanda II. (1619-1637)
a bavorského vévodu Maxmiliana (1598-1652) v Pafizi, jako prostiednik v prav-
nim sporu mezi Francii a Rakouskem. Jeho obratnost a strhujici vyfeénost mu
tehdy u Francouzl vynesla, titul ,,Valerian Veliky*. V pozdgjsich letech pak stal
P. Valerian v &ele rady pro obnovu prazské univerzity; vyjednaval v Rimé o ziize-
ni novych biskupstvi v Cechach. Dozivotni sliby slozil 16. 10. 1603 ve Vidni. Na
knéze byl vysvécen 21. 11. 1610 v Praze. Zemiel 29. 7. 1661 v Salcburku.
Dilo: Abtritt des Jesuiter-Ordens, von dem Geistlichen in das Weltliche: Allen
christlichen Potentaten vorgestellet zur Wissenschaft, Warnung und mit ziemli-
cher Bitt, diesen schonen Orden in seinen ersten Christlichen Staat und Regeln
des Stifters zu beschrenken. Gestellt durch Friederich Trewmann, (vydano pod
pseudonymem) Engelstatt 1765: NK CR 65 E 7312); Apologia Valeriani Magni
contra imposturas Jesuitarum... cui accessit eiusdem epistola ad P. Ludovicum
a Salice eiusdem ordinis (pravdépodobné Dresden 1660), (Vyslo bez udani mista
a roku vydani, a doc¢kalo se mnoha vydani v¢etné piekladi do narodnich jazykt
a bylo pfi¢inou Valerianova uvéznéni tésné pred smrti. Toto dilo se dekretem
z 13. 1. 1665 dostalo na Index librorum prohibitorum spolu s dal§imi ¢tyfmi
Magniho listy). Z dalSich vydani uvedu alespoii tyto: Apologia Valeriani Magni
Revisa Cum notabili augmento aliquot Epistolarum Contra Imposituras Jesuitarum.
Ad maiorem gloriam Dei. Accessere itidem Monita privata Soc. Jesu novissima,
bez m. vydani, pied 1661; Pater Valeriani Magni Apologia Oder Verantwortung
wieder Die Aufflagen der Jesuiten: Aufl dem Latein verdeutscht; Sampt einer
Zugabe Zweyer Brieffe so er dif3 Jahrs auf} seiner Gefengnis abgehen lassen, bez
m. vydani, 1661; De Acatholicorum Credendi Regula Judicium nec Castigatum
nec Confutatum... Immaculatae Mariae Virgini ex voto Sacrum. Praha 1628,
pozdgji v rozsifeném vydani pod nazvem: Judicium de Acatholicorum et Catho-
licorum Regula Credendi (viz nize); De homine infami personato sub titulis M.

2 Vyznamny je rukopisné zachovany Zivotopis Valeridna Magni in Annales Provinciae, sv.
IV (tkp. 393), s. 330-426, srov. také NA, fond RK, sign. Prov. A, kart. 11.; KPK, rkp.
393. Dilezité informace nachazime také ve knihach: [---]. Responsio apologetica pro
R.P. Valeriano Magno Capucino Missionario Apostolico et sociis ad libellum anno
1661 sub nomine Celsissimi Principis Hernesti Hassiae Lantgravii editum et Herbipoli
impressum, Miinchen 1662 (dilko objasiiuje jakou mél P. Valerian ucast na konverzi
znamého Arnosta Hesenského; Narratio veridica de morte eiusdem P. Valeriani Magni
Capucini. Miinchen 1662 (podava zpravu o poslednich hodinach Zivota P. Valeriana.);
srv. Rabas: Rad, s. 158.
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Jacosi Severi Medii. Wien 1654 (slavny protijezuitsky pamflet, o kiivdach, které
Valerianovi, dle jeho presvédceni jezuité pusobili, a kterému se zvlasté diky Paska-
lovu 15. polemickému listu dostalo velké proslulosti); De humani arbitrii libertate,
ed. Benes, Jifi — Sousedik, Stanislav. Acta Universitatis Carolinae — Historia
Universitatis Carolinae Pragensis 19, 1979, s. 71-83; De Luce mentium et eius
imagine. Ad Franciscum Magnum... Dominum in Strasnitz, Roma, 1642. Wien
1645; De Luce mentium et eius imagine ex sanctis Patribus Augustino et Bona-
ventura. Ad Bartholomaecum Nigrinum. Wien 1646; Demonstratio ocularis loci
sine locato: corporis succesive moti in vacuo: Luminis nulli corpori inhaerentis
a Valeriano Magno exhibita Serenissimis Principibus Vladislao IV. et Ludovicae
Mariae Reginae Poloniae et Sveciae. Krakow 1647 (o pokusech s vakuem, které
konal nezavisle na Torricellim a Vivianim na zaklad¢ studia Galileiho myslenek
— publikoval diive nez Torricelli!); Echo Absurditatum Ulrici de Neufeld, sv. 1-2.
Krakow 1646; Epistola Valeriani Magni... ad R.P. Bonaventuram Ruthenum...
De Questione Utrum primatus Romani Pontificis super Universam Ecclesiam pro-
bari possit ex Solo sacro textu, bez m. vydani, 1653; Judicium de Acatholicorum
et Catholicorum Regula Credendi, sv. 1-8. Wien 1641 (ob¢ tyto pfedeslé knihy
dokazujici nespravnost protestantského uceni o Pismu jako jediné normé viry se
dockaly rozsahlé odezvy a jsou zajimavé skutecnosti, Ze autor nazyva protestanty
nikoli heretiky, jak bylo v t¢ dob¢é zvykem, ale nekatoliky nebo biblisty); Opus Phi-
losophicum, ¢ast. 1. Litomys] 1660 (jedna se o stézejni filozofickou knihu — zistalo
nedokonéené); Opus philosophicum seu Philosophia Valeriani, ¢ast. 2. Litomysl
1660; Philosophiae Virgini Deiparae dicatae, pars 1, De Peripatu, De Logica, De
Per se notis, De Syllogismo Demonstrativo. Warszawa 1648; Principia et specimen
philosophiae. K6ln 1652; Tractatus de perfectione christiana, Praha 1621.

Francesco (Hieronym) hrabé z Rozdrazewa [000]* {Franciscus a Rodrasen}
FrantiSek z Rozdrazeva se narodil r. 1590 na neznamém misté v Polsku. Rodo-
v¢ je sidlem z Rozdrazewa u Kozmina ve Velkopolsku. Nejprve vstoupil v Polsku
k frantiSkantim-observantim, kterym se tam mistn¢ fika »bernardyni«. V té dobé
uzival fadové jméno Anton. Kazatelsky dekret dostal jiz ve FrantiSkanském fadu,

% Srov. Dionysius Genuensis, s. 178-179; Bernardus Bononiensis, s. 98; Kamshoff:
Schriftsteller, s. 281-282; Rabas: Rad, s. 161. Nékdy byva nazyvan: a Rhodaensem,
a Rodrazen, a Rodrasen, a Rodrasem, a Rozdrazow, Rozdrazewski, Rozrazewski. Srov.
Cygan, Jerzy: Zwiazki Polakow i Polski z Zakonem Braci Mniejszych Kapucynow
w XVI i XVII wieku, in: Trzysta lat kapucynéw w Polsce (1681-1981). Zakroczym
— Warszawa — Krakéw 1987, s. 26. Podrobny ¢esky zivotopis viz: Matéjka, Miroslav
Pacifik: St¥ipek z pobélohorské rekatolizace. In: Cornejové, Ivana: Uloha cirkevnich
fadi pii pobélohorské rekatolizaci. Praha 2003, s. 111-151. Jedinou bezchybnou
zivotopisné-bibliografickou anotaci o Frantiskovi z Rodrazewa nachdzime v knize:
De Luca, Teodoro. Cronistoria della Provincia cappuccina di Roma 1534-1973. Roma
1974. Ptesnéjsi udaje nachazime také v knize: Gadacz, Jan Ludwik: Stownik polskich
kapucynow, dil 2. Wroctaw 1985, s. 228-232, kde se mimo jiné dozvidame, ze v klastefe
karmelitt v Krakové (Piasek) existoval obraz tohoto muze.



a to kolem r. 1610. Zaméfoval se na znovuziskani pravoslavnych a protestantil
pro vstup do katolické Cirkve. Po roztrzce s fadovymi ptedstavenymi odesel do
Italie, kde v klastete Palanzana vstoupil 8. za¥i 1618 nebo 1619 do Rimské pro-
vincie bratii kapucinti (odtud italské feholni jméno), byl knézem, zemftel 9. zafi
1653 v Rimé ve véku 63 let a byl ulozen do tam&;jsi klasterni hrobky. V Cechach
a na Moravé pusobil v letech 1625-49 jako apostolsky misionai Kongregace pro
Sifeni viry pouze s jedinou piestavkou v letech 1641-1642. Byl to velmi vzdélany
¢lovek (Fere omnium scientiarum ornatu praefulgidus). Jako apostolsky misionaf
ptivedl mnoho nekatolikl do katolické cirkve. Je autorem nasledujicich knih:?’
Dilo: Exercitia spiritualia pro captu omnium statuum personarum. Praha 1647
(Cesky vyslo pod ndzvem: Duchownj Cwjcenj a Naucenij, Prwnj. O swaté Modlit-
bé y negsprostégssymu pochopitediné. Druhé. O pijmé stezce k prawé kiestianské
dokonalosti. Ttetj. O Intenti, neb dobrém Aumyslu a o Zalosti za hijchy. Napo-
sledy. Praktyka gedné pobozné Osoby. Zpowédlniku swému kapucynu napsana.
Praha 1646); Directorium pro noviter ad fidem Catholicam conversis. Olomouc
1633 (Cesky vyslo pod nazvem Direktai pro nové obracené. Olomouc 1633);
Scala coeli. Est liber de rebus spiritualibus. Olomouc 1636 (esky vyslo pod
nazvem: Rzebijk Duchownj po némz kazdy kiestiansky czloveék do kralowstwj
nebeského snadné vgjti mize. Obsahugjch w sobé rozli¢né modlitby, naucenj,
napomenuti a spiisob ponanij sebe samého a Stwofitele swého. Srde¢né skrausse-
nosti ocissténi swédomj a sjednocenj s Bohem Wssemohaucym. Olomouc 1636;
Praha 1658; Olomouc 1693 a 1725); Tractatus de quibusdam Controversiis, sive
Responsiones ad septuaginta objectiones ab Haereticis confictas. Roudnice n. L.
1620. (Cesky vyslo pod nazvem: Rozbrog o Kalich w kterém Artykuliw, njmiz se
zastawagj ti, ktety od kalicha opustiti a k Nabozenstvy prawému katholickému
pfistaupiti nechtéji. Podvod patrné na svétlo se pfednassy, Roudnice nad Labem
16261 — sepsano latinsky, ¢esky pteklad potidil P. Samuel z Greiffenfelsu za
finan¢niho ptispéni kard. Arnoska z Harrachu) — jedna se o odpovéd’ na néko-
lik desitek namitek ze strany Ceskych protestantl. V roce 1627 vySel némecky
preklad); Vita S. Antonii Ulissiponensis (vulgo de Padua) cum variis doctrinis et
annotationibus sicut et resolutionibus difficultatum pro satisfactione vulgi, Praha
1645 (druhé vydani z r. 1646 mélo nazev: Vita et miracula s. Antonii Patavini.
Cesky vyslo pod nazvem: Ziwot a Zazrakowé Swatého Antonia Paduanského,
s mnohym duchownjm naucenjm: k potwrzenj v now¢ obracenach v wjie kato-

27 Podrobny seznam jeho hlavnich ¢eskych dél viz: Knihopis ¢eskych a slovenskych tiskd,
heslo: Rozdrazewsky, s. 468—471; srov. Dionysius Genuensis, s. 178-179; o jeho zivoté
viz Rabas, s. 159; Maté&jka: Stiipek, s. 111-151; Matéjka: Ne mecem, s. 19; Cygan, Jerzy:
Franz von Polen, Kapuzinermissionar in Bohmen und Méahren 1625-1649. In: Collectanea
Franciscana 55, 3-4, 1985, s. 225-254. Polsky text ¢lanku najdeme ve sborniku: Cygan,
Jerzy: Zwiazki Polakow i Polski z Zakonem Braci Mniejszych Kapucynow w XVIi XVII
wieku... In: Trzysta lat Kapucynow w Polsce 1681-1981. Materialy z Sympozjum
w Zakroczymiu 27-29 pazdziernika 1981. Zakroczym — Warszawa — Krakow 1987,
s.26-33.
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lické a k wzbuzenj poboznosti k swatym Bozjm. TéZ na n€které otazky nalezité
odpovéd se dawa. Item sprawa o slawné kazdoro¢nij Processy pti pamatce téhoz
swatého Antonia w Mésté Padua. Coz CAPVCIN zawjra, Praha 1646).

Krom¢ toho na pokyn a podle pokynti olomouckého biskupa kard. Dietrichs-
tejna pripravoval ¢eské vydani Pisma svatého s poznamkami, které mélo nahradit
nevyhovujici pteklady protestantské. Z duvodu, které nemohl ovlivnit vSak
k vytisténi nikdy nedoslo. Je téz autorem mnoha velmi cenénych lidovych homilii
a nabozenskych brozurek.

Mikula§ BARSOTTI [000]* {Nicolaus Lucensis Barsottus}

Mikulas z Luccy se narodil v italském mésté Lucca. Vstoupil do fadu Mensich
bratfikapucintiroku 1621 v Praze, byl knézem a zemiel 7. 7. 1669 v Pasové (Passau)
(D). Uceny cisterciak Caramuel y Lobkowicz jej chvali nasledujicimi slovy: »Pfi-
zpusobim tedy styl dobé a mistu, vynecham vse ostatni, co jini tak distojné velebi
a zminim se o P. Mikulasi Lucenském. On je podle minéni vyzna¢nych muzi
slavou preslavné obce Lucca a ozdobou serafinského tadu, vybornym teolo-
gem velmi zb&éhlym ve vaznych védach. S velkym tspéchem a uzitkem
konava nedé€lni kazani a dostava se mu uznani od slavnych a vznesenych muzi.
Vznesengjsi védy vyzdobuje kastalskymi pivaby a protoze racil okraslit nase
staré ideje novymi versi, chtél svou praci a nadanim poctit tuto nebeskou muzu.
Napsal, jak si vzpominam, Ze jsem jiz diive poznamenal, marianskou cynosuru,”
v niz cely sbor vidi a ocetiuje jak nadany je to basnik a subtilni matematik«.*
Hippolyt Marracci, spisovatel z Luccy uvadi o P. Mikulasi toto: »P. Mikulas
Barsottus Lucky, kazatel kapucin, muz proslaveny ucenosti, zboznosti, moudrosti
a takika jasem vSech ctnosti, je hoden nemalé lasky a oslavy od vSech marian-
skych ctitelti pro cynosuru ¢ili polarku odénou Sluncem JezisSem Kristem, kterou
on (za pomoci) svého piestastného nadani slozil a na svétlo vydal ve Vidni«.®

Dilo: Cynosura, seu Maria Stella Polaris duodecim diffusa radiis, septenis-
que sphaerica planitie circumplexa orbibus, rutilans Mariae Nomen versibus
361184624640. eundo a Stellae Radiis ad extimum orbem, totidemque redeundo:
hoc est Carminibus 722, 369, 249, 280. Dico: Septingentis viginti duobus milibus,
trecentis sexaginta novem millionibus, ducentis quadraginta novem millibus,
ducentis et octoginta longius, latuis, pleniusque explicans et illustrans universis
praecelsum Mariae Nomen pie colentibus ad spectandum et observandum, deline-

Srov. Dionysius Genuensis, s. 384—387; Bernardus Bononiensis, s. 198—199; Kamshoff:
Schriftsteller, s. 282-283; Rabas: Rad, s. 158-160. BliZe o zékladnich datech viz Catalogus
Patrum, & Fratrum Capucinorum Provinciae Boémiae ab Origine ejusdem secundum
seriem Annorum, Mensium, & Dierum in ea Indutorum, & Professorum Anno 1772do
compilatus. .. (dale Katalog rkp. 36-37), NA, fond RK, rkp. &. 36-37.

? Tj. souhvézdi Malé Medvédice.

30

2

Preklad podle: Caramuel y Lobkowicz. Mathematica Apollinis Circularis Musa secunda
Cruce coelesti, sv. II, s. 67. Citovano in: Dionysius Genuensis, s. 198.

31 Preklad podle: Hippolyt Marracci: Bibliotheca Mariana. Roma 1648, Edenda, s. 199.



ata, proposita et oblata ab omnium infimo tantac Reginae Cliente Nicolao Lucensi
Concionatore Capuccino anno Marlae Del parentls feLICI. Ad Ser. Leopoldum
I. Hungariae Regem. Wien 1655; Sermones de Sanctis per annum occurentibus.
Wien 1668; Sermones Evangelici pro Quadragesima et Adventu. Wien 1667;
Spirituale humanae semper peregrinaec mortalis vitae Remigium, habens portum
suum immortalem aeternam vitam, Wien 1647 (pozdéji vyslo také italsky a né-
mecky). (Roku 1657 vydal spisovatel toto dilo v novém rozsiteném vydani, které
nechal vytisknout rovnéz ve Vidni u Jacoba Kurnera, jako to pfedchozi, a toto
vydani vénoval, vyslanci Benatské republiky na cisafském dvote rytifi Johannu
Baptistovi Nannovi).

Kromé toho napsal prvni rukopisny Zivotopis Valeriana Magni revidovany poz-
dgji italskym kapucinem P. Ludvikem ze Salice a ptelozil do néméiny a dale Sifil
italskou knihu svého fadového spolubratra P. Pavla Manassea: Paradiso interiore
ovvero Corona Spirituale, nella quale con trentatre esercizi si praticano tutte le
virtu per arrivare alla christiana perfezione (vyslo vicekrat v Kolin€ a Vidni).

Anton Maria SCHYRL [000]*? {Antonius Maria Schirleus}

Antonin Maria z Reutte se narodil roku 1597 v Cechach v Rejté (CB) nebo1604
v tyrolském Reutte. Podle prvni verze uprchl s pocatkem Tricetileté valky roku
1618 do Belgie, podle druhé vstoupil roku 1622 do Augustinianského fadu. Byl
poslan na univerzitu do Ingolstadtu, kde absolvoval kurzy astronomie a ucil se
brousit ¢ocky. Po promoci se vSak jiz nevratil k augustiniantim, ale 13. 3. 1627
v Linci vstoupil ke kapucintim, ktefi jej roku 1636 poslali ucit filozofii do Lince.
Od roku 1640 uc¢il filozofii v Treviru a jakoZzto knéz vstoupil do sluzeb trevirského
arcibiskupa kurfiita Philippa Christopha von Sotern, ktery se stal zajatcem cisa-
fe Ferdinanda III. a poslal jej tedy vyjednavat u papeze Urbana VIII. Cisaf tuto
aktivitu povazoval za $pionaz a roku 1641 vypovédél Antona Maria ze svych
zemi. U pfilezitosti diplomatické navstévy u papeze dostal P. Schyrl dispens
od Rehole a Konstituci tadu, aby mohl byt &inny v panovnickych zaleZitostech
kurfifta.®® Roku 1640 P. Schyrl z povéfeni kurfiita cestoval do Rima, aby jeho
jménem podal predepsanou zpravu o stavu arcidiecéze ,.tj. visita ad limina apo-
stolorum®. Papez vyjadiil své uspokojeni nad zpravou listem z 20. 10. 1640.%
Roku 1642 byl v Kolin¢ nad Rynem, kde provadél astronomickd pozorovani
a opticka méfeni. Zemfel 27. 11. 1659 v Ravenné. Existuje 1 pocesténé piijmeni
Antonin Maria Sirek z Reity. Byl to velky vzdélanec v posvatnych i profinnich
védach, zvlasté pak v matematice a astronomii. Zkonstruoval Kepleruv teleskop
a vynalezl pozemni dalekohled.® Tento vynalez pak dale rozvinul jeho francouzsky

32 Srov. Dionysius Genuensis, s. 51-53; Bernardus Bononiensis, s. 26-27; Kamshoff,
s. 284; Rabas, s. 160.

3 Srov. Wickart. Bullarium, sv. IV, s. 210.

3 Srov. idem, s. 211.

% Dr. Criiger ve své knize Grundziige der Physik« chybné uvadi jeho jméno jako Reita.
Criiger totiz ziejmé neveédél, ze vynalezcem byl kapucin a Ze se tedy nejedna o piijmeni
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fadovy spolubratr P. Cherubim Aurelianensis,* ktery roku 1675 vydal v Pafizi
knihu: »Le Dioptrique Oculaire.« Anton Maria jako prvni pouzil slova objektiv,
oc¢nice. Kromé dél astronomickych napsal vsak i knihy asketické:

Dilo: Himmelssockel und Seelenschatz aller Indulgenzen der Stadt Roma. Salz-
burg 1657; Kunst wohl zu sterben. Molssheim 1661; Novem stellae circa lovem
visae, circa Saturnum sex, circa Martem nonnullae a P. Ant. Rheita detectae. Leu-
ven 1643; Oculus Enoch et Eliae sive Radius syderomysticus, planetarum varios
motus tradens, etc., sv. 1-2. Antwerpen 1645 (tato velmi vyznamna kniha se skla-
da ze dvou svazkl. Prvni z nich ma Ctyfi traktaty a z nich stoji za pozornost zvl.
3. Druhy svazek nese nazev: Theoastronomia a snazi se uvahami nad nebeskymi
télesy vést lidskou mysl k vécem neviditelnym).

Krom¢ toho napsal a vydal jest¢ mnoho dalSich teologickych dél, ktera vSak
v kapucinskych knihovnach nejsou zachovana. Napt. traktat, ktery vysvétluje
rozdily mezi uc¢enim Kopernika a Ptolemaia (Tradit novas Hypotheses omnium
Planetarum sine Epicyclis et Aequantibus tam theoriis Thyconis quam Copernici
accomodatas) nebo traktat, kde je popsan navod na sestrojeni dvouokého polniho
dalekohledu (De confectione Telescopii astronomici binoculi). Zemiel cestou do
Rima, v Ravenné roku 1660. Vzpominkovy &lanek k jeho pocté vénoval P. Marii
Antonovi i italsky badatel v oboru specialnich d&jin Bacchini.?’

Prokop (Andreas) z Templinu [000]** {Procopius Templius Brandenburgensis}*

Prokop z Templinu v Braniborsku se narodil roku 1608 v luteranské rodiné
v Templinu pobliz Berlina. Pfi cest¢ za vyssim vzdélanim se dostal nejprve do
Berlina, a pak ve sluzbach jednoho dustojnika do Rakouska. V Praze se stal ka-
tolikem a 3. 6. 1627 zde vstoupil do fadu Mensich bratii kapucint, roku 1635 byl

nybrz o pfidomek oznacujici misto narozeni (Criiger, Johannes. Grundziige der Physik
mit Riicksicht auf Chemie als Leitfaden fiir die mittlere physikalische Lehrstufe.
Leipzig 1891, s. 180); viz i Rabas: Rad, s. 160; Internationale Kapuziner-Informationen
(dale IKI). 17, 1973, s. 123; Kamshoff, Otto: Aus der bohmischen Kapuzinerprovinz.
MVGDB. 47, 1909, s. 496-497.

Srov. Dionysius Genuensis, s. 61 a 62. Blize o zakladnich datech viz Katalog, rkp. ¢. 36
a Katalog rkp. ¢. 37.

3

Y

3

2

Giornale de’ letterati 1692, ¢. 6. Citovano in: Dionysius Genuensis, s. 27.
3

%

Srov. Dionysius Genuensis, s. 418—424; Bernardus Bononiensis, s. 217-219; Rabas: Rad,
s. 89. Pro zivotopis viz napt. Gadient, Veit (Vitus a Mastrils). Prokop von Templin. Sein
Leben und seine Werke. Gekronte Preisschrift der Universitit Freiburg. Regensburg 1912;
Wieser, Sebastian: P. Prokopius von Templin: ein deutscher Paulus im 17. Jahrhundert,
Gladbach 1916; Matéjka: Ne mecem, s. 19; Matéjka: Stiipek, s. 113.

Pro zakladni data o kapucinech 17. stoleti jsou dulezitym pramenem predevsim Katalog,
rkp. €. 36, ktery obsahuje informace o bratfich v intervalu 1599-1821, data jsou
fazena podle oblacky, pfijmeni jsou obsazena od r. 1673, po r. 1782 jsou zaznamy jen
zlomkovité; dale pak Katalog rkp. ¢. 37, ktery obsahuje informace o bratfich v intervalu
1599-1810, zaznamy jsou fazeny podle oblacky, ptijmeni jsou obsazena od r. 1673.

3

3



vysvécen na knéze a nasledné rozvijel vyznamnou literarni a kazatelskou ¢innost
v Cechach a po rozd&leni, na tizemi Videtiské provincie. Zemiel 26. 11. 1680
v Linci. Zachovalo se 2617 jeho kazani v 10 svazcich.

Dilo: Adventuale ac Natale Iesu Christi, sive deliciae spiritus hibernales.
Hertzens-Frewd und Seelen-Lust im. harten Winter. Das ist: Uber hundert
annembliche liebliche Discurs oder Predigen Von der / Prokop von Templin.
Miinchen 1666; Catechismale. Das ist: Dreyhundert Halbstiindige Sermones, oder
Kinder — Lehr — Predigen. Salzburg 1674; Der Grof3-Wunderthitigen Mutter Got-
tes Mariae Hilff Lob-Gesang, Passau 1652 —nové vydani in: A. Eberl, Marienlob,
Mainz 1887; Dominicale Aestivale. Das ist / Hundert gelehrte/ Geistreiche/ mit
grosser Klarheit. dieser und jeder. Zeit nothwendige niitzliche Discurs oder Predi-
gen/ Uber die gantze Sommerzeit/ von der Heiligen. Salzburg 1667; Dominicale
Paschale et Pentecostale Secundum Totaliter Novum; Das ist: Hundert gelehrte,
geistreiche, mit grosser Klarheit, annehmlichen Concepten, Biblischen und der
HH. Vittern Schrifften, bewehrten Rationen, alten und neuen Historien und
Exempeln, auch mit guter Connexion wol componirte, vollig auigefiihrt. Salzburg
1669; Encaeniale, das ist: hundert Kirch-Tag-Predigen. Salzburg 1671; Funerale,
das ist: Hundert und Funffzig Todten- oder Leicj-Predigten in vier opuscula
abgetheilt. Salzburg 1670; Hertzen-Freud und Seelen-Trost. Passau 1659; Lignum
Vitae oder Zwolf Friichttragender Baum des Lebens: sv. 1. Miinchen 1665: Prae-
destinationale. Das ist: Dreyssig gelehrte, Geistreiche, doch mit grosser Klarheit
wohl au3gefiihrte diser Zeit nothwendige nutzliche Discursen oder Predigen von
der Géttlichen Gnaden - wahl, Item von Zusammen - Wiirckung der Géttlichen
Gnad, und dem menschlichen freyen Willen (opusc. 1, Salzburg, 1663); Eucharis-
tiale. Das ist: Sechs vnd Zwainzig gelehrte Geistreiche, doch mit grosser Klarheit
wol auBgefiihrte diser Zeit nohtwendige nutzliche Discursen oder Predigen vom
Hochwiirdigsten Sacrament des Altars (opusc. 2, Passau, 1661); Poenitentiale. das
ist: fiinff und zwainzig. Discursen. vom heiligen Sacrament der Buel3 (opusc. 3,
Passau, 1662); Orationale. Das ist: Sechs und Dreyssig gelehrte Geistreiche doch
mit grosser Klarheit wohlauBgefiihrte diser Zeit nohtwendige nutzliche Discursen
oder Predigen von der fiirtrefflichen Gott so angenehmen, bey den Heiligen so
geriihmten, den Menschen so ers. (opusc. 4, Passau, 1663); sv. 2. Miinchen, 1665:
Decalogale, das ist Zwey und dreyssig Discurs oder Predigen iiber die Heilige
Zehen Gebott Gottes (opusc. 5, Passau, 1664); Coniugale, das ist Dreysig Discurs
oder Predigen vom Braut-Ehe- und Wittib-Stand (opusc. 6, Passau, 1663); Tuventua-
le, das ist Dreyssig Discurs oder Predigen von der Jugend Wohl- und Ubelverhalten
(opusc. 7, Passau, 1664); Threnale, das ist: Sechf3 und zwanzig Discurs oder Predigen
iiber das erste Capittel der Klag-Liedern def3 Propheten Jeremiae (opusc. 8, Passau
1664); sv. 3. Miinchen 1665: Miserere. Das ist: Allen Siindern Buess-Spiegel
David: halten in sich sechs und dreyssig. Discursen oder Predigen uber die Beke-
hrung und Buess hochgemeldten Konigs (opusc. 9, Passau, 1665); Magdalenale.
Das ist: Aller Siinderinnen Bues - Spiegel Maria Magdalena. Haltet in sich Dreyssig
gelehrte geistreiche, mit grofer Klarheit. Discursen oder Predigten iiber die
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Bekehrung und Buf} (opusc. 10, Passau, 1665); Homo Bene Moriens. Das ist: Vier
und zwainzig Discur3 oder Predigen von einem Seligen Ende (opusc. 11, Passau,
1665); Iudiciale, Purgatoriale, et Infernale. Das ist: Fiinff und dreyssig Discurf}
oder Predigen vom Jiingsten Tag und Gericht, vom Fegfeuer, und von der Hollen
(opusc. 12, Passau 1665); Mariae Hiilff EhrenKrintzel. Passau 1642; Mariale
concionatorium, rhythmo-melodicum. Salzburg 1667; Mariale Processionale.
Das ist, Hundert kleine kurtze annehmliche Sermonel, Gerichtet fiir die Processi-
onen iiber Land zu der seligsten Jungfraul. Mutter Gottes Mariam, Salzburg 1667;
Mariale. Das ist: Uber hundert und sechzig gelehrte, geistreiche, mit grosser
Klarheit annemblichen Concepten, Biblischen Schrifften, bewehrten Rationen,
Alten und Neuen Historien und Exempeln, guter Connexion wol componirte,
vollig auBgefiihrte. Salzburg 1665; Patrociniale, Das ist: Hundert sonderbahre
Predigen/ In welchen Mit einer gantz neuen biss dato noch nie. gesehenen Manier
und Weise mittels der vielfaltigen edelsten Creaturen dess gantzen Universi zug-
leich / Prokop von Templin. Salzburg 1674; Quadragesimale et Passionale. Das
ist, Hundert gelehrte, geistreiche, mit grosser Klarheit, annehmlichen Concepten,
Biblischen unnd der HH. Vittern Schrifften, bewehrten Rationen, alten und neuen
Historien unnd Exempeln, auch mit guter Connexion wol comp. Salzburg 1666;
Sanctorale, das ist: Discurs oder Predigten auf die Festa und von denen Heiligen
Gottes. Salzburg 1666; Sanctorale, das ist: Zweyhundert und Funffzehn gelehr-
te/ Geistreiche/ mit grosser Klarheit/ annehmlichen. Concepten. Salzburg 1668;
Tugend-Spiegel aller zuchtliebenden Closter-Jungfrauen. Niirnberg 1679.

Erasmus (Johann Leonhard) HEGELY [000]*“{Erasmus Bibracensis}
Erasmus z Biberachu se narodil v Biberachu, datum narozeni neni znamo. Do
fadu Mensich bratii kapucint vstoupil 15. 5. 1629. Byl knézem. Zemiel 25. 4. 1664
ve Vidni-Mésté. Je jednim z méla odbornych spisovateld, jehoz knizka je pokusem
o jakousi asketiku, nebot’ obsahuje struéné zaklady kfestanskych pravd a kiest'an-
ského Zivota. Patii k nejzaslouzilejiim lektorim Ceskomoravské provincie.
Dilo: Schola parvulorum, misto vydani neuvedeno, bez vr.%!

Anastaz z Prahy [000]**{Anastasius Pragensis}

Datum narozeni neni zndmo. Do fadu MenSich bratii kapucint vstoupil 11. 11.
1646 v Praze, byl knézem. Jako rodak z Prahy se stal spravcem Prazské Lorety
a velmi se o ni zaslouzil. Zemftel 4. 2. 1685 v Praze na Hrad¢anech.

Dilo: Zrcadlo Zivota vécného. Praha 1660 (sam autor zhotovil téz némeckou
mutaci dilka: Geistlicher Spiegel de8 Ewigen Lebens. Praha 1662); Maiestas
Beatissimae Mariae Virginis, sv. 1-2. Praha 1677; Portiuncula, Praha. bez vr.%;

4 Srov, Rabas: Rad, s. 160.
41 Srov. Annales Provinciae, sv. IV, tkp. 393, s. 207, 635-637; sv. VI, rkp. 395, s. 611-638.

4 Srov. Bernardus Bononiensis, s. 10; Kamshoff, Scho, Ststeller s. 284; Rabas: Rad,
s. 160—-161. Blize o zakladnich datech Katalog, rkp. ¢. 36 a Katalog rkp. ¢. 37.

4 Opis spisku je mozno najit v Annales Provinciae, sv. IV, rkp. 393, s. 611-638.



Radius Paupertatis, qui Clare et subtiliter Humanas et Divinas Operationes Veluti
per Transennam scrutatur et per XX. Virtutum Dominia. Praha 1669.

Martin (Linius) z Cochemu [000]*{Martinus Cochemensis}

Martin von Cochem je knéz a asketicky lidovy spisovatel nad¢asové velikosti.
Narodil se v klobou¢nické roding 13. 12. 1634 v Cochemu an der Mosel (D). Do
fadu Mensich bratii kapucinti vstoupil 2. 3. 1653 v Kolin¢ nad Rynem, kde i vy-
studoval. Na knéze byl vysvécen roku 1658. Od roku 1666 piisobil jako lidovy
misionaf mluvenym i psanym slovem pfi obnové nabozensko-cirkevniho zivota
uvadlého tficetiletou valkou. V letech 1689-93 byl potulnym kazatelem v Tyrol-
sku a Rakousech a v letech 1693-96 puisobil v Praze a okoli. Jeho pisemné dilo
¢ita kolem 70 titulti a vyznacuje se pravovérnou naukou, fecnickou i basnickou si-
lou, osvézujici lidovosti a hutnym obsahem na podkladé cetnych pramenti. Mnohé
z jeho dél vysly i ¢esky. Kniha Rozko$né modlitby... sv. Gertrudy a sv. Mechtyl-
dy dosahla dokonce 48 ¢eskych vydani! A a¢ to zni neuvéfitelné, nékteré z jeho
knih uspésné vychazely i u nas jesté ve 20. stoleti a jiné — zvlasté jeho legendy
o svatych se staly na dlouhou dobu taktka trvalou soucasti ¢eskych lidovych knih.
Zvlastni vyznam na utvafeni lidové zboznosti doby pobélohorské maji pak jeho
modlitebni a poutni knihy, které na ceském trhu pro svou Sirokou popularitu zis-
kaly ve své dobé prakticky dominantni a takika monopolni postaveni, ,,protoze
psal jasnym a vSem srozumitelnym jazykem, dokazal se ve svych rozjimanich
a modlitbach zaméfit na detail, v meditativnich ¢astech je vSude citit radost ze
zivota... a upfimny zajem o nejprostsiho véticiho, kterému se snazi srozumitel-
nou formou zprostiedkovat vyssi formy zboznosti a ucit jej spravnému duchovni-
mu zivotu. V jeho knihach pfitom nenajdeme zadné vypady proti protestantiim!*
Jeho pisobeni harmonicky navazovalo na vydobytky skolského systému piaristi
a jezuitl, jejichz zasluhou se tehdy prudce zvySovala gramotnost obyvatelstva,
takze uz zbyvalo pouze, aby doplnil to posledni: ,,spravna knizka ve spravnou
chvili“? a navic na spravném materialu a v ptiméfené kvalité vazby, takze dovedl
rychle pfizplisobovat své knihy finanénim moznostem a narokiim rtiznych spole-
enskych skupin. Tento muz se opakovang snazil stat ¢lenem Ceskomoravské

# Srov. Bernardus Bononiensis, s. 183; Rabas: Rad, s. 89. Pro Zivotopis viz napf.
Lehmann, Leonhard: Durch Biicher zum Beten bewegen. Zum 350. Geburtstag des
Volksschriftstellers Martin von Cochem. In: Wissenschaft und Weisheit. 44, 1984,
s. 196-227; Schulte, Johann Chrysostomus: P. Martin von Cochem 1634-1712. Sein
Leben und Schriften nach den Quellen dargestellt. Freiburg im Breisgau 1910; Kosch,
Wilhelm: P. Martin von Cochem, der Apostel Deutschlands in Zeitalter der grauen
Kriege, Ménchengladbach 1921; bibliografie viz napi. Roth, Konradin: Pater Martin von
Cochem 1634-1712. Versuch einer Bibliographie. Koblenz-Ehrenbreitstein 1980. Pro
aktualné dostupnou literaturu viz Kvapil, Jan: Ze zahradky do zahrady aneb Od Hortulu
animae k Stépné zahradé Martina z Kochemu — Utvateni modlitebni knihy barokniho
typu (dale Ze zahradky). Usti nad Labem 2001, s. 86-88; Mat&jka: Stiipek, s. 112—113.

4 Srov. Kvapil: Ze zahradky, s. 42-43.
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provincie, avSak marné.*” Zemfel 10. 9. 1712 v Waghéusel bei Bruchsal. Mnohé
ze zde jmenovanych knih byly v dobé& osvicenectvi statné potlacované.

Dilo: Ausserlesenes History-Buch in welchen durch denckwiirdige, wundersame
in funff Theil abgetheilte Hundert Historien erkldrt wird, wie die Cath. Kirch
durch schwire Marter und Verfolgungen hart getriickt wird. Dillingen 1690,
1694...; Biichlein von Gott. Augsburg 1708; nové napt. 1912; Das auserlesene
History-Buch. Dillingen 1687; Das Grossere Krancken-Buch, Denen Gesunden,
so wohl als Krancken sehr nutz- und nothwendig, sv. 1-7. Frankfurt am Main
1686 (v Praze vyslo pod nazvem: Heylsames Gesund-und-Krancken Buch oder
Nutzliches Gebett-Buch. Praha 1695. Cesky pod titulem: UZite¢na Knjzka pro
Neduziwé, K Weliké SSténné Zahrad¢ ptipojend; W njz se dostate¢né obsahuge:
Gakby Nemocny Swaté Swatosti hodné ptigjmati, swau Nemoc k wétssymu Uzit-
ku swé Dusse wynaloziti ... Praha 1750); Das Leben Christi. Frankfurt 1677; va-
rianty vydani: Das grofle Leben Christi. Frankfurt 1680; Das Kleine Leben Chris-
ti, poprvé Frankfurt 1683. (Dockalo se 177 némeckych vydani. Jedna se o knihu
s velmi svézim jazykem, jejiz texty byly mnohokrat piejimany do pasSijovych
her. Cesky napi.: Weliky Ziwot ... Krysta GeZjsse ... a ... Marye Panny, GakoZ
y wssech ginych Krewnjch Piatel Syna Bozjho. Totizto S. Anny... Praha 1698,
1729...); Der Grosse Baum, oder Bluemengarten, in grosserm Truck. Gertrudis
und Machtildis Gebettbuech. Miinchen 1667, Brno 1699 (Cesky vyslo pod tituly:
Velka Sstépna Zahrada, Wwelikym Pjsmem. W njz se nachazegj mocné a na-
bozné Modlitby Rannj, a Wecernj, pti Mssy, Nesspornj, spowédnj, a k Pfigjmanj
Welebné Swatosti Oltanj, Brno 1717. Mala Sstépna Zahradka, s welikym Pjsmem,
W njchZto se nachdzegj mocné a nabozné Modlitby Rannj, a Wecernj, pii Mssy,
Nesspornj, spowédnj, a k Prigimanj Welebné Swatosti Oltanj. K Neyswétégssy
Trogicy, ku Krystu Panu, o geho hoikém Vmucenj, k neybalhoslawenégssy Matce
Bozj, sw. Anné, k S. Jozeffu, k S. Antonjnu, k S. Janu Nepomuck. a k ginym
rozlicnym Sw. s pfidanjm Zrcadla Spowédi. Spolu S nékteryma Letanyi obsazena
gest: Pro Osobu Muzskau, y Zenskau. Praha 1765); Der neu=gepflantzte grosse
Myrrhen=Garten des bitteren Leydens: Darinn die krifftigste Auf das Leyden
Christi gerichte. Gebetter. begriffen seynd / Ehemahlen Durch P.Martin von
Cochem, Capuc. Ord. Gestellet. Einsiedeln 1729; Der zweyen HH. Schwestern
Gertrudis und Mechtildis Gebet=Buch. K&ln 1700; Die vier letzten Dinge: Tod,
Gericht, Holle, Himmelreich, napt. Brixen 1878; Exercitia annua oder Jéhrliche
Uebungen zur Erneuerung des Geistes zundchst fiir Weltleute, napf. pfepracované
vydani od Dr. M. A. Nickela — Regensburg 1867; Giildener Himmelsschliissel.
Frankfurt am Main 1691, Brno 1705, 1711... (do . 1956 se do¢kalo 331 némeckych
vydani, ¢esky naposledy 1928 — 13. vydani; ¢esky vySel pod titulem: Zlaty Nebe
Klj¢, Aneb: Nowé Modlitby... Brno 1751; ¢i: Maly zlaty Nebe Klj¢, obsahugjcy

4 Podrobngji o tomto autorovi, viz aktualni seznam dostupné literatury in: Kvapil: Ze
zahradky, s. 86-88.

47 Srov. Annales Provinciae, sv. X, s. 478 a také srov. Schulte, P.: Martin von Cochem.



Pobozné Modlitby kiestiansko-Katolického Nabozenstwj, Totiz Modlitby rannj,
y wecernj pii Mssi swaté, y Nesspofjch, Zpowédi... Praha bez r.v. Jindfichtv
Hradec 1796); Herziges-Biichlein begreiffend. Herzliche Seuffzer Gebetter und
Betrachtungen. Samt einer tréafftigen und leichten Weill ohne Miihe, und Zeit ve-
lierung recht und alzeit zu beten. Kln 1700; Historiae Ecclesiasticac Ex Baronio
desumptae. Dillingen 1694; Hoch-nutz und nothwendige Fiirbereitung zu einem
Seeligen End: Darinnen erstlich erwiesen wird, wie erschrecklich der Tod, und
wie gefahrlich die Unfechtungen seyen. Frankfurt am Main 1695; Infirmitatis
Humanae Praesidium, sive Libellus Infirmorum Germanico super Additus. In
quo breviter et practice traditur quamodo Administranda sint Sacramenta. De-
inde, Moribundis. Tertio, Quomodo devote orandum super Agonizantibus pro
coronide. Frankfurt am Main 1686; Kinderlehre-Biichlein. K6ln 1666 (Toto je
jeho prvotina. Je to u¢ebnice katechismu pro déti v 50 lekcich sepsana v Mohuci
a mnohokrat znovu vydavana.); Kostliches Abla-Biichlein, Darin Aul3fiihrlich
erklarret wird, was der Ablal} seye, wie nutzlich und nothwendig er seye, wie vile
Peinen del3 Fegfeuers er abtrage, und auff was Weifl man ihn fiir sich und die Ab-
gestorbene unfehlbarlich verdienen konne. Dillingen 1694, Praha 1714; Libellus
Benedictionum et Exorcismorum, in quo Efficacissimae Benedictiones tam sacra-
rum quam profanarum rerum et Terribiles Exorcismi ad varia maleficia tam ab
hominibus quam pecoribus et locis infestis depellenda continentur. Frankfurt am
Main 1686; Medulla Missae super mel dulcis sive Copiosa ac nervosa Declaratio
supremae Excellentiae, maximaeque Efficaciac Sacrosancti Missae Sacrificii,
poprvé Frankfurt 1680. (do roku 1956 doznalo 399 némeckych vydani! Jedna se
V dobé¢ pted II. vatikanskym koncilem bylo toto dilo hojné ptekladano a dockalo
se mnoha desitek vydani. Cesky napt.: Vyklad nejdrazsi obéti mie svaté. Praha
1897, 1899... 1933... ; némecky také napt.: Erklarung des heiligen Messopfers.
Einsiedeln 1895); Neue Legende der Heiligen. Augsburg 1708. ¢i: Verbesserte
Legende der Heiligen. Augsburg 1765 (Jednotlivé legendy z tohoto dila byly
ptejimany do ruznych lidovych knih. Napf. Welmi pékna Hystorye O Hrabéti
Gindtichowi, Kteryzto dwakrat od Smrti pfepodiwné wyswobozen y ochranén,
a posledné gak Cysafe Konrada Zetém geho ucinén byl. Litomysl 1792; Hys-
torycké wypsanj swaté Genowefy, Hrabénky z Brabantu, Jindfichiv Hradec bez
r.v.); Neues Abla3-Biichlein, Darin AuBfiihrlich erklaret wird, was der AblaB3 seye,
wie nutzlich und nothwendig er seye, wie vile Peinen defl Fegfeuers er abtrage,
und auff was weill man ihn fiir sich und die Abgestorbene unfelbarlich verdienen
konne, Dillingen 1693. Praha 1698; Prager Laureten-Biichlein. Darin neben einer
AuBfiihrlichen Beschreibung der heiligen Luretanischen Capellen und def3 Creuz-
gangs bey denen Capucinern auff dem Hradschin Andéchtige Gebetter In der heiligen
Laureta und vor allen Capellen und Altdrlein in dem Creuzgang zu sprechen
enthlaten seynd. Zur Befiirderung der Ehr Marié und ihrer lieben Loreta-Capellen
beschrieben Durch P. Martin von Cochem Capuciner Ordens. Praha. 1694; Preces
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Gertrudianae, sive Vera et sincera Medulla devotissimarum Precum, potissimum
ab ipso Christo dictatarum, et per Spirit. S. revelararaum: Ex mellifluis divinisque
Revelationibus beatissimarum Virginum et Sororum Gertrudis et Mechtildis.
Frankfurt am Main 1688 (Cesky napt.: Rozkossné Duchownj a welmi Nabozné
Modlitby: W Nichzto Samé Nebeské a Bozské Poboznosti dwauch Swatych
Klassternjch Panen,a wlastnjch Sester / Swaté Gertrudy, A Swaté Mechtyldy,
Djlem od Krysta Pana. zgewené. obsazené gsau. Praha 1726.); Seraphische Jagdlust
das ist vollstdndiges Porziunkulabiichlein. Miinchen 1784.

Nazarius (Johann Anton) FRANCK [000]*{Nazarius Silesius}

Nazarius ze Slezska se narodil 5. 5. 1652 v Nise. Do fadu Mensich bratii kapu-
cinti vstoupil 18. 5. 1673 v Mostu. Byl knézem a po jedno tiileti byl také provin-
cidlem (1703-1706). Zemiel 3. 2. 1733 ve Znojmé.

Dilo: Ebener und kurzer FuB3-Steig, welcher ohne Umbschweift zu Erlangung
und Vermehrung christlicher Tugenden und Vollkommenheit, und folgentlich zu
der ewigen Seeligkeit fiihren kan; Das ist Evangelischer Weeg—Weiser, so wohl
denen Gemeinen und Einféltigen sehr nutzlich, als auch, und zwar absonderlich,
wan er denen Predigern die christliche Lehr, und rechten Weeg zu der engen
Porten def3 ewigen Lebens Thren Zuhdrern mit Nutzen, annehmlichen Nachdruck,
und innerlichen Bewegung ohne sondere Miihe vorzutragen ein grofles Liecht
zeigen. Versehen mit zweyfachen Registern, das erste, deutet an alle Materien def
gantzen Buchs, das andere, wie man die Materien auff alle Sonntag-Predigen sehr
nutzlich und trostreich kan appliciren. Brno 1729.

Christof (Johann) LEHMAN [000]“°{Christophorus Lusatius}

Krystof z Luzice se narodil roku 1653 v Luzici (Lausitz). Do fadu Mensich
bratii kapucint vstoupil 7. 10. 1673 v Mostu. Byl novicmistrem a po jedno ttileti
i provinciadlem (1706-09). Zemiel 14. 5. 1716 v Mostu.

Dilo: Capucinus meditans. Seu Via Regia Tutissima ac Rectissima, sv. 1-4.
Praha 1695; Nysa 1705 (soubor asketickych ptednasek dlouholetého novicmistra
byl vydéan piedevsim pro potiebu fadovych spolubratii. Jeho ¢eska samizdatova
vydani jsou vSak Sifena i po roce 2000!).

Josef (Jan) WITTASCHEK [000]*° {Josephus Bilinensis}

Josef Vytasek (z Biliny) se narodil roku 1663 v Bilin¢. Do fadu Mensich bratii
kapucinti vstoupil 8. 7. 1684 v Mostu. Byl knézem. V roce 1696 byl kustodem
a sakristidnem Loretanské kaple na Hrad¢anech, ve které sidlilo Loretanské bratr-
stvo. Zemfel 16. 8. 1724 v Praze na Hrad¢anech.

4 Bernardus Bononiensis, s. 197; Kamshoff: Schriftsteller, s. 285; Rabas: Réd, s. 162. Blize
o zakladnich datech viz Katalog, rkp. ¢. 36 a Katalog, rkp. ¢. 37.

4 Srov. Bernardus Bononiensis, s. 64; Kamshoff: Schriftsteller, s. 285; Rabas: Rad, s. 161.
Blize o zakladnich datech viz Katalog, rkp. ¢. 36 a Katalog, rkp. ¢. 37.

50 Srov. Bernardus Bononiensis, s. 152; Rabas: Rad, s. 161. Blize o zakladnich datech viz
Katalog, rkp. ¢. 36 a Katalog, rkp. ¢. 37.



Dilo: Lauretanischer Blumen-Garten. Das ist: AuBlerwdhlte Gebetter, wie man
die ohne Mackel empfangene, und von dem heiligen Erz-Engel Gabriel benente
Mutter Gottes Mariam. Praha 1700 (vyslo soucasné i ¢esky pod nazvem: Lore-
tanska zahrada. Jedna se o poutni rozjimani a uvahy pro poutniky putujici do
Loretanské svatyné); Libellus Confraternitatis Lauretanae Pragensis celeberrimae.
Praha 1700 (jedna se o spolkovou modlitebni knizku, ktera vysla téz némecky
pod nazvem: Andachten der Bruderschafft unter den hh. Nahmen Jesus Maria
Joseph, bey St. Maria Laureta zu Prag, zu Erlosung der Seelen deren Briidern und
Schwestern aus dem Fegfeuer, Praha 1743 — jedna se o ¢astecny vytah z knihy
Lauretanischer Blumen-Garten); Lauretanisches Gesangbiichlein. Praha, bez vr.
(je to sbirka neobycejné krasnych a libivych lidovych marianskych pisni, které
se zpivaly v jednotlivych obdobich roku v Prazské Loreté. Jednoltivé pisné maji
i nespornou literarni hodnotu).

Fulgenc (Jan Karel) CAMINADI [000]° {Fulgentius Brunensis}

Fulgenc z Brna se narodil 13. 2. 1711 v Brné. Do fadu Mensich bratti kapucint
vstoupil 11. 10. 1728. Byl knézem. Je autorem uznavanych kazatelskych sbirek,
které ovSem navzdory schvaleni nikdy nebyly oficialné vytistény ani v Brné, kde
byl dlouha 1éta kazatelem, ani v Praze na HradCanech, kde zemrel 25. 7. 1769.

Dilo: De communione generali seu Dominica menstrua pro animabus purgatorii
a Superioribus Ordinis, bez mista vydani a vro¢eni.*

Abdon (Matous) HAUER [000] {Abdon Moravus Vitofontanus}

Abdon ze Selce se narodil 4. 9. 1722 v Selci (Voitelsbrunn) pobliz Mikulova.
Do tadu Mensich bratii kapucini vstoupil 27. 8. 1744 v Mostu. Byl lektorem filo-
zofie (Opocno: 1758, Chrudim: 1759-60, Fulnek: 1762—-64), pomocnym lektorem
teologie (Olomouc 1761). V letech 1771-74, 1780-85 byl provinénim definitorem.
V letech 177477 byl provincidlem. 177174 byl téz moravskym kustodem. Roku
1771 jej c.k. Cenzorskd komise jmenovala cenzorem pro hebrejské knihy. Byl
kladen za vzor zboznosti. Zemtel 30. 3. 1803 ve Fulneku.

Dilo: (fecké a latinské knihy, jejichZ ndzev se nedochoval).®®
Viktor (Jan Jifi) LIPPERT [000]>* {Victorius Carolothermensis}

Viktor z Karlovych Vart se narodil 15. 12. 1728 v Karlovych Varech. Do tadu
Mensich bratii kapucini vstoupil 11. 12. 1744. Na knéze byl vysvécen roku 1751

51 Tento a nasledujici autofi se jiz v tisténych seznamech spisovateli nevyskytuji.

32 Sbirky jsou dosvédCeny v Annales Provinciae, sv. XXI, rkp. 409, s. 298. Srov.
i Consignatio operum a P. Victorio Carolothermensi partim compilatorum, partim
in sermonem latinum translatorum, quae omnia in Bibliotheca claustrali Pragae in
Hradschin asservantur (dale Consignatio operum), in: Generalni archiv OFMCap.,
Roma, fond G 24, sekce IX. Rukopis byl napsan mezi lety 1848—53 a napsal jej tehdejsi
provincial Moftic Schrutka, ktery v dokumentu vyslovné uvadi, ze vzhledem k chybéjicim
archivnim dokumentiim seznam knih vytisténych po roce 1747 zfejmé neni kompletni.

% Srov. Consignatio operum.
3% Srov. Rabas, s. 160.
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v Brné na zavér studia filozofie a po dokonceni teologického studia se stal lek-
torem filozofie (HorSovsky Tyn 1756-57, Znojmo 1758), pomocnym lektorem
teologie (1759—60 Praha sv. Josef), lektorem teologie (Brno 1761, Praha-Hrad¢a-
ny 1762-64). Byl mnohokrat jmenovan kvardianem na rtiznych mistech. Trikrat
po sobé byl zvolen provinénim vikafem, a kdyz 3. 9. 1778 zemfel aktualni
provincial Simplician Siruczek, pfevzal na zbyvajici dva roky fizeni Provincie.
Nasledné byl v roce 1780 zvolen soucasné fimskym i ¢eskym kustodem, a kdyz
roku 1795 oslavil zlaté jubileum feholnich slibt, byl jiz nositelem vSech tehdy
myslitelnych diistojnosti a poct. Pfesto se od roku 1783 stahl z vetejného zivota,
a v Praze na Hrad¢anech zil jen pro Boha a studium. Zanechal pravdépodobné
vibec nejvice knih ze vSech ¢eskych kapucint.®® Zemiel 25. 1. 1797 v Praze na
Hrad¢anech.

Dilo:*® Catechismus quadripartitus, rkp., bez mista vydani, 1786; Conciones
quaedam germanicae - occasionales, rkp., bez mista vydani, bez vr.; Conclusio-
nes ex universa theologia, rkp., sv. 1-3, bez mista vydani, bez vr.; Conclusiones
theologicae, rkp., sv. 1-2. Praha 1788; De arte oratoria, seu eloquentiae sacrae
documenta, rkp., Praha 1793; Definitiones e¢ Theologia morali congestae, rkp.,
bez mista vydani 1785; Enchiridion catecheticum, rkp., bez mista vydani 1788;
Fraterna charitas explanata, rkp. Praha 1789; Humilitas cordis explanata, rkp.
Praha 1789; Imaginaria libertates quorumdam Nobilium utriusque sexus dis-
cussa, rkp. Praha 1793; Institutiones logicales collectae et traditac a P. Victorio,
rkp. HorSovsky Tyn 1756; Institutiones mathematicae, rkp. HorSovsky Tyn 1757;
Institutiones metaphysicae collectae, rkp., HorSovsky Tyn 1756; Nobilis instruc-
tus qua ratione in mundo politico decore, feliciterque vivere valeat, rkp., sv. 1-2.
Praha 1790-1791; Notata miscellanea pro formandis objectionibus contra varias
positiones theologicas, rkp. Brno 1774; Physica eclectica generalis recentiorum
observationibus accomodata et tradita, rkp., HorSovsky Tyn 1752; Physica spe-
cialis, rkp. HorSovsky Tyn 1757; Quaestiones polemicae succincte resolutae,
rkp., bez mista vydani, bez vr.; Reflexiones asceticac de humilitate et charitate
proximi, rkp. Praha 1789; Reflexiones de quibusdam officiis Religiosorum, rkp.,
Praha 1791; Resolutiones quaestionum ex theologia de moribus, rkp. Praha 1786;
Resolutiones quaestionum ex theologia dogmatica et morali, rkp. Praha 1786;
Resolutiones quaestionum ex theologia dogmatica, rkp., sv. 1-2, bez mista vy-
dani, 1785; Sermones capitulares et nonnullae allocutiones spirituales, rkp., bez
mista vydani, 1795; Sermones XVI in psalmum 109 adversus Hebracos, rkp.,

% Srov. Consignatio operum.

% Vyse zminény rukopis generalniho archivu takto komentuje uvedeny seznam dél: Tato
vSechna dila jsou sepsana s podivuhodnou erudici a nezlomnou pili, vlastni rukou a ve
stafi, elegantnim pismem, bezpochyby proto, aby byla vefejné uzivana a piipravena
k tisku. Rukopis Physica eclectica generalis obdrzel P. Viktor Lippert roku 1752 jakozto
student teologie v Brn¢ od P. Simpliciana Siruczka, ktery tehdy byl lektorem filozofie
v Hor$ovském Tyné, snad pro vlastni potiebu k popisu.



Praha 1791; Systema Augustinianum de divina gratia, rkp. Praha 1788; Tractatus
diversi ex Theologia scholastica speculativa, polemica et critica, rkp., sv. 1-3.
Praha 1764.

Preklady: Confutatio atheismi et libertinismi ex italico idiomate in latinum
traducta, rkp. Praha, 1790; Francisci a Sigestro O. Cap: sermones morales ad
Religiosos e lingua italica in latinum traducti, tkp., sv. 1-4. Praha 1796; Philosophia
moralis e lingua italica in latinum traducta, sv. 1-2, rkp. Praha 1792.

Benignus (Josef FrantiSek Karel) FRIDRICH [kart. 148] {Benignus Bohemus
Gorkaviensis}

Benignus z Jirkova se narodil 2. 5. 1747 v Jirkové (LT). Do fadu Mensich bratii
kapucinti vstoupil 21. 10. 1765 v Mnichové Hradisti. Dozivotni sliby slozil 21. 10.
1766. Byl knézem. Po knézském svéceni byl ustanoven kazatelem. Od roku 1785
byl magistrem studentii. V letech 180612 byl provincialem Ceské provincie.
Puisobil jako aprobovany lektor filozofie a proslavil se i jako matematik a fyzik.
Pét let byl novicmistrem. Jeho dila tvofila soucast knihovny v Opocné. Zemftel
13. 1. 1818 v Opocné.

Dilo: (rozli¢na rukopisna studijni skripta pro vnitini potebu, jejichz nazvy se
nedochovaly).”’

Viktorin (Josef) HEINZEL [kart. 151]** {Victorinus Jagerndorfensis}

Viktorin z Chabarovic se narodil 23.3.1809 v Chabatovicich. Do fadu Mensich
bratii kapucint vstoupil 11. 10. 1827 (tedy jiz po znovuspojeni Ceské a Moravské
provincie). Dozivotni sliby slozil 17. 10. 1830. Na knéze byl vysvécen 6. 8. 1833
v Brmé. Pisobil jako kazatel (Sokolov: 1835-36, Rumburk: 1842-46, Brno: od
1846) a jako katecheta (Sokolov: 1835-36), byl administratorem na expozituie
v Lomnici u Sokolova (1837-39). Roku 1846 se stal pro letni obdobi kaplanem
hrabéte Vladimira Mitrovského na Pernstejné, a pro zimni obdobi némeckym
kazatelem v Brn¢. Zemtel 6. 4. 1883 v Nové Horce. Psal a vydaval némecky.

Dilo: Die letzte Husitenschlacht. Historische Novelle (Ultima pugna Hussi-
tarum. Novella historica). Praha 1838; Bohmens Geschichte in lehrreichen und
unterhaltenden Erzéhlungen (Historia Bohemiae enarrata). Litoméfice — Praha
1841, (druhé ilustrované vydani: 1842); Das anbethungswiirdige, gottliche Werk
der Menschenerlosung. Dargestellt in sieben Fastenreden und einer Osterpredigt,
gehalten in der Kapuziner-Ordenskirche zu Rumburg im Jahre 1842 (Orationes
quadragesimales de SS. Mysterio Redemptionis). Litométice 1843; Das Ernte-
held, periodische Bildungschrift zum Belehrung und Unterhaltung dem Jugend
und des Volkes (Folia periodica pro instructione et delectatione juventutis).
Litoméfice — Praha 1842-43, (2 sv. = 6 sesitll); Der Alte vom Berge, oder
Griindungs-Geschichte des marianischen Gottes-Hauses auf dem Burgberge.
Historische Novelle aus dem 17ten Jahrhundert (Historia de origine cujusdam

7 Srov. Consignatio operum.

% Srov. Consignatio operum; srov. téZ Joannes a Ratisbona, s. 72.
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Ecclesiaec Marianae. Novella historica ex XVII saeculo). Znojmo 1845; Orationes
quadragesimales. Litomé&fice 1843.

Augustin (Jan Ev.) KUBES [Kkart. 162] {Augustinus Kojetinensis}

Augustin Kubes (Kubes) se narodil 1. 5. 1862 v Kojetiné na Hané. Do fadu
Mensich bratii kapucinti vstoupil 15. 9. 1881. Dozivotni sliby slozil 3. 1. 1886
anaknéze byl vysvécen 5. 12. 1886. Byl uznavany katecheta na stiednich skolach
v Koling, sbiral hmyz a dod4val jej svétovym muzeim, dopisoval si s J. S. Baarem.
Napsal prvni Rakousko-Uhersky kurz psani na stroji! P¥ispival do Casopisu kato-
lického duchovenstva, Svétozoru, Vecernich novin, Vlasti, Almanachu bohoslovci
slovanskych (1888) atd. V letech 1911-1916 byl provincidlem. Zemfel 16. 7. 1924
v Opo¢né u Nachodu.

Dilo: Psani strojem ve Skole. Kolin 1904; Rody kolinskych vos a vcel, Kolin
1905 (sam autor o této knize pise v némecky psaném listu generalnimu ministru
Bernardu Christenovi: Tato brozura byla vydana jakou soucast programu zdejsiho
c.k. gymnazia, kde jsem na niz$im gymnaziu katechetou. Velmi trpim cukrovkou
a na zivot¢ mne udrzuje jen dostatek pohybu na Cerstvém vzduchu. Abych se
neprochazel jen tak bez uzitku, sbiram blanokiidly hmyz.%; RozmnoZovani pisma
strojového. Kolin 1907; Stroje psaci. Klasifikace nejschiidnéjsich systému a me-
todicka Skola. Kolin 1901 (sam autor o této knize piSe usmévny komentai: Tato
brozura byla vydana jakou soucast programu zdejsi Vyssi skoly obchodni. Tak jako
vétsina rakouskych odbornych $kol, i tato je bez vyuky nabozenstvi. Proto jsem se
jiz pred Sest lety naucil psat na stroji, abych mohl pisobit na této Skole. Tim se mi
podaiilo, ze jsem piizvan na kazdou konferenci, ktera eviduje katolickéskolaky
anejméné jednou do roka je korporativné odvedu ke svaté zpovédi, a poradam pro
né Veni (Sancte Spiritus na zahajeni skolniho roku) a Tedeum (na jeho zakonceni).
Psani na stroji bylo jenom ucelovy prostiedek. Rad bych také uvedl, Ze ma brozura
je prvni toho druhu, ktera byla publikovana ve stiedni Evropé a druha v Evropé
jako takové. Zminuji to pouze ke cti fadu. Toto vysvétleni jsem si dovolil ptipsat
proto, aby se Vase Paternita nedivila, jak mize kapucin psat o tak rtiznorodych
vécech.®’; Z vlasti Buddhovy. Praha 1906 (sam autor o této knize piSe v némecky
psaném listu generalnimu ministru Bernardu Christenovi z Andermattu: Tuto kni-
hu jsem zpracoval podle polskych zprav J. Exc. Msgre. Zaleského, apostolského
delegéata v obou Indiich. Etnologické a prirodovédecké poznamky a liceni jsem
prevzal z anglickych dél. Ve dvou poslednich ¢astech Vase Paternita jisté pozna
nase bratry ze Severotyrolské provincie. To, Ze jsem obsirné popsal nase misie
v severni Indii, je samoziejmé: ,,Cicero pro domo sua“. Pfipojil jsem kratky zi-
votopis P. Josefa Vaze (s. 326), které lze skuteéné nazvat apostolem Ceylonu, a to
z toho diivodu, Ze tento svaty brahmin byl horlivym terciaiem sv. Otce Frantiska.
Kniha vysla v Dédictvi svatojanském a Jeho Eminenci se pry velmi libila®'

% Kolin, 27. 4. 1906, in: Generalni archiv OFMCap. Roma, fond G 24, ¢ast IX.
0 Tamtéz..

o1 Tamtéz.



Jan Nepomuk (FrantiSek) RUBRINGER [kart. 177] {Joannes Nepomucenus
Pisecensis}

Jan Nep. Rubringer se narodil 14. 1. 1862 v Pisku. Do fadu MenSich bratii ka-
pucint vstoupil 3. 11. 1881 v Praze na Hrad¢anech. Dozivotni sliby slozil 29. 11.
1885, na knéze byl vysveécen 19. 12. 1885. Od roku 1901 az do smrti byl zaklada-
jicim redaktorem Serafinskych kvéta. Byl konsistornim radou v Brné, katechetou
na stfedni skole, duchovnim spravcem ve véznici. Po 18 let az do smrti byl fara-
fem v Trebi¢i. Organizoval sjezdy frantiskanskych terciat, byl politicky ¢inny
jako predak katolické strany narodni, a také v obecnim zastupitelstvu Tiebice.
Zemiel 27. 6. 1917 v Maria Zell (A) béhem pouti své farnosti.

Dilo: Kniha obfadu pro tieti fad sv. Frantiska Serafinského. Ttebi¢ 1908 (Gprava
rukopisného piekladu textu z 18. 6. 1883); Maria, mati nase! Chrudim 1899; Ozvéna
z Assisi. Pou¢na kniha pro ¢leny III. fadu sv. Frantiska. Praha 1888 [Pfeklad knihy
N. Stocka a F. Tischlera]; Reholni kniha pro &leny tfetiho ¥adu svatého Frantiska Sera-
finského spolu obfadni a modlitebni kniha pro ¢leny téhoZ fadu. Tiebi¢ 1908.5

Lev (Otto) STANOVSKY [Kart. 182] {Leo a Slatina}*3

Lev Stanovsky se narodil 8. 11. 1882 ve Slatin¢ na Moravé. Do fadu Mensich
bratii kapucint vstoupil 9. 9. 1899. Po necelych dvou letech slozil 28. 7. 1901
casné feholni sliby na tfi roky. Po jejich vyprseni v roce 1904 z fadu odesel. 15. 7.
1906 byl vysvécen na knéze. Roku 1912 se stal vychovatelem u naslednika triinu,
pozdéji byl prazskym kanovnikem, tajnym papezskym komotim, od 15. 11. 1924
sekretal a ceremonaf I. prazského ordinariatu. Roku 1926 byl inkardinovan do
Arcidiecéze prazské. Od 1. 12. 1927 do 30. 9. 1928 byl vicerektorem knézského
seminafe v Praze, od 1.10.1928 rektorem té¢hoz arcibiskupského seminafe. Od
9. 10. 1928 byl skute¢nym konzistornim radou a od 21. 5. 1933 byl sidelnim
kanovnikem na Kralovském Vysehradé. Od roku 1933 byl ordinariatnim komisa-
fem na gymnaziich, od roku 1934 byl papezskym prelatem a od 21. 10. 1934 byl
metropolitnim kanovnikem. Od roku 1934 byl ordinariatnim komisafem z biblického
studia Starého Zakona. Byl to velky hudebnik. Zemfel 5. 12. 1945 v Praze.

Dilo: Missa IX. In Festis B. Mariae Virginis I. Cum Jubilo. Praha 1935 (pro
katolicky sjezd roku 1935).

Zeno (Eduard) DIVIS [kart. 144] {Zeno a Komiiitka}
Zeno Divi§ se narodil 19. 3. 1887 v Komnatce. Byl to kapucinsky bratr laik. Do
noviciatu fadu Mensich bratii kapucini vstoupil 4. 9. 1905 v Olomouci a tam ziistal

2 Vizizadost o povoleni k tisku v listu provinciala P. Hilara Pokorného generalnimu ministru
Bernardu Christenovi (Praha, 5. 2. 1908, in: Generalni archiv OFMCap. Roma, fond G 24,
¢ast IX). Podle tohoto listu je kniha zpracovana podle originalu schvaleného Kongregaci
pro feholniky a instituty zasvéceného Zivota dne 18. 6. 1883. Zalmy jsou pievzaty z Zaltaie
kanovnika Ml¢ocha schvaleného olomouckou arcibiskupskou konzistofi.

o
By

Pocinaje rokem 1899 postupné mizelo z katalogli pieklonovani mistnich nazvu do latiny
a objevuji se uzivané némecké nebo Ceské nazvy obci. Rovnéz piijmeni se jiz objevuji
v originalnim neponémceném tvaru.
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az do dozivotnich sliba 1. 11. 1914. Pak odesel do Brna, kde pfi kapucinském
kostele délal kostelnika, vratného a pozdéji strazce hrobky. VSechno, co se tykalo
kostela, patfilo pod jeho pravomoc. Kdyz 13. 4. 1950 doslo k nasilnému potlaceni
feholniho Zivota statem, byl br. Zeno internovan do Broumova a odtud do Opo-
¢na, z néhoz byl utvoien domov pro piestarlé. Br. Zeno se tu staral o kostel.** Po
propusténi z internace byl umistén do domova pro prestarlé knéze na Moravci,
kde zemtel 21. 10. 1976 jako senior Provincie.® Pohiben je v Brné.
Dilo: Kapucinska hrobka v Brn¢, Brno, bez vr.

Jind¥ich (Ji¥i Antonin) MARANEK [kart. 166] {Henricus a Milevsko}

Jindfich Maranek se narodil 12. 1. 1891 v Milevsku. Do noviciatu fadu Men-
Sich bratii kapucind vstoupil 14. 9. 1907 v Praze. Po vice nez dvou letech slozil
1. 11. 1909 ¢asné feholni sliby na tfi roky, avsak jiz vzapéti 21. 3. 1910 z klastera
odesel. Kratce pak studoval 1ékafstvi a prava, v roce 1917 ukoncil filozofickou
fakultu v Praze, do roku 1941 pracoval jako tfednik prazského Zemského uradu
a po roce 1945 pracoval na Ministerstvu informaci. V letech 1945—48 byl zamést-
nan ve filmovém odboru Ministerstva informaci. Jako spisovatel psal groteskni
satiry ve stylu avantgardni poezie s ostiim proti ¢eskym socialnim a kulturnim
pomértim s dobrym smyslem pro zkratku a epigramaticky vtip. Byl literarnim
a hudebnim referentem v ¢asopisech a dennim tisku: Lidové noviny, Literarni
noviny, Lumir, Tvorba, Panorama, Tam-Tam, atd. - v poslednich dvou i spolure-
daktorem. Zemfel 4. 5. 1959 v Praze.

Dilo: Amazonka a Bfichomluvec. Praha 1928; Der Barbar Peter Wok von
Rosenberg. Brno 1957; Jarni. Kniha novel pro déti. Praha 1946 (spolu s Karlem
Dvorackem, [.R. Malou a Janem z Ivan¢); Jestérka v ¢erveném bludisti. Praha 1928;
Kouzelny destnik. Groteskni romaneto. Praha 1928; Neviditelny rytit. Praha 1946;
Nezranitelny tsmeév. Praha 1945; Objev Diogena Franka. Satiricky roman. Praha
1934; Ohnivy dést’. Praha 1944; Pisen hrdinného zivota. Roman o zivoté a dile
Bedrficha Smetany. Praha 1952; Trilogie Podvecer Pétilisté riize: 1: Romance o Za-
viSovi. Praha 1940; 2: Petr kajicnik, Praha 1942; 3: Barbar Vok. Praha 1938; Pohteb
Rogera mladsiho. Praha 1930; Posledni interview. Na pamét’ Otakara Ostréila. Praha
1935; Smetanovské meditace. Praha 1924; Ucen tajného uméni. Roman zivota
alchymistova. Praha 1948; Utrpeni pétihranného Boba. Poucny film v deseti epo-
chach o ¢loveéku, ktery nezil marné. Praha 1926; Vystrel naslepo, ptibéh z provincie.
Praha 1926; Zradci neuniknou. Praha 1952; Zivé névraty. Povidky. Praha 1944

Na jeho namét: Barbar Vok: hra o deseti obrazech s prologem, podle romanu
Jittho Matanka piepsal pro scénu Vladimir Havel. Tabor 1939; Petr Wok, posledni
Rozmberk, pro film upravil Zdenék Stépanek. Praha 1944.

Libreta: Libreto k opete Otakara Ostr¢ila Honzovo kralovstvi. Hudebni hra o sedmi
obrazech s prologem a doslovem podle pohadky L. N. Tolstého (premiéra Brno

 Srov. Matéjka: Ne mé$cem, s. 64.

% Viz napf. ¢lanek: Vali¢ek, Juvenal: O brattich laicich. In: Zpravy z Provincie (kapucini
v CR) 5-6, 1996, s.p.



1934); Libreto k opefe Otakara Jeremiase, Enspigl. opera o sedmi obrazech s prolo-
gem a doslovem (podle ptedlohy Charlese de Costera, premiéra ND Praha 1947).
O ném: Havel, Vaclav. Rozbéhy a zakotveni Jifiho Matranka. Praha 1940.

Vaviinec (FrantiSek) RABAS [kart. 176] {Laurentius Ziattecensis}

Narodil se 30. 9. 1901 v Zatci publikoval desky a némecky, a hlasil se k deské
narodnosti. Do fadu Mensich bratii kapucint vstoupil 25. 8. 1918 v Opocné.
V letech 1922-23 studoval teologii ve svycarském Friburgu. Dozivotni sliby
slozil 10. 1. 1925. Na knéze byl vysvécen 15. 3. 1925. Od roku 1927 byl tedi-
telem Serafinské skoly v Praze a v TtebiCi, kde udil latinu, fectinu a némcinu
a pripravoval chovance na zkousky na arcibiskupském gymnaziu v Praze Bubenci,
kde studovali jako privatisté. Za II. sv. valky pfisel do Olomouce ucit moralku na
radovém knézském ucilisti v Olomouci, a kdyz byla bohoslovecka fakulta uzaviena,
prednasel i v seminafi v Olomouci. Roku 1945 na Zadost litoméfického biskupa
Antonina Aloise Webera obdrzel exklaustraci a odesel do Litoméric. 30. 11. 1948
dostal indult sekularizace do Diecéze litoméfické a nasledn¢ se stal rektorem
biskupského seminare v Litoméficich az do jeho zruseni v roce 1950. V této dobé
také ziskal doktorat teologie. Po zruseni seminafe v roce 1950 kratce ptisobil na
fate v Cvikové a biskup Stépan Trochta jej v té dobé tajné vysvétil na biskupa.
V roce 1954 byl jakozto rektor a tudiz dle minéni komunistického rezimu $pion
Vatikanu, spolu s kard. Stépanem Trochtou uvéznén a odsouzen na 20 let vézeni.
Propustén byl az pifi amnestii v roce 1968. Po kratkém pobytu v knézském domové
v Senohrabech odesel roku 1969 do Spolkové Republiky Némecka navstivit
svého rodného bratra diecézniho knéze Josefa, ktery z exilu vydal fadu knih
v ¢eském jazyce nebo o Ceské problematice. Pii této navstéveé P.Vaviinec zemtel
30. 10. 1969 v Rottendorfu u Mnichova (D), kde je i pochovan. Obsirné svédectvi
o vzorném chovani P. Rabase v komunistickém vézeni ve Valdicich podava kard.
J. Ch. Korec v knize Od Barbarskej noci. Listy z vdzenia (Bratislava 1991).

Dilo: Fiihrer durch die Kirche, den Kreuzgang und die Loretokapelle der
P.P. Kapuziner in Prag am Hradschin. Praha 1939; Myslenky pro zpovédniky
k pouceni kajicnikt. Praha 1930 (ve své dob¢ tato kniha byla velmi rozsifena
a obsahovala ¢esko-némecké zpovédni zrcadlo); Priivodce po Loreté v Praze na
Hradanech. Praha 1937; Piavod fadu Kapucinského v Cechich a na Moravé.
Praha, bez vr.; Rad kapucinsky a jeho piisobeni v Cechach v 17. stoleti. Praha
1938; Sv. Vavtinec z Brindisi, zakladatel ¢esko-moravské provincie tadu kapu-
cinského. Olomouc 1941; Casopisecky vyslo: Kapucini a katolicka restaurace
v Cechach. Casopis katolického duchovenstva (dale CKD) 79, 1938, s. 16-38
(viz knizné in: Rad kapucinsky. Praha 1937, s. 75-97); Prvopocatky fadu ka-
pucinského. CKD 71, 1930, s. 63-71, 596-609; CKD 78, 1937, s. 1-12 (text je
jiz mirn¢ korigovan); P. Valerianus de Magni, nejslavnéjsi muz ¢eskomoravské
provincie. CKD 79, 1938, s. 289-338 (viz knizn¢ in: Rad kapucinsky. Praha
1937, s. 98-147); Rad kapucinsky a jeho ptisobeni v Cechach v 17. stoleti. CKD
77, 1936, s. 217-238 (kap. 1), s. 329-349 (kap. IL.), CKD 78, 1937, s. 25-41
(kap. IIL), s. 393-406 (kap. IV.) (viz knizn¢ in: Rad kapucinsky, Praha 1937,

Literarné ¢inni ¢lenové a priznivei kapucinského Ffadu v Cechach
Pacifik M. Matéjka

247



du v Cechach

Ira

Pacifik M. Matéjka

¢lenové a priznivei kapucinského

¢ ¢inni

Literarn

248

s. 1-22 (kap. L.); s. 23-43 (kap. 11.); s. 44-60 (kap. IIL.); s. 61-74 (kap. IV.));
Struény prehled &innosti kapucinti v XVII. stoleti. CKD 79, 1938, s. 369-384
(viz knizng in: Rad kapucinsky. Praha 1937, s. 148-163); Pfedpoklady zdarné
vychovy nabozenské. In: Na hlubinu XVIII/5, 1943, s. 295-299; Zakladni pilite
nabozenské sebevychovy. In: Na hlubinu XVIII/9, 1943, s. 545-550; Kone¢ny
cil nabozenské sebevychovy. In: Na hlubinu XIX/3, 1944, s. 167-173; Pesimis-
mus, 1. ¢ast. In: Na hlubinu XIX/5, 1944, s. 299-305; Pesimismus, 2. ¢ast. In: Na
hlubinu, XIX/7, 1944, s. 413-419.

Nikasius (Johann) SCHUSSER [kart. 179] {Nicasius Falkenaviensis}
Nikasius Schusser se narodil 23. 6. 1904 v Sokolové (Falknov). Do fadu Mensich
bratfi kapucinti vstoupil 26. 10. 1919 v Rumburku, byl bratrem laikem. Dozivotni
sliby slozil 28. 10. 1924. Byl dobrym hudebnikem, Roku 1935 byla v Chebu
uvadéna jeho dramaticka opera. O rok pozdéji vSak z fadu vystoupil a o dalsi
ptipadné tvorbé neni nic znamo. V Narodnim archivu je uloZena jeho fotografie.*
Dilo: Quo vadis (dramaticka opera uvadéno v ¢ervenci a srpnu 1935 v Chebu).

Petr (Vojtéch) KULISEK [PAK] {Petrus a Loucany}

Petr Kulisek se narodil 17. 4. 1911 v Louc¢anech. Do fadu Mensich bratii ka-
pucintt vstoupil 14. 8. 1926 v Praze. Dozivotni sliby slozil 30. 3. 1933, nasledné
studoval filozofii na knéze byl vysvécen 18. 3. 1934. V letech 1927-29 studoval
filozofii v holandském Breust-Eijsdenu, pak se pro nemoc vratil a studia dokoncil
v Praze. Zemfel 15. 12. 1994 v Praze.

Dilo: Mse svata v obrazech. Zatec 1948 (vydal pod pseudonymem P. Hilaris).

Anselm (Vaclav) SPACEK [Kart. 186 + PAK] {Anselmus Pragensis}

Anselm Spacek (Spacey) se narodil 31. 7. 1912 v Praze. Do fadu Mensich bratfi
kapucinti vstoupil 11. 8. 1928. Po prvnich slibech byl poslan na filozofické studia
do holandského Breust-Eijsdenu. Dozivotni sliby slozil 2. 8. 1933, na knéze byl
vysvécen 1. 7. 1935. V letech 1932-36 ziskal licenciat teologie na Patizské uni-
verzité, pak ziskal doktorat cirkevnich dé&jin na Papezské Gregorianské univerzité
v Rimé (1936-39). Vzhledem k nasledné okupaci Ceskoslovenska a vyhlageni
Protektoratu Cechy a Morava, ktery mél za nasledek ztrétu platnosti jeho pasu, se
jiz do vlasti nevratil a v Pafizi se u Msgr. Zhanéla na ¢sl. vyslanectvi ptihlasil do
¢sl. armady. Po prichodu do Anglie se stal polnim kuratem a nasledné se od roku
1940 stal sekretafem Msgr. Sramka v &sl. exilové vladé a ugitelem na &sl. $kole
u Londyna. Po vélce odesel v roce 1946 do Patizské provincie, odkud v roce 1948
odesel do Catihradu, kde ucil na misijni koleji a nasledné do Kanadské provincie,
kde ztstal az do smrti, zménil piijmeni na Spacey a v zaii 1956 se tam stal pro-
vincialem. V roce 1972 ziskal jesté doktorat cirkevniho uméni v Lovani. Zemfel
12. 6. 1983 v emigraci v kanadském Orangeville.

Dilo: Un Manuscrit inconnu du ,,Liber Cancellariae apostolicae*. Roma 1939.

6 Viz NA, fond RK, rkp. &. 179 a inv. &. 102, kart. 264, fol. 102f.



Hypolit (Jan) SEGETA [kart. 178 {Hippolytus a Starojickd Lhota}

Hypolit Seget’a se narodil 31. 10. 1913 ve Starojické Lhot¢. Do fddu Mensich
bratii kapucinti vstoupil 13. 9. 1930. Noviciat absolvoval ve Svycarském Luzernu,
gymnazium pak dokoncil ve Stansu a filozofii vystudoval v Sittenu, dozivotni
sliby slozil 4. 11. 1934. Od roku 1935 byl jednim z prvnich studenti pii otevieni
nového kapucinského knézského ucilisté v Olomouci. Na knéze byl vysvécen
29. 7. 1938 a po dokonceni studia v roce 1939 odesel jako ucitel psychologie
a apologetiky do kapucinského studia v Praze, které se v poloviné valky piestého-
valo do Opocna. V roce 1946 se vratil jako ucitel asketiky a mystiky do Olomouce
a zapsal se k doktorskému studiu na CMTF UP v Olomouci, kde dne 31. 3. 1949
slozil rigor6zni zkousky z cirkevni historie a kanonického prava a 7. 4. 1949 byl
promovan doktorem teologie. Po kratké internaci v roce 1950 se stal farafem pfi
kapucinském klastete ve Fulneku, kde ptisobil az do smrti. Zemtel 11. 8. 1984 ve
Starojické Lhoté.

Dilo: Modlitba u sv. Pavla. Olomouc 1949.

ThDr. LicSS. Marek (Jakub) MAYER, [Kkart. 167 + PAK] {Marcus a Damborice}

Marek Mayer se narodil 13. 8. 1913 v Dambofticich. Do fadu Mensich bratii
kapucintl vstoupil 1. 8. 1931 v Praze ze zdejsi serafinské skoly. Noviciat absol-
voval ve §vycarském Luzernu. Nasledné dokoncil gymnazijni studia maturitou na
kapucinském gymnéziu ve Svycarském Stansu. Filozoficka studia pak dokondéil
ve §vycarském Sittenu a na studium teologie se jiz v roce 1936 vratil do noveé ote-
vieného kapucinského knézského uciliste v Olomouci. Dozivotni sliby slozil 6. 9.
1935, na knéze byl vysvécen 29. 6. 1939. V letech 1940-42 studoval na Papezské
gregorianské univerzité v Rimé, kde ziskal doktorat teologie. Soub&zné studoval
v letech 1940-44 na Papezském biblickém institutu v Rimé, kde v roce 1943 zis-
kal licenciat Pisma svatého. Po valce se roku 1945 vratil do Prahy, kde byl az do
nasilného potlaceni fadu v roce 1950 feditelem kapucinského teologického studia.
Nasledovaly tfi roky internace na stavbach socialismu v Podboranech a Banské
Bystrici, odkud byl propustén az po tézkém urazu. Nasledné pracoval az do roku
1968 jako skladnik ve velkoobchodé Narpa a pozd¢ji jako zaméstnanec Statnich
lesti. Od roku 1968 s prestavkami dostaval statni souhlas ke knézskému plsobeni.
Roku 1983 ho prazsky arcibiskup kard. Frantisek Tomasek, po mnoha neuspésnych
pokusech, povolal za spiritudla v Litometickém knézském seminafi, kde pisobil
8 let az do obnoveni feholniho Zivota v roce 1990. Zemfel 29. 1. 1997 v Praze.

Dilo:*” Mariologia P. Novati Theologi et Generalis Ord. S. Camilli (1585-1648).
Roma 1942; O feholnim povolani. Praha 1941.

Klétus (FrantiSek) PETERKA [kart. 172 + PAK] {Cletus a Muténice}
Klétus Petérka (Peterka) se narodil 29. 7. 1914 v Muténicich u Kyjova. Do
noviciatu fadu Mensich bratfi kapucini vstoupil 1. 8. 1932 ze Serafinské Skoly

7 Samizdatem dale vydal dilko Vnitini modlitba.
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v Praze. Noviciat absolvoval ve $vycarském Luzernu. Nasledné dokoncil
gymnazijni studia maturitou na kapucinském gymnaziu ve Svycarském Stansu.
Filozoficka studia pak absolvoval ve §vycarském Sittenu a na studium teologie se
jiz vratil v roce 1937 do kapucinského knéZského ucilisté v Olomouci. Dozivotni
sliby slozil 2. 8. 1936, na knéze byl vysvécen 29. 7. 1940. M¢l basnické sklony,
byl dobry kazatel a tepal spoleCenské zlofady, coz se mu stalo osudnym, kdyz
po valce studoval v Brné na filozofické fakult¢ MU v Brné obor latina — fectina
(mimoft. letni 1945-48). Dne 20. 3. 1947 vykonal jesté prvni statnici u Zkusebni
komise. Pak ale byl 30. 4. 1948 ze studia vylouc¢en usnesenim Ak¢niho vyboru FF
MU (na navrh studentské sekce AV — pro ,,Stvani proti Gottwaldové vladé a SSSR
v kazatelské ¢innosti*). Nasledné byl Klétus Petérka v letech 1950-53 véznén. Po
propusténi pracoval v civilnich zaméstnanich a zemftel 27. 3. 1987 v Brn¢. V le-
tech 193940 pravidelné piispival svymi basnémi do ¢asopisu Serafinské kvéty.
Nekteré basné jsou dosti netradi¢ni.

Dilo: Jezi§ a déti. Serafinské Kvéty (dale SK) 4, 1940; Kristus. SK 8, 1940;
Kvéty novoknézim. SK 7, 1940; Maria u jesli. SK 1, 1940; Moderni slune¢ni
pisen sv. Frantiska. SK 5, 1940; Podzim. SK 11, 1940; Pout u sv. Antonicka. SK 6,
1940; Starické matce k svatku matek. SK 5, 1939 a Serafinska cesta 9, 1994

Mamert (Franz) HERBINGER [kart. 152 + PAK] {Mammertus Kirchschla-
gensis}

Mamert Herbinger se narodil 31. 12. 1917 ve Svétliku (Kirschlag) na Sumavé.
Do fadu Mensich bratii kapucinti vstoupil dne 1. 8. 1934. Dozivotni sliby slozil
2. 2. 1939, na knéze byl vysvécen 1. 11. 1946. Filozofii studoval v holandském
Breust-Eijsdenu, teologii zacal studovat v Olomouci, avSak po vyhlaseni Protek-
toratu Cechy a Morava musel jakozto Némec odejit do Sudetského generalniho
komisariatu. Po jahenském svéceni dne 21. 4. 1940 v Litométicich musel narukovat
do Wehrmachtu. Dne 8. 5. 1945 se dostal do ruského zajeti, odkud byl propustén
v prosinci 1945. Mél to $tésti, ze na rozdil od svého rodného bratra Venance navrat
ze zajeti prezil. V Bavorské provincii dokon¢il studia v Eichstéttu a 1. 11. 1946
zde byl vysvécen na knéze. Az do smrti pak zil v Bavorsku. Zemfel 9. 4. 1998
v Altottingu (D)5

Dilo: Pater Cyprian Frohlich OFMCap: ,,Vater der Waisen® (1853—-1931). In:
Ludin, Walter. Leben wie Franz von Assisi. Kurzbiographien von wegweisenden
Franziskanern und Kapuzinern, Freiburg 1984, s. 99-111; Pater Cyprian Froh-
lich — ,,Vater der Waisen®. Freiburg 1988.

%V letech 1985-2000 psal pravidelné uvodniky do dvoumési¢niku Seraphischer
Kinderfreund, ktery vychazel v nakladu 50.000 vytiski pro Eleny Serafinského dila
lasky (Seraphisches Liebeswerk); V letech 19502000 psaval kazdy rok pro sponzory
propagacni ¢lanek o vyznamu a praci Serafinského dila lasky do kalendafe Altottinger
Liebfrauen-Kalender, ktery vychazel v nakladu 60.000 kust; Po fadu let se rovnéz
vénoval Casopisecké ¢innosti v Altottinger Liebfrauenboten a sesitech Serafinského dila
lasky (Seraphisches Liebeswerk). Seznam téchto ¢lankt se nepodatilo opatfit.



Juvenal (Antonin) VALICEK [Kart. 189 + PAK] {Juvenalis a Sitborice}

Juvendl Vali¢ek se narodil 15. 6. 1919 v Sitboficich. Do f4du Mensich bratii
kapucini vstoupil 1. 8. 1935, dozivotni sliby slozil 30. 6. 1940. Filozofii vystudoval
v holandském Breust-Eijsdenu a teologii v Olomouci. Na knéze byl vysvécen 5. 7.
1942. Pted rokem 1950 ptednasel dogmatickou teologii a patrologii na knézskych
uéilistich Ceskomoravské provincie. Po nasilné internaci byl poslan na budovéni
staveb socialismu, odkud byl propustén az 31. 12. 1953. Protoze pak nemohl
knézsky pusobit, pracoval jako zdsobovaci referent na stavbach v Banské Bystrici.
Zde také navstévoval stavebni obor Vecerni skoly pro pracujici a v roce 1961
tam maturoval. V roce 1967 vyuzil uvolnéni rezimu a ziskal povoleni ke knézské
vypomoci ve Ziaru nad Hronom, kde byl az do roku 1979, s kratkou piestavkou
let 1969-70, kdy se tad pokousel obnovit komunitu ve Fulneku. Po odchodu do
diichodu pilisobil az do smrti u Milosrdnych sester sv. Kiize v BorSicich. Zemiel
17. 12. 2001 v BorsSicich. Byl uznavanym odbornym piekladatelem teologické
literatury, zvlaste z francouzstiny. VéEtSina jeho piekladt zlstala jen v samizda-
tech.®” Né&které se v8ak prece jen podaiilo vydat po roce 1990 tiskem:

Dilo: [H. Miihlen]: Nové s Bohem, [Neu mit Gott. Grundkurs christlichen
Lebens]. Olomouc 1993; [P. Carroll]: Milovat, délit se, slouzit. Vyzvy k fe-
holnikovi [To Love, To Share, To Serve: Challenges to a Religious].Olomouc
1993; [Monastére de Chambarand], Ruzenec se sv. Klarou a sv. Frantiskem [Le
Rosaire - textes de Claire et Frangois d‘Assise]. Kostelni Vydii 1995; [R. Canta-
lamessa]: Maria, zrcadlo cirkve [Maria. Uno specchio per la Chiesa]. K. Vydii
1995; [T. Spidlik], Ruska idea, jiny pohled na &lovéka [L<Idée russe. Une autre

 Zivotopisy kapucinskych svétca, (pieklady i vlastni zpracovani); [Becker, W.]: Pohorseni
nad cirkvi [Die Kirche und der Zustand der Welt]; [Fries, H.]: Neslo by to bez cirkve?
[Religios ohne Kirche?: eine Herausforderung fiir Glaube und Kirche]; [Weaver, K. F.]:
Turinské platno [The mystery of the shroud. Natl Geogr 1980;157, 730-753]; [Leclerc,
J.]: Zazrak — [Dialogue de 1’homme et de Dieu]; [Caffarel, J.-H.]: Stastné manzelstvi.
Kfiestanské manzelstvi ve svétle manzelstvi Josefa a Marie [Prends chez toi Marie,
ton épouse; pod timtéz titulem vydaly v r. 1991 Zlinské tiskarny, jako piekladatel je
v8ak uveden Oldtich Oto Graubner]; [Kiibler-Rossova, E.]: Rozhovory s umirajicimi
[Interviews mit Sterbenden]; [Rideau, E.]: Mysleni O. Teilharda de Chardin [La
pensée de Teilhard de Chardin]; [Du Nouy, L.], Lidsky Gdél [L*homme et sa destinée];
[Rotzetter, A., van Dijk, W., Matura, Th.]: Na cest¢ evangelia [Un chemin d‘évangelie:
I‘esprit franciscain hier et aujourd‘hui] (vyslo téméf celé v Serafinské cesté a potom
slovensky); [EBer, K.], Rad sv. Frantika [Der Orden des heiligen Franziskus: seine
geistige Gestalt und seine Aufgabe im Reiche Gottes]; [Lortz, J.]: Jedine¢ny svétec (sv.
FrantiSek z Assisi) [Der unvergleichliche Heilige: Gedanken um Franziskus von Assisi];
[Hess, C. = Cuthbert of Brighton]: Zivot sv. Frantiska, [Life of St. Francis of Assisi]
(strojem dal poprvé opsat min. provincial, P. Jan Vicha); [Fitch, B. = Bendit de Canfield]:
Pravidlo dokonalosti [La Régle de Perfection]; [Francis, M.]: Bezpe¢né skryta ve svétle.
Zivot sv. Kolety z Corbie [Walled in Light]. Do slovenstiny pielozil: [Geffré, C.]: Novy
vk teologie [Die neuen Wege der Theologie. ErschlieBung und Uberblick]. Dale prelozil
mnoho ¢lankt Leonharda Lehmanna a jinych autort.
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vision de 1‘homme]. Velehrad 1996; [T. Spidlik]: Spiritualita kiest. Vychodu,
modlitba [La spiritualité de 1°‘Orient chrétienne]. Velehrad 1999; [1. Sprenger Viol]:
Zivot proti bidé a bezpravi [Ein Leben gegen Elend und Unrecht. Weg und Wirken
der Schwester Maria Theresia Scherer]. Kostelni Vydii 1997; [M. Simma]: Duse
v oc¢istci. Co jsem s nimi prozila [Meine Erlebnisse mit Armen Seelen]. Olomouc
1997 (vyslo jiz i pted rokem 1989 samizdatem nakladem 200 ks); [O. Clément]:
Pohledy do budoucnosti [Taizé: Un sens a la vie]. Velehrad 1998; [L. Lehmann]:
Frantisek, mistr a ucitel modlitby [Franziskus — Meister des Gebets. Kommentar
zu den Gebeten des Franz von Assisi]. Kostelni Vydii 1998; [M. Tenace]: Uvod
do mysleni Vladimira Solovjova, Velehrad 2000.

Edi¢ni ¢innost pred rokem 1950: 194648 vydaval Pozdrav terciaiim, ktery
tiskla tiskarna Ehm v Upici; 1946-48 psal pravidelnd avodniky do tydeniku
Nedéle; revidoval knihu: [Felder H.], Idealy sv. Frantiska, CAT Praha 1948;
piepracoval a vydal vlastnim jménem: [Janak I.], Novy zivot: Noviciat III.
f. sv. FrantiSka, Praha 1948.

Po roce 1990 pravidelné piispival do ¢asopist Serafinska cesta a Poutnik.”

Bernard (Josef) BARTON [Kart. 140 + PAK] {Bernardus a Moikov}

Bernard Barton se narodil 4. 1. 1920 v Motkové. Do fadu Mensich bratii kapucinii
vstoupil 1. 8. 1937 jako posledni ze Serafinské skoly v Olomouci ptebudovavané
v té dobé na teologické studium. Po prvnich ¢asnych slibech ihned odjel studovat
filozofii do holandského Breust-Eijsdenu s posledni skupinou nasich studentd,

" Bith pozehnal a posvétil sedmy den (Gn 2,3). Prazdniny — Dovolena. Serafinska cesta 7,
1992, 5. 3-4; Klarisky ve Sternberku. SC 8, 1992, s. 11; Sedmdesaté narozeniny Otce Jana
Evangelisty Jitiho Vichy, byvalého provinciala ¢esko-moravské provincie fadu kapucint.
SC 8, 1993, s. 28-29; 800. vyro¢i narozeni sv. Klary, SC 9, 1993, s. 19-20; A je-li to
pravda...? SC 10, 1993, s. 6-8; Zahajeni roku svaté Klary z Assisi, SC 10, 1993, s. 30;
Onemocnéni sv. Klary. SC 11, 1993, s. 14-16; Nase vzory: Vzpominka na Otce Saturnina
Karla Hanaka, kapucina ¢eskomoravské provincie, ktery zahynul béhem sluzby PTP. SC
11, 1993, s. 19-21; [Rotzetter, A.]: Obnovitel chramt. SC 3, 1994, s. 5-11; Sedmdesatiny
Otce Metodéje Sladka OFMCap. SC 4, 1994, s. 27-28; [Rotzetter, A.]: FrantiSek
z Assisi a zenské hnuti. SC 5, 1994, s. 4-10; [Rotzetter, A.]: Bozi nepochopitelnost
a svaty FrantiSek. SC 6, 1994, s. 5-9; Tau — odznak frantiskanské rodiny. SC 8, 1994,
s. 20-21; Chudasek Bozi (poznamka k recenzi knihy v SC 4, 1994). SC 8, 1994, s. 28-29;
[Rotzetter, A.]: Ubi Deus — Ibi Pax, frantiskanské podnéty pro mirovou problematiku
nasich dni. SC 8, 1994, s. 4-7, SC 9, 1994, s. 2-6; SC 10, 1994, s. 2-6; Uvédom¢la
a ohniva laska k Frantiskovi z Assisi (portrét P. Antona Rotzettera OFMCap.). SC 9,
1994, s. 6-7; Kapucin P. Klétus FrantiSek Petérka OFMCap. (1914-1987), hrst
vzpominek + basen Stafické matce. SC 9, 1994, s. 27-29; P. Agathangelus Frantisek
Sovadina OFMCap. (10. 2. 1912 — 13. 5. 1975). SC 10, 1994, s. 11-14; [Rotzetter, A.]:
Chudoba sv. Klary. SC 11, 1994, s. 9—13; [Rotzetter, A.]: Mystické vanoce 1252. SC 12,
1994, s. 2-3; [Rotzetter, A.:]: Buh svatého Frantiska z Assisi: ten, ktery se stale umensuje.
SC 12, 1994, s. 4-6; [ Vernette, J.]: Novy Vék (New Age). SC 12, 1994, s. 19-25; Pohled
do interna¢ni nemocnice v Semilech. SC 2, 1997, s. 22-23 a SC 3, 1997, s. 22-23; Pater
Elias Vaclav Svatek OFMCap. SC 4, 1997, s. 22-24.



ktefi tam byli poslani. Jiz v fijnu 1939 se odtud ale musel vratit v dusledku
ustaveni Protektoratu Cechy a Morava. Druhy a tieti roénik pak pokradoval jiz
v Praze a teologii studoval v nasem studiu v Olomouci, kde 8. 9. 1941 slozil své
dozivotni sliby. Béhem valky ze zdravotnich diivodii nemohl byt nucené nasazen
na prace do RiSe, a proto byl nasazen v tovarng Heikorn v Olomouci, ktera vyra-
béla prasek proti v§im. V fijnu 1943 jej predstaveni vybidli, aby si vyzadal mésic
zdravotni dovolené a béhem tohoto mésice pak pfijal postupné vSechna tfi vyssi
svéceni (podjahenstvi, jahenstvi a knézstvi), z nichz posledni obdrzel dne 7. 11.
1943 z rukou biskupa Dr. Stanislava Zely spole¢né s tfemi salesiany. Nem¢l vSak
jeste hotové studium teologie a tak az do konce valky pokracoval nejprve v Olo-
mouci a pak v Opoc¢né. V letech 1946-47 dokoncoval pak studium v obnoveném
teologickém studiu v Praze. Po skonéeni studia byl jmenovan lektorem cirkevnich
a feholnich dé&jin a v roce 1949 jej generalni komisai Robert Bentain jmenoval
novicmistrem. Tuto funkci si podrzeli pozdéji za totalitniho rezimu. Po internaci
v dubnu 1950 byl odvelen k Pomocnym technickym praporim na Slovensko
do Komarna. Protoze vSak nemlcel pii politickych Skolenich, byl béhem 1éceni
v nemocnici dne 31. 3. 1953 zatcen a tii roky stravil ve vézeni. Po propusténi se
vyuéil automechanikem a 15 let pracoval jako automontér v Tatie Koptivnice. Po
generalni amnestii roku 1968 pusobil jako kaplan na riznych mistech. Zvlasté
vyznamné bylo jeho puisobeni v Odrach, kde v roce 1970, jakoZto neodvolany
novicmistr pfijal do novicidtu prvniho tajného novice a dal tak podnét ke vzniku
tajné paralelni »Provincie mimo evidenci«, které se v roce 1976 ujal nové jmeno-
vany provincial Jan Ev. Vicha. V letech 1988-91 byl magistrem obnovujiciho se
kapucinského studia. Zemfel 11. 10. 2000 v Olomouci.

Dilo: Dé&jiny Radu kapucinského se zietelem na Ceskomoravskou provincii,
samizdat — bez vr.

Vyznamna je vsak také jeho prekladatelska ¢innost. Prelozil a strojopisnym
samizdatem vydal 14 knih.” Po roce 1990 pfispival i do frantiskanskych mesi¢nika
Serafinska cesta a Poutnik™

7! 30 minut pro Boha [Séve, A: Trente minutes pour Dieu. Paris 1974]; D&jiny frantiskanského
fadu [Iriarte, L.: Der Franziskusorden: Handbuch der franziskanischen Ordensgeschichte,
Altotting 1984]; Jezis Kristus [Adam, K.: Jesus Christus, sv. 1-2. Augsburg 1939];
Kristus, nas bratr [Adam, K.: Christus unser Bruder. Regensburg 1938]; Naslouchal
jsem tichu, [Nouven, H. J. V.: Ich horte auf die Stille. Freiburg 1984]; Navstéva P. Pia
[Tangeri, K.: Stories of Padre Pio. Wels 1962]; Pater Pio, stigmatizovany kapucin [Patri,
L.: Pater Pio, ein stigmatisierter Kapuziner. Wiesbaden 1956]; Pojednani o vnitinim pokoji
[De Lombez, A.: Traité de la paix intérieure, en quatre parties. Paris 1834]; Soliloquium
[Bonaventura a B.: Soliloquium. De quatuor mentalibus exercitiis. Kosel 1944]; Zivot
a smrt Terezie Neumannové [Spiegl, A.: Leben und Sterben der Therese Neumann von
Konnersreuth. Eichstitt 1963]; Zivot sv. Leopolda z Castelnuovo, [pramen neznamy];
krom toho prelozil jesté tii dalsi knihy, jejichz bibliograficka anotace se nezachovala.

72 Postoj moderniho ¢lovéka viéi Kristu. SC 11, 1994, s. 3-7; Kristovo hrdinstvi. SC 1,
1997, s. 6-8 a 5, 1997, s. 12—14; JeziSova inteligence. SC 3, 1997, s. 7-9; Jezistv
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Jan Ev. (Ji¥i) VICHA [kart. 189 + PAK] {Joannes Evangelista a Skiipov}

Jan Ev. Vicha se narodil 12. 6. 1923 ve Skiipoveé u Opavy. Do fadu Mensich
bratii kapucint vstoupil 1. 8. 1940, dozivotni sliby slozil 5.8.1945 a na knéze byl
vysvécen 20.6.1948. Na Katolické teologické fakulté Univerzity Karloveé v Praze
zacal po knézském svéceni studovat dogmatickou teologii. Kvili internaci v dubnu
1950 vSak doktorska studia nemohl dokoncit, protoze i po propusténi mél jen
omezena obcCanska prava a roku 1961 byl ve zinscenovaném procesu obvinén
vychovné kategorii. V této dob¢€ napsal své basnické sbirky. Propustén byl az na
vSeobecnou amnestii roku 1968. Po kratkém ptsobeni v civilnim zaméstnani
dostal v roce 1969 statni souhlas k duchovnimu ptsobeni a az do své smrti 28. 9.
1997 zil a pusobil ve Fulneku. Od roku 1970 spolu s P. Bernardem Bartoiiem
vytvéiel ,,novou* tajnou kapucinskou provincii, kterd existovala nezavisle na
provincii oficidlni. Byl uznavany exercitator a daval az 20 tydennich kurzi ro¢né.
Tii jeho basné jsou zhudebnény do Spole¢ného kanciondlu ¢eskych a moravskych
diecézi z 1. 1986 a nasl. (€. 322, 843, 844). Dne 5. 7. 1995 bylo jeho dilo ocenéno
na Velehradé dékovnym uznanim Ceské biskupské konference. Kromé celé fady
prekladt feholnich text napsal:”

Dilo: Krajina Milost. Kostelni Vydii 1994.™; Krajina Milost. Vranov nad Dyji
1991; Poesie in sbornik Bitov, sv. 5/6. Vranov n. Dyji 1993; VerSe psané pro
mlceni. Velehrad 1997; Texty pisni: ¢. 322: Pted tvou tvaii stojim, Boze, €. 843:
Pane Zni a nepozatych poli, ¢. 844: Bih je laska, in Kancional. Spole¢ny zpévnik
Ceskych a moravskych diecézi, Praha 1986.

Metod&j (Josef) SLADEK [Kart. 180 + PAK| {Methodius a Trebic}

Metodéj Sladek se narodil 17. 2. 1924 v Trebici. Do fadu Mensich bratfi kapu-
cint vstoupil 1. 8. 1940, dozivotni sliby slozil 5. 8. 1945 a na knéze byl vysvécen
20. 6. 1948. Nasledn¢ zacal na KTF Univerzity Karlovy v Praze délat doktorat
z patrologie. Jiz v roce 1950 byl oviem spolu s ostatnimi internovan v Zelivi
a propustén byl az 22. 10. 1955. Nasledn¢ pracoval jako frézat v ZMS Ttebic¢
a spolupracoval se Slovanskym ustavem CSAV v Praze, pro ktery délal excerpce
staroslovénskych pamatek a jejich srovnani s feckymi a latinskymi piedlohami.
Roku 1961 byl znovu odsouzen na 7 let, nebot’ i po internaci nepfestal byt ¢inny
jako teholnik. Odpykal si 3 roky a 18 dni, pak byl podmineéné propustén 11. 6.

pozorovaci talent. SC 4, 1997, s. 13—15; Kristovo hrdinstvi. SC 5, 1997, s. 12—-14;
Kristus je bez hiichu. SC 6, 1997, s. 9—11; Kristus ma vSechny ctnosti. SC 7, 1997,
s. 10—12; Kristovo pojeti cloveka. SC 8, 1997, s. 8—10; Podstata Kristovy lasky: souciténi
s ¢lovékem. SC 9, 1997, s. 8—10; Kristovo hodnoceni bohatstvi a chudoby. SC 10, 1997,
s. 11-13; Kristova vidéni a nadpfirozené jevy. SC 11, 1997, s. 12—-14; Moje zazitky
s kriminalem. SC 11, 1997, s. 25-27; 12, 1997, 5. 25-27.

Dale vydal samizdatem: Komentaf ke Konstitucim sester sv. Cyrila a Metodgje, samizdat
bez vr.

7

by

™ Baseil »Milosrdni« z tohoto cyklu byla publikovana i v SC 5, 1994, s. 3.



1964 s ohledem na amnestie z r. 1953 a 1955. Zemftel 23. 4. 2000 v Olomouci.
Krom¢ bohaté piekladatelské ¢innosti a tvorby kvalitnich kapucinskych formac-
nich materiald, které bohuzel byly §ifeny jen pro uzky kruh kapucini, bylo po
roce 1989 vydano:

Dilo: Chvalime Boha se svatym Otcem Frantiskem. Praha 1992; Myslenky
sv. Frantiska na kazdy den, Praha 1993 (pfedtim samizdatem); Novéna k Duchu
svatému, Olomouc, bez vr.; Obnova svatosti. Praha 1993; Ve skole sv. Frantiska.
Uherské Hradi§té, bez vr.; [Sv. Bonaventura], Sest kiidel serafini (soukromy
vytisk). Trebi¢ 1987.

Simon (Simon) BATORY [PAK]”

Narodil se roku 1963, pochazi z Lendaku (Slovensko). Do fadu Mensich bratii
kapucint vstoupil 6. 8. 1983 a stal se ¢lenem tzv. tajné ,,provincie mimo evidenci‘.
Dozivotni sliby slozil 3. 10. 1993 a na knéze byl vysvécen 10. 12. 1994. V sou-
Casnosti pusobi pii klastefe v Brné.

Dilo: Putovani za sv. FrantiSkem (Exercicie 2000). Praha 2001.

Bonaventura (Jifi) STIVAR [PAK]

Narodil se roku 1963 a pochazi z Ostravy. Do fadu Mensich bratii kapucint
vstoupil 26. 9. 1987, dozivotni sliby slozil 15. 3. 1991 a na knéze byl vysvécen
7.9.1991. Nasledné studoval v letech 1991-94 na Papezské antonianské univer-
zité v Rimé&, kde 11. 4. 1994 obhajil disertaéni praci a 12. 6. 1995 ziskal doktorat
z teologie. V letech 1994-2007 byl rektorem kapucinského studia v Olomouci.
Nyni pusobi pii klastete v Brné.”

Dilo: L*Ascesi interiore nelle Admonitiones di S. Francesco e nell‘Epistola
continens XXV Memoralia di S. Bonaventura. Roma 1994; Frantiskanské prameny
1. Spisy sv. Frantiska a sv. Klary. Velehrad 2001; FrantisSkanské prameny II. Legendy
o sv. Frantiskovi z let 1226—-1235. Velehrad 2003; Frantiskanské prameny II1.
Legendy o sv. Frantiskovi z let 1240-1253. Velehrad 2008; Kniha o modlitbé.
Olomouc 2007 (odborna revize textu a piedmluva); Kfestan na vojné, Olomouc
1994; Krest'an na vojne, Presov 1998 (pieklad Jan Pitoniak); Modlitba Otcti pouste.
Olomouc 1998; Po stopach kapucinskych svatych. Kostelni Vydii 2008 (Odborna
revize textu a pfedmluva); Sazenicka svatého Frantiska, Olomouc 1996.”

5 Ze samizdatu jsou zvlasté vyznamné (bez mista a roku vydani): Slova naseho svatého
Otce Frantiska (vybér ze spisu sv. Frantiska); Noviciatni formace (5 svazkl); Nase cesta
k Bohu; Katechismus pro dospélé; Zvyky kapucinek; S Frantiskem na cesté zivotem;
Frantiskanské rozmlouvani. Dale nato¢il mnoho formacnich magnetofonovych pasku,
z nichZ nejzajimavéjii je Zivot sv. Frantika a nespocet ¢lanki do ¢asopisu Serafinska
cesta.

76 U bratii, ktefi vstoupili do fadu po roce 1965, se jiz latinské ekvivalenty feholnich jmen
neuzivaji a ani jim nebyly udélovany.

77 Casopisecky publikoval: Klara, jak ji (ne)zndme z historickych pramenti. Poutnik II/
/2+4-12,1995, 5. 19-22 a I1I/1-7, 1996, s. 19-22; (spolu s J. Andresem); Numerologické
aspekty dila sv. Bonaventury. Universum ¢. 20, 31, 1996, s. 34-41.
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Benedikt (Roman) HOFR [PAK]

Narodil se roku 1966 a pochézi ze Sumperka. Do fadu Mengich bratii kapucint
vstoupil 26. 9. 1987, prvni sliby na tfi roky slozil 9. 9. 1989. Byl studentem teologie
v Olomouci. S dovolenim provinciala vystoupil z fadu dne 1. 6. 1992.

Dilo: Krypta kapucinského kostela P. Marie Andé¢lské v Praze na Hrad¢anech.
Piispévek k historii kapucinského fadu v Cechéch a na Moravé. Praha 1992.

Pacifik (Miroslav) MATEJKA [PAK]

Narodil se roku 1963 a pochazi z Blanska. Do fadu Mensich bratii kapucint
vstoupil 1. 8. 1990, dozivotni sliby slozil 30. 9. 1995 a na knéze byl vysvécen
24.5.1997. Od roku 1997 se zabyva publikacni ¢innosti v oboru d&jin Provincie
kapucinti v CR. V letech 2005-07 studoval na Papezské gregorianské univerzité
v Rimg, kde 2. 10. 2007 ziskal licenciat z biblické teologie. V soucasnosti je &inny
pti klastete v Praze na Novém Mésté a je posluchacem doktorandského studia
biblickych véd na KTF UK v Praze.

Dilo:”® Ne méScem a meCem ale bezbrannosti lasky. Velehrad 1999 (vysla
také italska mutace knihy: Né attraverso una scarsella né attraverso una spada,
ma attraverso un atteggiamento di una carita inerme, s obrazovou piilohou: La
tavola fuori testo, Velehrad 1999; dale pak existuje némecka mutace: Nicht durch

78 Casopisecky publikoval: Tradice serafinskych kol v kapucinském ¥adu in: Universum 3,
35,2000, s. 28-30; Kapucinské skolstvi v 17.—19. stoleti, in: http://www.vosaspsekrizik.cz/
piariste/index.htm (Praha 2002); Stéipek z pobélohorské rekatolizace. In: Cornejova,
Ivana: Uloha cirkevnich fadd pii pob&lohorské rekatolizaci. Praha 2003, s. 111-151;
Seznamy piedstavenych kapucinskych klasterd podfizenych provincialatu v Praze
(1599-2005). Paginae historiae 13, 2005, s. 140-269; Seznam provincialt, definitord
a ostatnich predstavenych spravnich jednotek kapucinského fadu s historickym sidlem
v Praze (a Vidni). Paginae historiae 14, 2006, s. 261-343. Pavlovska reinterpretace,
Izaiagskych textd v listu Rimantm. In: Tichy L. — Opatrny D. Ced. Dale v letech
1998-2007 pravidelné publikoval v ¢asopise Poutnik. Vynechavam piipévky, kterou jsou
pouze pickladem cizojazy¢nych ¢lanki. Z vlastni tvorby se zda vhodné zminit alespor
tyto: 400 let kapucinii v Cechach a na Moravé. In: Poutnik 2—5, 1999; Milostna socha
Panny Marie v klastefe kapucinti na Hrad¢anech. Poutnik 7, 1999; Vzpominka na jednu
z velkych postav galerie staroprazskych hudebniki (P. Barnabas Weiss). Poutnik 8, 1999;
Vzpominka na kapucina Vaclava Anselma Spacka. Poutnik 9, 1999; Pocatek kapucinské
reformy a br. Matous z Bascia. Poutnik 5-6, 2000; Vzpominka na bratra Metod&je Sladka.
Poutnik 8, 2000; Vyklad Loretanské litanie. Poutnik 810, 2001; Nékolik myslenek.
Poutnik 11, 2001; Na cesté¢ k vétsi jednoté frantiSkanské rodiny. Poutnik 12, 2001;
Vzpominky na studijni cestu po Francii. Poutnik 12, 2001; 1-7/2002; Historické prvni
setkani viech provinénich piedstavenych frantiskanské rodiny v CR. Poutnik 7, 2002; Br.
Elias (Bombarone) di Coppi a mésto Cortona. Poutnik 4, 2002; Vzpominka na br. Juvenala
Antonina Valicka. Poutnik 6, 2002; Zamysleni nad frantiskanskym chapanim bratrstvi.
Poutnik 8, 2002; Otec Pio svatofeCen. Poutnik 8, 2002; ,,Poutnik* sam o sobé. Poutnik
10, 2002; Vzpominka na br. Bernarda Josefa Bartoné. Poutnik 10, 2002; Druhé setkani
Frantiskanské rodiny v CR. Poutnik 2,2003; Rozbor modlitby ,,Klanime se ti...“. Poutnik
2, 2003; Bl. Marek z Aviana — svétec spojené Evropy. Poutnik 5, 2003; Serial o zivoté
a divech sv. Pacifika Divini. Poutnik 1-12, 2004; Oslava sv. Anezky Ceské aneb Tieti



Schwert und Beutel, sondern durch die Wehrlosigkeit der Liebe, s obrazovou pfilo-
hou: Die Bildbeilage zur Publikation. Velehrad 1999); Prvopocatky kapucinského
fadu, Praha — Olomouc 2002, 2005, 2010; Nekrologium Provincie Kapucind
v CR, Praha 2009

Rafael (Zdenék) BUDIL [PAK]

Narodil se roku 1963 a pochazi z Prahy. Do fadu Mensich bratfi kapucini
vstoupil 31. 8. 1998, dozivotni sliby slozil 21. 6. 2002 a na knéze byl vysvécen
21.12.2002. Po svéceni kratce pisobil v Brng€, v soucasnosti ptisobi v Olomouci.

Dilo: NeSkute¢né ptibéhy. Olomouc 2002.

Petr z Alk. (Petr) PETRIVALSKY [PAK]

Narodil se roku 1973 a pochézi z Prerova. Do kapucinského fadu vstoupil 30.
8. 1999, dozivotni sliby slozil 23. 9. 2006 a na jahna byl vysvécen 22. 11. 2008.
V soucasnosti studuje archivnictvi a pomocné veédy historické na FF UK v Praze.

Dilo: Mtizovi suchych stromt, Do propletenych vétvi, Rozvésuji sité — vitézné
basné z 12. ro¢. Literarni soutéze pro studenty UP v Olomouci, v oboru poezie.
In: Zurnal UP v Olomouci, & 29 [2006] s. 9 a baseii Rozv&suji sité in: Sbornik
Literarni ceny Vladimira Vokolka 2006, Dé¢in 2006, sv. 19, s. 41.

Vyznamnéjsi nekapucinsti autori knih a ¢lanki o ¢esko-
moravskeé provincii

FrantiSek TISCHER

Narodil se 23. 6. 1872 v Jindfichové Hradci. Byl knézem a synem prvniho
¢erninského zdmeckého archivare v Jindtichové Hradci. Autor byl ¢eskym histo-
rikem, konsistornim radou a od r. 1898 arcibiskupskym archivarem, Je autorem
fady studii a ¢lankd k ¢eskym cirkevnim déjinam 16.—18. stoleti. Jeho osobni fond
(pisemnou poziistalost) opatruje Archiv Narodniho muzea v Praze. Od roku 1912
byl mimofadnym ¢lenem Kralovské ceské spolecnosti nauk v Praze, zemiel 19. 1.
1939 v Praze.”

Z jeho cetné publikacni ¢innosti zminim pouze: Uvedeni fadu Kapucini do
Cech okolo roku 1600. Véstnik kral. Geské spol. nauk, tiida Filozoficko-Jazyko-
zpytna 45, 1907/1, s. 20-21.%

setkani Frantiskanské rodiny v CR. Poutnik 2, 2004; Néco malo o existujicich ostatcich
sv. Anezky. Poutnik 2, 2004; Zprava o putovani ostatkt sv. Klary Ceskou Republikou.
Poutnik 7, 2004. Zcela opomenuty jsou ¢lanky do provinénich nevetejnych periodik
Zpravy z Provincie (1997-2008) a Angelus Capuccinus (2001-2005).

™ Vice o jeho osobé& viz Hoffmannova, Jaroslava — Prazakova, Jana: Biograficky slovnik
archivart Ceskych zemi. Praha 2000; Trnka, Miloslav: Archivaii a rodopisci v drobné
grafice XX. Stoleti. Rodopisna revue, 2, 2002; Ottiv slovnik nau¢ny. Praha 1888-1909
(28 sv.), heslo Tischer Frantisek.

80V tomto svém piispévku koriguji jeho tidaje obsaZené v citovaném ¢lanku, s. 14-16, 20-55.

Literarné ¢inni ¢lenové a priznivei kapucinského Ffadu v Cechach
Pacifik M. Matéjka

257



du v Cechach

Ira

Pacifik M. Matéjka

¢lenové a priznivei kapucinského

¢ ¢inni

Literarn

258

Otto KAMSHOFF

Narodil se 2. 12. 1867 v Kleve (némecké Poryni). Na knéze byl vysvécen
16. 4. 1895. Od roku 1903 pusobil v Diecézi litométické. Pasobil jako farar
v Desné u Tanvaldu a pak do roku 1912 v Predlicich. Konec Zivota stravil ve
Zwettlu, Diecése St. Polten [A]. Zemfel 19. 7. 1920. Rad cestoval a napsal i n¢kolik
strhujicich cestopisti. Pfedevsim ale psal historické monografie a zvlasté pak knihy
o dg&jinach kapucinti v Cechéach.

Kapucint se tykaji nasledujici monografie: Aus der bohmischen Kapuziner-
provinz. Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen
(ddle MVGDB) 48, 1910, s. 496506 (€lanek pojednava o okolnostech rozdéleni
Cesko-rakouské provincie 28. 4. 1673 véetné citace piislusnych bul); Die Bunte
Bilder aus der Kapuzinerwelt. Varnsdorf 1905; Die Passionsbrudereschaft bei den
Kapuzinern in Kéln (1612—1803) [archiconfraternitas sub invocatione acerbis-
simae passionis Domini nostri Jesu Christi eiusque vivificae crucis]. Varnsdorf
1909 (bratrstvo zalozil 2. 1. 1612 pfi kolinském klastete proti vili feholnikt avsak
za jejich ucasti prazsky arcibiskup Jan Lohelius); Die Provinziale der bohmischen
Kapuzinerprovinz. MVGDB 50, 1912, s. 445-450 (stru¢né jsou charakterizovani
provincidlové do roku 1827); Eine GeiBlerbruderschaft in Prag. MVGDB 48,
1910, s. 54-59; Schriftsteller der bohmischen Kapuzinerprovinz. MVGDB 50,
1912, s. 281-285 (zahrnuti jsou vybrani kapucini do 19. stoleti); Vier Gottesst-
reiter aus dem Kapuzinerorden. Dresden 1908; Zur Geschichte der Kapuziner in
Bohmen. MVGDB 47, 1909, s. 247-252 (¢lanek pojednava o Valerianu Magni
a dalsich vyznamnych osobnostech Cesko-rakouské provincie v 17. stoleti).

Priloha 1
Provinéni archivari a sekretari

V obdobi josefinismu, kdy pocty bratii v klaSterech byly nésiln¢ redukovany na
neménngé ¢islo, tzv. numerus clausus, dochazi k situaci, ze mladsi bratii dobrovolné
odchdzeji pry¢ z klasterti na rizné fary, aby umoznili v klidu dozit v klasterech
tém starsim, kdo jiz nemohli byt pastoracné ¢inni. Je zfejmé, ze za této situace
muselo nutné dochazet ke kumulaci ufadid a ze lohu provinéniho kronikare
a historika velmi pravdépodobné ptevzal bud’ provinéni archivai nebo provinéni
sekretat. Jen velmi ziidka se ndm v dobach te¢zké krize kapucinského fadu v sou-
pisech bratii n€kdo vynofii piimo uveden s n¢kterou z téchto funkci. A takovy stav
trval prakticky plnych sto let az do posledni dekady 19. stoleti. Z tohoto diivodu
povazujeme za spravné uvést zde alespont seznam téch, ktefi se obCas objevi pii
peclivém prolistovani katalogli a soupist a analt jako provinéni archivaii nebo
provinéni sekretdfi. Nebot' jak sekretaf, tak i archivaii velmi pravdépodobné
v nékterych dobach ¢astecné ¢i uplné suplovali funkci kronikare a historika a byli
autory nejruznéjsich dobovych dokumentl. A protoze by snad nebylo vhodné takovy
soupis omezovat jen na dobu josefinismu, poddme zde soupis vSech znamych
bratii s touto funkei. Ve staré¢ dobé do r. 1754 uvadime bratry pomoci feholniho



jména a mista puvodu, jak to bylo dfive zvykem. Po tomto datu, kdy se ustavil
Provincie v dne$nim Gizemnim rozsahu, uvadime bratry pfijmenim, protoze v této

dobé jiz byvaji pfijmeni (az na vyjimky uvadéna).’!

pied 1635 (tyto funkce se v Anilech neobjevuji)

1635-39 P. Theodor ze Salcburku: OS P. Jindfich z Wiirzburgu: OS
1639-41 P. Pavel z Falcka: OS

1646-50 P. Theodor ze Salcburku: OS

1650-52 P. Egid z Friburgu: OS

1652-53 P. Valentyn ze Stuttgartu: OS

1653-56 ? br. Bazil z Lince: OS

1656-59 P. Bonaventura z Bud&jovic: OS

1659-62 ? br. Bazil z Lince: OS

1662-65 P. Bonaventura z Bud&jovic: OS br. Achatius z Bavorska: OS
1665-66 P. Gotthard ze Straubingenu: OS br. Achatius z Rosenheimu: OS
166668 P. Gotthard ze Straubingenu: OS

1668-70 P. Gotthard ze Straubingenu: OS br. Jovita z Lince: OS

1670-71 ? br. Jovita z Lince: OS

1671-72 ? br. Achatius z Rosenheimu: OS
1672-73 P. Josef z Braunau: OS br. Achatius z Rosenheimu: OS
1673 P. Florin ze Styrska: OS br. Richard z Cech: OS

(28. 4. 1673 byla Cesko-rakouska provincie rozd&lena na Rakousko—uherskou a Ces-
komoravskou)

1674-76 P. Hastal z Ces. Budgjovic: OS br. Richard z Cech: OS
167677 P. Hastal z Ces. Budgjovic: OS P. Wolfgang z Kaplic: OS
1677-82 ? br. Engelbert z Cech: SR
1682-83 P. Hastal z Ces. Budgjovic: OS br. Antonin ze Styrska: OS
1683-84 P. Hastal z Ces. Budgjovic: OS br. Petronius z Kaplic: OS
1684-86 ? br. Frantisek z Italie: OS
168687 P. Hastal z Ces. Bud¢jovic: OS

1687-90 P. Hastal z Ces. Budgjovic: OS br. Martin z Jihlavy: OS
1690-91 P. Cherubin z Tyrolska: OS

1691-94 P. Hastal z Ces. Budgjovic: OS

81V nasledujici tabulce uzivam nasledujici zkratky: OS = osobni sekretai provinciala;
SR = osobni sekretai (Socius Romam iturus) pro cestu do Rima na generalni kapitulu;
PS = provinéni sekretaf; AR = provinéni archivaf; ARL = loretansky archivar. Funkce

jmenované pouze pro Moravu zde opomijim, protoze udaje jsou jen velmi kusé.
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pied 1635

(tyto funkce se v Analech neobjevuji)

1694-95
1695-97
1697-98
1698-00
1700-01
1701-02
1702-03
1703-05
1705-07
1707-08
1708-09
1709-11
1711-14
1714-15
1715-17
1717-19
1719-20
1720-21
1721-23
1723-26
1726-28
1728-32
1732-33
1733-34
1734-36

1736-37

1737-38
1738-39

1739-40

1740-41

P. Fortunat ze Strakonic: OS
P. 1zaias z Le$na: OS

?

P. 1zaias z Lesna: OS

P. 1zaid$ z Lesna: OS

P. 1zaid$ z Lesna: OS

P. Fortunat ze Strakonic: OS

P. Engelmar z Jaworowa: OS

P. Jan Kapistran z Olomouce: OS

P. Engelmar z Jaworowa: OS
?

P. Engelmar z Jaworowa: OS
P. Engelmar z Jaworowa: OS
P. Vilém z Brna: OS

P. Vilém z Brna: OS

P. Ferdinand z Uher. Hradisté: OS

P. Arnost z Mikulova: OS

P. Arnost z Mikulova: OS

P. Arnost z Mikulova: OS

P. Elektus z Kosmonos: OS
P. Elektus z Kosmonos: OS
P. Elektus z Kosmonos: OS
P. Wunibald ze Sokolova: OS
br. Achatius z Chrudimi: OS
br. Achatius z Chrudimi: OS
P. Donat z Otmochovic: AR
br. Achatius z Chrudimi: OS
P. Beatus z Hors. Tyna: AR
P. Beatus z Hors. Tyna: AR
br. Josafat z Markovic: OS
P. Beatus z Hor$. Tyna: AR
br. Jifi ze Smidart: OS

br. Achatius z Chrudimi: SR
br. Achatius z Chrudimi: OS

br. Hipolyt z Jihlavy: OS
br. Wolfgang z Cech: OS
br. Wolfgang z Cech: SR
br. Wolfgang z Cech: OS

br. Marek ze Skalice: OS

br. Jeronym z Litomysli: OS
br. Jeronym z Litomysli: OS
br. Jeronym z Litomysli: OS
br. Jeronym z Litomysli: OS
br. Jeronym z Litomysli: OS
br. Jeronym z Litomysli: OS
br. Elias z Kietcze: OS

br. Wolfgang z Kralik: OS
br. Ludvik z Mostu: OS

br. Vaclav ze Znojma: OS

br. Véclav ze Znojma: OS

br. Ananias z Jirkova: PS

P. Rogerius z Prahy ?

br. Rudolf z Koblenze ?

br. Rudolf z Koblenze: PS
P. Elektus z Kosmonos: PS
P. Elektus z Kosmonos: PS
P. Remigius z Rychnova: PS

P. Remigius z Rychnova: PS

P. Elektus z Kosmonos: PS
P. Elektus z Kosmonos: PS

P. Elektus z Kosmonos: PS

P. Elektus z Kosmonos: PS



pied 1635

(tyto funkce se v Analech neobjevuji)

1741-43
174348

1748-52

1752-53

1753-54

br. Achatius z Chrudimi: OS
br. Achatius z Chrudimi: OS
P. Beatus z Hors. Tyna: AR
br. Fruktuosus z Cilée: OS

P. Beatus z Hor$. Tyna: AR
br. Fruktuosus z Cilée: OS

P. Beatus z Hors. Tyna: AR

br. Salomoun ze Sluknova [Gléser]:

SR
P. Beatus z Hors. Tyna: AR

P. Rufin z Pofi¢i: PS
P. Oswald z Kyjova: PS

P. Oswald z Kyjova: PS

P. Zacharias$ z Otovic: PS

P. Elzearius z Pofi¢i: AR

P. Zacharia§ z Otovic [Asch]:

PS

P. Elzearius z Pofi¢i [Matiegka]:

AR

(11. 8. 1754 byla odloucena Slezska kustodie od tohoto data uvadim bratry pfijmenim)

1754-56

1756-58

1758-61

1761-67

1767-69
1769-71

1771-72

1774
1782-83

br. Salomoun Gléser: OS
P. Elzearius Matiegka: AR
br. Jan Ev. Rolke: OS

P. Elzearius Matiegka: AR
br. Dominik Hohaus: OS
P. Rembert Tichy: AR

br. Matous Baumgartner: OS
P. Ivan Jaksch: AR

br. Lev Hensl: OS

br. Antonin Briill: OS

P. Auxilin Starcke: AR

br. Antonin Briill: OS

P. Auxilin Starcke: AR

br. Izidor Straka: OS

P. Hefman Schneider: AR

P. Zacharias Asch: PS

P. Tomas Hefmansky: PS

P. Tomas Hefmansky: PS

P. Pius Klem: PS

P. Rogat Plech:: ARL

P. Anastaz Harnischer: PS
P. Anastaz Harnischer: PS

P. Anastaz Harnischer: PS
P. Rogat Plech:: ARL

P. Hefman Schneider: PS

P. Floridn Trausler: PS

P. Petronius Frithauf:: ARL

(Dne 28. 5. 1783 doslo k rozdéleni Provincie na Ceskou a Moravskou)

1784-86
1791-97
1797-03

P. Kvirin Grundt: AR
?

?

P. Hefman Schneider: PS
P. Hefman Schneider: PS
P. Theodard Hohlfeld: PS

(Zde udaje chybi. obé provincie klesaly do stale hlubsi personalni krize)
(Dne 1. 5. 1827 byly obé provincie opét spojeny do Provincie Ceskomoravské)
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pred 1635 (tyto funkce se v Anilech neobjevuji)

1827-39 AR neuveden P. Josef z Leon. Damm: PS
1842-45 AR neuveden P. Angelus Michel: PS
1845-57 AR neuveden P. Philibert Mittelbach: PS
1857-89 AR neuveden P. Berthold Weiler: PS

(Zde tdaje chybi az do r. 1912)
1912-39 P. Ambroz Smékal: AR PS neuveden

(Zde se sekretafi a archivaii v katalogu neobjevuji)

1939-44 P. Ambroz Smékal: AR P. Josafat Konec¢ny: PS
1944-45 P. Elias Svatek: AR P. Josafat Kone¢ny: PS
194548 P. Elia§ Svatek: AR P. Elia§ Svatek: PS

1948-49 P. Elias Svatek: AR P. Juvenal Valic¢ek: PS
1949-50 P. Pavel od Ki. Knespl: AR P. Juvenal Valicek: PS

(1950-90 byla &innost Radu nasilng potladena statem)

1991-97 AR nejmenovan P. Zdislav Falta: PS

1997-99 br. Romuald Jarolimek: AR br. Romuald Jarolimek: PS

1999-05 br. Romuald Jarolimek: AR P. Pacifik Maté&jka: PS

2005-08 br. Romuald Jarolimek: AR P. Serafin Benicek: PS

2008-09 br. Romuald Jarolimek: AR P. Pacifik Mat¢jka: PS

2009— br. Romuald Jarolimek: AR br. Tomas Pracny PS
Priloha 2

KronikaFi zaznamenani v anilech

Nasledujici seznam mutize vnést trochu vice jasno do autorstvi jednotlivych ¢asti
anall a také rukopisu Protocollum seu liber Provinciae, ktery byl vychodiskem
pro sepsani prvnich péti diltt Anali (srov. Tischer, s. 16). Jestlize dr. Tischer tvrdi,
ze ,,spisovatelem knihy provincni Protocollum seu liber provinciae (pojednavajici
o0 déjindch Fadu od uvedeni do Cech az do . 1674) jest P. Julianus Turingus *“ (viz
Tischer, s. 14) a jestlize soucasné tvrdi, ze ,,P. Beatus napsal od r. 1727-1738
vSech dvanacte svazkii L-XII. (1599-1700), a do svazku trinactého (1701-1702)
strany 1-209“ (srov. Tischer, s. 15), pak je nutno si polozit otazku, co tedy psali
zbyvajici provinéni kronikafi uvedeni v Analech.

Zda se mi, ze odpovéd je ve skutecnosti, ze Protocollum nekon¢i rokem 1674
ale az rokem 1777! A ptizna¢né je rovnéz i to, ze prvni zadokumentovany kronikar



jeuveden az pro rok 1677, tedy dva roky po smrti Juliana ze Salcburku (Wallenshe-
imba), ktery dle Dr. Tischera sepsal Protocollum az po rok 1674.

Naopak nam ale nize uvedené seznamy podavaji svédectvi o dalSich redaktorech
Analu, po smrti Beata z HorSovského Tyna v roce 1738.

Konkrétné tedy Analy jmenuji tyto provinéni kronikafe (ve vyro¢nich seznamech
bratii u ptilezitosti jednotlivych kapitul).

P. Pavlin z Tiebice [--]+ P. Anastaz z Prahy [--] (pro rok 1677)

P. Hilarius ze Schongau [--] (pro 1697, 1698, 1700, 1705, 1707, 1708, 1709,
1711, 1714, 1715)

P. Ludvik Antonin z Jihlavy [CZEPPANY] (pro 1717, 1719, 1723)

P. Dorotej z Nysy [FISCHER] (pro 1720, 1721)

P. Lucian z Prahy [HLAWACZEK] (pro 1726, 1733, 1734)

P. Serafin z Hlucholaz [MELCHER] (pro 1738)

P. Andronik z Nového Ji¢ina [GEDECK] (pro 1740, 1741, 1751)

P. Klétus z Piiboru [KRESTA] (1752, 1753, 1756, 1758)

Zusammenfassung
Literarisch aktive Mitglieder und Unterstiitzer Kapuzinerordens in Bohmen
Dieser Aufsatz legt eine Liste von Werke der Kapuzinerschriftsteller vor, die
in der Béhmisch-Osterreichischen und der Bshmisch-Mihrischen Kapuzinerpro-
vinz gewirkt haben. Uber jeden Autor ist eine kurze personliche Ankunft gegeben.
Der Artikel reprisentiert eine freie Fortsetzung der Archivstudien iiber die Kapu-
zinerprovinz in der Tschechischen Republik wessen Archivfonds kann man im
Nationalarchiv zu Prag finden. Schon bevor wurden zwei andere Aufsitze dessel-
ben Autors in Paginae publiziert: Seznamy ptedstavenych kapucinskych klasterd
podfizenych provincialatu v Praze (1599-2005), in: Paginae historiae 13, 2005,
S. 140-269; und weiter «Seznam provinciald, definitori a ostatnich predsta-
venych spravnich jednotek kapucinského fadu s historickym sidlem v Praze
(a Vidni)», in: Paginae historiae. 14, 2006, S. 261-343. Der Aufsatz ist auch eine
Fortsetzung des Artikels von Otto Kamshoff: Mitteilungen Vereines fiir Geschich-
te der Deutschen in Bohmen (Prag 1912), und weiter des Buchs von Laurentius
Rabas: Rad kapucinsky a jeho pasobeni v Cechach v 17. stoleti (Prag 1938) sowie
der Studie des Dionysius von Genova Bibliotheca scriptorum Ordinis Capucino-
rum (Genova 1680, 1747, 1852). Beriicksichtigt sind auch die Manuscripten von
Kapuzinergeneralarchiv zu Rom und von Nationalarchiv zu Prag. Eine wichtige
Hilfe fiir den Forscher représentiert der Webportal OPAC »http://www.ibisweb.it/
bee/«, der ermoglicht eine Forschung in allen grolen Kapuzinerbibliotheken der
Welt (Lokalisation auch fiir das Deutsch) aktuell mit 626.279 Biichern. Das Neues
von dieser Studie besteht in einer Revision der Bestimmung des Autores in den
Werken von Laurentius Rabas (1938) und Franz Tischer (1907). Zum erstern Mal
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legt die Studie eine liste von allen feststellbaren Archivaren und Annalisten vor,
die in der Tschechischen Kapuzinerprovinz gewirkt haben und zitiert sie zum erst
Mal mit ihren Familiennamen. Am Ende hat der Autor eine liste aller Provinz-
sekretdre und Provinzarchivisten der Bohmisch-Mahrischen Kapuzinerprovinz
beischlieBen.

Annotation
Capuchin Literary Figures in the Czech-Austrian and Czech-Moravian
Provinces

This study provides a bibliographic survey of the literary activity of members of
the Capuchin Order in the Czech-Austrian and Czech-Moravian provinces from
its origins to the present day. It presents findings concerning the literary activities
of members of the Order, as well as findings concerning the historiography of the
Capuchins.



Pohrebni Stity z kostela PovySeni sv. Krize

v Doubravniku
Helena Sedlackova

v

eraldika se t&si oblib¢ jiz od svych pocatki ve stiedoveku a s jejim uplat-

nénim se setkavame témei na vsech artefaktech spojenych nejen s zivotem

privilegovanych osob, ale i s aktivitou cirkevnich, méstskych, obecnich
instituci a cechovnich korporaci. Diky svému charakteru snadno uchopitelného
symbolu se z puvodné vojenského zpisobu identifikace rozsifila i do jinych
oblasti. Mnohovrstevna aplikace heraldiky ve spolecnosti proto koresponduje
s rozmanitou §iii heraldickych pramenii. K prvotnim nalezi sfragisticky material,
dale vyobrazeni znakt v erbovnicich, na architektufe, uméleckych predmétech,
nahrobcich, riznych uzitkovych predmétech. Mezi specifické prameny patii po-
hiebni $tity a jim podobou blizké pamétni Stity. Obéma témto dlouho opomijenym
zdrojim heraldickych a genealogickych informaci se v posledni dobé konecné
dostava zaslouzené pozornosti odborné badatelské vefejnosti.! Pamétni §tity mely
pripominat piijeti do cirkevniho fadu nebo dosazeni vyznamné funkce v jeho ramci.

! Kucerova, Klara: Pohfebni $tity ve Wunschwitzové genealogické a heraldické sbirce
(Edice). Paginae historiae 12, 2004, s. 147-208; Pohiebni stity, kapitola 11.2.8. v disertaci:
Woitschova, Klara: Wunschwitzova sbirka v kontextu genealogicko-heraldickych
souvislosti 1. poloviny 18. stoleti (Rozbor fondu a jeho pomocnévédné vyuziti). Praha
2009, s. 158—175; Dyba, Ivan: Pohtebni stity v krypt¢ katedraly sv. Petra a Pavla v Brné.
Genealogické a heraldické informace (dale GHI) V., 2000, s. 42-47; Kral, Adolf B.:
Heraldicka kuriozita — pohiebni $tity z Vranova u Brna. Vlastivédny véstnik moravsky
43, 1991, s. 22-25; Miiller, Karel: Papirové pohiebni stity ve sbirkdch Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie. Cieszynskie Studia Muzealne 2, 2005, s. 208-213; tyz:
Pamétni Stity s erby maltézskych komturt v kostele sv. Jana Kititele v Opavé. GHI IX.,
2004, s. 68-70; tyz: Pamétni Stity s erby maltézskych rytifi na Divéim Hradé. GHI XI.,
2006, s. 89-90; Skiivanek, FrantiSek: Heraldické pamatky kostela Panny Marie pod
fetézem Ceského velkopievorstvi Maltézskych rytifti v Praze. Praha 2002, s. 159—170.
Exemplaf pamétniho $titu, pfipominajici k roku 1867 néastup do funkce velkopievora
Frantiska Xavera Krakovského z Kolovrat, se dochoval v Narodnim archivu (dale NA),
fond Maltézsti rytiii — Geské velkopievorstvi (dale RM), inv. & 2767. Zcela zamérné
ponechavam mimo pozornost této studie zalezitost cechovnich pohiebnich Stit, které
vykazuji jiny charakter. Mély podobu obrazli s riznymi, pfedev§im cirkevnimi vyjevy,
s heraldickych motivii se vyskytuji pouze cechovni znameni, informace o zemielém
obsahuji jen vyjime¢né. Pouzivaly se opakované pro smutecni obfady ¢lent cechu.
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Pohtebni Stity byly naopak spjaty s poslednimi chvilemi ¢loveéka. Vzhledem
k vyznamné roli, kterou hral §tit v zivoté elitnich vrstev spole¢nosti, at’ jiz je
tvofily nejdiive vojenské, pozdéji urozené osoby, neudivi piili§, Ze pravé Stit,
jenz vSem srozumitelnou zkratkou charakterizoval pfislusnou rodinu ¢i jejiho
jednotlivého ¢lena, nejlépe vyhovoval tomuto informativnimu ucelu. Nejdtive
se s pouzitim pohiebnich §titi setkdvame pti pohibech nejvyse postavenych vrs-
tev, tedy panovniki. Odtud se rozsifily i mezi ostatni urozené osoby. Vzhledem
k tomu, Ze se jednalo o univerzalni prvek spoleény pro kiestanskou kulturu,
nepiekvapi piili§ také to, ze se s timto fenoménem setkdvame napfi¢ celou
Evropou.? Zprvu se k jejich vyrobé pouzivalo dfevo. Erb byl bud’ vyfezavany,
malovany nebo v nékterych ptipadech vysivany, jako pfiklady Ize uvést tieba po-
hiebni §tity cisait Maxmiliana II. (11576), Rudolfa II. (11612), dale poslednich
Rozmberkd, Jana Zrinského (71612), Zachariase z Hradce (11589), Bernarda
(+1614) a Pfemka (11673) ze Zerotina.? Podle prevazujiciho kulatého tvaru se jim
dostalo pojmenovani ,,rundel, ,,rundace®. Zajimavé ukazky velmi starych docho-
vanych exemplait z némeckého prostiedi prinasi Neubeckerova Heraldika. Stity
upominaji na hrabéte Walrafa III. z Tiersteinu (+1402) a svobodného pana Petra
z Raronu (11479). 1 kdyz vznikly v rozmezi sedmdesati let, je jejich ztvarnéni
velmi podobné. Uprostied kruhového stitu, jehoz okraj obtaci napis se jménem
zemfelého, se nachazi Spanélsky §tit s erbovnim znamenim rodu.* Neznamena
to ovSem, Ze by se vyskytoval jenom kruhovy nebo ovalny tvar. Na hradé Veveii
se naptiklad dochoval pohiebni routovy $§tit, oznamujici umrti baronky Marie

O tomto typu pohiebnich Stiti viz blize: Koucky, Karel — Dvorak, Martin: Cechovni
pohiebni $tity ze Sedl¢an. Podbrdsko 9, 2002, s. 54-83; Lustinec, Jan: Poklady
krkono$skych muzei. Krkonose 29/24, 1996, s. 20; vyobrazeni pohiebniho Stitu
malostranského cechu hodinaiti v publikaci: Hausenblasova, Jaroslava — Srongk, Michal:
Urbs aurea (Praha cisafe Rudolfa I1.). Praha 1997, s. 84.

2 O vyskytu pohtebnich titi v okolnich statech, veetné Slovenska, viz Woitschova, K.:
Wunschwitzova sbirka v kontextu, s. 159-161; Bekova, Zdenka — Stan¢k, Vladimir
— Trnkova, Zuzana: Pohiebni §tit Zikmunda Jana Myslika z HyrSova v kostele
sv. Archandéla Michaela v Pacové. Pamatkova péce na Moravé 13, 2007, s. 70; Miiller, K.:
Papirové pohiebni stity, s. 209.

3 Viz RudolfII. a Praha (Cisatsky dvir a rezidenéni mésto jako kulturni a duchovni centrum
stfedni Evropy, katalog vystavenych exponatt). Praha 1997, s. 282 a 287; Pletzer, Karel:
Posmrtné §tity Petra Voka z Rozmberka a Jana Zrinského z roku 1612. Casopis Narodniho
muzea 133, 1964, s. 91-96; Hausenblasova, J.: — Sronék, M.:, Urbs aurea, s. 153; Biizek,
Véaclav — Jakubec, Ondiej — Kral, Pavel: Jan Zrinsky ze Serynu (Zivotni ptib&h synovce
poslednich Rozmberki). Praha 2009, s. 171-175; Kral, Pavel: Pohiby poslednich pant
z Hradce. Opera historica 6, 1998, s. 403-404; Buzek, Vaclav — Hrdlicka, Josef — Kral,
Pavel — Vybiral, Zden&k: Vék urozenych (Slechta v &eskych zemich na prahu novovéku).
Praha a Litomysl 2002, s. 372-373; Bekova, Z.: — Stan€k, V.: — Trnkova, Z.: Pohiebni §tit
Zikmunda, s. 70; D&jiny hmotné kultury, sv. II/1, Praha 1995, s. 214-221.

4 Neubecker, Ottfried: Heraldik (Wappen - Thr Ursprung, Sinn und Wert). Frankfurt am
Main 1977, s. 72.



Katetiny Bourscheidtové (710. ledna 1725). V duchu tehdejsi mody byl pouzit
tvar ur€eny pro $lechti¢ny. Pozoruhodné je, ze se na §titu uprostfed nachazi znak
baronti Harffti z Dreibornu, tedy rodu, ze kterého pochazela, nikoli erb jejiho
manzela.’ Lze jen spekulovat o tom, zda nebyl routovy tvar vybran zamérné,
praveé kvili pouzitému znaku a pro alian¢ni znak nebo pro znak s manzelovym
erbem by byl pouzit tvar jiny. Za zminku stoji také to, Ze se routové pohiebni
Stity pouzivaly v Britanii k vyzdob¢ caster doloris i katafalkd a jesté dnes se tam
obdobny vyvésuje na dim zemfielého, aby oznamil smutnou udélost okolnimu
svétu.® Finanéné naro¢né rundace z 16. a 17. stoleti a honosné kusy s Giplnymi $tity
Casto doprovazenymi vojenskymi trofejemi a §titonosi z prvni poloviny 18. stoleti
se staly jiz ve stoleti nasledujicim soucasti interiérti zamku a kosteld.” Pozdé&ji
zavedené levnéjsi papirové pohtebni §tity se ve vétsiné ptipadi dochovaly pouze
v nepatrnych poctech, ukryty v kostelnich prostorech nebo muzejnich depozitaiich,
nékdy i nespravné identifikovany nebo zcela nerozpoznany. Ukazku chybného ur-
¢eni dokladaji napt. popisky k vyobrazenim pohiebnich stiti v honosné publikaci
Pavla Jutika ,,Moravska dominia Liechtensteinti a Dietrichsteint, které oznacuji
pohiebni stit Karla, knizete z Lichtenstejna (17. 4. 1865) jako ,,pohifebni plakat™
a vy$e jmenovany rundel Bernarda ze Zerotina (11614) v zamku ve Velkych Losi-
néch pouze jako ,,erb Zerotind - Eerveny §tit s ernym korunovanym dvouocasym
lvem ve skoku na stfibrném kamenném trojvrsi — ve vyfezavané kartusi z roku
1614“3 Ve v&tsing piipadl se jedna o jednotliviny, jako napf. pékny exemplaf
papirového pohtebniho S§titu prvniho litométického biskupa Maxmiliana Rudolfa
Slejnice (113. 10. 1675)° a Josefa Colloreda-Mannsfelda (22. 4. 1895).1° Oje-
din¢lé jsou svym rozsahem v naSem prostfedi dva soubory. Prvni ptedstavuje
kolekce pohtebnich §titt ulozenych v Narodnim archivu v ramci fondu Sbirka
genealogicko-heraldickda Wunschwitzova. Jejich podrobnému rozboru vénovala
nékolik studii Klara Woitschova.** Baron Wunschwitz systematicky sbiral rozma-

5 Marie Katetina pochazela z juliSské Slechty a provdala se do rodu pavodem
z Lucemburska. O rodu Harffi z Dreibornu viz Gothaisches Genealogisches Taschenbuch
(Freiherrliche Héuser). Gotha 1940, s. 261-262 a o Bourscheidtech viz Gothaisches
Genealogisches Taschenbuch (Freiherrliche Hauser). Gotha 1942, s. 37-38.

¢ Burnett, Charles J. — Dennis, Mark D.: Scotland s Heraldic Heritage (The Lion Rejoicing).
Edinburgh 1997, s. 89-93. O roli heroldt pti pohiebnich obfadech viz Wagner, Antony
sir: Heralds and Ancestors. London 1978, s. 79-84 a obr. XV.

7 Bekova, Z.: — Stanék, V.: — Trnkova, Z.: Pohfebni §tit Zikmunda, s. 63—70; zde uvedeny
i dalsi vyskyty téchto honosnych kusu v ¢eskych a moravskych kostelich; Skiivanek, F.:
Heraldické pamatky kostela, s. 159—-170.

8 Jutik, Pavel: Moravska dominia Liechtensteint a Dietrichsteini. Praha 2009, s. 85 a 268.

° Vyobrazeni oti§téno v publikaci Macek, Jaroslav: Biskupstvi litoméfické. Kostelni Vydii
2005, s. 22.

10 NA, RM, inv. &. 2767 (zde se dochovalo celkem 15 heraldickych pamatek).
1 Viz poznamka ¢. 1.
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nity material k dé¢jinam ceskych slechtickych rodt, mezi jinymi se také zaméfil na
pohiebni stity. Soustiedil celkem 241 exemplaii.'? Na druhy mimotadny soubor
0 207 pohtebnich Stitech ulozeny v kostele Povyseni sv. Kiize v Doubravniku
mé v Cervenci 2005 upozornili ing. Miroslav Cecava a Rudolf Mic¢anek. Témto
mistnim zajemctm o historii regionu patii zasluha na uvefejnéni této vyjimecné
genealogicko-heraldické pamatky. Nalezi jim také podékovani za vyhotoveni sou-
pisu s rozméry $§titl a pofizeni jejich fotografii, ktery nezi§tné poskytli pro tento
¢lanek. Diive nez prejdeme k vlastnimu popisu jednotlivych pohiebnich §titd,
jisté nezaskodi pfipomenout zakladni informace o lokalité a jejich vrchnostech.
Pozdé¢jsi méstecko Doubravnik lze jiz na pocatku 13. stoleti povazovat za
vychozi bod kolonizace vedené Pernstejny do oblasti rozprostirajicich se proti
toku feky Svratky smérem k pomysIné zemské hranici s Cechami. Stépan z Me-
dlova, piedek tohoto Slechtického rodu, zaloZil ztejmé v roce 1230 v Doubravniku
klaster, ktery zacal slouzit také jako pohiebisté PernsStejnli. Nepfiznivé ¢asy na-
staly klasteru za husitstvi. Zvlasté kritickym bylo obdobi kolem roku 1430, kdyz
se celé panstvi dostalo do rukou jeho stoupence Jana z Pernstejna. Ten zabavil
klasterni majetek, coz ptineslo do Brna nouzové piesidlenému konventu fatalni
nedostatek finan¢nich prostiedkd, ktery vyustil az v jeho postupny zanik. Jantv
syn Vilém zamyslel v Doubravniku zalozit novy klaster, ale tento zdmér se mu ne-
vybudovat dne$ni monumentalni mramorovy kostel s velkou podzemni rodovou
hrobkou pod presbytafem. Na konci 16. stoleti dosahlo zadluzeni Pernstejnti takové
vyse, Ze museli panstvi s predikatnim hradem prodat.!* Poslednim Pern$tejnem
pohibenym v Doubravniku byl nejvyssi kancléf Vratislav z Pernstejna (11582),
ale po ziskani prava ziidit novou hrobku ve Svatovitské katedrale, pfevezli jeho
télo na podzim nasledujiciho roku do Prahy. V téze hrobce spoc€inul i jeho syn Jan,
ktery padl 30. 9. 1597 jako velitel cisaiského délostielectva pti oblé¢hani turecké
pevnosti Rabu v Uhrach.!* Také ob& Janovy déti nasly jinde misto svého posledniho
odpocinku. Syna Vratislava Eusebia, velitele cisafského kyrysnického pluku,
zabili Svédové pii piepadu v Némecku v roce 1631, poté byly jeho ostatky pre-
vezeny do Prahy a ulozeny k vé¢nému odpocinku do kapucinského kostela Panny
Marie And¢€lské na Hrad¢anech." Sestru tohoto posledniho muzského potomka,
neprovdanou Frebonii (71646), majitelku vychodoceského panstvi Litomysl

12 Kucerova, K.: Pohtebni stity ve Wunschwitzove, s. 147-208.
Doubravnik v déjinach 1208-2008. Doubravnik 2008, s. 63—89, 101-121.

Tato hrobka nebyla na rozdil od pardubické hrobky Vojtécha z Pernstejna, mladSiho
bratra Jana, stavitele doubravnického kostela, nikdy prozkoumana. Vaieka, Marek: Jan
z Pernstejna 1561-1597 (Hospodaisky tpadek Pernitejnit). Ceské Budgjovice 2008,
s. 105-106, 109, 159; Vorel, Petr: Pani z Pernstejna (Vzestup a pad rodu zubii hlavy
v dg&jinach Cech a Moravy). Praha 1999, s. 257-258 a 262.

Vorel, P.: Pani z Pernstejna, s. 271-274. Studii o poslednim muzském ¢lenu rodu
pfipravuje Marek Vafeka.
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a palace Smifickych na Malostranském nameésti, pohibili u Panny Marie Vitézné
na Malé Strang.'s

Hrobku v doubravnickém kostele mohli pouzivat i novi, rychle se stfidajici majite-
1¢ panstvi. Mezi nimi se objevuji i velmi zajimavé rody. Hned prvni z nich Kataryny
z Kataru postihl nev§edni osud. Pivodné neurozena rodina z Pacova zacala svij
spolecensky vzestup osobou Vaclava Bakalate, kterému se 2. 11. 1537 diky pri-
vilegiu z fisské kancelafe podatilo zafadit k erbovnim méstantim. Jeho syn Pavel
pokracoval v zavratné kariéfe. Dlouhodobé plisobeni u brnénského zemského
soudu mu umoznilo vySvihnout se z pozice nemajetného erbovnika v mimofadné
zamozného Cloveéka; v roce 1599 dokonce ziskal pansky titul. Vlivné postaveni
a znaéné jméni jej privedly k myslence skupovat majetky Slechtickych rodin,
sviranych dluhy astronomickych rozméri. Takovym zpisobem ziskal i hrad Pern-
Stejn, ktery koupil od Jana z Pernstejna v roce 1596. Ostatni ptislusnici moravské
Slechtické obce, citlivi na dodrzovani tradi¢nich postupt a prav, okamzité po jeho
smrti (11600) podnitili cisafe, aby kvuli podivné Pavlové kariéfe a formalnim ne-
dostatkim napadl naroky synti na dédictvi. Za zaminku poslouzilo zpochybiiovani
Katarynova titulu a tvrzeni, Ze jako tehdy fakticky neslechtic nemél pravo na koupi
deskového majetku. Synim v dobé vedeni sporu nezbylo nic jiného nez statky ve
velkém a rychle prodavat, nakonec jim zustal jen svobodny mlyn ve ZbySoveé.!”

Jako posledni z fad vrchnosti byla do doubravnické hrobky pohtbena za tfi-
cetileté vélky Estera Zejdlicova ze Senfeldu (1 pred 1636). Podle v pramenech
nedolozené legendy méli Svédové b&hem obléhani Pernstejna v roce 1645 do této
hrobky proniknout, vydrancovat ji a odvést s sebou stiibrné rakve Pernstejni.'®
Estera pochéazela z evangelické panské, ale ne piili§ majetné rodiny, Zijici v Ce-
chach. Ziejmé méla blizko k vojenskému prostiedi, protoze se postupné provdala
za tfi vysoké dustojniky. Hned s prvnim z nich, Janem Réjeckym z Mirova, ptisla
vsadil vSe na valecnou kartu. V Tisnové zformoval pro cisaie jezdecky pluk a vy-
tahl s nim na uherské bojisté. Podle dochovanych archivnich pramenti mél byt za
odménu povysen do panského stavu, ale smrt, ktera jej na vypravé zastihla, jeho
smélé plany zmatila.!” Druhy Estefin manZel, Adam Lev Licek z Ryzmburka, za

1o Vorel, P.: Pani z Pernstejna, s. 274-277.

7 Honc, Jaroslav: Fale$ny moravsky rytit pan Pavel Kataryn z Kataru a Rubinsteina
a konfrontace Ceské kancelafe v Praze a moravskych stavi 1588-1613. Listy
Genealogické a heraldické spolecnosti v Praze 5, 1977, s. 68-84; Vaieka, M.: Jan
z Pernstejna, s. 155—157; Doubravnik v déjinach, s. 143—144.

8O pohibeni Estery v Doubravniku se zmifiuje v zavéti jeji manzel Krystof Pavel
z Lichtenstejna-Kastelkornu, kopie zavéti je ulozena v NA, fond Stara manipulace (dale
SM), sign. IV P 1, kart. 780; o obléhani Pernitejna Svédy blize Jan, Libor: Obléhani hradu
Pernstejna v roce 1645. Brno 1995, s. 25.

 NA, SM, sign. S 209/R/17, kart. 2304; NA, fond Morava, inv. ¢. 5643; Doubravnik
v dg&jinach, s. 143.
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kterého se provdala v roce 1604, se také pohyboval ve vojenskych kruzich. Byl
pritelem a vétitelem pozdgjsiho generalissima Valdstejna a pred zacatkem povsta-
ni ijeho zastupcem jakozto velitele moravského stavovského pésiho pluku. Stejné
jako Valdstejn se priklonil na videniskou stranu, coz doklada i jeho konverze ke
katolictvi v roce 1617. Také on by urcité po cisatové vitézstvi dosahl bohaté od-
meény, ale jiz 11. bfezna 1620 padl u Maisavy v bojich se stavovskou armadou.?
Poslednimu manzelovi Krystofu Pavlu z Lichtenstejna-Kastelkornu (+1648) pri-
nesla Estera snatkem v roce 1623 pernstejnské panstvi.

Slechticka rodina z Lichtenstejna-Kastelkornu, ndkdy nespravné zaméiovana
se znaméj$im a vyznamnéj$im, dodnes zijicim rodem Liechtenstejni, pochazela
z Tyrolska. Od 12. stoleti se jeji ¢lenové pohybovali ve sluzbach tridentskych
biskupt. Na Moravé se usadil Krystof Pavel z Lichtenstejna-Kastelkornu, drzitel
Straze pod Ralskem v Cechach a plukovnik p&choty ve vojsku Albrechta z Vald-
§tejna. Po smrti Estery Zejdlicové (fpfed 1636) se ozenil s Marii Maxmilidnou
ze Salmu-Neuburka. Ta jej prezila a jesté dvakrat se provdala. Nejdiive za Max-
miliana z Valdstejna, hlavniho dédice po generalissimu Albrechtovi z Valdstejna,
pak za Kristidna Viléma markrabéte Braniborského z dynastie Hohenzollernt.
Po svém druhém snatku musela respektovat Krystofuv testament ze 13. 4. 1645
a postoupit pernstejnské panstvi synovei Maxmilianovi.?! Z Pernstejna si s sebou
odvezla portrét svého prvniho manzela, ktery byl pozdéji chybné povazovan za
podobiznu jednoho z Valdstejni.> Maxmilian byl synem Filipa Rudolfa, star§iho
bratra Krystofa Pavla. Filip Rudolf zastaval v letech 1622—1625 funkci kladského
hejtmana a jako prvni ze svého rodu se objevil v Cechach. Maxmilian nechal
zbudovat v doubravnickém kostele novou mensi podzemni hrobku smétujici pod
hlavni lod’. Z dospélych ¢lent rodu do ni pohibili pouze Maxmilianovu manzelku
Cecilii, rozenou z Bemmelberka (11665).% Tato $lechti¢na pochazela z némecké
lancknechtské rodiny a podle testamentu si jeji manzel pfal spocinout vedle ni.

2 Poliensky, Josef — Kollmann, Josef: Valdstejn (Ani cisaf, ani kral). Praha 1995, s. 56;
ze Zhote, Skala, Pavel: Historie ¢eska (Od defenestrace k Bil¢ hote). Praha 1984, s. 395;
Martinek, FrantiSek: Valdstejn — vojék. In: Doba bélohorskd a Albrecht z Valdstejna
(Sbornik osmi stati), Praha 1934, s. 150; Doubravnik v déjinach, s. 143—145, zde jako rok
umrti uveden nepiesné rok 1623.

2

Podle znéni kopie testamentu byl Krystof Pavel pohiben v augustinianském kostele
sv. Tomase v Brné, NA, SM, sign. IV P 1, kart. 780.

Portrét Krystofa Pavla ze zamku v Tel¢i je otiStén na obalce publikace uvedené
v poznamka ¢&. 17; podobny obraz, ten ktery si odvezla Marie Maxmilidna, ovSem
s nejistym uréenim portrétovaného se dnes nachazi v obrazarné v Chebském muzeu, viz
Valdstejnska obrazarna v Chebském muzeu. Cheb 1999, s. 44-45.

Jeji skon pfipomina v doubravnickém kostele dochovana vysivka z roku 1665 s alian¢nim
znakem Lichtenstejni-Kastelkorni a Bemmelberki, druhotné pouzitd na mladsim
pohiebnim ornatu. Obdobné dvé mladsi vysivky alian¢nich znaki zdobi bohosluzebna
roucha a pfipominaji Antonii Mitrovskou z Nemysle, roz. z Dietrichstéjna a Alzbétu
Mitrovskou z Nemysle, roz. ze Salmu-Reifferscheidu.

2!

N

2!

g



Jelikoz Lichtenstejnim-Kastelkorniim nalezely i rozsahlé majetky v Tyrolsku
a Cechéch, zahrnul Maxmilidn do své posledni vile ustanoveni, Ze pokud zemfie
daleko od Doubravnika, ma byt u Cecilie pohibeno alespoii jeho srdce.* Maxmilia-
novo prani bylo opravdu respektovano, v pernstejnské hrobce se dodnes nachazi
kovova zdobena schranka s jeho srdcem. Jméno z Lichtenstejna-Kastelkornu
nosilo také nékolik biskupti, véetné olomouckého Karla II., znamého z hriznych
losinskych ¢arodéjnickych procesii. V této souvislosti pon¢kud rozporuplné pu-
sobi text Maxmilianova testamentu svéd¢ici o mimofadném akcentu rodiny na
vzdélani, obsahuje totiz odkazy na antické autory.” Z Lichtenstejny-Kastelkorny
jsou také spjaty nejstar$i dochované pohiebni Stity z kostela v Doubravniku vyho-
tovené v souvislosti se zadusnimi bohosluzbami za Maxmilianova syna Krystofa
Filipa (11685) a jeho manzelku Marii Barboru Slavatovou z Chlumu a KoSum-
berka (11683). Timto snatkem ziskali Lichtenstejnové-Kastelkornové dédictvi po
vymirajicich Slavatech, které zahrnovalo i Tel¢, ale v disledku splaceni enormnich
slavatovskych dluh museli Pernstejn roku 1710 prodat (totéz se tykalo Straze
pod Ralskem a Bludova).?

Novou vrchnosti na Pernstejné se stali potomei Frantiska Stockhammera, cisat-
ského rady, doktora filozofie a mediciny, od 23. 8. 1701 drzitele rytifského titulu.
Z puvodné patricijské rodiny z Norimberka si k doubravnickému kostelu blizsi
vazbu vytvofil snad jen Josef Stockahmmer, povySeny 15. 1. 1777 na hrabéte.”’
Do obou hrobek se v jejich dobé pohibivali pouze mistni knézi, tuto praxi ukoncilo
az nafizeni Josefa II. z 21. 3. 1782 o zakazu pohibt uvniti cirkevnich staveb.?

2* Moravsky zemsky archiv v Brn¢ (dale MZA), fond Tribunal — pozustalosti C 2 (dale
Tribunal — poztstalosti), sign. L 11, kart. 96, fol. 83a. V zavéti ze 4. 6. 1669 se mimo
jiné uvadi i népis, ktery mél byt na olovénou schranku vyryt: Cor Maxmiliani Comitis
a Liechtenstain, primi fidei Commisarii in tumbam amantissimae Suae Conjugis
Caeciliae Radegundis Claudiae Baronissae de Bemelberg, repositum, ut et fata viuum
experiantur amorem anno.

2 MZA, Tribunal — pozustalosti, sign. L 11, kart. 96, fol. 81a.
26 Doubravnik v dé&jinach, s. 180.

27 Pokorny, Pavel R.: Znak Pern$tejnii po vymfieni rodu. In: Pernstejnové v ¢eskych déjinach
(Sbornik pfispévki z konference konané 8.-9. 9. 1993 v Pardubicich). Pardubice 1995,
s. 352-354; Doubravnik v d&jinach, s. 180; koncepty privilegii pro rodinu Stockhammert
véetng zmin&ného rytifského a hrabéciho stavu se nachazeji v NA, fond Ceska dvorska
kanceléf (dale CDK), sign. IV D 1, kart. 489 a v Rakouském statnim archivu ve Vidni; viz
Frank, Karl Friedrich von: Standeserhebungen und Gnadenakte fiir das Deutsche Reich
und die Osterreichischen Erblande bis 1806. Sv. 5, Schloss Senftenegg 1974, s. 59.

2 Kovarik, Petr: Kli¢ k prazskym hibitovim. Praha 2001, s. 15. Podle novodobé kopie
rukopisu, ktera je dnes v soukromém majetku, ,,Protocollum Domesticum Parochiae
Daubravnicen[sis] errectum a Francisco Worelsky Parocho et Decano A. D. 1812” byl
Bedtich Weis (f14. 4. 1721) pohiben v lichtenstejnské hrobce, Vaclav Vavros (23. 1.
1748) a Frantisek Vavro$ (20. 11. 1765) v pernstejnské. Prvnim farafem pochovanym
na dnes zrueném hibitové kolem kostela byl Frantisek Xaver Sperka (123. 1. 1803), na
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Souvisla fada pohtebnich $tit uchovavanych v Doubravniku za¢ina pravé Jose-
fem Stockhammerem (71795), jehoz naro¢néjsi zivotni styl vyustil v majetkovy
upadek. Stockahmmerové si udrzeli pouze mensi majetek v jiné ¢asti Moravy, kde
az do roku 1858 sidlili v Malhostovicich. Zadluzené pernstejnské panstvi vyplatil
v roce 1793 manzel Anny Rosemarie, dcery Josefa Stockhammera, baron Ignac
Schrofl z Mansperka (11805), ktery pochézel z rodiny zbohatlé diky plisobeni
ve finanéni spravé a z podilu ziskaného pti dolovani nezeleznych kovii na tizemi
dnesniho Slovenska. PovySeni do Slechtického stavu se rodina dockala 13. 7.
1646.% Rod Schroflt brzy vympfel, osudnymi se jim zfejmé staly negativni dusled-
ky obsazeni Brna francouzskou armadou v dobé bitvy u Slavkova. Pohiebni stit
Ignacova syna Frantiska Schrofla (11806) s obracenym erbem jasné dosvédcuje,
ze byl po meci poslednim svého rodu.** K pohibeni obou Schréfli do lichten-
Stejnské hrobky v Doubravniku mohlo dojit az na zaklad¢é povoleni moravského
gubernia, pficemz se staré rakve z ni presunuly do vedlejsi pernstejnské hrobky.
Po Schroflech ptichazeji na pernstejnské panstvi posledni soukromi majitelé,
Mitrovsti z Nemysle (Vilém, zemiely roku 1857, v letech 1857—-1899 jeho syn
Vladimir starsi, v letech 1899—1930 Vladimirtv syn Vladimir mladsi a v letech
1930-1945 syn tohoto Vladimir nejmladsi). Stary vladycky rod pochazejici z jiz-
nich Cech, nejdiive v 17. stoleti presidlil do Slezska a ve stoleti nasledujicim na
Moravu. Jeho ¢lenové se uplatnili pfedevsim ve statni sprave, zvlasté pak v ban-
ské, a ve vojenské sluzbg, kde nekteti dosahli i generalskych hodnosti.’! Hlavni
vétev ziskala 9. 8. 1769 hrabé&ci titul.>> Vilému hrabé&ti Mitrovskému pfinesl shatek
s Josefinou, dcerou Josefa Schrofla, v roce 1813 Pernstejn.* Tradice pohibivani

miste, kde dnes stoji hrobka Mitrovskych. Dochoval se nejen jeho mramorovy nahrobek
s Ceskym napisem, ale také portrét mezi existujicimi podobiznami dalsich doubravnickych
faraftt Valentina Alexe Dometa (v Doubravniku 1658-1671), Frantiska Luchesiho
(1829-1862) a Jana Hlouska (1907-1951).

Doubravnik v dgjinach, s. 180; koncepty privilegii se nachazi v Rakouském statnim
archivu ve Vidni viz Frank, K. F. von: Standeserhebungen und Gnadenakte, sv. 4, Schloss
Senftenegg 1973, s. 274; opis privilegia udélujiciho stav svobodnych pand pro Karla
Gottlieba Schréfla z Mansperka z 10. 3. 1702 s vyobrazenim znaku se nachazi v NA, fond
Salbuchy (dale Sal.), kn. ¢. 106, fol. 397r; publikovano téz v soupisu udélenych privilegii
a vyobrazeni znakd (na CD) z tohoto salbuchu pro rakouské zemé, ktery tvoii pfilohu
¢lanku: Sedlackova, Helena — Malinovsky, Anton F.: Vyobrazeni erbii v archivnim fondu
Salbuchy. Paginae historiac 16, 2008, s. 481; opisy inkolatu ze 3. 5. 1770 a baronatu
z 13.2. 1773 pro Ignace Schrofla také v NA, Sal., kn. €. 221, fol. 286289 a fol. 459-467.

NA, fond Sbirka genealogicka Dobienského (dale Dobfensky), inv. ¢. 971.

Schmidt-Brentano, Antonio: Kaiserliche und k. k.Generale (1618-1815). Wien 2006,
s. 65.

Opis privilegia se nachazi v NA, Sal., kn. ¢. 221, fol. 211-217" a koncept v Rakouském
statnim archivu ve Vidni, viz Frank, K. F. von: Standeserhebungen und Gnadenakte,
sv. 3, Schloss Senftenegg 1972, s. 246.

Doubravnik v dé&jinéch, s. 180.

2

S

3

S

3

3

S

3

by



do lichtenstejnské hrobky v Doubravniku pokracovala az do jejiho zaplnéni. Tehdy
v 60. letech 19. stoleti Vilémuv syn Vladimir pfistavél ke kostelu novogotickou
nadzemni hrobku, do ni nechal pienést rakve, véetné Schroflovskych. Podzemni
lichtenstejnska hrobka je od té doby prazdna.’* V nové hrobce posléze skoncily
i ostatky znamého Antonina Bedficha hrabéte Mitrovského (1770-1842), nékdej-
$iho moravského mistodrzitele a vysokého hodnostate videniské vlady, které tam
byly pfeneseny po zruseni hibitova v Brn€. O pohibeni tohoto ¢lena vedlejsi vétve
Mitrovskych se ziejmé pficinil jeho posledni pfimy potomek a jmenovec Antonin
Bedtich Mitrovsky (1840—1907), ktery byl sam po své smrti v rakvi bez oznaceni
také v Doubravniku pohiben, i kdyZ zemiel v Praze a zadusni bohosluzba se ko-
nala ve znamém frantiSkanském kostele Panny Marie Snézné.*

Se vznikem Ceskoslovenska nastala nové situace. Mitroviti sice v pohibech
v Doubravniku pokracovali, ale plné respektovali zakaz uzivani Slechtickych tituld
i znaki a rezignovali na pohiebni Stity. Ve 20. stoleti se Mitrovsti hlasili k némecké
narodnosti. M¢éli tizké vztahy k méstu Vidni, kde jim nechybélo ani majetkové
zazemi. Posledni vlastnik Pernstejna Vladimir nejmladsi Mitrovsky (1901-1976)
spo¢inul na videiiském hibitové v hrobce vzdalenych piibuznych své matky
z hali¢ského $lechtického rodu Bavorovskych z Bavorova.*® Legitimni posloupnost
Mitrovskych vymiela Vladimirovym bratrem Hubertem v roce 1980.37 Nejasny
osud stihl potomky barona Jana Josefa Madrovského (1737-1794), nemanzel-
ského syna podplukovnika Viléma Jifiho Josefa Mitrovského (1696-1737), jejich
stopa se ztraci v 19. stoleti*®.

S Mitrovskymi je spojena i nejednotnd podoba znaku. V Cechach pouzivali
Cerveny kul ve stiibrném poli*, pro moravskou vétev je charakteristicky erb

3 Doubravnik v d&jinach, s. 325-330.
35 NA, fond Sbirka svatebnich a imrtnich oznameni, inv. ¢. 29.

3 Doubravnik v d&jinach, s. 209; za poskytnuti fotografii hrobky z videiiského centralniho
hibitova (Wiener Zentralfriedhof) d&kuji panu Zdeiiku Skorpikovi a ing. M. Cecavovi.

37 Almanach ¢eskych Slechtickych rodi. Praha 2006, s. 268. Hubertiv stejnojmenny syn
zemfel v détském véku (1932-1935), viz Almanach ¢eskych $lechtickych, s. 269.

3 Tento nemanzelsky syn se narodil snoubence Zofii Magdalené z Wangenheimu po
Vilémoveé smrti, ke které doslo v Bélehradé pii vojenském tazeni. Cisafskym privilegiem
ze 14.11. 1750 byl prohlasen pod jménem Madrovsky za legitimniho a 9.2. 1768 povysen
do stavu svobodnych panti; NA, Dobtensky, inv.¢. 662 a Materialie, pismeno M, s. 1 a 63;
koncept privilegia z roku 1768 se nachazi v Rakouském statnim archivu, viz Frank,
K. F.: Standeserhebungen und Gnadenakte, sv. 3, Schloss Senftenegg 1972, s. 174;
text je pfepsan v salbuchu viz NA, Sal., kn. &. 221, fol. 11-22"; vyobrazeni jeho znaku
viz J. Siebmacher’s grosses und allgemeines Wappenbuch in einer neuen, vollstindig
geordneten und reich vermehrten Auflage mit heraldischen und historisch-genealogi-
schen Erlduterungen (Der Mihrische Adel). Sv. 4/10, Niirnberg 1899 (reprint Brno 2000),
s. 74, tab. 58. Znameni ve 2. a 3. poli jeho ¢tvrceného §titu je modifikaci znameni z pravé
poloviny stitu jeho matky, viz Rietstap, J.-B.: V. § H. V. Rolland’s Illustrations to the
Armorial Général. Sv. VI, s.1., s.d., tab. CXLIII.
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s obracenymi barvami* a v Uhrach Zijici baron Karel Mitrovsky privilegiem
Ctvreeny $tit se srde¢nim Stitkem, v ném v hlavé v bilém poli zkiizena kopi mezi
nimi ¢ervena ruze, ve spodni ¢asti stiibrny kil v ¢erveném poli, v 1. a 4. zlatém
poli ¢tvrceného §titu je ¢ernd korunovana orlice s ¢ervenym jazykem, ve 2. a 3.
cerveném poli pak zlaty gryf ve skoku, nad korunou jsou tfi turnajové korunované
prilby, na prostfedni, ¢elné hledici v klenotu buvoli rohy, horni polovina pravého
rohu je bila, dolni Cervend, levy roh ma horni polovinu ¢ervenou a dolni bilou,
rohy jsou ozdobeny $picemi kopi opacnych barev, na pravé prilbé v klenotu ¢erna
korunovana orlice a na levé mezi ¢ervenymi rozlozenym orlimi kiidly zkiizena
kopi, mezi nimi raze.*!

Pernstejnské panstvi se stejnojmennym hradem nalezelo od jeho zalozeni ve
2. poloving 13. stoleti az do zestatnéni na zakladé¢ BeneSovych prezidentskych
dekretii v roce 1945 pouze trojici piedhusitskych $lechtickych rodu* a kazdy

¥ Viz vymalované znaky ufednikll zemského soudu v rukopise ulozeném v NA, fond
Archiv ¢eskych stavii — Maly stavovsky archiv, inv. ¢. 7, sestava pro rok 1629 a 1656
obsahuje znak Petra Mitrovského z Nemysle (1607-1656), sestava z roku 1666 znak
Petra Adama (1644-1668) a pro rok 1708 znak Frantiska Sezimy (1668-1720), déda
Jana Josefa Madrovského; o rukopisu viz Burdova, Pavla: Zemsky soud v malbach na
Prazském hrad¢ a v rukopisu stavovského archivu. Sbornik archivnich praci, 1981/1,
s. 207-226. Pouziti barev doklada také pohtebni stit vyse uvedeného Frantiska Sezimy
ulozeny v NA, fond Sbirka genealogicko-heraldicka Wunschwitzova (dale Wunschwitz),
inv. ¢. 758; popsani Stitu a vyobrazeni viz piiloha textova i CD k ¢lanku Kucerova, K.
Pohiebni stity ve Wunschwitzové, s. 182; z poznamky na pohiebnim Stitu vyplyva,
ze Ceska vétev Mitrovskych méla rodovou hrobku v kostele sv. Jakuba na Starém
Mésté prazském, do které byl FrantiSek Sezima ulozen. Péknou ukazkou této varianty
piedstavuje i vyobrazeni alian¢niho znaku Petra Mitrovského z Nemysle a jeho manzelky
Anny, roz. Dejmové ze Stiiteze z roku 1622 na fol. IX¥ rukopisu ulozeném pod sign.
A 37 ve sbirce rukopisti Antonina Bedficha Mitrovského v Archivu mésta Brna, otistén na
ptidesti publikace Zachova, Irena (ve spolupraci se Stanislavem Petrem): Soupis sbirky
rukopisti Antonina Bedficha Mitrovského v Archivu mésta Brna. In: Studie o rukopisech,
Monographia. Sv. IV, Praha — Brno 1999, piidesti a s. 69 a 247.

4

S

Ukazku jednoho z nejstar§ich barevnych vyobrazeni moravskeé varianty znaku predstavuji
erby ArnoSta Matyase Mitrovského z Nemysle (1677-1748), nejvyssiho zemského
komornika v Opaveé, pradédecka Viléma Mitrovského (11857), vymalované v kvaternech
¢. 23 (rok 1726) a €. 25 (rok 1734); Zemsky archiv v Opave, fond Slezsky stavovsky
archiv v Opavé, kn. €. 23 a 25; o vyzdobé zemskych desk opavskych viz Miiller, Karel:
Heraldicka vyzdoba zemskych desk opavskych a krnovskych. In: Sbornik piispévku II.
setkani genealogt a heraldikt. Ostrava 1984, s. 33-36.

4

Sikorova, Elena: Erbova listina Leopolda II. pre hlavného komorského gréfa Karola
Mitrovského z Nemysle. In: Erbové listiny (Patents of Arms), Zbornik prispevkov
z medzinarodnej konferencie, ktorda sa v dnoch 19.-20. oktobra 2005 uskuto¢nila
v priestoroch Slovenskej narodnej kniznice v Martine. Martin 2006, s. 49-57.

4

S

Mezi starou $lechtu nepatfili Katarynové z Kataru, Stockhammerové a Schroflové
z Mansperka.



z nich si v doubravnickém kostele vystavél svou hrobku. Velka pernstejnska
a mens$i lichtenstejnska jsou podzemni a dnes nepfistupné, novogotickou hrobku
Mitrovskych s mohutnymi litinovymi rakvemi lze spatfit pfi prohlidce kostela.
Pohfebni stity nejsou jedinou heraldickou pamatkou dochovanou v doubravnic-
kém kostele. V samotné hrobce Mitrovskych se na konzolach nachazeji stukové,
kolorované erby pfipominajici prvni zde pochované, jmenovité Viléma Mitrovské-
ho z Nemysle, jeho manzelku Josefinu Schroflovou z Mansperka, Antonii Cejkovou
z Olbramovic, manzelku Frantiska Schréfla, Antonii z DietrichStejna, manzelku
Vladimira star§iho z Mitrovic a Luitgardu Mitrovskou z Nemysle. Neméné
zajimavé jsou znaky umisténé na nahrobcich, konzolach a svornicich; celkem
22 znakid v pozdné gotické klenbé pripomina genealogické vazby od Pernstejni
po Lichtenstejny-Kastelkorny.*

Nejstarsi dochované pohiebni §tity s kolekce v Doubravniku se vztahuji
k 80. letim 17. stoleti, k dobé&, kdy pernstejnské panstvi vlastnili Lichtenstej-
nové-Kastelkornové. Prvni dva typy pfipominaji umrti Marie Barbory Slavatové
z Chlumu a KoSumberka (27.10. 1683), manzelky Krystofa Filipa. Nejdiive je
to Stit zpodobnujici ve zlaté kartusi hrabéci korunou pievyseny ctvrceny znak
Lichtenstejni-Kastelkornii se srde¢nim $titkem uprostied. Kartu§ zdlraziuje
bily stylizovany oval, v§e obklopuje ¢erné pozadi. V jeho horni ¢asti uvadi bila
pismena v siglech jméno zemielé, v dolni ¢asti pak datum umrti. Druhy typ,
o néco vetsi, provedeny stejnym malifem nese v kartusi uplny znak hrabat Slavatt
z Chlumu a KoSumberka, v¢etné $titonost v podobé medvédi. Nepiesné ovsem
zachycuje srde¢ni stitek, jimz ma byt pod cisaiskou korunou v Cerveném poli
rakouské stiibrné bfevno s inicialami Ferdinanda III. a v paté $titu modré pole se
zlatou pétilistou ruzi. Misto toho je vymalovan pod arcivévodskym kloboukem
dvakrat déleny $tit, s hornim ¢ervenym polem, druhym zlatym s ¢ernymi iniciala-
mi panovnika a tfetim modrym se zlatou razi uprostied. Obdobné neptesnosti se
malit dopustil u Stitku umisténého mezi klenoty. Mélo by jim byt pod cisaiskou
korunou v ¢erveném poli rakouské stéibrné bevno s iniciadlou cisafe Maxmiliana II.,
nad nim v ¢erveném poli iniciala cisafe Ferdinanda I. a v dolnim ¢erveném poli
inicidla cisafe Rudolfa II.; zde Ize rozpoznat pod stylizovanou cisafskou korunou
dvakrat déleny stitek, v hornim ¢erveném poli inicidlu cisafe Ferdinanda, pod
nim v stiibrném poli inicidlu Maxmilidnovu a v dolnim modrém, poskozeném
snad bylo majuskulni pismeno R.* Bily napis na ¢erném pozadi je zcela totozny
s napisem na piedchozim §titu. Prvni typ se dochoval ve dvou, druhy pak dokonce
ve tfech exemplafich. Pozoruhodné na nich je, Ze ani jeden z nich nezpodobiuje
alian¢ni znak, ktery byl v pfipadé vdané slechti¢ny na pohiebnich stitech nejcas-

4 Doubravnik v d&jinach, s. 327-330. O heraldické vyzdobé kostela v Doubravniku Dyba,
Ivan: Hrobka hrabat Mitrovskych z Mitrovic a Nemysle a barevna znakova vyzdoba
v kostele v Doubravniku. GHI VII., 2002, s. 57-68.

# Maraz, Karel: Vyvoj erbu Slavatt v erbovnich listinach, in: Erbové listiny (Patents of
Arms), s. 149-150.
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t&ji pouzivan.*® Mozna mélo samostatné vyobrazeni znak obou rodu zduraznit
vyznamné postaveni hrabat Slavatd v ramci ¢eského statu, oproti méné bohaté
a piivodem cizi rodin¢ z Lichtenstejna-Kastelkornu. Vysvétleni muze byt i jedno-
dussi, §tit s alian¢ni formou znaku se prosté nedochoval.

Devatenact dodnes existujicich pohfebnich §titt vyhotovenych ve ¢tyfech ty-
pech pro Krystofa Filipa z Lichtenstejna-Kastelkornu predstavuji pekny ptiklad
§tith lisicich se nejen rozméry, ale i obrazem a napisy. Lze litovat jen toho, ze
neni k dispozici vyobrazeni castra doloris s katafalkem, jez se v dobé pozdniho
baroka obvykle stavélo v kostele k ucténi pamatky mrtvého.* Pomoci ného by
se dalo piesné urcit rozmisténi jednotlivych variant $titti. Jako urcité voditko by
mohla poslouzit jina dochovana ztvarnéni této umé¢lé pompézni stavbicky. Napt.
podle castra doloris Jana Jiftho Schumanna z Rosenfeldu z roku 1739 je zfejmé, ze

rozmérngjsi Stit zachycuje v bilém ovalu uplny znak Lichtenstejni-Kastelkornt,
na ¢erném pozadi nahoi'e vodorovné napsané bile sigly zkracuji latinskou formu
jména zemfelého, v dolni ¢asti bila pismena oznamuji, Ze zemfel 26. biezna 1685.
Druhy typ se od piedesiého lisi pouze velikosti a tvarem bilého ovalu a rozlozitéj-
$im provedenim znaku. Nasledujici typ predstavuje ve sbirce vyjimku. Na prvni
pohled se sice podoba ptedeslym, pouze piisobi tmavsim dojmem, jelikoz stiibrna
barva zkorodovanim zeSedla az zCernala, ale jako jediny kus v kolekci nema na
sob¢ zadny napis. Tim je vyrazné snizena moznost jednoznaéného ptitazeni k osobé
zemielého. Teoreticky by se mohlo jednat i o §tit pofizeny pro Marii Barboru. I kdyz
Stity obou manzelti vyhotovil pravdépodobné stejny malif, podle zplsobu ztvar-
néni nékterych figur, zvlasté lvu, §tith a prikryvadel se domnivam, Ze byl urcen
pro Krystofa Filipa. Ctvrty typ pohfebniho &titu naproti tomu pak zlatou kartusi
ozdobenou korunou se znakem Lichtenstejnti-Kastelkornt a jednotlivymi ¢islice-
mi roku tmrti v rozich velmi pfipomina prvni typ $titu Marie Barbory.

Stit Josefa Stockhammera (+2. 6. 1795) uvozuje dochovanou souvislou fadu
pohiebnich $tith majitelli pernstejnského panstvi a jejich piibuznych az do roku
1899. Jediny exemplaf na ¢erném pozadi v bilé ovalné plose znazorfuje Gplny
znak rodu v jeho definitivni varianté. Pod hrabéci korunou na ¢tvrceném fran-

4 Woitschova, K.: Wunschwitzova sbirka v kontextu, s. 165-166.

46 Helfertova, Jitka: Castra doloris doby barokni v Cechéach. Uméni 22, 1974, s. 290-308.
Vyobrazeni castra doloris cisafe Rudolfa II. z roku 1612 v chramu Sv. Vita a Anny
Hyzrlové z Chodi z roku 1636 u Panny Marie Snézné v Praze reprezentuji obdobi prvni
poloviny 17. stoleti; vyobrazeni viz Dé&jiny hmotné kultury, s. 219 a 220. Stfidméjsi
provedeni této uméle vytvorené stavby z konce 18. stoleti predstavuje castrum doloris
Josefa Vaclava knizete z Liechtenstejna, umisténé ve videfiském kostele Santa Maria de
Mercede roku 1772, viz Kalabova, Lenka — Kone¢ny, Michal: Pretium Laborum Non
Vile (Rytifi Radu zlatého rouna na Moravé — The Knights of the Order of the Golden
Fleece in Moravia). Brno 2009, s. 53.

47 NA, Wunschwitz, inv. €. 1072; vyobrazeni publikovano v Woitschova, K.: Wunschwitzova
sbirka v kontextu, obr. 12.



couzském Stitu spociva srdecni Stitek se zubfti hlavou pfipominajici panstvi Pern-
Stejn. Jeji provedeni v Cernobilé obrysové varianté piisobi ponékud netradicné.
Stejna zubii hlava zdobi v klenotu prostfedni ¢elné hledici turnajovou korunova-
nou pfilbu.*® Kompozice tohoto slozitého znaku ¢inila malifi znaéné potize, coz
je obzvlasté patrné na ptilis malych Stitonosich a drobnych ptikryvadlech. Bila
pismena napist kopiruji ovalny tvar bilé plochy, jednotlivé ¢islice letopoctu za-
pliwji rohy pohiebniho stitu. Udaje v ném obsaZené patii k tém nejpodrobngjsim
v celé kolekci. Dovidame se nejen jméno, titul a vék zemielého, datum Gmrti, ale
dokonce i zajimavou informaci o misté tmrti, ktera se na pohiebnich stitech v této
star§i dob¢ vyskytuje ziidkakdy.

Na rozdil od n€j osm dochovanych §titt identického typu urcenych pro jeho
zeté Ignace Schrofla z Mansperka (125. 12. 1805) nese pouze na ¢erném pozadi
ve stylizované bilé kartusi Giplny baronskou korunou pievyseny znak Schrofla
avrozich ¢islice letopoctu imrti. Ne pfili§ zdatilou kompozici pfipomina stit Jose-
fa Stockhammera, zv1aste Stitonosi a klenoty s pikryvadly. I zde se v heraldickém
provedeni vyskytuji neptesnosti, v 1. poli ¢tvrceného $titu chybi zcela trojvrsi, ve
4. poli m& modrou barvu, stejné jako celé pole, pticemz barva 1. i 4. pole ma byt
cervena nikoli modra, také piikryvadla a kiidla v klenotech jsou nespravné barevné
upravena.

Jeho syn FrantiSek Schrofl z Mansperka (113. 7. 1806) nepiezil otce ani o cely
rok. Dva typy velikosti téméf shodnych pohiebnich §titi se 1isi pouze délkou na-
pisu. Prvni (6 kusti) na ¢erném pozadi kopiruje bilymi pismeny tvar bilé kartuse
se znakem. V rozich jsou opét napsany Cislice roku umrti, nahote nad znakem
v siglech zachycené jméno, v dolni poloviné pak informace o dosazeném veku
a presné datum umrti. Druhy typ (9 kusi) obsahuje od téhoz malite shodné provedeny
znak a v rozich rozepsané ¢islice letopoctu umrti. V obou piipadech je zajimavé
vyobrazeni znaku v jednodussi, nikoli uplné formé. Pod baronskou korunou se na-
chazi pouze ¢tvreeny stit se srde¢nim Stitkem s knizecim kloboukem a ve stéibrném
btevnu iniciala cisafe Leopolda I. Barevné provedeni 2. a 3 pole je opét chybné,
spravné maji byt pole zlata, nikoli stfibrna. Nepiehlédnutelnym zptisobem se dava
najevo informace, ze FrantiSkem vymira rod po meci, znak je umistén obraceng.

Celkem osm exemplait dvou typd pohiebnich stitd Luitgardy Mitrovské z Ne-
mysle (1817-1832), dcery Viléma, se od sebe li§i pouze rozmérem a nepatrnym
rozdilem v délce textu a umisténi jednotlivych pismen napisu. Poprvé se na nich
objevuje piesné datum narozeni i imrti. Zvlastnosti téchto §titd také je, ze uplny
znak lezi pfimo na ¢erném podkladé, chybi u ostatnich §titti obvykla bild zvyraz-
nujici plocha.

Josefina Mitrovska z Nemysle (1794-1834), dcera Frantiska Schrofla z Mansper-
ka, posledniho muzského Clena rodu, pfinesla snatkem rodin¢ Mitrovskych

* Na dobovych pecetich panstvi Pernstejn byva znazornéna tataz zubti hlava. Na rozdil
od knizat z Lobkovic u Stockhammert nevyjadiuje pokrevni piibuzenstvi s pany
z Pernstejna; viz Pokorny, P. R.: Znak Pernstejnti po vymfeni rodu, s. 352-354.
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pernstejnské panstvi. K ni se vztahuji dva typy pohfebnich §titl a i ty jsou
v kolekci vyjimecné. Prvni typ, dochovany ve Ctyfech exemplatich, nalezi
k nejrozmérnéj$im. Poprvé se objevuje alianéni znak. Malitf pouZil u obou typi
shodnou kompozici, pod hrabéci korunou vedle sebe dva nepatrné se odklangjici
stity. Heraldicky vpravo je umistén znak Mitrovskych, vlevo jednoducha varianta
znaku Schrofld, zpodobnujici pouze Ctvrceny §tit bez srde¢niho Stitku. Bily napis
na ¢erném pozadi kopiruje stylizovanou bilou kartu§ se znakem, ¢astecné v tpl-
ném znéni, ¢aste¢né ve zkratkach vypisuje jméno zemielé, v dolni ¢asti umistény
napis oznamuje, ze Josefina zemiela 5. fijna ve svych ¢Etyficeti letech. Letopocet
1834 je opét rozlozen na jednotlivé Cislice umisténé v rozich stitu. Mensi pohiebni
§tit s obdobnou kompozici znakti ma v rozich pouze ¢islice letopoctu umrti.

Nasledujici Ctyfi typy pohfebnich §titd v chronologické fadé zobrazuji opét
alianci. Na prvnim, patficim Josefininé matce, se na bilém pozadi, vypliujicim
témét celou plochu stitu, ve zlatych kartusich k sob& kurtoazné naklanégji znaky
Schrofl z Manperka a Cejkii z Olbramovic, nad nimi se vznasi dekorativng
provedena hrabéci koruna. Cerny prolamovany okraj je v tomto ptipadé zredu-
kovan jen na ¢asti s napisem. Téchto osmnact typové shodnych §titli se vztahuje
k Antonii (114. 4. 1841), manzelce posledniho muzského ¢lena rodu Schrofla
z Mansperka, Frantiska. Na hornim okraji §titu, ve vodorovné napsanych siglech
se uvadi nejen jeji jméno a piidomky, ale poprvé ve sbirce §titl i informace
o tom, Ze byla nositelkou Radu Hvézdového kiize.* Letopodet timrti je rozd&len
na dvojc¢isli a umistén v dolnich rozich stitu.

Dalsi dva typy zachycuji ve stejném ztvarnéni alianci Mitrovskych z Nemys-
le s rodem Dietrichstejnti. Prvni o 4 exemplafich znazorfiuje na ¢erném pozadi
v bilém ovalu od sebe se nepatrné odklanéjici Stity s jednoduchymi variantami
znakll obou rodd. Nad nimi se vznasi hrabéci koruna. Do sigel zredukované jméno
Antonie, roz. z Dietrichstejna (1821-1847), prvni manzelky Vladimira star§iho
Mitrovského z Nemysle (1814—-1899) a zkratkami zachycena data narozeni i imrti
jsou vyhotovena ¢ernou barvou a lemuji zevnitt horni i dolni okraj ovalu. Jednotlivé
bilé ¢islice letopoctu umrti se, ziejme kvuli zdiraznéni, znovu objevuji rozepsané
na ¢erném pozadi v rozich §titu. Druhy typ (11 kusit) se lisi od pedchoziho pouze
mensim rozmérem a nepatrnymi rozdily v textu.

Velmi zajimavy je Stit (4 kusy) Terezie Mensdorfové, roz. z Dietrichstejna
(129. 12. 1856), sestry vySe uvedené Antonie, ta totiz vibec nebyla pohibena
v Doubravniku. Stity ziejmé slouzily pouze p¥i zadusni bohosluzbé. Provedenim
ukazuji na stejného malife jako v ptipad¢ stitlh Antonie Schroflové z Mansperka,
roz. Cejkové z Olbramovic. Na &erném pozadi v bilém stylizovaném mélkém
Ctyflistu 1ze ve zlatych, vzajemné propojenych kartusich spatfit heraldicky vpravo
znak Mensdorfi, vlevo jednoduchou variantu znaku Dietrichstejnd, nad nimi se

# Tento tad zalozila v roce 1668 cisafovna Eleonora, manzelka Leopolda 1. pro katolické
Slechticny, blize viz Lobkowicz, FrantiSek: Encyklopedie fadi a vyznamenani. Praha
1995, s. 128.



vznasi dekorativné provedena hrabéci koruna. Bily napis umistény vodorovné
v hornim okraji §titu, pomoci siglti zaznamenava jméno a piidomky zemfelé,
v dolnim okraji pak letopocet iimrti rozdéleny po dvou ¢islicich v jednotlivych
rozich.

Dalsich ¢trnéct typt pohiebnich $titl zachycuje, az na dvé vyjimky s aliancemi,
rozmanité variace na podobu znaku hrabat Mitrovskych z Nemysle. Prvni tii
z nich pfipominaji pohfeb Viléma Mitrovského z Nemysle (1789-1857), manzela
deédicky Pernstejna Josefiny roz. Schréflové z Mansperka a syna Jana Nepomuka
Mitrovského (1757-1799), vyznamného predstavitele moravského osvicenstvi,
zajimajiciho se nejen o piirodni védy, ale i o filozofii a povzneseni vzdélanosti
mezi obyvatelstvem; mimo jiné od roku 1785 také ¢lena tehdy modni utajované
spole¢nosti, tj. zednaiské 16ze U opravdu sjednocenych piatel v Brné.*® Vilémovi
pohiebni stity se od sebe lisi nejen velikosti a provedenim znaku, ale predev§im
podrobnosti napisu. Nejvétsi obsahuje na bilém ovalu pod hrabéci korunou na
hermelinovém plasti znak Mitrovskych doprovazeny rodovym heslem ,,Aeternus
quia purus“. V horni ¢asti ¢erného okraje kopiruje tvar bilého ovalu napis s roze-
psanym jménem a piidomkem zemielého, dole je obdobnym zptisobem zachyceno
datum narozeni a umrti. Neptehlédnutelnd je ovSem nezvykla némecka forma
pfijmeni napsana s ,,f misto obvyklého ,,w*. Druhy, témét o deset centimetrd
mensi stit, zachycuje v ¢erném pozadi na bilém stylizovaném ¢tyilistu pod hrabéci
korunou na hermelinovém plasti tentyz znak Mitrovskych s rodovym heslem.
Podle provedeni byl tento typ vyhotoven stejnym malifem, ktery vytvoril pohtebni
§tity pro Antonii, roz. Cejkovou s Olbramovic, a Terezii, roz. z Dietrichstejna.
Autor nezpodobnil na plasti hranostaji ocasky, jako u ostatnich §titi Mitrovskych,
plast’ ma pouze bilou podsivku. Napis v horni a dolni ¢asti ¢erného pozadi byl
zredukovan na sigly a letopocet umrti. Posledni typ Vilémova stitu, vzesel z dilny
malife prvniho Stitu, odliSuje se pouze velikosti a napisem, zachycujicim v rozich
jen jednotlivé ¢islice letopoctu imrti. Nejvice dochovanych exemplati (14) je od
druhého typu, prosttedni velikosti se sigly a letopoctem Gmrti.

Zbyvajici §tity prezentuji posledni &tvrtinu 19. stoleti. Ctyfi chronologicky po
sob¢ jdouci typy pohiebnich stitti ukazuji na t€Zké obdobi rodiny Mitrovskych.
Béhem rozmezi dvou let 1873—1875 zemiely ¢tyfi déti Vladimira star§iho z prv-
niho i druhého manzelstvi. VSechny $tity vykazuji ruku jednoho tvirce, neshoduji
se pouze v rozmérech, vyobrazeni znaku na bilém ovalu s ¢ernym okrajem vychazi
naopak ze shodné kompozice. Pod hrabéci korunou na hermelinovém plasti spociva
erb Mitrovskych bez hesla. Napis je proveden na ¢erném okraji zlatou barvou,
nahote ve dvou fadcich zachycuje jméno zemielého a dole také ve dvou fadcich
data narozeni i imrti. Prvni ze §titd pfipomina skon devatenactileté Emmy Mi-
trovské (1854-1873), dcery hrabéte Vladimira star§iho Mitrovského a jeho druhé
manzelky Julie, roz. Salisové, 23. fijna 1873. V ¢ervnu nasledujiciho roku umira

3O jeho ¢innosti viz Kroupa, Jiti: Jan Nepomuk Mitrovsky, svobodny zednaf a védec. In:
Duchem a me¢em (Fakta — Uvahy — Souvislosti). Praha 2003, s. 169—178.
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jeji o tii 1éta starSi vlastni sestra Terezie (1851-1874). Série umrti pokracovala,
za jedenact mésicti odchazi z tohoto svéta FrantiSek Mitrovsky (1845-1875), syn
Vladimira star$iho a jeho prvni manzelky Antonie, roz. z Dietrichstejna. Jeho
pohiebni stit je specificky tim, Ze pod $titem ma na ¢erné stuze zavésenu insignii
Radu maltézskych rytiif, jehoz byl ¢lenem. Za pul roku, v fijnu 1875 zemiel
i Frantiskiiv mladsi bratr Arnost (1847-1875). Pozoruhodné je, Ze malii psal
pfijmeni a pfidomek z Mitrovic dvéma zpusoby, u $tith Emmy a Terezie pouzil
formu s dvéma ,,t“, u Frantiska i Arnosta ptidomek obsahuje pouze jedno ,,t*.

Stary typ pohiebnich §titd s ¢ernym pozadim naposledy zastupuje alian¢ni §tit
prvni manzelky Vladimira mladsiho Alzbéty hrabénky Mitrovské, rozené ze Sal-
mu-Reifferscheidu, kterd zemfela v jednadvaceti letech 19. ledna 1888 po porodu.
Poprvé v souboru jsou oba znaky umistény na hermelinovém plasti pod hrabéci
korunou. Jejich tvar je zajimavy, pfipomina stylizovanou pavézu s tenkym zlatym
okrajem. Bila pismena napisu na ¢erném pozadi kopiruji bily oval s vyobrazenim
znaku Mitrovskych a Salmu. Jednotlivé ¢islice letopoctu umrti na konci textu jsou
rozepsany do rohu stitu. Dalsi stity patii k pozd€jsimu typu, u kterého schazi ¢erné
pozadi, misto n¢&j je podklad bily s tizkym ¢ernym oramovéanim okraje jednodu-
chou nebo nékolikacetnou linkou. Uprostied je pfimo na bilém pozadi vyhotoven
pod hrabéci korunou pouze znak Mitrovskych z Nemysle. Tteti fada ¢erného
napisu v horni ¢asti s informacemi o mrtvé je pferusena vyobrazenim koruny,
posledni fadek napisu s idajem o dosazeném staii a rokem Gmrti pokracuje podél
dolniho okraje. Na rozdil od pravé popisovaného jediného exemplaie pohiebniho
Stitu, se od dalsiho typu dochovalo osm kust. Krom¢ mensiho rozméru se 1isi
provedenim znaku, u né¢hoz hrabéci koruna tésné doseda na horni hranu stitu a jeji
Cervené vnitini vyloZeni, pies zlaté olemovani $titu, ponékud splyva s ¢ervenym po-
lem znaku. V rozich bilého pohtebniho §titu s cernym okrajem jsou ¢erné provedené
jednotlivé ¢islice letopoétu umrti. U tohoto typu neni ziejmé, zda nebyl uréen pro
jeji stejnojmennou deerusku (725. 1.1888), ktera ptezila matku o pouhy tyden.

Specifickym tvarem upoutd pohiebni $tit druhé manzelky Vladimira starSiho
Mitrovského Julie, rozené hrabénky Salisové (1832-1895). Netvoti jej obvykly
obdélnik, ale ma tvar vykrajovaného §titu, ve sbirce je tato podoba ojedinéla, ale
jak dokladaji obdobné stity dochované v jinych kolekcich, v 90. letech 19. stoleti
byl tento typ velmi mddni.’! Na bilém, Cerné lemovaném §titu se nachazeji pod
hrabéci korunou propojené zlaté kartuse se znakem Mitrovskych a Salisi. Cerny
text oznamuje jméno a tituly zemielé. V souboru je to podruhé, co se objevuje
informace o tom, Ze zemfeld patfila k nositelkdm Radu Hvézdového kiize
a k dvornim damam. Ttitadkovy néapis v horni ¢asti $titu je veden vodorovné,
v dolni ¢asti text s datem umrti kopiruje obloukem jeho spodni okraj.

31 Viz napi. pohfebni stit Julie knézny z LiechtensStejna, roz. Potocké (21.5. 1895)
publikovany v ¢lanku Kral A. B.: Heraldicka kuriozita, s. 24; pohiebni §tit Josefa
Colloredo-Mannsfelda (122.4.1895), NA, RM, inv.¢. 2767. Pozoruhodné je, Ze tyto tii
§tity stejného tvaru pochazeji z roku 1895.



Posledni tfi typy $titd nalezi Vladimiru star§Simu Mitrovskému z Nemysle
(1814-1899), pti jehoz smutecnim obfadu se uplatnily pohiebni Stity v Doubrav-
niku naposledy. Vykazuji ruku stejného autora. U prvniho i druhého, témet shodné
velkého bilého $titu, pod hrabéci korunou na hermelinovém plasti spoc¢iva znak
Mitrovskych z Nemysle. Cerny napis u prvniho typu podava kompletni informaci
o zemielém, dvouradkovy vodorovné umistény text v horni ¢asti ¢erné lemova-
ného §titu obsahuje jméno, ptijmeni a ptidomek, u dolniho okraje pak pfesna data
narozeni a imrti. Druhy typ bilého, ¢ernou dvojitou linkou lemovaného $titu ma
obdobny charakter kompozice, pouze text je nahoie i dole vodorovny a v dolni
¢asti se omezuje na informaci o dosazeném véku a roku umrti. Posledni, nejmensi
typ, zachycuje na bilém ¢erné lemovaném pohtebnim $titu pod hrabéci korunou
znak Mitrovskych, v rozich pak jednotlivé ¢islice letopoctu umrti.

Dlouholety zvyk pouzivat pohiebni $tity zanechal vliv i v fadach mistnich
obyvatel. Jedineénym dokladem je neobvyklé smuteéni oznameni Augustina
Slezaka zemfelého v roce 1926, imitujici tvar pohfebnich §titt. Jednoduchy
papirovy obdélnik ¢erné barvy nese v horni ¢asti bily rostlinnym dekorem a kii-
zem tvotreny obrys ovalného tvaru, uprostied néj maly kiizek od sebe oddéluje
napis se jménem zemielého a datem umrti.

Sbirka dvaatficeti typti pohiebnich §titd poskytuje nejen cenné genealogické
udaje o osobach na nich pfipominanych, ale diky svému vice jak dvousetletému
¢asovému rozsahu umoziuje sledovat vyvoj tohoto vyznamného rodopisného
a heraldického pramene. Vice ¢i méné umélecky zdatile provedené stity vykazuji
az neuveéfitelnou kompozi¢ni podobnost s papirovymi §tity dochovanymi jinde
na uzemi nasi republiky®?, jakoby vychazely z jednoho vzoru. Pro vSechny je az
do 80. a 90. let 19. stoleti typickym prvkem na ¢erném pozadi v bilém ovalu ¢i
kartusi vymalovany znak, pak ptichdzeji erby umisténé piimo na bilém pozadi
s cernym lemem. Do konce 50. let 19. stoleti se objevuji napisy Casto zkracované
ve formé sigli, aby je v 70. letech nahradily texty s celym jménem, piijmenim
a ptidomky. Krasné lze pozorovat zménu tvaru Stitti. Nejdiive se objevuji v baroku
bézné, do kartusi zasazené ovalné §tity, oblibené i pozdgji pro ztvarnéni alianc-
nich znakt. Na konci 18. a zacatku 19. stoleti je stiidaji prosté francouzské stity,
aby se od 30. let 19. stoleti rozvinuly do riznych variaci §titd renesancnich. Osveé-
zeni piedstavuje vyjimecné pouziti elegantnich empirovych stiti ve 30. letech
19. stoleti, naopak od 70. let 19. stoleti se do té doby vice méné individualni
ztvarnéni znaku vytraci a je nahrazeno dokonalej$im, le¢ sterilnéji az strojové
plsobicim provedenim.

Dochovanych 207 pohiebnich stitti z Doubravnika ptedstavuje nevsedni sbirku,
ktera vhodné dopliiuje a rozsifuje informace ziskané z jinych existujicich exem-
plaft, zvlasté z rozsahlé kolekce shromazdéné baronem Wunschwitzem, ktera
ovsem saha pouze do roku 1741. Vazi se téméf ke vSem osobam pohibenym
v hrobce Mitrovskych. Z devatenacti zde ulozenych zemielych schazi pohiebni

2 Viz poznamka ¢. 1 a 3.
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Stity pouze u dodateéné pohibeného Antonina Bedficha Mitrovského z Nemysle
(1. 9. 1842), jeho jmenovce a piibuzného v piimé linii ($30. 5. 1907), po roce
1918 zesnulého Vladimira mladsiho Mitrovského z Nemysle (21. 1. 1930) a jeho
druhé manzelky Marie Bavorovské z Bavorova (19. 2. 1930), pravdépodobné také
novorozence Alzbéty Mitrovské (125. 1. 1888); pohiebni §tit nema ani Cecilie
Bemmelberkova (1665), manzela Maxmiliana z Lichtenstejna-Kastelkornu,
dnes uloZena v pernstejnské podzemni hrobce. Naopak nékolik osob s pohiebnimi
Stity v doubravnickém kostele pochovano neni. Jde o Marii Barboru Slavatovou
(721. 10. 1683), jejiho manzela Krystofa Filipa z Lichtenstejna-Kastelkornu
(126. 3. 1685), Josefa Stockhammera (+2. 6. 1795) a Terezii Mensdorfovou,
roz. z Dietrichstejna (729. 12. 1856). Tyto vyjime¢né funeralni pamatky jdou
az do roku 1899 a zachycuji vyvoj pohiebnich §titi od doby barokni do konce
19. stoleti, kdy uz se uzivani tohoto specifického artefaktu na nasem tizemi blizilo
ke svému konci.

Edi¢ni poznamka

Jednotlivé typy Stitu jsou uspotadany kvili snazsi orientaci do tabulky o 11 sloup-
cich. Prvni uvadi potadové ¢islo, druhy jméno, teti pfijmeni a predikat zemielé
osoby, Ctvrty a paty datum umrti a narozeni, Sesty charakterizuje jednoslovné
znak, sedmy podava stru¢nou informaci o napisu, v osmém se vyskytuje piepis
napisu, véetné v hranatych zavorkach rozepsanych zkratek, devaty udava rozméry,
desaty pocet dochovanych kust a posledni jedenacty je vyhrazen pro poznamku,
zptestujici vySe uvedena data. Ponckud diskutabilni mlze byt piepisovani
pfijmeni a Slechtickych pfidomku. Pfiklonila jsem se k ¢eskym formam jmen
a k jednodussim variantdm. Do poc¢tu zahrnuji kviili evidenci a podchyceni exis-
tence také netradicni smute¢ni oznameni Augustina Slezaka z roku 1926.
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Zusammenfassung
Die Leichenschilder aus der Kreuzkirche in Doubravnik

Die vorgelegte Studie widmet sich dem Komplex von 207 Leichenschildern
32 Type, die in der Kreuzkirche in Doubravnik erhalten geblieben sind. Diese
einzigartige Kollektion bezieht sich zu den Besitzern der bedeutenden Herrschaft
Pernstein, die in diesem exklusiven Sakralraum einen Tripel von Krypten, die nach
der Obrigkeit als Pernsteinsche, Liechtensteinsche und Mitrovskysche Krypten
bezeichnet wurden. Da die Leichenschilder aus der Zeitperiode von 1683 bis
1899 stammen, ermoglichen sie die Entwicklung dieser funeralen Denkmiler
zu verfolgen. Die dltesten erhaltenen Exemplare gehdren dem Christoph Philipp
von Liechtenstein-Castelcorn (11685) und seiner Gemahlin Maria Barbara, geb.
Slavata von Chlum und KoSumberk (1683). Die kompakte Reihe von Schildern
beginnt mit dem Jahr 1795, das an das Ableben des Josef Stockhammer erin-
nert, um zehn Jahre jiingere Stiicke merken den Tod des Ignaz (71805) und
Franz (71806) Schrofl von Mansberk an. Die meisten Schilder wurden fiir die
Mitglieder des Adelsgeschlecht Mitrovsky von Nemysl errichtet, die die letzten
Besitzer der Herrschaft Pernstein waren. Die Kollektion endet mit den Schildern
aus dem Jahre 1899, die das Ableben des Vladimir Mitrovsky von Nemysl
bekannt machen. Auch wenn die Mitglieder des Geschlechts Mitrovsky nach der
Entstehung der Tschechoslowakei die Leichenschilder nicht mehr verwendeten,
schrieb sich dieser Artefakt ins Bewusstsein der Ortseinwohner so tief ein, dass
der Tod eines Einwohners, Augustin Slezak, im Jahre 1926 durch eine spezifische
Todesanzeige in der Form des Leichenschilds der ehemaligen Obrigkeit bekannt
gemacht wurde.

Annotation
Funeral Shields from the Church of Exaltation of the Holy Cross in
Doubravnik

This study provides a historical and heraldic analysis of 207 funeral shields
dating from the seventeenth through the twentieth century which have been
preserved in the undercroft of the Church of Exaltation of the Holy Cross in
Doubravnik (Southern Moravia).
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1. Marie Barbora z Lichtenstejna- 2. Marie Barbora z Lichtenstejna-
Kastelkornu, roz. Slavatova, 127.10. 1683 Kastelkornu, roz. Slavatova, $27.10. 1683

3. Krystof Filip z Lichtenstejna- 4. Krystof Filip z Lichtenstejna-
Kastelkornu, 126.3.1685 Kastelkornu, $26.3.1685
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6. Krystof Filip z Lichten:
Kastelkornu, 126.3.1685

tejna-

N

726.3.1685

>

stof Filip z Lichten:

5. Kry:!
Kastelkornu

$25.12. 1805

s

8. Ignac Schrofl z Mansperka

7. Josef Stockhammer, 72.6. 1795
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9. Frantisek Schr6fl z Mansperka, 10. FrantiSek Schrofl z Mansperka,
+13.7. 1806 T13.7. 1806

11. Luitgarda Mitrovska z Nemysle, 12. Luitgarda Mistrovska z Nemysle,
+28.2. 1832 +28.2. 1832
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13. Josefina Mitrovska z Nemysle, roz. 14. Josefina Mitrovska z Nemysle, roz.
Schroflova 15.10. 1834 Schroflova 15.10. 1834

TN N

15. Antonie Schroflova z Mansperka, roz. 16. Antonie Mistrovska z Nemysle, roz.
Cejkova z Olbramovic, 114.4. 1841 z Dietrichstejna, 13.12.1847



17. Antonie Mitrovska, z Nemysle roz. 18. Terezie Mensdorfova, roz.
z Dietrichstejna, 13.12.1847 z Dietrichstejna, $29.12. 1856

19. Vilém Mitrovsky z Nemysle, 17.6. 1857 20. Vilém Mitrovsky z Nemysle,
+7.6. 1857
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21. Vilém Mitrovsky z Nemysle, 22. Emma Mistrovska z Nemysle,
+7.6. 1857 +23.10. 1873

23. Terezie Mitrovska z Nemysle, 24. Frantisek Mitrovsky z Nemysle,
14.6. 1874 +2.5. 1875



&7
Y
t\ Salm
25. Arnost Mistrovsky z Nemysle, 26. Alzbéta Mistrovska z Nemysle, roz. ze
114.10. 1875 Salmu- Reifferscheidu, 119.1. 1888

27. Alzbéta Mitrovska z Nemysle, roz. ze 28. Alzbéta Mistrovska z Nemysle, roz. ze
Salmu- Reifferscheidu, 119.1. 1888 Salmu- Reifferscheidu, 119.1. 1888
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29. Julie Mitrovska z Nemysle, roz. 30. Vladimir Mitrovsky z Nemysle,
Salisova, 17.3. 1895 16.4. 1899

31. Vladimir Mitrovsky z Nemysle, 32. Vladimir Mistrovsky z Nemysle,
16.4. 1899 +6.4. 1899
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33. Augustin Slezak, 11.6. 1926
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Projekty

Policejni pobytové prihlasky jako diilezity pramen pro
poznani demografickych a socialnich promén Prahy
v letech 1850-1918'

Milan Vojacek

kli¢ové obdobi demografickych zmén. Dochazi k dotvafeni obcanské

spole¢nosti a k dosud nebyvalé migraci obyvatelstva spojené s jeho eman-
cipaci, podminénou hospodarskymi a ekonomickymi transformacemi spolec¢nosti.
Pro Cechy je v tomto sméru kli¢ova otizka centra, jimZ je Praha. Do Prahy
prichazi v této dobé velké mnozstvi osob hledajicich zde obzivu a uplatnéni. Mésto
ziskava zcela novou tvar.

Nepiekvapi proto, Ze této problematice byla a je vénovana pozornost. Rada
studii vychazi pfedevs§im z dobovych statistickych publikaci nebo z analyzy
nékterého partikularniho fenoménu charakterizujiciho tyto dramatické promeény.
Pomémé vyuzivanym pramenem vyzkumu jsou matriky a riizné soupisy obyvatel,
pficemz pobytové prihlasky, byly z tohoto hlediska dosud opomijeny. Priliv
velkého mnozstvi obyvatel do Prahy vzbudil potfebu jeho piesnéjsi evidence.
Od 50. let 19. stoleti zacala fungovat policejni evidence lidi v Praze a okolnich
prazskych obcich. Pravé vyjimecné celistvé dochované pobytové evidencni do-
tazniky umoznuji analyzu tohoto komplikovaného fenoménu v relativné dlouhém
casovém obdobi vice nez pil stoleti. Policejni pfihlasky tvofi ojedinély soubor,
poskytujici Sirokou moznost ziskani demografickych tidajii o migraci i socialnim
slozeni obyvatelstva Prahy. Vyzkum zalozeny na analyze tohoto souboru dat
miize vyznamné piispét k rozsifeni poznani méstské populace konce 19. a pocatku
20. stoleti.

Prazské pobytové piihlasky jsou ulozeny v Narodnim archivu ve fondu Policejni
feditelstvi Praha jako soucast spisii vS§eobecné registratury tohoto tfadu. Jedna se
o autonomni celek ¢itajici 739 evidencnich jednotek (kartontl), coz predstavuje

D ruhd polovina 19. stoleti a pocatek stoleti 20. jsou v§eobecné brany jako

1 Tento ¢lanek vznikl za finanéni podpory Grantové agentury CR v ramci feeni grantového
projektu reg. ¢. P410/10/0509 Analyza demografickych promén vznikajiciho velkomésta.
Databaze obyvatel Prahy (1850-1918).
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cca 700 000 ptihlaskovych archi pievazné z let 1850-1918. Jedna se o material
slouceny z nékolika rtiznych ohlasoven pobytu prazského policejniho rajonu.
Prihlasky byly nasledné centralné ukladany v tzv. Meldeamtu a zde abecedné
srovnany bez ohledu na pivodni teritorialni pfislusnost a casovou naslednost.
Pouzita abeceda nebyla ani disledné Geskd ani némecka. Uzemni piisobnost
policejniho feditelstvi v Praze byla od r. 1853 vymezena takto: Nové Mésto,
Staré Mésto, Mala Strana, Hrad¢any a Josefov, Bievnov, Strasnice, Karlin, Liben,
Vysehrad, Podoli, Dvorce, Nusle, Pankrac, Vr$ovice, Michle, Smichov, Kosite,
Bubeneé, Podbaba, Sarka, HoleSovice a Bubny. Roku 1874 p¥ibyly Dejvice, roku
1884 Holesovice a Nova Liben. Tento tizemni rozsah platil do roku 1918.

Pokud bychom méli charakterizovat jednotlivé konskripéni archy, mizeme
konstatovat, ze se jedna o volné listy s predtisténymi rubrikami, do nichz byly
zapisovany patficné tidaje o piihlasovanych osobach. K pobytu v Praze se ptihlaso-
valy bud’ jednotlivé osoby, nebo celé rodiny. Na prvnim misté figuruje prednosta
domécnosti, nasledovany manzelkou, détmi a dal§imi pfibuznymi, s nimiz rodina
sdilela spole¢ny prostor. Vedle data ptihlaseni k pobytu, ¢isla domu a zaméstnani
dotyéného se mizeme dozvédét také rok a misto narozeni, nabozenské vyznani,
u provdanych zen jejich divEi ptijmeni. Soucasti archu mize byt i zaznam tykajici
se oddavek, umrti v rodiné, domovského listu, odkazu na policejni spis, pokud byl
0 osob¢ vedeny etc. Pokud se doty¢ny st¢hoval mimo Prahu, byva poznamenano
do jaké obce. Pfi st€éhovani do jiné prazské Ctvrti byl zalozen novy konskripéni
arch a jedna osoba pak ma vice archi, které spolu ne vzdy naprosto koresponduji.

Po obdobi urcitého hledani a nastavovani parametru, jez zacalo v roce 2002,
byl v roce 2006 v Narodnim archivu naplno rozb&hnut projekt digitalizace téchto
pobytovych prihlasek, ktery dosud probiha. Archy pobytovych piihlasek jsou
foceny digitalnim fotoaparatem a indexovany tfemi indexy uréenymi pro vyhle-
davani (pfijmeni, jméno, rok narozeni jednotlivych osob uvedenych na piihlasce.)
S ohledem na rozsah souboru archivalii a z n¢ho plynouci dlouhodoby charakter
projektu jsou pobytové piihlasky vefejnosti postupné zptistupniovany na webo-
vych strankach Narodniho archivu.? Tento digitalizaéni projekt bude s nejveétsi
pravdépodobnosti dokonéen v roce 2011.3

V pribéhu nékolikaleté prace s pobytovymi piihlaskami jsme si ovéftili
vyznam Udaji uvedenych na prihlaskach. Moznost soucasného zachyceni obrov-
ského mnozstvi dat poskytovanych témito archivaliemi v elektronické databazi
by umoznila variabilni statistické vyhodnoceni fady ukazateli demografického
a socialniho charakteru. Ocitame se tak na pidé¢ historické demografie, ktera jsa

? Viz http://digi.nacr.cz/prihlasky/

3 Vice k vyvoji projektu viz Vojacek, Milan: Projekt digitalizace pobytovych piihlasek
prazského policejniho feditelstvi. In: Zpravodaj pobocky CIS NA 49, 2006, s. 133-135;
tyz: Konskripce (1850-1914) — pobytové piihlasky prazského policejniho feditelstvi. In:
Genealogické a heraldické listy 26, ¢. 4, 2006, s. 86-87.



modernim dynamickym historickym oborem, vyuziva moznost zpracovani vel-
kych soubort dat pocitaci a vyhodnocovani téchto statistickych udaji. Ve svété
postupné vznikaji rozsahlé databaze zachycujici demografické tidaje obsazené
v matrikach a obdobnych pramenech evidujicich obyvatelstvo.*

V soucasné dob¢ proto v Narodnim archivu startuje projekt, ktery s ohledem na
rozsah analyzovaného pramene nemé dosud v CR obdoby. V tuto chvili je rimco-
v¢ zpracovana metodologii vyzkumu (relevantnost dat, jejich vypovédni hodnota,
moznost jejich zpracovani etc.) a metodika ukladani dat do databaze. Je testovana
aplikace, ktera umoznuje zachyceni v§ech podstatnych udajt z ptihlasek. Zaroven
jsme teoreticky vytesili problém duplicity Gdaji, vztahujicich se k jednotlivym
osobam, dale problém s variabilitou totoznych jmen (napi. Friedrich, Fridrich,
Bedfich) a jejich nestandardni podobou na dokumentech tak, aby to nezkreslo-
valo statisticka data. Byla zpracovana typologie zaméstnani, ktera koresponduje
s uzem zavedenym na pobytovych piihlaskach. Zakladni data, kterda budeme do
databéze ukladat, jsou dana nasledujicim vyétem poli, ktera jsou dale vniting ¢le-
néna: piijmeni (rodné, po provdani, ovdovéla, vulgo), pohlavi, zména stavu, misto
narozeni, domovska pfislu$nost, rok narozeni, zaméstnani, vyznani, pfichod do
Prahy, pohyb po Praze, odchod z Prahy.

Volbou vhodného dotazu pak bude mozné z databaze ziskat Sirokou paletu statis-
tickych dat, kterd budou s vysvétlujicim a dopliiujicim komentafem zptistupnéna.
Soucasti zptistupnéni bude podrobny popis ziskavani dat a jejich statistického
vyhodnoceni. Vesker¢ statistické vystupy bude mozné ucinit jak globalné za celé
sledované obdobi, tak za kratsi ¢asové Gseky. Bude mozné propojovat ziskané
udaje z velké tady hledisek. Pijde o detailni zachyceni pohybu obyvatelstva
(pfichodu do Prahy, st¢hovéani po Praze, odchodu z Prahy) v souvislostech jak
osobnich dané rodiny, tak v souvislostech ekonomickych, socialnich, kulturnich
a politickych udalosti v Cechach.

Redeni projektu je planovano na 5 let. Pfedpokladame, Ze roéné budou do
databéze uloZena data ze 150 kartond (tedy cca 1/5 celkového objemu). Prubézné
bude provadéna kontrola dat, jejich propojovani, spojovani duplicit a multiplicit.
Bude dopracovana metodologie vyzkumu a testovany dil¢i statistické vystupy. Na
projekt je mozné navazat dalSim rozsifenim o data ulozena v Archivu hl. mésta

vych piihlasek.’

Napi. §védska databaze Demographic Data Base na univerzit¢ v Umea viz http:/
www.ddb.umu.se/index_eng.html, holandsky projet Historical Sample of the Netherlands
zachycujici vzorek populace z let 1812-1922 viz http://www.iisg.nl/hsn/ ¢i portal
Minesota Population Center viz http://www.ipums.umn.edu/.

5 Jedna se o casti fondu Magistrat hlavniho mésta Prahy 1., Referat IV. popisni, Soupis
prazského obyvatelstva 1830—-1949 a o fond VSeobecné scitani lidu 1869-1921.

Projekty

301



Projekty

302

Zavér

Pro zachyceni vyraznych sociadlnich a demografickych zmén ve vznikajici
prazské aglomeraci v obdobi 1850-1918 neexistuje dosud zadna databaze se
srovnatelnymi parametry, jez bude vykazovat databaze vznikajici na zakladé
analyzy pobytovych piihlasek uloZzenych v Narodnim archivu. Badatel je dosud
nucen opirat se o dobové statistiky prevazné z pocatku 20. stoleti. Tyto statistiky
jsou zpracovavany v dobovém kontextu a zachycuji tidaje podstatné pro tehdejsi
pohled na problematiku. Pro potfeby modernich metod historického badani
nezachycuji fadu dnes relevantnich udaji. Elektronickd databaze veskerych
relevantnich udaji, jez je mozné ziskat z pobytovych piihlasek obyvatel Prahy,
nebude dublovat dobové statistiky, ale méla by pfinést nové udaje spolu s mo-
dernim statistickym zhodnocenim. Vysledkem analyzy a vyhodnoceni ziskanych
dat bude komplexni socialné demograficky obraz obyvatel prazské aglomerace.
Zaroven bude mozné sledovat transformace tohoto obrazu v horizontu ptl stoleti.
Ojedinélost a rozsah pramene a zptisob jeho zpracovani — oteviena databaze s vy-
sokou variabilitou dotazovani — umozni novy, dosud neaplikovany, detailni popis
spole¢nosti a jejich fenomént.

Zdenék Nejedly a Ceska cesta ke komunismu'

Jifi Kfest'an

sobnost Zdenka Nejedlého neni jednoduché uchopit nejen z divodu
Siroké palety jeho zajmi a vefejnych aktivit, nutnosti zhodnotit jeho
znacné rozsahlé dilo, jez rozmnozoval s vasni a pili grafomana, i pocetné
prace oponentl a pfiznivel. Zajemce se musi zabyvat mnoha védnimi obory,
jimiz prosla postava Zdenka Nejedlého, jako jsou historiografie, d¢jiny hudby,
dé¢jiny divadla, déjiny literatury, pedagogika, filozofie, politologie. Badatel musi
obsdhnout pomérné dlouhé historické obdobi, v némz se Nejedly pohyboval, a jez
bylo naplnéno prudkymi déjinnymi zvraty. Jaromir John za prvni republiky ozna-
¢il generaci, k niz nalezel i Nejedly, za ,,rozkroenou generaci. Jist¢ si neum¢l

! Text je rozsifenou a upravenou verzi stejnojmenné prednasky, kterou autor proslovil dne
17. &ervna 2009 v Ustavu pro soudobé d&jiny Akademie véd Ceské republiky v Praze
v ramci cyklu prednéasek, pofadaného Spolecnosti ptatel soudobych déjin. Koreferat
prednesl prof. PhDr. Milo§ Havelka, CSc., profesor Masarykovy univerzity v Brnég,
s vlastnimi reflexemi tématu vystoupil prof. PhDr. Petr Cornej, DrSc., rektor Literarni
akademie Josefa Skvoreckého a profesor Karlovy univerzity v Praze, a v diskusi potom
dalsi Gcastnici setkani. Kone¢na verze textu byla zpracovana s podporou Grantové agentury
CR v ramci grantového projektu &. P410/10/1673 ,,Zdenék Nejedly (1878-1962)“. Hlavni
vystup grantu bude piedstavovat monografie, jejihoz vydani se ujalo renomované
nakladatelstvi Paseka (Litomysl — Praha).



predstavit, co vSechno jesté jeji piislusnici zaziji a jak neuvéfitelnych rolich se
mnozi z nich objevi. Zda se rovnéz, ze fada problémd, které jsou spojeny s osob-
nosti svérazného litomyslského rodaka, ma dosud aktualni souvislosti. Minulost
nelze pochopitelné zrekonstruovat v celé $ifi. Do jejiho hodnoceni vnasi historik
své vlastni zkuSenosti, lasky i averze. Historické osobnosti jsou ¢asto vésakem, na
né&jz pohodIné a s Gilevnym pocitem odkladame osobni poklesky a komplexy.

Vztah Zdeiika Nejedlého ke komunismu piedstavuje povytce jen dil¢i problém
pfti celkovém hodnoceni jeho osobnosti, nicméné problém mozna klicovy pro jeji
pochopeni. K politickym problémiim se Nejedly obratil intenzivngji v podstaté az
v samém zavéru prvni svétové valky, povzbuzen Gispéchem smetanovské vystavy
najate 1917 i dalsich svych aktivit, jez se dockaly pro ného necekaného vetejného
ohlasu. V téze dobé podepsal Manifest ceskych spisovatelii. Neucinil tak zdaleka
kazdy z jeho kolegt historiki (stranou zlstali pfedevsim jeho ucitelé Jaroslav Goll
a Josef Pekar). V roce 1921, v okamziku zaloZeni Komunistické strany Ceskoslo-
venska, nebyl tedy Zden¢k Nejedly rozhodné protrelym politickym matadorem,
ale ptece jen byl jiz zralym muzem, materialné zajisténym vyhodnym snatkem
i dosazenim fadné profesury na Univerzit¢ Karlové v Praze, respektovanym védcem
a kulturnim Cinitelem, ktery si uvédomoval politické souvislosti své vetejné ¢in-
nosti. Jeho sympatie ke komunismu nebyly v zadném piipadé vysledkem socialni
frustrace, ktera vabila a ptivadéla k tomuto hnuti masy neprivilegovanych.

Véclav Cerny ve svych pamétech usoudil, Ze Nejedly se priklonil ke komunismu
z ,trucu® prezidentu Tomasi Garriguovi Masarykovi, nebot’ ten jej nepovolal do
zadné vyznamné vetejné funkce. Skutec¢nost, Ze Nejedly nebyl obdafen zadnou
politickou ¢i ttedni funkci, je neoddiskutovanym faktem. Jinou véci je, pro¢ tomu
tak bylo, a zda o zakotveni ve statnich ¢i stranickych strukturach v té dob¢ viibec
stal, zda mu vice nevyhovovalo nezavislé postaveni. Proti Cerného tezi je viak
nutno v prvni fadé namitnout, ze Zdenék Nejedly se neptiklonil ke komunistickému
hnuti bezprostiedné po jeho vzniku. Pfipomenme, ze od jara 1918 byl ¢lenem
pokrokové strany, pozdéji Realistického klubu a i po jeho rozkolu v roce 1921,
kdy se dramaticky stietl s Emanuelem Réadlem, si uchoval tictu k Masarykovym
koncepcim.

Ke komunistické strané byl Zdenék Nejedly zpocatku kriticky (upozornoval
na jeji negativismus, malichernost a vnitini rozhdranost, na nedostatek interni
diskuse a dogmatismus) a vice nadé¢ji vkladal ve vyvoj v narodnésocialistické
strané, minimalné do jara 1923, kdy ze strany odesli nékdejsi anarchisté Bohuslav
Vrbensky a Theodor Bartosek. V této strané mél ostatné mnoho znamych a pratel,
predevs§im byvalych realisti. Pratelské styky udrzoval piedevsim se svym kole-
gou z filozofické fakulty, narodnésocialistickym senatorem Frantiskem Krej¢im.
Zden¢k Nejedly se svého Casu vyjadiil v tom smyslu, ze jeho pomér ke Komu-
nistické strand Ceskoslovenska je stejny jako byval pomér Masaryka k socialni
demokracii. Ten byl podle Nejedlého jejim nezavislym kritikem, glosatorem,
inspiratorem a pfilezitostnym spojencem. Zaujeti Masarykem zustalo Nejedlému
vlastni prakticky po cely jeho zivot. V osobnim dopisu prezidentovi z fijna 1930
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ptiznal, Ze ve svych bojich hudebnich i v historiografii hojné ¢erpal z jeho kul-
turniho programu a osobniho ptikladu. V politice se sice v mnohém rozchazeli,
ale podle Nejedlého §lo jen o to, Ze ze stejnych premis dedukuji ob¢as ponékud
rozdilné zavéry. Historickou kuriozitu, jez v§ak ma svou hlubokou logiku, pted-
stavuje fakt, Ze Nejedly se ve svém prvnim rozhlasovém projevu po Unoru 1948
utekl k Masarykovi, od n€hoz si nechal ,,schvalit” postup komunistil pfi pievzeti
moci.

Vratme se jesté na okamzik do roku 1921. Zden€k Nejedly tehdy do Komunis-
tické strany Ceskoslovenska nevstoupil, a¢ se to v odborné literatufe i nékterych
memoarech celkem bézné uvadi, a ani svym stoupencim vstup do ni nedoporucil.
Jeho cCetné aktivity ve spolcich a jinych organizacich jej zavedly do prostoru
,mezi“ politickymi stranami, kde se setkavali stoupenci riiznych politickych
proudi s lidmi vyslovené apolitickymi i se solitéry, chaoty a outsidery. To, Ze
budeme vnimat tento prostor, kde se pohybovali i nékteti komunisté (predevsim
intelektualové), ndm pomize vnimat komunistické hnuti a jeho ,,okraje” v jejich
pluralit¢ a pozoruhodné dynamice vyvoje, nikoli jen jako strnulou, uzavienou
sektu, dirigovanou ,,astrachanci®, vysilanymi z Moskvy. Za ptiklad vhodny
k ilustraci nam mohou slouzit dva spolky, v nichz se setkavali ptislusnici riznych
politickych sméri s kulturnimi pracovniky a védci a v nichz hral Zden¢k Nejedly
vyznamnou roli. Jde o Socialistickou spole¢nost (vznikla na podzim roku 1921)
a Spolec¢nost pro hospodarské a kulturni styky se Sovétskym svazem (byla ustavena
v bfeznu roku 1925 pod nazvem Spolecnost pro hospodaiské a kulturni sblizeni
spolkové prace, naptiklad z Hudebniho klubu ¢i ze Sboru pro postaveni pomniku
Bedtichu Smetanovi v Praze, ustaveného v roce 1909, v jehoz ¢ele stal narodni
demokrat FrantiSek Taborsky. Ve vyboru tohoto spolku, nesouciho pozdéji nazev
Spole¢nost Bediicha Smetany, byli zastoupeni pfislusnici riznych stran, véetné
Komunistické strany Ceskoslovenska (Marie Majerova).

Ve zminéném prostoru obcanské spoleénosti ,,mezi politickymi stranami® se
zajimavym zpusobem misily a kfizily tradice spolkového Zivota, zdédéné a zazité
jesté z dob Rakouska-Uherska, s aktualnimi politickymi vlivy, véetné piimych
tlakti Komunistické strany Ceskoslovenska. Komunisté méli vypracovanu svou
strategii prace stranickych bunék v celonarodnich organizacich. V tomto me-
ziprostoru je mozno vysledovat dokonce i pfimy vliv Kominterny. Podafilo se
mi naptiklad prokazat, ze proces vzniku Spole¢nosti pro hospodarské a kulturni
styky s SSSR se pokusili ptimo ovlivnit jak Willi Miinzenberg, tajemnik Mezina-
rodni délnické pomoci a vudéi predstavitel Komunistické internacionaly mladeze,
kominternovsky ,,genius propagandy“ (usiloval o setkani se Zdeiikem Nejedlym
v lednu 1924), tak i tehdejsi sovétsky zplnomocnény zéastupce v Praze.

Proti Cerného tezi, ze Zdenék Nejedly se pridal ke komunismu z urazené
jesitnosti, hovoti masovy ptiklon intelektuali a kulturnich pracovnikt k tomuto
hnuti po roce 1918 (i v mezinarodnim méftitku), jenz napovida, ze ptitazlivost
komunismu méla obecnéjsi pficiny. Intelektualové byli hluboce zasazeni drasa-



vymi valeénymi zkuSenostmi, rozpadem dosavadnich struktur a poznanim sily
organizovanych mas, byli fascinovani o¢ist'ujicim revolu¢nim ¢inem v Rusku, do
komunismu promitali své projekty spolecnosti rovnosti a spravedlnosti. Sovétsky
svaz se jim zdal naplnénim snu o socialnim inzenyrstvi a cilevédomém planovani
vyvoje spolecnosti. Zaznélo i nadsené hodnoceni bolsevismu jako ,,socialistického
amerikanismu®. Mnozi, v¢etn¢ napiiklad starého Masarykova pfitele, advokata
a vynikajiciho pravniho znalce Vaclava Boucka, uvéfili posléze v deklarovany
odvrat Sovétského svazu od diktatury k demokracii, vyjadieny napiiklad v nové,
stalinské* tistaveé. Pii zkoumani pfic¢in priklonu jednotlivych intelektuald a kul-
turnich Ciniteld ke komunismu ¢i odzbrojujici tolerance k nému mizeme dospét
az k ryze individualnim psychologickym pohnutkam. Bernard-Henri Lévy pise
v této souvislosti o hledani ,,$tésti nerostd*, o utésném rozpusténi jedince v kolek-
tivu, osvobozujicim jej blahodarnym splynutim s masou od mucivych osobnich
dilemat. Né&kteti umélcei nadto podlehli ptimé korupci v podobé masového vyda-
vani jejich dél (a tomu odpovidajicich honorafi) a velkolepych oslav v SSSR.

Intelektualové a kulturni pracovnici nebyli pfitom v komunistickych stranach
obecné piijimani vzdy s otevienou naruéi. Bohumir Smeral na ustavujicim sjezdu
komunistické strany v kvétnu roku 1921 pozval do jejich fad ,nejlepsi zivly
inteligence®, jimz dokonce poskytl garanci, ze komunisté nebudou ohrozovat
narodni zajmy. Komunisticky spisovatel a novinat Ivan Olbracht ale jiz na pocatku
nasledujiciho roku pfipomnél starou osvédéenou socialnédemokratickou zasadu,
ze sympatizujici intelektual musi byt ze strany nejdiive tiikrat vykopnut, aby
prokazal opakovanym navratem svou skute¢nou piichylnost ke hnuti. Ptislusnici
komunistické strany, zastitujici se ,,délnickym instinktem®, nejednou pfijimali
pochybujici, k riznym impulsim vnimavé a oteviené, své okoli znepokojujici
intelektualy a kulturni pracovniky s vylozenou nevrazivosti a podeziivavosti.

Osobnost Zdenika Nejedlého umoziiuje zamyslet se nad otazkou ,,domacich
zdroji Ceského komunismu®, kterou postavil napiiklad Jacques Rupnik. To je
dilezité pravé pro uvazovani nad Nejedlym, ktery Cerpal z ¢eské myslenkové
tradice, aktualizoval tradici husitskou a obrozenskou. Pojeti demokratismu s rysy
patriarchalnimi a plebejskymi, preferujici pfimé vazby pred slozitymi vztahy
zprostiedkujicimi, hledani jednoduchych feseni, dualni vidéni svéta, rovnostarstvi,
preference zasad spravedlnosti a rovnosti pied principem svobody, vize mecha-
nického pokroku, odvijejiciho se po pfimé ose - tyto motivy, pfitomné v Ceské
myslenkové tradici, reflektované a svérazné piejimané i Zdenkem Nejedlym,
jakoby ptipravily pidu pro ¢eskou recepci stalinismu.

Myslenkové dilo Zdenka Nejedlého ptedstavuje v neposledni fadé pomérné
vhodny objekt pro postizeni vyznamu ideovych a uméleckych smérit moderny na
prelomu 19. a 20. stoleti na ¢eské mysleni a jejich vlivu na korekce narodni obro-
zenské tradice. Nejedly usiloval o syntézu ¢eskych tradic s hodnotami moderny,
akceptoval naptiklad jednozna¢né novoromantickou vizi velkého, genialniho
jedince a jeho vidéi role ve spole¢nosti. Néktera dilemata, jez z této konfron-
tace mezi modernou a obrozenskou tradici vyvstavala, prozival Zden¢k Nejedly
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v jistém obdobi svého zivota velmi bolestné a opravdové. Na prolinani vlivi
obrozenskych idealti a moderny v jeho dile upozornil ve svych studiich vénovanych
Zdenku Nejedlému novatorsky Petr Cornej.

Zden¢k Nejedly zistal za prvni republiky soubézcem komunistické strany. Spo-
lupracoval i s jinymi socialistickymi a demokratickymi skupinami a jednotlivci. Je
zajimavé, ze vielé vztahy jej pojily v mnoha piipadech s vlastenecky zamétenymi
uciteli, ktefi byli Casto stoupenci narodnédemokratické strany. Nejedlého syntéza
socialnich témat s narodnimi tradicemi, samostatné domyslejici nékteré Masary-
kovy teze a postulaty, nenachazela v komunistické strané zpocatku pozitivniho
ohlasu. Dockala se i oteviené kritiky. Zdenék Nejedly a jini ,,burzoazni profesofi*
byli kritizovani hned na I. ¥adném sjezdu KSC v roce 1923, kde se jich musel
diirazné zastat Karel Kreibich. V Komunistické strané Ceskoslovenska se naopak
spiSe uplatiiovala kritika udajné reakéni ulohy vSeho narodniho i zpateénické
role ¢eského naroda (srv. napt. knihu Krise ndroda Stanislava Kostky Neumanna
z roku 1930) i ostra kritika T. G. Masaryka. Pfipomenime kupfikladu jednoznacné
odmitnuti ,,masarykismu‘ jako neptatelské ideologie Pavlem Reimanem z roku
1925. Ozivovaly se dokonce urazlivé vyhrady k ¢eskému narodnimu hnuti, které
formulovali pii hodnoceni revoluce z roku 1848 , klasikové™ Karl Marx a Friedrich
Engels. Situace se v komunistickém hnuti v Ceskoslovensku pocala ménit az
v atmosféie bezprostfedniho ohroZeni nacismem.

Dulezitym momentem diferenciace komunistického a socialistického hnuti
a jeho soubézcti se stal pomér k Sovétskému svazu. Kriticky moment potom pred-
stavovala druha polovina 30. let, kdy komunisté a jejich sympatizanti museli fesit
dilema, zda obhajovat ,,velky teror J. V. Stalina. Mnozi z ptatel a obdivovateli
Svazu sovétskych socialistickych republik se domnivali, Ze za zadnou cenu nesmi
byt oslaben mocny vychodni spojenec v boji proti fasismu. V 1ét€ 1936, kdy byli
odsouzeni a popraveni Leninovi spolubojovnici Zinovév a Kamenév, doslo ke
sporu mezi Zdeitkem Nejedlym a nékterymi jeho spolupracovniky, napf. Karlem
Teigem, tehdejs$im redaktorem Casopisu Zemé sovétt, ¢i Bohumilem Mathesiem.
Pritom jesté v roce 1927 Nejedly na podnét Ferdinanda Peroutky odsoudil popravy
lidi, obvinénych v SSSR ze $pionaze a sabotazi, nedlouho pied tim kritizoval cen-
zuru v Sovétském svazu. Situace v roce 1936 byla ovSem jiz jina. V Nejedlého
Spole¢nosti pro hospodatské a kulturni styky s SSSR se objevili po roce 1932
prominentni ¢initelé z demokratickych stran, napf. BeneSovi diveérnici Hubert
Ripka a Jiti Sedmik, socialn¢ demokraticky ministr Jaromir Necas, agrarni posla-
nec Oldfich Suchy a dalsi, ktefi usilovali o budovani novych vztaht s vychodni
mocnosti.

Hitlerovsky nacismus jakoby vrhl svou vyhlazovaci bestialitou vyvoj zpét
o celé stoleti a vratil pro Cechy na scénu otdzku samotné existence malého
naroda. Narodné osvobozenecky boj za druhé svétové valky vynesl do popredi
mimo jiné i koncepce dosavadniho outsidera Zdeiika Nejedlého. Je nutno ovsem
pfipomenout, ze uplatnit se mohly az po napadeni Sovétského svazu Némeckem
v roce 1941. Do t¢ doby se citil byt Stalin vazan sovétsko-némeckou smlouvou



a v Moskvé misto BeneSova vyslance Zdenka Fierlingra, ktery byl vypoklonko-
van na konci roku 1939, sidlil vyslanec tzv. Slovenského statu. Zden¢k Nejedly
v 16t& 1939 v Moskvé vstoupil do fad Komunistické strany Ceskoslovenska. Za-
chovaval si ov§em vic¢i jejimu zahraniénimu vedeni jisty odstup. Stalin hral vici
Edvardu Benesovi v dob¢ jeho navstévy v Moskvé v prosinci 1943 , Nejedlého
kartou®, naznacoval zfetelné exilovému prezidentovi jeho pfipadnou nahraditel-
nost - Zdeitkkem Romanovi¢em Nejedlym. Naproti tomu ¢lenové zahrani¢niho
vedeni KSC piijimali Nejedlého oéekavani velké historické role, kterou mé sehrat,
s nimz on sam evidentné rad koketoval, Casto s ironii a posméchem, jak o tom
sved¢i jejich dochovana valeéna korespondence. Nejedlého rozhlasové projevy,
ozivujici patos vlastenectvi a narodni hrdosti, byly ovSem ve vlasti pfijimany
s téméf v§eobecnym souhlasem a nadéjemi.

Nejedlého koncepce komunistl jako dédict velikych narodnich tradic, formu-
lovana po druhé svétové valce, navazovala tedy na jeho star$i ideové konstrukce,
akcentujici princip lidovosti, ,,pokrokovy demokratismus* a vypjaty smysl socialni,
jez podle ného vesly v samu podstatu ¢eského narodniho charakteru. Program
narodni a demokratické revoluce se silnymi socidlnimi motivy, jejiho dovrse-
ni a obrany (rezonujici je$té v Unoru 1948!), si komunisté dokazali prakticky
monopolizovat. Pfedstavitelé nekomunistickych stran, touzici po vyvazeni
mezinarodni orientace budovanim pevnéjSich vazeb na zapadni demokratické
mocnosti, sklizeli nezaslouzené trpké plody mnichovské zrady a masové sdilené
nediveéry v ty, kdoZ nechali posledni ,,ostrov demokracie” ve stiedni Evropy jiz
jednou na holi¢kach.

V Nejedlého projevu Komunisté — dédici velikych tradic ¢eského naroda z roku
1946 se objevuje myslenka, Ze ne viechny Cechy lze pokladat za ,,nérod a narodni
lidi“, probleskne vize rozdéleni naroda na ,,dva narody“ v zasad¢ podle téidnich
kritérii. V tomto projevu znovu vyjadiil Zdenék Nejedly svou starou predstavu,
ze ,jedna generace je opiena o druhou, i vznika tak spolecna linie, jez se tahne
a spojuje vSechny ty historické slozky a zjevy v jeden fetéz“. Najdeme zde i zie-
teln¢ antiintelektualni tezi: ,,Lidovy ¢lovék mysli daleko prostéji a proto i ¢asto
spravnéji nez nékdy inteligent™. Jako ,,nejuplnéjsi zachycovatel narodnich tradic,
zivych v nasem lidu®, je pfedstaven Alois Jirasek, on je i v dalSich vetejnych pro-
jevech privodcem i ilustratorem Nejedlého koncepei. V projevu o komunistech
jako dédicich nejlepsich narodnich tradic, se Nejedly ovSem vyslovné pfihlasil
i k Masarykovi. Pfipomenime v této souvislosti, ze Nejedly vzdy vnimal revo-
luci ne jako totalni destrukei stavajiciho potadku, ale jako odstranéni umélych,
nepfirozenych nakupenin a navrat k pevnym kvadrim tradice. Byl pfesvédcen
o vyluéném charakteru ¢eské narodni tradice, kterou nam pry mohou ostatni narody
(naptiklad Némci ¢i Poléci) jen zavidet.

Zden€k Nejedly piedstavoval se svymi spolupracovniky a s dal$imi Ciniteli,
sdruzenymi piedevsim kolem ministra Vaclava Kopeckého, jistou zabranu (jak-
koli nespolehlivou, vrtkavou) proti nastupu radikalismu a kulturniho nihilismu,
uplatiiujicich se v kulturnim Zivotd Ceskoslovenska od podzimu 1948. Demon-

Projekty

307



Projekty

308

strovat to 1ze naptiklad na obnoveném casopise Var, ktery vychazel pod redakci
Zdenka Nejedlého znovu od roku 1948. Detailnéjsi analyzy kulturni sféry (na-
piiklad z pera Alexeje Kusaka ¢i Jiftho Knapika), dovoluji objektivni pohled,
diferencujici v tehdejsi mocenské $pi¢ce. Umirnény ptistup, zachovavajici odkaz
klasikt 19. stoleti ¢i pfipominku mezivale¢ného avantgardniho uméni, zabranil
plnéjsimu uplatnéni nihilistickych tendenci v ¢eské kultufe a vytvoril snad i urcité
piedpoklady k uplatnéni pozdéjsich obrodnych pokust. Prokazat Ize v nékterych
piipadech i Nejedlého odpor proti piejimani sovétskych zkusenosti, predevsim
ve Skolstvi. Soukromé kuptikladu odmital ptipravovanou reformu z roku 1953
jako nehodici se pro nase podminky, pfipominal, Ze ve Skolstvi by se Sovéti méli
mnohému ucit od nas. V lednu 1953, jesté pred schvalenim zminéného Skolského
zakona, byl z funkce ministra $kolstvi odvolan. Milan Drapala pti analyze osob-
nosti Vitézslava Nezvala mohl uvést fadu osob, jichz se basnik zastal ¢i jejichz
osud zmirnil. Nejedly byl v tomto sméru ziejmé opatrnéj$i. Byl ostatné
nemocny — v 1ét¢ 1951 prodélal tézky infarkt myokardu, ktery jej na ptl roku
vyftadil z prace a trvale oslabil jeho schopnost soustavné prace.

Kromé nesporné pozitivniho brzdného efektu Nejedlého pojeti narodnich
tradic vii¢i bésim revoluce a kulturniho nihilismu je nutno zminit i nékteré pro-
blematické rysy jeho pojeti. To se vyznacuje selektivnosti pfi vybéru narodnich
tradic, je vyostfeno proti ,antitradicim®, ma manipulativni charakter, obsahuje
konzervativni, tradicionalistické rysy, jez branily modernim interpretacim kul-
turnich hodnot, ma narodné¢ omezeny obzor (problém vznikl jiz se zahrnutim
slovenskych tradic). Zejména vize ,,dvou narodu“ v jednom, dvou protikladnych
kultur, souzngjici s obdobnymi koncepcemi Lenina &i Zdanova, méla neblahy vliv
na mysleni lidi. Potkavala se nakonec i se Stalinovou piedstavou o stupiiovani
tfidniho boje po socialistické revoluci.

Dostavame se ke koncepci tzv. ¢eskoslovenské cesty k socialismu. Ta byla
zpopularizovana zejména na konci 60. let, kdy reformni komunisté citili potiebu
nalézat sv¢é historické pfedchidce, nejlépe pokud mozno v fadach komunistického
hnuti. OZivovaly se koncepce Bohumira Smerala, Karla Kreibicha a Jana Svermy,
nesméle se dokonce pripominali druhdy vyvrzeni komunisté jako Josef Gutmann
¢i Stanislav Budin, volalo se po navratu k principim politiky §iroké lidové fronty
a obrod¢ ptivodnich principti Narodni fronty. Pamétnici si pfipominali, jak se ¢le-
nové zahrani¢niho vedeni KSC v Moskvé po zkugenostech se sovétskou realitou
vzdjemn& ubezpedovali, ze v Ceskoslovensku je tieba budovat jiny socialismus
nez sovétsky, socialismus respektujici domaci podminky a tradice (srv. nedavno
vydané vzpominky Marie Svermové).

Je nutno ovsem fici, Ze jméno Zdeinka Nejedlé¢ho, zdiskreditovaného predev§im
ucasti v propagandistickém zdivodnéni politickych soudnich procest 50. let
a vzdaleného svym estetickym citénim i jazykem komunikace generaci 60. let, se
ovsem v této souvislosti objevovalo jen sporadicky (vyjimku predstavovali napti-
klad proziravi myslitelé mezi historiky Frantisek Cervinka & Oldfich Jane&ek).
Frantisek Cervinka kuptikladu formuloval tezi, 7¢ Nejedly se svou tictou k Masa-



rykovi a soucasné k ruské revoluci se pokusil pieklenout rozpory mezi ,,levicemi®
v CSR a stal se tak pritkopnikem specificky eskoslovenské cesty k socialismu,
inklinujiciho k pluralismu a humanité. I u svych studentii narazil vsak FrantiSek
Cervinka, tento charismaticky u¢itel a historik, v 60. letech na nepochopeni &i
spiSe na prosty nezajem, pramenici primarné z nebyvale Siroké Skaly moznosti,
ktera se nahle v té dobé ve spoleCenskych védach otevirala. Recepce ,,umirné-
nych® predstaviteld komunistické strany z obdobi po roce 1948 byla ztizena jesté
jednim faktem: mnozi reformatofi 60. let byli pivodné nekompromisnimi radikaly
50. let, ktefi se se Zdenikem Nejedlym, Vaclavem Kopeckym, Vitézslavem Ne-
zvalem a dalSimi stietali a napadali je z krajné levicovych pozic, takze se k nim
nemohli nyni hlésit. To je piiklad tieba Lumira Civrného a mnohych dalgich. Ma-
lokdo prokazal tak kultivovany smysl pro nadhled a schopnost poucdit se z omylt
mladi, jak jej opakované demonstroval napiiklad Cestmir Cisaf.

Zden€k Nejedly a jini soubéZci komunistického hnuti rozsitili jeho akéni
radius a ideovy zabér. Podpora zna¢né ¢asti intelektuald a kulturnich pracovniki
predstavovala jeden z rozhodujicich faktord Gspéchu komunisti v Ginoru 1948.
Specifikum ,,ptinosu” Zdenka Nejedlého bylo v tom, Ze jako védec, publicista
a ucitel (jeho obdivujicimi Zaky byli napt. Jifi Wolker, Jaroslav Seifert ¢i Vitézslav
Nezval) pfipravil jiz v mezivalecném obdobi pidu pro pfihlaseni se komunisti
k narodnim idealtim, Ze zdivodnil radikalni socialisticky program jako ,,domysle-
ni“ Masaryka, jako dovrseni narodniho obrozeni, o némz ptece snili jak Frantisek
Palacky, tak i T. G. Masaryk, jako pfirozené vyusténi nejlepsich narodnich tradic.
Kdyz v roce 1932 Josef Pekat Nejedlému v osobnim listé psal, jak je dobie, ze
mezi historiky jsou jednotlivei, ktefi se ¢asem mohou stat mosty do nepfatelského
tabora, neumél si tehdy zajisté piedstavit, ze po mosté se bude pochodovat opac-
nym smérem, nez si predstavoval, a ze po ném budou smykani i lidé v poutech.

Zden€k Nejedly byl po roce 1945 obvykle povolavan, kdyz bylo tieba for-
mulovat a prednést problémy koncepéniho charakteru v kulturni sféte. Ziskat
vyznamny politicky vliv po roce 1945, ani po roce 1948 se mu vsak nepodatilo.
Nedokazal ¢elit ani vlivu a autorité chranénce Moskvy Vaclava Kopeckého, ani
pracovnikiim aparatu KSC typu Gustava Barese. Mladi aparatnici se napiiklad
nepokryté vysmivali nékterym Nejedlého iniciativam (napf. i jiraskovské akei,
zastiténé pritom samotnym Klementem Gottwaldem) a nepokryté je sabotovali.
V dob¢ politickych procest se Nejedly obaval, Ze bude zatcen, trpél predstavou,
ze mu odposlouchavaji telefony a kontroluji postu. Hrozil se toho, ze Vaclav Ko-
pecky nebo nékdo jiny ptipomene jeho pratelské kontakty s Rudolfem Slanskym
za valky v Moskve.

Zaverem se pokusim o jednu obecnéjsi tivahu: komunismus, ktery se deklaruje
jako internacionalistické uceni, dosahl jen zdanlivé paradoxné nejvétsich tspéchi
tam, kde podchytil narodni traumata a potlacené tuzby, coz potvrzuji i mezinarodni
zkuSenosti. Piikladem muize byt Gispésné zuroceni boje utlatenych narodd proti
fasismu, pfitazliva koncepce narodnich cest ke komunismu, vyvoj v tzv. tietim
svéte, zbavujicim se jha kolonialismu, i nas ,kratky* rok 1968, budujici popularitu
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reformatori mimo jiné i na viné Ceské a slovenské (¢i Ceskoslovenské) narodni
hrdosti. Koneckoncti sem mizeme pfifadit i nasi soucasnost, kdy komunisticka
strana pevné¢ zakotvila v politickém spektru nasi vlasti (coz je jejim nespornym
uspéchem) pravé kromé jiného vyuzitim narodni karty a skepse vuci evropské
integraci. Osobnost Zdeiika Nejedl¢ho piedstavuje dulezity studijni objekt.
Zhodnoceni jeho osobnosti neni ukolem lehkym, ale skyta moznost pochopit
pric¢iny ptiklonu znacné casti levicové inteligence a predstavitelll kultury ke
komunistickému hnuti.

Analyza poméru Zdenka Nejedlého ke komunistickému hnuti predstavuje
zajisté jednu z nosnych os pohledu na tuto osobnost v mnoha smérech vyjimecnou,
ale v fad¢ jinych ohledi typickou pro ¢eskou intelektualni a uméleckou obec v ob-
dobi od konce 19. stoleti do poloviny 20. stoleti, pro reflexi hledani vychodisek
z dilemat, jimz museli jeji ptislusnici elit. Politicka draha Zdeiika Nejedlého neni
oddélitelnd od jeho drahy védecké. Mnohé z jeho postupti a chovani ve vefejném
zivoté vysvétluje také pohled do jeho soukromého Zivota, jeho rodinné poméry,
styky s kruhem pratel a blizkych, pomér k Zenam, vztah k zivotu spolkt, v nichz
pusobil, a podobné. Postizeni osobnosti Zdenika Nejedlého v jeji komplexnosti je
ukolem nesnadnym s ohledem na ménlivost stanovisek, kterou nékdy projevo-
val, na jeho hore¢nou angazovanost a tékavost a z toho vyplyvajici mimofadnou
§ifi z4jmu a vefejnych aktivit, jimiz se vyCerpaval. Zden¢k Nejedly se jevi byt
tématem, které symbolicky nabizi trpélivému badateli nékteré klice k pochopeni
cest hledani, k znovuproziti masové sdilenych a individualné procitovanych iluzi
a nahlych vzkypéni sil, k smyslu bloudéni a rozc¢arovani ceskych intelektuala
a kulturnich Ciniteld. Zapominat, jak znamo, se nevyplaci ani mnohem vétSim
statim a narodiim, nez je ten nas.

Program ,,Verejné informacni sluzby knihoven (VISK)*
v knihovné Narodniho archivu v roce 2009 — poctvrté

Dagmar Spacilova — Vaclav Barttisek

(dale jen knihovna NA) patii jiz od roku 2006 shrnuti vysledku digitalizace
dokumentt z fondt knihovny, realizované v grantovych projektech VISK
6: Narodni program digitalniho zptistupnovani vzacnych dokumenti Memoriae
mundi series Bohemica a VISK 7: Narodni program mikrofilmovani a digitalniho
zptistupniovani dokumentti ohrozenych degradaci kyselého papiru — Kramerius?.

l : pravidelnému ro¢nimu bilancovani ¢innosti knihovny Néarodniho archivu

1 Podrobné viz zprava: Spacilova, Dagmar — Bartiisek, Véaclav: Program VISK ,,Vefejné
informacéni sluzby knihoven* v knihovné Narodniho archivu. Paginae historiae 15,



Program VISK je rozvrzen do 9 podprogramil, je koncipovan jako grant s finan¢ni
spoluucasti fesiteld projektd v souladu se zakonem ¢. 218/2000 Sb., o rozpocto-
vych pravidlech a o zméné nekterych souvisejicich zékont (rozpoctova pravidla),
ve znéni pozd&jsich piedpisu a dalSich pravnich norem? Zaroven je zastfeSen
,Koncepci rozvoje knihoven v Ceské republice na léta 2004-2010“ (déle jen
,Koncepce*), pro knihovny Ceské republiky historicky prvnim strategickym rozvo-
jovym dokumentem, schvalenym a piijatym vladou (v ¢ervenci 2004). ,,Koncepci®
ptedchazel material ,,Strategie knihoven 1999-2003%, pfipraveny v roce 1998
Usttedni knihovnickou radou, poradnim organem ministerstva kultury pro oblast
knihovnickych a informaénich sluZeb, knihovnictvi a knihoven®.

Nérodni knihovna jako centrum systému knihoven, ve kterém vykonava koor-
dinaéni, odborné, informacni, vzdélavaci, analytické, vyzkumné, standardizacni,
metodické a poradenské Cinnosti ve spolupraci s ministerstvem kultury, které
v souladu se svymi kompetencemi ptipravuje a metodicky a administrativné zajis-
t'uje podporu jiz stavajicich projekti v oblasti rozvoje knihoven a pfipravuje nové
programy a granty spolupracuji pfi této své ¢innosti se zahrani¢nimi institucemi
a spolupodili se na tvorbé zasadnich metodickych, metodologickych a jinych
strategickych rozvojovych dokumenti, zabyvajici se mimo jiné i problematikou
digitalizace dokumentt a sdileni spolecenskych opatieni a praktickych vysledkt
dilezitych pro digitalni veék ve vetfejnych knihovnach — v 90. letech minulého
stoleti napf. projekt: Evropské komise PLUMAN?, dokument: ,,Zprava o Zelené
knize o roli knihoven v modernim svété*, dokument: ,,Manifest UNESCO o vefiej-
nych knihovnach*?. V téchto souvislostech je zapojeni knihovny NA do narodnich
projektu digitalizace dokumentt a jejich zpfistupniovani v narodnich digitalnich

2007, s. 505-507; Program ,,Vetejné informacni sluzby knihoven (VISK)* v knihovné
Narodniho archivu rok 2007 — podruhé. Paginae historiae 16, 2008, s. 561-566; Program
,»Vefejné informacni sluzby knihoven (VISK)“ v knihovné Narodniho archivu rok
2008 — potieti. Paginae historiae 17, 2009, s. 315-321.

2 Tj. dale v souladu s Nafizenim vlady ¢. 288/2002 Sb., kterym se stanovi pravidla
poskytovani dotaci na podporu knihoven, ve znéni pozdé&jsich piedpist; Usnesenim vlady
¢. 1333 ze dne 3. 11. 2008 o Zasadach vlady pro poskytovani dotaci ze statniho rozpoctu
Ceské republiky nestatnim neziskovym organizacim ustiednimi organy statni spravy;
a Usnesenim vlady Ceské republiky &. 885 ze dne 13. 7. 2009 o Hlavnich oblastech statni
dotacni politiky viici nestatnim neziskovym organizacim.

* K tomu vice obecna charakteristika programu VISK viz: http://kramerius-info.nkp.cz/
visk/obecna-charakteristika-programu-visk; obecné problematika digitalizace v knihovnach
- napf. viz http://www.sdruk.cz/it/Zmapovani_situace digitalizace v_CR.pdf.

* Projekt PLUMAN (Public Libraries Mobilising Advanced Networks) — viz http://
knihovnam.nkp.cz/sekce.php3?page=07 Pro/Pluman.htm.

5 ,Green Paper on the Role of Libraries in the Modern World“ (Zelena kniha o roli
knihoven v modernim svété) - piijata jiz 23. fijna 1998 Evropskym parlamentem, kde jsou

védomosti,, — viz http://knihovnam.nkp.cz/sekce.php3?page=03 Leg/Rezoluce oroli.htm.
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knihovnach Manuscriptorium a Kramerius ¢innosti v oblasti digitalizace a infor-
macnich a komunikacnich technologii s oborovym, narodnim i mezinarodnim
vyznamem. Dosazené vysledky® posouvaji troven fondii primarnich, sekundarnich
a terciarnich dokumentt knihovny NA na troven fondu 21. stoleti.

Projekt digitalizace a digitalniho zptistupniovani a ochrany vzacnych rukopisi
a starych tiskd dochovanych v pamétovych institucich Ceské republiky Memo-
riac mundi series Bohemica s vystupem do digitalni knihovny Manuscriptorium
velmi tzce souvisi s pilotnim projektem UNESCO ,, Pamét’ svéta “” jehoz hlavnim
cilem je zachrana nejvzacnéjsich dokumentt a jejich zpfistupnéni.

I zdznamy o mikrofilmech a digitalnich kopiich dokumenti z fondu knihovny
NA realizovanych v ramci projektu Kramerius jsou soucasti nejen narodnich da-
tabazi CZROMM (Czech Register of Microfilm Masters) a nové RD.CZ (Registru
digitalizace)?, ale i systému a databazi mezinarodnich, napt. EROMM (European
Register of Microfilm Masters)®.

Ke spolupraci ministerstva kultury s UNESCO podrobné viz téz http://www.mker.cz/cz/
zahranicni-vztahy/unesco/spoluprace-ministerstva-kultury-s-unesco-44230/.

¢ Celkem bylo v projektech VISK 7 v letech 2006-2009 mikrosnimkovano 80 knihovnich
jednotek / 17597 stran originalnich piedloh / zhotoveno 6481 poli mikrofilmu (z toho
24 knihovnich jednotek / 4884 stran originalnich predloh / zhotoveno [2442] poli
mikrofilmu pro projekt VISK 7 2008 Krajské knihovny Frantiska Bartose Zlin) - k tomu
Lharodni evidence™ — vizz CZROMM - the Czech Register of the Microfilm Masters
(Cesky registr reformatovanych dokumentd, narodni databize novin a &asopist
ulozenych v Ceském registru reformatovanych dokumentf, viz: http://www.nkp.cz/
pages/page.php3?page=weba_seznam.htm — bohuzel v soucasnosti neaktualni.

Celkem bylo v projektech VISK 6 a VISK 7 v letech 2006-2009 digitalizovano
145 knihovnich jednotek / 21075 stran originalnich pfedloh (z toho 24 knihovnich
jednotek / 4884 stran originalnich predloh pro projekt VISK 7 2008 Krajské knihovny
Frantiska Bartose Zlin).

Podrobné viz: www.unesco.org/webworld/mdm ; informace o nékterych dosazenych
vysledcich projektu viz téz: http:/digit.nkp.cz ; ,,Ceskym® piinosem je rovnéz datovy
format DOBM vyvinuty pro projekt Memoriae mundi series Bohemica, ktery byl
pfijat jako mezinarodni standard UNESCO pro digitalni kopie a digitalni dokumenty
,publikované* a zptistupiiované prostiednictvim programu ,,Pamét svéta®.

8 Systém pro evidenci digitalizovanych dokumentli a sledovani procesu zpracovani,
spoleény projekt Knihovny Akademie véd CR, Narodni knihovny CR a firmy Incad,
narodni obdoba systému EROMM.

® pomocny aparat a nastroj pro podporu ochranného reformatovani (mikrofilmovani
a digitalizace dokumentii véetné evidence bibliografickych zaznamti o reformatovanych
dokumentech a jejich originalnich pfedlohach a véetné vymény a zpfistupnovani
reformatovanych tituli a koordinace reformatovani); EROMM-databaze obsahuje zaznamy
o digitalizovanych dokumentech z Némecka, Rakouska, Velké Britanie, Francie, Portugalska,
Finska, Ceské republiky a USA — podrobngji viz: http://www.eromm.org/database.htm



Podprojekt ,,Zamecka knihovna ValdStejni na zamku v Doksech — signatura
A 75 — letaky o tFicetileté valce* — 4. etapa (VISK — Memoriae mundi series
Bohemica 2009) knihovny Narodniho archiva”

Ve ¢tvrté etapé podprogramu Memoriae mundi series Bohemica 2009, nékolika-
letého projektu knihovny NA ,,Zamecka knihovna Valdstejnli na zamku v Doksech
— signatura A 75 — letaky o tficetileté valce* — tj. projektu digitalizace pfilezitostnych
tiskd vétsinou z 1. poloviny 17. stol. — byla v roce 2009 provedena digitalizace cel-
kem dal$ich nasledujicich sedmnacti drobnych tiski v rozsahu celkem 664 obrazi
z obdobi tficetileté valky z let 1629-1632. Zdigitalizovano a zatazeno do virtu-
alni knihovny Manuscriptorium, ktera v ramci projektu Enrich jesté v roce 2009
spolupracovala s dal§imi evropskymi institucemi s knihovnickym zamétenim,
zejména z oblasti stiedni Evropy, tak bylo jiz celkem 74 knihovnich dokumentu,
vyznamnych pro poznani minulosti raného novovéku v Cechach a v celé, zejména
stiedni, Evropé viibec, tedy zhruba dvé tietiny z drobnych tiskd zatazenych do
digitalizované signatury Knih. Vald. A 75. Na zaklad¢ téchto skutecnosti je mozno
stejné jako v pfedchazejicich letech vyuzivat po dohodé s pracovniky knihovny
Narodniho archivu moznosti nahlédnuti do digitalizované Casti databaze Manu-
scriptorium pro védecké a badatelské Gcely v oblasti poznani zde zdigitalizovanych
dokumentl. Digitalizaci dokumentti provadéla firma AIP Beroun s.r.o., kterd na
zakladé svého pisobeni v projektu ENRICH zna¢né zdokonalila piivodni systém
Manuscriptoria a vytvofila tak fadu novych nastroji pro rizné druhy jeho vyuziti.
Tak se tedy mohla i knihovna NA zapojit do projektu, jehoz cilem bylo zpfi-
stupnit digitalni knihovny rukopist i starych tiskl a inkunabuli fady evropskych
knihoven na zékladech existujici digitalni knihovny Manuscriptorium'® a vytvofit
sdilené virtualni vyzkumné prostiedi pro studium rukopist, prvotiskt, starych
a vzacnych tiski a dalsich podobnych historickych dokumentti v tomto sméru.

Tématicky se tyto dokumenty z knihovny NA vztahovaly vétSinou k obdobi let
1629-1632. V ramci veSkerého materidlu sbirky systematicky navazuji na uceleny
komplet z let 1618—-1628, digitalizovany v letech 2006-2008. Mezi nimi se nacha-
zi prevazn¢ obsahova bohemika, zejména vzhledem k jejich aktérim, cisaiské
vojsko, Ferdinand II. apod. Je tieba pfipomenout napi. mandaty a vynosy cisafe
Ferdinanda II., coz jsou vlastné i bohemika autorskd, s dobovou politickou in-
terpretaci, korespondenci tehdejsich politiktl (kurfifti apod.), situace v Némecku
1 vstup Svédského krale Gustava Adolfa II. do vale¢nych udalosti tehdejsi Evropy.
V materidlu zatim nelze prokézat tiskatrska bohemika, nebot’ mista vydani nejsou
vSude v dokumentech uvedena, rozhodné vsak, podobn¢ jako v minulé etapég,
lze najit n€kolik zajimavych mist jejich pivodu jako napt. Stralsund, i kdyz se
nenalézaji v ceskych zemich. V mnohych pifipadech se jedna o unikatni tiskové
varianty, které nebylo mozné zatim nikde jinde zjistit. Takové tiskové varianty
dokumentu pfedstavuji v nasem piipadé dokumenty se sg. Knih.Vald. A 75/75

10 http://www.manuscriptorium.com
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a Knih.Vald. A 75/76 Copia Zweyer Mandaten/ Der Remis[chen]. Kéyserl[ichen].
Auch zu Hungarn und Béhmen Konigl. Majestit Ferdinand II. ...z roku 1631.
Jejich vzajemnym srovnanim bude mozno ziskat dal$i nové poznatky ke vzniku
a roz§iteni téchto typd dokumentt.

V knihovné Narodniho archivu jsou snahy v tomto projektu pokracovat dale
i v dalsich dvou letech az do dokonceni digitalizace celé této signatury A 75, po-
kud dojde ke schvaleni tohoto podprojektu v ramci grantovych dota¢nich fizeni
Ministerstva kultury CR i pokud to dovoli kvalita materialti a krom& duplikatt,
nikoliv vsSak tiskovych variant. Pro rok 2009 byla poc¢atkem roku pfipravena
a predlozena na odbor uméni a knihoven ke schvaleni ministerstvem kultury dalsi
jiz pata etapa, pii niz budeme zadat na zakladé zadosti podané v lednu 2010 o do-
taci' na digitalizaci dalSich 22 kniznich dokumentli vytypovanych z tohoto fondu.
Stejné jako v minulych letech je aktualni zajem o vyuzivani pramend z tohoto
obdobi. Jejich uzivateli jsou nejen historici, ale také pracovnici z dalSich obori
a odvétvi kultury a to nejen v centru, ale také v regionech nasi republiky. Tako-
vym piikladem muze byt i ¢innost souboru Chairé, ktery vznikl pti Waldorfské
Skole v Ptibrami v roce 1999. Uméleckym vedoucim je znamy hudebnik Josef
Kréek, ktery se zabyva starsi ¢eskou a evropskou hudbou a lidovymi pisnémi.
Mezi repertoarem tohoto télesa lze najit i ,,letakové™ pievazné politické pisné
z obdobi tficetileté valky (bitva na Bilé Hote, vpad Svéda do Cech apod.).”2
Drobné tisky z naseho fondu sice neptedstavuji klasické jednolisty, ale jisté i zde
by bylo mozné hledat nékteré koteny k nim. Mnoho z nasich tiski by bylo mozno
najit i na internetovém mnichovském seznamu VD 17 — Das Verzeichis der im
deutschen Sprachraum erschreibenen Drucke des 17. Jahrhunderts, kde vSak ne-
byly pIn¢ zdigitalizovany.'

Pfi mozZnostech vyuziti internetu sluzebné i badatelsky v prostorach obou
pracovist’ Narodniho archivu ziskala knihovna NA zapojenim se do programu
VISK6 zdarma pfistup do licencované digitalni knihovny Manuscriptorium pro
informacni potieby vlastni i informacni potfeby svych uzivatell, ktery byl v roce
2009 otevten i pro badatele na pocitacich ve studovné knihovny NA v Praze na
Chodovci (Archivni 4), na dal$im pracovisti knihovny v Praze Dejvicich (Milady
Horakové) a jesté v badatelné NA v Praze na Chodovci (Archivni 4). Zaméstnanci
i badatelé NA tak od prosince 2009 ziskali plny pfistup ke vSem datiim a doku-
mentim Manuscriptoria, jehoz bezplatné zpfistupnéni je mozné kvili finan¢ni
podpofe Ministerstva kultury CR, coZ jistd napomiize k rozvoji studia téchto
vzacnych dokumentt.

1 30% nakladu hradi NA.

2 Jde hlavné o pisné na zakladé¢ edice sbirky Franz Wilhelm Ditfurth: Die
historisch-politischen Volkslieder der des dreissigjdhigen Krieges. Heidelberg 1882;
srv.http:/www.chaire.cz .

3 http://www.vd17.de .



,,Ukedni a oficialni serialové dokumenty republiky Ceskoslovenské* — pokra-
covani digitalizace bohemik ohroZenych degradaci kyselého papiru z fondu
knihovny Narodniho archivu

Knihovni fond primarnich, sekundarnich a tercidrnich dokumentti knihovny
NA je rozsahly slozity fond'* vice jak 30 dil¢ich, Zivych ale i historickych uzavie-
nych knihovnich fondu. Jeho hlavni tfi kmenové fondy' a nékolik dal$ich dilé¢ich
fondt lze v souladu s terminologii informacni védy a knihovnictvi nazvat ,,admi-
nistrativnimi knihovnami* —tj. ,, knihovnami jakéhokoli uradu *“. Vyraznymi specifiky
takovych fondu je vedle oficidlné publikované dobové knizni produkce i velké
mnozstvi tfednich a tzv. oficialnich dokumentt'®. Tento fakt se jiz ze samé podstaty
¢innosti archivil velmi vyrazné odrazi pravé ve fondech archivnich knihoven. Ve
velké mife jde o unikatni dokumenty ve smyslu ,, hojnosti dochovani exemplarii*,
které v§ak maji velkou vypovidaci hodnotu historickou. Byl to proto prave ,,ufedni
a / nebo oficialni* dokument, na ktery padla volba pii vybéru typu dokumentu
vhodného pro digitalizaci v ramci narodniho projektu VISK 7 — Kramerius.

Projekt digitalizace deniku Ceskoslovenska republika (Prazské noviny) byl
zahdjen v prubc¢hu posledni etapy digitalizace ,,Sibifskych tiski* v roce 2008
a v roce 2009 pokracoval jiz vlastni, prvni etapou.

Timto ,,vladnim“ denikem, ktery vychazel v letech 1920-1938'" a ktery se
i ve své hlavicce uvadénym roénikem CCXLI [241] — 259 po celou dobu svého

4 Vysledny rozsah fondu vykazovany k 31. 12. 2009 (po ode¢tu poétu knihovnich jednotek

ziskanych ,,z vlastnich zdroji* a po odectu ubytkl) ¢ini hrubym odhadem 11.782,2 bm-—
—11,8 km, coz piedstavuje zhruba pil milionu svazku.

3

Knihovna A — nejrozséhlejii fond, v dobé& svého vzniku a piisobeni Knihovna Ustiedniho
archivu ministerstva vnitra; Knihovna B — nejstar$i fond, v dobé svého vzniku
a puisobeni Knihovna Archivu zemé Ceské; Knihovna C — oborové a tematicky nejuzeji
specializovany fond, v dobé svého vzniku a pisobeni odborna archivni (a Giedni)
knihovna Ustfedniho zem&délsko-lesnického archivu.

>

Oficialni dokument: slovnikové heslo. In: Ressler, Miroslav: Informacni véda
a knihovnictvi: vykladovy slovnik ¢eské terminologie z oblasti informacni védy
a knihovnictvi. Vybér z hesel v databazi TDKIV. Praha. 2006, s. 161, ,,dokument
vydavany organy stdatni moci a spravy ci dalsimi korporacemi pri vykonu povinnosti
ulozenych zdkonem ¢i obdobnym zdkonnym aktem®; Oficidlni publikace, tamtéz:
,,dokumenty vydané zdakonoddarnymi, viadnimi a jinymi administrativnimi organy (od
centralnich po krajské) a jejich institucemi s rozhodovaci pravomoci; statni nebo narodni
bibliografie, narodni prirucky, sbirky zakonit a narizeni, rozhodnuti soudii a ostatni
obdobné publikace, vyddavané z prikazii a ndakladem orgdamii statni moci. Z hlediska
bibliografického zpracovani jakdkoli publikace vydavana nebo financovand vladni
agenturou, véetné mezindrodnich vladnich organizaci.

=

Ceskoslovenska republika (Prazské noviny) / vydavatel a zodpovédny redaktor Josef St.
Hevera. Ro¢. CCXLI (€. 1, ve ¢tvrtek 1. ledna 1920) — 259 (€. 301, v sobotu 31. prosince
1938). Praha: Statni tiskarna v Praze, 1920-1938. Ptilohy: Ned¢lni ¢teni
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vychazeni hlasil k ,,Prazskym novinam*“'® se knihovna NA zapojila do procesu
digitalniho zpfistupnéni jednoho z nejdéle vychazejiciho titulu novin v déjinach
Ceskeé (Ceskoslovenské) zurnalistiky. Zaroven napliluje cile knihovny NA v oblasti
péce o dokumenty specifické pro fondy knihoven archivi ale i jinych afadd — tj.
v oblasti péce o dokumenty vladni, ufedni a / nebo oficialni specialné nebo vseo-
becné publikované. Projekt digitalizace ,,Utedni a oficialni serialové dokumenty
republiky Ceskoslovenské* v tomto ohledu plynule a tzce navazal na jiZ uzavie-
ny projekt ,,Sibifské tisky“*°.

Jde tedy o dlouhodoby projekt zmapovani, evidence a bibliografického zpraco-
vani véetné bibliografickych soupisti a v souvislosti s projektem VISK 7 i o projekt
zachrany a zptistupnéni historickych prament k rozsahlé zakonodarné, politické
a jiné ¢innosti statu a k vyznamnym spolecenskym zménam v ném.

Denik ,,Ceskoslovenska republika (Prazské noviny)“ v dobé svého vychazeni
pusobil v roli ,,vladniho* deniku a tadil se k n€kolika malo ,,nadstranickym*
denikiim®. Snad pravé proto, Ze $lo do jisté miry o ,,(fedni® tisk se dochoval
ve fondech knihovny NA kompletni. Dnes jiz nezjistime, do kterého z dil¢ich
knihovnich fondi knihovny NA patfil a jakym zptisobem byl do fondu ziskavan,
zda na zaklad¢ predplatného nebo zdarma jako dokument dokumenta¢niho zabez-
peceni Cinnosti instituce.

Denik je strohym ufednim dokumentem i svym vzhledem a obsahem. Zcela
chybi jakékoliv ilustrace nebo fotografie. Velmi poskrovnu je reklamy, ktera je
zvefejnéna az na malé vyjimky pouze na posledni strané listu (¢isla) v jednom
sloupku. Ustaleny obsah?' i jeho uspofadani ¢ini z deniku de facto denni ,,oficil-
ni“ zpravodajstvi smétujicich do sféry fizeni a usmérnovani zivota spole¢nosti,
se snahou uspokojit informacéni potieby spolecnosti jako celku, souvisejicich
s vyvojem zakladnich vztahli uvnitf statu i mezi staty na mezinarodni trovni.
Jako takovy pfedstavuje ve svém uhrnu cenny historicky pramen pro studium

'8 Pfidélena ISSN souvisejicim titulim: ISSN1802-775X: Prazské nowiny (1825-1848);
ISSN 1802-7768: Rozli¢nosti Prazskych nowin (1826-1833); ISSN 1802-7776:
Konstituéni Prazské nowiny (1848); ISSN 1802-7781: Prazské nowiny (1848-1864);
ISSN 1803-4837: Prazsky dennik (1866—-1895); ISSN 1803-1845: Prazské noviny
(1895-1919); ISSN 1803-4853: Ceskoslovenska republika (Prazské noviny) (1920—1932);
ISSN 1803-4861: Prazské noviny (1932) — Ceskoslovenska republika (1932—1938).

¥ Rovnéz realizovan v ramci projektu VISK 7 — v letech 2006-2008; i zde §lo vedle
unikatnosti dokumentii o oficialni publicistiku zastiténou ve vétsiné piipadl ¢innosti
Ceskoslovenské narodni rady.

2 Lidové noviny, Tribuna, Narodni osvobozeni, Ceskoslovenska republika (Prazské noviny)
a némecky vychazejici Prager Presse.

2l Mimo jiné uvefejiiuje vladni nafizeni a ,tisky” Narodniho shromazdéni a Senatu;
pravidelné zpravodajstvi ,,Z ...« (napi. Ceskoslovenské republiky, Jugoslavie, Ruska,
Polska...), Denni zpravy, Véda a uméni, Narodni hospodaf, ... a dokonce jiz pravidelné
na posledni strang rubrika T&lovychova a sport, Sachy a také Povétrnostni zpravodajstvi
Statniho meteorologického ustavu v Praze.



»oficidlnich® interpretaci déjinnych udalosti at’ vnitfnich nebo zahrani¢nich,
oficialné-politickych, masové-politickych a administrativnich sdéleni a zpravo-
dajstvi z obdobi republiky Ceskoslovenské (,,1. republiky* 1918-1938).

Podle stanovenych zasad projektu VISK7 — Kramerius 2009 byl v prvni etapé
(pokragovani) projektu ,,Utedni a oficialni serilové dokumenty republiky Cesko-
slovenské“ formou komplexni digitalizace (mikrofilm 2 generaci + digitalizace
dokumenti z matriéni negativni kopie archivniho mikrofilmu) digitalizovan
1 titul: Ceskoslovenska republika (Prazské noviny), &ast: 1920 (duben-prosinec)
— 1921 (leden-Cerven), tj. celkem 5 svazki (vazano po Ctvrtletich). Celkem bylo
nasniméano 1923 , hrubych* poli / 1869 ,,¢istych* poli mikrofilmu, digitalizovano
3862 vsech stran vcetné stran s technickymi, administrativnimi a bibliografickymi
metadaty, z toho celkem 3726 stran dokumenti. Serialu bylo pfidéleno ISSN jiz
v roce 2008, kdy byl proveden pro potieby ptidéleni ISSN podrobny a ¢asové
naroc¢ny bibliograficko-dokumentac¢ni a bibliograficko-lokacni prizkum. Kom-
plexni digitalizovany dokument (¢ast 1920 duben-prosinec, 1921 leden-cerven)
byl ptedan do Narodni knihovny, kde byl zaveden do programu — databaze Kra-
merius. Mikrofilmy budou uloZeny ve specializovaném depotu pro foto-fono-kino
dokumenty Nérodniho archivu.

V lednu 2010 podala knihovna NA zadost o poskytnuti grantu na pokracovani
digitalizace deniku ,,Ceskoslovenska republika (Prazské noviny)“. Vedle vlastni
digitalizace dokumentt ptedlozila knihovna NA rovnéz zadost na poskytnuti
dotace pro nakup zafizeni (PC sestavu s 4 internimi HDD ,,v zrcadle® — s celkovou
kapacitou 4 TB a tadi¢em diskll) a pro ziskani prostiedkd na instalaci systému
Kramerius. Tim mame na zfeteli vytvofeni podminek kvalitniho zpfistupnovani
digitalizovanych dokumentti z fondd knihovny NA a jiz v roce 2011 ziskani
nékterych vyznamnych digitalizovanych dokumenti formou replikac¢nich smluv.
Jako prvni bychom chtéli ziskat deniky Nérodni listy, Narodni politiku, Ceské
slovo a Rudé pravo. Pokud bude projekt roku 2010 ptijat, dosahneme velkého
posunu v kvalité poskytovanych sluzeb, budou naplnény cile moderni ochrany
originalnich dokumentl nejvice ohroZenych degradaci kyselého papiru, které
uchovavame ve svych fondech. A v neposledni fad¢ bude dovrseno naplnéni cild
narodniho projektu Kramerius.

Obrazova piiloha k ¢lanku se nachazi na konci kapitoly str. 319-320
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Zpravy

Narodni archiv v roce 2009
Eva DraSarova

Uvod
¢ekavani do roku 2009, plné obav, zda bude mozné udrzet chod instituce
diky naprosto nedostate¢nému rozpoctu, se skutecné naplnila, a pouze
diky neutuchajici, vice nez pilro¢ni aktivité vSech rozhodujicich slozek
archivu i Ministerstva, se teprve v listopadu podafilo odvratit hrozici uzavieni
archivu. Priority, pies neustale experimenty Ministerstva s plosnym kracenim
rozpocti jiz v predchozich letech, ktera s finan¢ni a hospodaiskou krizi neméla
nic spole¢ného, zistaly v nékterych ¢astech téméf stejné jako v roce predchozim.

Archivovani elektronicky vzniklych archivalii se opét posunulo ve smétovani
k vystavbé tzv. narodniho digitalniho archivu. Méfeno prizmatem potfebnosti re-
alizace a netrpélivosti archivart, se v§e pohybuje hlemyzdim tempem a nejasnosti
kolem skute¢ného spusténi financovani z prostfedkt Integrovaného opera¢niho
programu strukturalnich fond Evropské unie pietrvavaly cely rok. Proto se zaca-
ly objevovat nebezpetné signaly mozného droleni realiza¢niho tymu. Proto $lo
o personalni prioritu na tkor ostatnich praci a organizacnich celkd, stejné jako
dalsi, tentokrate zcela nové povinnosti vyplyvajici z postupného nabéhu jednotlivych
komponent elektronického ufadovani.

Predarchivni péce se prolnula s otdzkou implementace zédkona o datovych
schrankach nejen v Narodnim archivu, ale i u pivodct spadajicich do jeho
kompetence. Metodickd pomoc se realizovala smérem i k ostatnim vefejnym
archiviim. Pocitali jsme s velkymi potfebami v tomto ohledu ve vefejné sprave
a tedy i s mobilizaci dalSich kompetentnich archivait pro tyto zalezitosti. Pro
usnadnéni prace nejen v této oblasti byl dotvofen vnitini informacni systém
a jeho vyuzivani se stalo samoziejmou soucasti zplsobu fizeni, kontroly, ale
i spoluprace v horizontalni roviné. Miize byt chapan jako ,,psychologicka piiprava‘“
na implementaci elektronické spisové sluzby v archivu.

Archiv nemé nazbyt v personalnich ani ve finan¢nich zdrojich. Ridici slozky
museji tedy racionalné zvazovat veskeré aktivity, nelpét za kazdou cenu na tradic-
nich zazitych postupech, neplytvat silami na napravovani zbytecnych nedostatka
zpusobenych liknavosti a organizacni a jinou nekompetentnosti vlastnich kolegt
i nasich partneri. Ménicim se podminkam je nutné se pfizpisobit sofistikovanymi

321



Zpravy

322

zpusoby organizace prace i strukturou. Ne vSe se podafilo. A tak nastroj statni
kontroly u problematickych ptivodct a feSeni kompetence Narodniho archivu
u matefského resortu vcetné personalni Casti se nikam nepohnuly. V evidenci
Narodniho archivniho dédictvi jsme zapracovali pfipominky ze statni kontroly
a v jistych organizacnich utvarech se snazili o udrzeni poradku. Za prioritni nadale
povazujeme vedle spoluprace s politickymi stranami (zde ov§em pouze s dnes
¢i v minulosti parlamentnimi) pfedevs§im zachranu akutné ohrozenych archivi
byvalych masovych dobrovolnych organizaci Narodni fronty a mezinarodnich
organizaci, pusobicich pted rokem 1990 v Praze. Na stejnou troven jsme kladli
udrzeni dynamiky pfi ziskavani osobnich archiv.

Totéz plati i pro oblast zpracovani archivalii. Nezahajovali jsme nové projekty
bez ukonceni stavajicich, ptipravili jsme se pec¢livé na vyuziti tymové prace, na
prvky projektového fizeni napfi¢ archivnimi oddélenimi. Opét se stanovily prio-
rity pro cely Narodni archiv.

Ve vyuzivani archivalii organizacnimi opatfenimi se zatim uspésné branime
kradezim. Dokonceni rekonfigurace sité a emancipace ze sit¢ Ministerstva vnitra
dovolilo plan masivnéjsiho vyuzivani studijnich kopii a webu — tj. uvefejiiovani
zadanych pomucek a kopii archivalii na webu. Pokracujici retrospektivni kon-
verze inventait nabrala novou dynamiku. Pokracovalo i bezpecnostni a studijni
snimkovani — paralelné ,,mokry proces” (dokud finance dovoli) a digitalizace.
I zde dominantné vystupuje nutnost uvazlivého planovani. Potvrzuje to i volba
a realizace vyzkumného tkolu ve véci informaéniho propojeni s ostatnimi
pamétovymi institucemi a archivnich standardd. Souvisi s informa¢nimi potie-
bami spole¢nosti, s nutnosti vymény dat bez bariér, s rozvojem elektronického
uradovani i vyuzitim obsahu budouciho digitalniho archivu.

Nezbytnou podminkou péce o fyzicky stav archivalii bylo naplnéni patetniho
realného tiiletého planu restaurovani. Mezi jednu z dlouhodobych priorit Narodni-
ho archivu patii zavedeni technologii hromadného odkyselovani archivalii. V roce
2007 byly vybrany tii perspektivni technologie CSC Book Saver a BookKeeper
a Neschen C 900. Rok 2008 byl vénovan piipravé nakupu téchto technologii,
poptipadé jejich uvedeni do provozu za pomoci tzv. Norskych finan¢nich me-
chanismti. Tato varianta bohuzel nebyla podpofena experty Ministerstva kultury.
Zkvalitnéni projektového zaméru hromadného odkyseleni, ziskani strategickych
partnerti bez ohledu na resortni kompetence a nutna spoluprace s Archivem
bezpecnostnich slozek, ktery diky svému vyluénému postaveni mél dostatek pro-
stfedki pro nakup piistroje Neschen a ktery hleda napInéni dikce zakona o Ustavu
pro studium totalitnich rezimd mj. i v otdzce spoluprace s Narodnim archivem
v oblasti restaurovani (ovSem jen ve svij prospéch), to vSe byly cesty jak dale
postupovat v zachrané postizenych archivalii.

V roce 2009 pokracovaly rokem 2006 zahajené restauratorské prace (na
zéklad¢ vladniho usneseni ¢. 216 z bfezna 2003) dokumenti poSkozenych
povodni v roce 2002 (knihatské prace na rocenkach Ceského statistického Gradu).
Restaurovani soudnich spistt Méstského soudu v Praze bylo sice kone¢né zaha-



jeno, ale vyhled na rok 2010 je opét pesimisticky. Hlavnim divodem byla diive
neochota Ministerstva spravedlnosti financovat prace, které svym nevhodnym
umisténim spisoven zpisobila, nyni jde o nasledky Skrti v disledku hospodaiské
krize. Fyzicky stav archivalii Statniho soudu z padesatych let 20. stoleti je vSak
natolik ohrozen, Ze Narodni archiv bude muset svymi silami, tedy po kapkach,
tuto situaci zachranovat.

Krizovy plan Néarodniho archivu pro piipady havarie nebo zivelnich pohrom
byl zpracovan pro budovu Narodniho archivu v Dejvicich az na tGroven jednotli-
vych smérnic v souvislosti s vystavbou méstského okruhu Pragny most — Spejchar.
Na zakladé dosud ziskanych zkuSenosti se ukazuje, ze na celé praci je a ziej-
o smyslu této prace. Doufejme, ze i v dal$ich dvou letech ptjde jen o teoretickou
ptipravu, ktera pfi postupujicich zemnich pracich pfi vystavbé tunelu Blanka snad
nebude potiebna v praxi.

Zpracovani postupu na zachranu a dlouhodobé ulozeni fotografickych dokumentt
(8. odd. — tiileta podpora 1600 tis. K&), pieslo do posledniho roku feseni. Monito-
rovéani plynnych polutantil v depozitatich statnich archivii CR (10. odd. — dvouletd
podpora 1400 tis. K¢&) predstavilo koneéné vysledky vefejnosti.

Vyznamnou udalosti bylo konani dvou akci k piedsednictvi Ceské republiky
v Evropské unii v archivnictvi — EBNA a Forum DLM. Archiv za né sice nenesl
ptimou zodpovédnost, ale dustojny prib¢h v nasi budové a za pomoci nasich
kolegyn a kolegti byl véci cti. Ostatn¢ tii referaty pro zasedani Spickovych
evropskych archivnich pfedstavitel pfipravil nas archiv a slo o podstatné inovac-
ni podnéty v oblasti vyzkumu.

Personalni situace

Personalni situaci v oddélenich nelze charakterizovat jednoduchym tabulko-
vym pichledem. Trvalou skute¢nosti se stalo sniZzeni poctu systemizovanych
mist o jedno k 1. 1. 2008, na zékladé rozhodnuti ministra vnitra o snizeni poctu
pracovnich mist v resortu (archivar). Z téhoz podnétu bylo jedno misto pfemeé-
néno na ,,digitalizatora®. Trva tedy trend sniZovat personalni stav a navySovat
povinnosti. Propad v poslednich deseti letech je ze 168 systemizovanych mist na
142. Narust fyzického rozsahu spravovanych fondu je ze 103.564,92 bm v roce
2000, na 119.611,15 bm v roce 2008 a 116.707,45 bm v roce 2009 (oproti stavu
k 31. 12. 2008 se jedna na konci roku 2009 o narist o 61 archivnich soubort
a ubytek 2903,7 bm z divodu delimitace a skartace).

Evidence archivalii

K 31. 12. 2009 spravoval Narodni archiv ve své zakladni evidenci celkem
1785 archivnich soubort v rozsahu 116.707,45 bm (oproti stavu k 31. 12. 2008 se
jedna o nartst o 61 archivnich souborti a ibytek 2.903,7 bm). Z uvedenych 1785
archivnich soubort bylo celkem 1735 souborti (112.327,35 bm) evidovéano jako
soubory v pfimé péci archivu, 46 soubort (4.338,9 bm) bylo v NA uloZzeno na
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zaklad¢é depozitni smlouvy a 4 archivni soubory NA (41,20 bm) byly na zakladé
smlouvy ulozeny mimo archiv. V roce 2009 bylo provedeno celkem 429 aktua-
lizaci evidenénich listd Narodniho archivniho dédictvi (déle téZ NAD), které se
tykaly 241 archivnich soubort. 317 aktualizaci bylo provedeno prostiednictvim
228 vnéjsich a 89 vnitinich zmén, 112 aktualizaci pak pifimou editaci evidenénich
listi. Do evidence archivnich pomticek bylo v roce 2009 zapsano celkem 13 novych
archivnich pomucek a 14 dodatku k jiz existujicim archivnim pomutckam. V roce
2009 byly v evidenci archivnich pomiicek zruseny 2 archivni pomuicky.

V zékladni evidenci NAD archivalii uloZzenych mimo archivy a kulturné
védecké instituce evidoval NA k 31. 12. 2009 celkem 4 archivni fondy o celkové
metrazi 12,72 bm, coz znamena, Ze oproti stavu k 31. 12. 2008 nedoslo u téchto
fondt k zadnym zménam.

Do evidence vnéjsich prirtstki a ibytkl bylo zapsano celkem 237 vnéjSich zmén
uskuteénénych v roce 2009 (tj. 0 31 vice nez v roce 2008). Celkem bylo evidovano
230 ptirtstkt (223 prirtstki vybérem a 7 piirtstktl delimitaci) a 7 ubytkd. Nej-
Castej$im druhem pfirGstku uskuteénéného vybérem byl ptiristek ve skartaénim
fizeni (98), dale nasledovaly dar (61) pfirtistek mimo skartacni fizeni (38), koupé
(16), depozitum jiného subjektu (9) a nalez (1). Celkem bylo v roce 2009 pievza-
to 1.639,97 bm archivalii a 30.992 eviden¢nich jednotek (tj. o 590,27 bm vice
a 0 80.948 evidencnich jednotek méné nez v roce 2008). Do jinych archivi bylo
delimitovéano 45 evidenénich jednotek v rozsahu 2,24 bm, coz je o 1,52 bm vice
nez v roce 2008.

Do druhotné evidence NAD piedalo v roce 2009 tdaje ze své zakladni evidence
celkem 16 archivi a 6 kulturné védeckych instituci. Celkem 5 archivii (Archiv
akademie v&d CR, Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv Narodniho technického
muzea, Archiv Prazského hradu a Literarni archiv Pamatniku narodniho pisem-
nictvi) pfedalo v roce 2009 Narodnimu archivu 59 stejnopistt svych archivnich
pomticek v listinné podobg.

K 31. 12. 2009 mél Narodni archiv ve své péci celkem 1 narodni kulturni
pamatku a 25 archivnich kulturnich pamatek. Pravidelna provérka fyzického stavu
archivnich kulturnich pamatek se uskute¢nila ve dnech 7. a 8. 12. 2009.

Vybér archivalii

Vybér archivalii ve skarta¢nim Fizeni

Ke konci roku 2009 evidujeme na svych webovych strankach nadale 336 ve-
fejnopravnich ptivodct, ktefi nalezi do ptedarchivni péce Narodniho archivu.
Z téchto bylo do péce statnich oblastnich archivi (dale téZ SOA) postoupeno se
souhlasem odboru archivni spravy a spisové sluzby Ministerstva vnitra celkem
147 ptivodct a kromé téchto byla u 32 ptivodct postoupena prislusnym SOA péce
pouze o poboc¢ky a regionalni pracovisté (ve srovnani s rokem 2008 se zvysily
pocty téchto postoupenych piivodcd v prvnim piipadé o jednoho, u pobocek a re-
gionalnich pracovist' o tfi). V roce 2009 probihala jednani smétujici k postoupeni
predarchivni péce u zemédélskych agentur a pozemkovych Gfadi Ministerstva



zemédelstvi prislusnym statnim oblastnim archivim a ptedpoklada se predani
téchto kompetenci béhem roku 2010. V zavéru roku 2009 bylo jednim z ptivodct
zpochybnéno postaveni profesnich komor danych zakonem jakozto vefejnoprav-
nich ptivodci. Zalezitost byla po netspésném pokusu o respektovani rozhodnuti
archivu postoupena odboru archivni spravy a spisové sluzby Ministerstva vnitra.

Vybér ve skartanim a mimo skartacni fizeni se realizoval celkem u 88 vefej-
nopravnich instituci (oproti roku 2008 nardst o 19 ptvodcit) a sepsalo se pii tom
celkem 196 protokolt (v roce 2007 celkem 200 protokoll, v roce 2008 pouze
159).

Nartst poctu skartaénich a mimo skarta¢nich fizeni a soucasné navrhujicich
pvodct je tedy v obou pfipadech téméf o Ctvrtinu. V piipadé poctu skartaénich
protokolt se na tomto nartistu oviem podili 25 protokoly Policie CR, u niz by
predarchivni péci jiz v roce 2010 mél pievzit nove zfizeny bezpecnostni archiv.

V roce 2009 pokracovala spoluprace vice oddé€leni pii vybéru a piejimani
archivalii vefejnopravnich ptivodcli u dokumenti vzniklych pted rokem 1993.
V resortu spravedlnosti jsme provadéli vybér archivalii v mimoprazskych depozi-
tafich Skute¢, Pisek a Brno. Pfevzali jsme dva vétsi celky do Néarodniho archivu.
Z Ministerstva spravedlnosti — odboru odskodnovani, jsme ziskali 200 bm
pisemnosti az do roku 1992. Provadéli jsme prvni rozsahlé skartacni fizeni a vybér
archivalii ve spravnim archivu Ufadu ochrance vefejnych prav v Brng.

S resortem financi jsme spolupracovali pii vybéru archivalii z obdobi federalni-
ho Ministerstva financi a prevzali jsme 35 bm archivalii. Ve spolupraci s tamnim
spravnim archivem jsme zahajili rozsahlé tfidéni a vybér dokument z dosud
nezpracovavaného celku fady povale¢nych fondd, které se tykaly konfiskace
a pfevodu majetkd firem a jednotlivych ob¢anti do znarodnéného hospodafstvi.
Dosud jsme do Narodniho archivu pievzali 147 bm fondu Likvida¢ni fond ménovy
a 66 bm Fondu znarodnéného hospodafstvi.

V roce 2009 byla ukonéena depozitni smlouva o uloZeni pisemnosti Likvidaéniho
fondu ménového v Narodnim archivu, kterou jsme uzavieli s Ministerstvem financi
v Cervenci roku 2000. Dodrzeli jsme postup stanoveny Odborem archivni spravy
a spisové sluzby MV a ve spolupraci s Ministerstvem financi a oblastnimi archivy
jsme provadeéli rozdéleni celku (vice nez 4000 bm pisemnosti) na archivalie, které
budou trvale uloZeny v jednotlivych oblastnich archivech a na pisemnosti uréené
ke skartaci. Tyto prace probihaly od biezna do Cervence 2009, byly organizacné
i Casove dosti naroéné. V oddéleni statnich fondu z let 1945-1992 Narodniho
archivu zlstalo ulozeno pouze minimalni mnozstvi archivalii ustfedniho charak-
teru, které bude za¢lenéno do pievzatého Likvidacniho fondu ménového.

Nejvétsi pejimka v 1. oddéleni se uskutecnila v fijnu, kdy byla od Katastralniho
ufadu Praha-mésto pievzata Hlavni kniha Desek zemskych, tj. 1.524 knih v rozsahu
60 bm. Elektronicka podoba Hlavni knihy Desek zemskych byla pfedana do dato-
vého ulozisté na Chodovci.

V roce 2009 vybrali archivaii u 86 vetejnopravnich pivodct pti 188 skartaénich
fizenich (tj. poCet skartacnich protokol) k trvalému ulozeni celkem 882,2 bm
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archivalii, tedy 14,5 % z celkového mnozstvi 6 100,8 bm dokumenti ptedlozenych
k vybéru. Ve srovnani s predchozim rokem 2008 doslo tedy k vyraznému vzestupu
mnozstvi navrzenych i vybranych dokumenti a téméf o polovinu a to ptiblizné na
uroven roku 2007 (tehdy bylo navrzeno 6 660 bm a z toho vybrano 1 089,5 bm
archivalii), a to pii ponékud vys$s§im poctu skartujicich ptivodeti nez v predcho-
zich letech (v roce 2007 pocet 71 puvodetl, v roce 2008 63 ptvodect). Pocty
skartacnich protokold, pfislusnych ptvodct, mnozstvi navrzenych dokumentt
i mnozstvi vybranych archivalii potvrzuji trvale pozvolna stoupajici tendenci,
pouze s vyjimkou napadného poklesu v roce 2008. Za pozornost stoji také nadale
stoupajici procentualni podil vybranych archivalii z celkového poc¢tu navrzenych
dokumenttl, ktery naznacuje, Ze skartacni fizeni postihovala v roce 2008 historicky
cennéjsi soubory dokumentl. Pfitom je tdaj o mnozstvi vybranych archivalii
ponékud snizen u téch skarta¢nich tizeni, kde neni ve vSech ptipadech doposud
z technickych diivodti znamy pocet bm (Policie CR a Vézeiiska sluzba CR). P¥i
vyse uvedeném zvySovani procentualniho zastoupeni vybranych archivalii se na
druhé stran¢ udrzuje na stabilni Grovni asi 1/3 vSech skarta¢nich protokolti pocet
téch skartacnich fizeni, u nichz byly ureny vSechny navrzené dokumenty ke
zniceni.

Od roku 2006 do konce roku 2009 vydal Narodni archiv 16 trvalych skartacnich
souhlasti pro 12 vetfejnopravnich ptivodet, jedna zadost byla zamitnuta. Mnozstvi
jimi kazdoro¢né na zakladé vydanych povoleni ke zniceni uréenych dokumenti
nebylo ani v roce 2009 zahrnuto do vyse uvedenych statistik. Od roku 2010 bude
Narodni archiv i tyto Gdaje vyhodnocovat.

V souvislosti s G¢innosti nové archivni legislativy a pfedevsim se zavadénim
prvki e-governmentu ve statni sprave, vynalozili vSichni pracovnici useku pred-
archivni péce diive nebyvalé mnozstvi pracovniho ¢asu na konzultace s ptivodci
k této problematice. V mimofadné mife se tak dva pracovnici oddéleni podileli
na praci Komise pro spisovou sluzbu Narodniho pamatkového ustavu. Zaroven
5. odd¢leni piipravilo pro ,,své* vetejnopravni ptivodce a pro statni archivy celo-
denni poradu k otazkdm nové Gpravy archivnictvi.

Vybér archivalii mimo skartaéni Fizeni

V roce 2009 doslo ke zcela bezprecedentnimu a neo¢ekavanému nartstu ukoli
v oblasti predarchivni péce a ziskavani archivalii u soukromopravnich ptivodci
a drziteld archivalii. SkuteCnost, Ze jsme oslovovani stale Sir§im okruhem zajemci
o zachranu historicky cennych archivalii soukromé provenience a o metodickou
pomoc svéd¢i o vzristu prestize Narodniho archivu v této relativné nové oblasti.
Ze sumafe nejurgentnéjsich ukold, ktery jsme zpracovali k 31. 7. 2008 a ktery
obsahl témer 90 polozek, se nam podafilo v roce 2009 splnit pouze ¢ast, protoze
jsme museli prednostné podchytit nové podnéty. V roce 2009 bylo ptevzato
a zaevidovano k fondiim 6. oddéleni celkem 91 pfirdstkt v rozsahu 269,91 bm
a 18.775 evidencnich jednotek. K osobnim fondim a rodinnym archivim (cel-
kem 40 fondd) se vztahovalo 49 piirtstk (100,39 bm). Celkem 56 piirustkt se



vztahovalo k jiz existujicimu archivnimu fondu, v 35 ptipadech se jednalo o novy
archivni fond. Celkové se pfevzaté archivalie vztahovaly k 70 archivnim fon-
dim a sbirkam 6. oddéleni. Darem bylo ziskano 60 piirtstkt, koupi 7 ptirtstkd,
vybérem mimo skarta¢ni fizeni 14, delimitaci 4 a jako depozitum jiného subjektu
6 prirtastku.

V souvislosti s pripravou na XIX. zasedani Evropského vyboru narodnich ar-
chivait (European Board of National Archivists, EBNA), které se konalo v Praze
24. dubna 2009, jsme se zaméfili na prizkum archivi narodnostnich mensin a na
rozvinuti spoluprace s nimi. Formou dotaznikového Setfeni jsme ve spolupraci
s Radou vlady pro narodnostni mensiny oslovili 31 ob¢anskych sdruzeni dvanacti
z oslovenych organizaci projevila zdjem o spolupraci zejména v oblasti metodické
pomoci pii vedeni svych archivi; néktera obcanska sdruzeni projevila ochotu pie-
dat nam také pisemnosti. UZSi spoluprace byla navazana napt. s Polskym klubem
v Praze, kde jiz byla realizovana prvni piejimka.

V roce 2009 byla uzaviena prace na zavérecné zpravé o archivech mezinarod-
nich organizaci pusobicich pied rokem 1990 v Praze. Vyplyva z ni, Ze v piipadé
archivi Mezinarodni organizace novinait, Svétové odborové federace, Kiest'an-
ské mirové konference byly dokumenty odvezeny do zahranici. Stejny osud potkal
i ¢ast archivu Mezinarodniho svazu studentstva. U likvidované mezinarodni or-
ganizace Prazské centrum pfi Institutu Vychod-Zapad se podatilo ptevzeti jejich
archivalii.

Uspé&iné se rozvijela spoluprice s politickymi stranami. Kromé spoluprace
s archivem ODS, pokradovala jednani s KDU-CSL, kterd vyustila v uloZeni
&asti digitalniho archivu KDU-CSL v Néarodnim archivu. V kontaktu jsme byli
i s akreditovanym archivem CSSD, s Republikanskou stranou zemédélského
a malorolnického lidu, s Konzervativni stranou a Narodné demokratickou stranou.
Dokonéeno bylo ptevzeti archivu likvidované ODA. Plodna byla i spoluprace
s obCanskymi sdruzenimi, s nimiz jsme uzavieli fadu darovacich a depozitnich
smluv, zavr§ena mnoha prejimkami. Pomahali jsme pti likvidaci Ceské rady
pro obéti nacismu. Archivalie tohoto nadac¢niho fondu jsme na zékladé darovaci
smlouvy prevzali. S Ceskonémeckym fondem budoucnosti jsme jednali ohledn&
podminek zpfistupnéni depozita ulozeného v Narodnim archivu.

Cilé kontakty probihaly s nagimi krajanskymi organizacemi a spolky jako je
Ceska beseda Sv. Cech Curych, Sokol Paiiz, Svaz Cechti a Slovaki ve Svycarsku,
Télocvic¢na jednota Sokol Basel, Zahrani¢ni obec sokolska. Navazany byly i nové
kontakty.

Z celkem 91 piirtstkl je mozno konkrétné upozornit alespon na osobni fondy
politiki (¢ dodatky k nim): JUDr. Vladimir Cervenka (dlouholety tsttedni tajemnik
Ceskoslovenské strany lidové), Martin Hrabik (pfedstavitel exilové agrarni strany),
prof. dr. FrantiSek Xaver Hoda¢ (pfedstavitel narodnédemokratické strany, deli-
mitace z Néarodniho technického muzea), prof. RNDr. Frantisek Janouch, CSc.
(pfedseda spravni rady Nadace Charty 77), prof. dr. Arnost Kolman (pracovnik

Zpravy

327



Zpravy

328

aparatu UV KSC, profesor Univerzity Karlovy v Praze, feditel Filozofického ustavu
CSAV v Praze), Vaclav Kopecky (élen piedsednictva UV KSC, mistopredseda
vlady), ing. Josef Lesak (poslanec za narodnésocialistickou stranu), prof. PhDr.
Otakar Machotka (mistopiedseda CNR, teoretik narodng-socialistické strany),
Jan Masaryk, Dr. h. c. (ministr zahrani¢nich véci) a rodina Revilliodovych, JUDr.
Ivan Thnatij Parkanyi (ministr a guvernér Podkarpatské Rusi), RSDr. Stanislav
Posusta (Ustiedni tajemnik UV SCM, vedouci oddéleni kultury UV KSC), Jifi
Sedmik (osobni tajemnik Edvarda Benese), prof. PhDr. Lumir Soukup (osobni
tajemnik Jana Masaryka), Svermovi (Jan a Marie — vyznamni pfedstavitelé KSC)
a Kopoldovi; historikii a archivata: doc. RSDr. Frantisek Cervinka, CSc., PhDr.
Eva Drasarova, CSc., PhDr. Anna Hostomska, doc. dr. Frantisek Janacek, CSc.,
PhDr. Oldtich Janeéek, PhDr. Blanka Karlsson, Ph.D., PhDr. Josef Kollmann,
prof. PhDr. Vlastimil Kybal, Jaroslav Macek, prom. hist., PhDr. Zdenék Sam-
berger, CSc., prof. ing. Vaclav Pricha, CSc., prof. ing. Kurt Rozsypal; vézné
z koncentra¢niho tabora a penézokazce Adolfa Burgera (kontakt zprostiedkoval
PhDr. Zden€k Pousta), advokata a politického vézné¢ JUDr. Zikmunda Steina,
publicisty Jaroslava Boucka, ¢lena ¢inohry Narodniho divadla Martina Ruzka,
vyznamného piedstavitele polské mensiny v CR Michala Chrzastowského,
ekolozky mgr. Emilie Strejékové, predstavitele ¢eské komunity v Brazilii Alexan-
dra Cejnara (piedani zprostfedkoval konzul mgr. Stanislav Kazecky, za piedani
archivu jménem Ceské republiky vyjadtil osobnd dik ministr §kolstvi Ondiej
Liska).

Z archivalii z provenience pravnickych osob je nutno zminit alespon archivalie
politickych stran: Konzervativni strana, Narodné-demokraticka strana, Obc¢anska
demokraticka aliance, Republikanska strana zemédélského a malorolnického
lidu; spolkd: Jednota pro povzbuzeni primyslu v Cechach (delimitace z Narodniho
technického muzea), Vybor pro pomoc sirotkim po obé&tech nacistické tyranie;
dobrovolnych organizaci: Ceskoslovensky svaz t&lesné vychovy, Ustiedni politickd
Skola Socialistického svazu mladeze; obCanskych sdruzeni: Agentura GAIA,
Ceska archivni spole¢nost, Cesky horolezecky svaz, Hudebni mladez CR, Klub
eskoslovenskych turistd, Konfederace politickych vézittt CR, Sdruzeni Cechii
z Volyné a jejich pratel, Spole¢nost Vlastimila Kybala; mezinarodnich organizaci:
Prazské centrum pfi Institutu pro studie Vychod — Zapad, Ustedi ¢eskoslovenské-
ho Sokolstva v zahrani¢i. Doplnéna o dalsi cenné pfirstky byla Sbirka archivalii
¢inovnikd skautského hnuti.

Zpracovani archivalii

Mezi jednotlivymi zpracovatelskymi oddélenimi existuji rozdily dané podstatou
spravovaného Narodniho archivniho dédictvi. Sjednoceni se déje na metodické bazi
spocivajici na zakladnich principech a metodach historickych véd. Kvantitativni
ukazatel zpracovanosti fondl dle oddéleni vystihuje nasledujici tabulka, byt do
jisté miry zkreslena pfisnymi kritérii poslednich let pro zpfistupnéni fondu a roz-
porem mezi faktickou a eviden¢ni spravou fondu. V souladu s tabulkou se pak



jevi volba priorit a zaméfeni ukoll napfi¢ celym archivem. V planu na rok 2010
vyustila v projektové fizeni pfi zpfistupiiovacich pracich ve 4. a 6. oddéleni.

Oddéleni Celkem bm nezpracovano bmv %  pocet archivnich soubort

1. 13.499,99 7,25% 199
2. 15.140,20 4,93% 118
3. 26.099,10 13,88% 163
4. 41.899,44 69.,87% 354
5. 2.628,38 91,52% 130
6. 16.121,19 58,48% 757
8. 1.092,15 92,37% 63
NA 116.480,45  40,75% 1784

V oddéleni pro spravu nejstarsich fonda (1. oddéleni) neplanovali Zadné nové
a dlouhodobéjsi zpracovavani vétsich celkii. Dlouhodobou prioritou jsou zde dalsi
povinnosti — Soupis peceti, pokracujici delimitace duplikatt matrik, digitalizace
listin, bezpecnostni snimkovéani. Nejvetsim zptistupniovacim tkolem je potadani
fondu Zidovské kontrolni matriky. Pozornost byla vénovéna i zpracovavani Evi-
dence dochovanych vyobrazeni lechtickych erbi v nobilitaénich spisech Ceské
dvorské kancelate. Za pomoci programt Excel a Janus bylo zpracovano 176
znaktd (B-F). V uplynulém roce pokracovala i tvorba metadat pro indikacni skici
kraji Caslavského, Chrudimského, Koufimského, Litométického, Prachetiského
a Zateckého, aby mohly byt vyvéseny na webovou stranku Zeméméfického tiadu,
k ¢emuz pro technické potize serveru nedoslo.

Ve 2. oddéleni pokracovalo zpracovani a inventarizace zemédélskych fondu,
coz bylo prubézné metodicky kontrolovano metodickou komisi. Rozsahly a kom-
plikované strukturovany fond Reditelstvi cisafskych soukromych a rodinnych
statk®t Praha (RSRF/P) je pred dokonéenim. Byl schvalen diléi inventai RSRF/P
— Knihy a schvalovacim fizenim prochéazi diléi inventai RSRF/P — Hlavni po-
kladna. Vedle toho byly inventarizovany vSechny dodatky k jednotlivym ¢astem
fondu. V rdmci zpracovani doslo k 7 delimitacim z tohoto fondu do pfislusnych
oblastnich archivt. Schvalen byl inventar k fondu Generalni feditelstvi cisafskych
soukromych a rodinnych fondt Viden (SSRF/V).

V ramci zpiistupiiovani fondu Ceské mistodrzitelstvi probihalo zp¥istupiiovani
sign. 13 (obecni zalezitosti) a sign. 20 (vystc¢hovalectvi). Signatura 13 (obecni
zélezitosti) byla podrobné rozepsana do JANUSu pro vSechna tii manipulacni
obdobi (1853-1910), byl vytvoien mistni rejstiik a vécny rejstiik. V signatuie
20 (vystehovalectvi) byli z elenchi vypsani vsichni vystéhovalci (tj. 15 210 lidi)
z prvniho manipulaéniho obdobi (1856—1883) a dale jsou k nim dopliovany
informace z podacich protokoll (spisy byly skartovany). K 31. 12. 2009 byly
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dohledany informace z protokolti do roku 1863 véetné (tj. pro 4484 lidi), Casové
nejnaro¢néjsi je uréovani lokalit.

V roce 2009 byl dokoncen a schvalen inventai fondu Generalni feditelstvi
CSD, Praha. Probéhla revize fondu Ministerstvo vnitra — Slechticky archiv, byl
vytvoren novy dil¢i inventat v JANUSu, dale byly skenovany a pfipojeny image
jednotlivych erbu. Intenzivng se pracovalo na inventarizacich dal$ich fonda (Hor-
ni ufad Rudolfov, Pamatkovy ufad Viden), jez budou dokonceny v roce 2010.
Probiha projekt tykajici se zpracovani a inventarizace rozsahlého fondu Stavovska
zemska pokladna a uctarna Praha.

V oddéleni fondl prvni republiky a okupace (3. oddéleni) pokracovala inven-
tarizace fondu Prezidium Ministerstva vnitra (dfive fond ¢&. 225 SU MV CR).
V lonském roce se podafilo provést Givodni revizi zdznamu a jejich sjednoceni,
dokoncila se prvni stovka kartonti a do 1éta 2010 by melo byt zpracované prvni
manipula¢ni obdobi fondu.

Jiz v roce 2008 bylo dokonceno detailni zpracovani obou fondu tykajicich se
Huberta Ripky, které ziskaly spole¢ny nazev Archiv Huberta Ripky. Fond mél
po slouceni rozsah 310 kartonll a v prvnim pololeti minulého roku k nému byl
dokoncen i tvod a rejstiiky. Koncem roku 2009 byl schvalen inventaf ¢itajici bez-
mala 1000 stran. Dal§i vyznamnou schvalenou pomtckou, ktera byla dokon¢ena
v poloving¢ minulého roku, je prohloubeny inventat k fondu Statni tajemnik u Gfadu
figského protektora (dtivéjsi fond SU MV CSR & 109). Fond &ita 184 kartoni
a po zpracovani se zahdjilo jeho predavani k digitalizaci.

Na pocatku roku 2009 se dokonc¢il uvod k inventafi fondu (resp. dil¢imu fondu)
Policejni feditelstvi Praha II — v§eobecna registratura, (1921) 1941-1950 (1956),
jenz v letech 2000-2005 poradal kolektiv pracovnikl z riiznych oddéleni a v roce
2007 bylo dokonceno i $titkovani krabic a tfednich knih. Fond je nyni tvofen
13.281 kartony a 525 knihami. Byla dokoncena revize témérf tisicovky (962
uréenych) stani¢nich knih prazského policejniho feditelstvi, roztiidili se nove dle
jednotlivych stanic a vytvoril se prozatimni inventarni soupis — Policejni feditel-
stvi Praha II — stanice a komisariaty. V pfistim roce zpracuji kolegové i nékolik
fascikld spisti, zapracuji nékolik dodateéné nalezenych knih a vytvofi inventaf,
jenz ulozi do programu JANUS a opatii standardnim uvodem. Kvili velkému
vytizeni jinou (Gfedni) agendou jen pozvolna se revidovalo badatelsky velmi
vyuzivané Policejni prezidium Praha, 1920-1950. V soucasnosti je zrevidovano
jiz 500 kartond.

Dlouhodoby projekt katalogizace protokold schiizi vlad z fondu Prezidium
ministerské rady pokracoval v minulém roce dokoncenim rejstiikii a ivodu ke
Katalogu a rejstiikim k protokolim schuzi 14. ¢eskoslovenské vlady (tj. Cerven
1935 — listopad 1935) a pfedanim tohoto svazku k tisku.

V oddéleni fondl z obdobi socialismu (4. oddéleni) zpfistupiiovali dva velké
kmenové fondy — Ministerstvo zdravotnictvi a diléi fond UV KSC — Gustay Husak.
V prvém tkolu bylo zpracovano 63 kartond véetné inventarizace. Probihalo po-
fadani odde€leni pro zahranicni styky. V druhém projektu bylo inventarizovano



263 kartont, zbyva inventarizace cca 100 kartont. Nové bylo roztfidéno a uspo-
fadano 40 kartontt UV KSC — Kancelaf tajemnika Milouse Jakese (1970-1989),
tj. cely fond.

V roce 2009 byl vyhotoven prozatimni inventarni seznam a tivodni poznamka
k fondu Ministerstvo Skolstvi a kultury — Cirkevni odbor 1956-1967 (rozsah
64 kartont). Neprosel dosud schvalovacim fizenim. Pokracovalo pofadani
a dokladani sc¢itacich operatl z dodatkd, které ztstaly pfi prebirani fondu Narodni
s¢itani lidu 1950 mimo souvislou fadu. Bylo adjustovano 409 kartont.

Pro naléhavé ucely nahlédaci a badatelské agendy jsme tiidili, potadali a ad-
justovali ¢asti fondu Statni soud Praha. Bylo zahdjeno sjednocovani n¢kolika fad
spisovych znacek soudnich spisii. Spisy byly uspofadany a ulozeny do kartond.
Takto jsme zpracovali cely rok 1948 a cca polovinu roku 1949, v roce 2010
stejnym zpusobem budeme pokracovat az do roku 1953. Ptesné uloZeni podle
spisovych znacek a detailni uspotadani umozni naslednou inventarizaci. Rozsah
uspotradanych kartonti je 340.

V oddéleni s nejnovéjsimi archivaliemi ustfedni vefejné spravy (5. oddéleni) se
potvrdila G¢elnost hrubého ttidéni, potadani a ptipadné potfizovani novych soupisi
k fondiim téch pivodct, jejichz existence byla jiz ukonéena a kdy struktura jejich
fondu (pfedevsim v dusledku pfilisné roztiisténosti a nevhodného usporadani
ptejimek) a troven piedavacich seznami podstatné znesnadnuje jejich vyuzivani.
Druhym kritériem pro tuto ¢innost je zvySena intenzita jejich vyuzivani ze strany
statni spravy. Timto zpusobem byly uspoiadany a popsany tyto soubory: ¢ast fondu
Utad pro statni informaéni systém vznikla z innosti jeho piedchiidce Utadu pro
vefejné informaéni systémy z let 1999-2003 (79 kartontr), dale ¢ast fondu Utad
vlady CR — schiize vlady véetn& podkladovych materiald, roénik 1994, 78 kartontl
(prace bude pokracovat v nasledujicich letech) a také geograficky vymezeny
vzorek zivnostenskych listll z fondu Ministerstvo hospodatstvi z let 1992-1996
v sedmi kartonech. V roce 2009 bylo zahdjeno pofadani ¢asti Archivni regist-
ratury SUA a to signatury 73.1.0 (422) a 73.1.1 (423) z manipulaéniho obdobi
1993-2004. Celkem bylo takto uspofadano 18,5 bm archivalii.
dokonceni a schvaleni inventaie ke sbirce Ministerstvo zahrani¢nich véci — vystiiz-
kovy archiv III, jenz predstavuje nejrozsahlejsi archivni soubor tohoto oddéleni.
Jeho zpracovani trvalo téméf 10 let.

Prabézné opét pokracovala katalogizace historickych a vzpominkovych praci,
které jsou ulozeny ve fondu Cesky svaz protifagistickych bojovnikd — Gistfedni vy-
bor (celkem uloZeno k dnesnimu dni 3.935 zaznamui). Spravce Sbirky map a pland
pokracoval v pribézné konverzi zaznamu do programu JANUS, zaroven tfidil
a katalogizoval pfirastky ke sbirce. Prubézné pokracovaly prace na zpfistupnéni
slozitého fondu Rodinny archiv toskanskych Habsburku, ¢asti Leopold II., Lud-
vik Salvator a Sbirka map a planti (ulozeny zaznamy o 950 mapach a mapovych
dilech). Rovnéz pfi zpracovani fondu Rodinny archiv Metternicht — Stary archiv
bylo v roce 2009 dosazeno vétsich vysledkii nez v pfedchozich letech.
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V zavéru roku byl rovnéz zpracovan navrh na pofadani rozsahlého a slozi-
tého fondu Ceskoslovensky svaz mladeze — ustiedni vybor, které bude formou
pracovniho tymu slozeného ze zastupcti 2., 3. a 6. oddéleni realizovano v letech
2010-2012. S mensi intenzitou nez v minulém roce pokracovalo zpracovani dil¢i
¢asti fondu Narodni fronta — ustfedni vybor (1945) 1948—1968.

Pokracovaly prace na zpfistupnéni fondi Beran Rudolf a Tigrid Pavel, nové
bylo zahajeno zpracovani fondi Knorr Milo§, MBE, generalmajor v. v., Kohak
Miloslav PhDr., Bresko-Breskovskaja Jekatérina Konstantinovna, Rabinovi¢
Boris Nikolajevi¢, Archangelsti Vasilij Gavrilovi¢ a Larisa Vasiljevna a Lazarev
Jegor Jegorovi¢ a také nové prevzatého fondu Prazské centrum pii Institutu
pro studie Vychod-Zapad. Prubézné probihalo zpracovani pfirtistki do otevie-
nych sbirek: Sbirka Vystfizky, Sbirka Dokumentace a Tiskova sbirka. Upraven
a konvertovan do programu JANUS byl inventaf k fondu Ruzek Martin dodany
Narodni archivu spole¢né s archivnim fondem vedoucim pracovnikem odboru
archivni spravy a spisové sluzby MV PhDr. Vladimirem Ruzkem, synem ptivodce.
Prikrocilo se k hrubému poradani archivalii rodiny Masarykovy a Revilliodovy,
prof. PhDr. Lumira Soukupa a JUDr. Antonina Suma, CSc.

V roce 2009 v oblasti foto-, fono- a kinodokumenti (¢ast 8. odd.) pokracovalo
po ro&nim pierueni zpracovani archivniho souboru Archiv Ceské strany narodné
socialni — obrazové a zvukové zaznamy, Praha 1897-1999. Byly opét ukladany
nové zaznamy do databaze JANUS, véetné ptipojovani zpracovatelem potizenych
digitalnich ,,obrazkt“. Do databaze JANUS byly v prubéhu roku 2009 ukladany
zdznamy rozsahlych archivnich souborti Fotoarchiv CTK 1919-1938 (EL NAD
1451/1) a Fotoarchiv CTK 1930-1939 (EL NAD 1451/3). ProtoZe nebyla pln&
vytizena fotografka v ateliéru Dejvice, ktery je rovnéz vybaven skenovaci tech-
nikou, mohly byt urychleny prace na skenovani archivniho souboru Fotoarchiv
CTK 19201936 (EL NAD 1451/2) a takto pofizené obrazky byly prib&zné pii-
pojovany k zaznamum v databazi JANUS. Zaroven se zpracovanim dal$ich ¢asti
téchto rozsahlych archivnich souborl pokrac¢ovala kontrola diive pofizenych dat,
a to v¢etné dat archivniho souboru Balkanpress.

Archivni soubor Fotoarchiv K. H. Franka byl v minulosti z vétsi ¢asti skenovan
z divodu velmi Spatného fyzického stavu dokumenti. Skeny byly ,,provizorné*
zpiistupnény badatelim v badatelné. Vzhledem ke zpracovani pfed mnoha lety
je tieba ovétovat celou fadu udaji a do souboru zapracovat dodatky s riznou ¢i
zadnou Grovni zpracovani. Zaznamy jsou zaroven ukladany do databaze JANUS.
Celkovy rozsah fondu ¢ita 3.860 inv. j., coz piedstavuje vice nez 6.500 jednot-
livych fotografii, které je tieba popsat. Dokonéeni zpracovani se piedpoklada
v roce 2010, veetné nového zpracovani tivodu pivodniho inventare.

Zpracovani archivniho souboru Alexandrijské mikrofilmy bylo zahajeno v roce
2006, a to pro zna¢ny zajem badateld. Mikrofilmy (celkem 165 svitkd, tj. cca
80 000 poli) byly zkontrolovany a jednotlivé zdznamy (cca 3500) byly ulozeny do
databaze JANUS, avsak pii kontrole byly zjistény chyby — gramatické i formalni,



takze je tfeba vSechny zdznamy dikladné zkontrolovat a doplnit jmenny a zemeé-
pisny rejstiik.

Zvukové dokumenty, resp. jejich popisy (dosud existujici pouze v analogové
formé tj. na papiru), jsme zacali ukladat do databaze JANUS, a to i pfes to, ze neni
pro tento typ dokumentt pfili§ vhodna. Také v roce 2009 pokracovala spoluprace
s Archivem Ceského rozhlasu pii digitalizaci archivniho souboru Zvukové zazna-
my radionaslouchaci sluzby a pokrac¢ovaly prace na pofadani dal$ich archivnich
soubort, obsahujicich zvukové dokumenty. Popsano je cca 75% zvukovych doku-
mentt, ulozenych v Narodnim archivu.

Piehled schvalenych archivnich pomiicek za rok 2009

Moravskoslezské sdruzeni Ceskoslovenské jednoty adventistd sedmého dne
v Ostrave (1927) 1945-1952, A. Kraslova, dil¢i inventat, 1990, 11 s., ev. ¢. pomtic-
ky 1673.

Patentni ufad Praha 1919-1952, David Hubeny, inventaf, 2009, 85 s., evid.
¢. pomucky 1674.

Reditelstvi cisafskych soukromych a rodinnych statkii Praha — knihy 1560-1910
(1926), Jitina Junécova, dil¢i inventat, 2009, 52 s., evid. ¢. pomucky 1675.

Hospodarska skupina sklarského priamyslu, Praha, (1928) 1939—1951, Jan Hasil,
inventat, 2009, 12 s., evid. ¢. pomucky 1676.

Generélni feditelstvi CSD (1916) 1918-1919 (1946), Markéta Novotna — Voj-
téch Krouzil, inventat, 2009, 65 s., evid. ¢. pomucky 1677.

Policejni feditelstvi Praha II — vSeobecna spisovna, manipula¢ni obdobi
1941-1950, Jaroslav Pazout, dil¢i inventat, 2009, 417 s., evid. ¢. pomucky 1678.

Ministerstvo zahrani¢nich véci — vystiizkovy archiv III (1945) 1952-1987,
Zora Machkova, dil¢i inventat, 2009, 1158 s., evid. ¢. pomucky 1679.

Archiv Huberta Ripky 1895-1948 (1950), Ivan Stovicek, inventat, 2009, 937 s.,
evid. ¢. pomucky 1680.

Knorr Milos, genmjr. v. v., MBE (1914) [1920]-2008, Lenka Klockova, inventar,
2009, 54 s., evid. ¢. pomucky 1681.

Policejni feditelstvi Praha II — stanice a komisariaty, stani¢ni knihy 1919-1955,
David Hubeny — Jan Hasil, prozatimni inventarni soupis, 2009, 21 s., evid. ¢.
pomiicky 1682.

Ruzek Martin (1831) 1918-1995 (2009), Vladimir RiZek, inventaf, 2008, 178 s.,
evid. ¢. pomucky 1683.

Statni tajemnik u i§ského protektora v Cechach a na Moravé, Praha, (1853)
1939-1945 (1948), Monika Sedlakova, inventat, 2009, 543 s., evid. ¢. pomticky
1684.

Svaz protifasistickych bojovnikl — ustfedni vybor, Praha (1945) 1951-1969,
Maria Chaloupkova — Monika Sedlakova — Jan Kahuda, inventaf, 2009, 65 s.,
evid. ¢. pomucky 1685.
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Retrospektivni konverze archivnich pomiicek

V roce 2009 byl ptehodnocen a nové nastaven postup pii dalkovém zpfistup-
fovani archivnich pomtcek. S ohledem na snahu tyto co nejrychleji zvetejnit,
budou v prvni fazi zvetejnény pomucky ve formé¢ naskenovanych image. Z toho
dtvodu probiha revize archivnich pomiicek, aktualizace ivodnich listi a zptisobu
objednani z fondu. Nasledné jsou pomiicky skenovany a image budou vyvéseny
v systému eBadatelna. Ve 3. ¢tvrtleti roku 2009 byly naskenovany pomucky k 111
fondiim (celkem se jednalo o 14 661 skenti).

VyuZzivani archivalii vefejnosti

Badatelny

V uplynulém roce studovalo ve studovné oddéleni nejstarsich fondt na tiide
Milady Hordkové 852 badatelt (764 domaci, 88 cizinci), ktefi zde vykonali
5.382 navstév (4.995 domaci, 387 cizinci). V centralni badatelné¢ na Chodovci
bylo vystaveno celkem 1634 badatelskych listi (témat) pro 1586 badatelt, kteti
centralni badatelnu navstivili pti 6.916 navstévach. Pocet domécich badatelt byl
1351 a cizinct 235. Ke studiu se dostavili zahrani¢ni badatelé pii 671 navstévach
a domaci pii 6.245 navstévach.

Nejvice se zaptijéovaly archivalie z fondi UV KSC (4.941 archivnich jednotek)
a z Policejniho feditelstvi I — evidence obyvatelstva (1637 objednavek). Rada ob-
jednavek z diivodi nezpracovanosti archivniho materidlu nemohla byt systémem
zachycena a statistika je do ur¢ité miry zkreslena smérem dolti. Do studovny jsme
tedy navic ptipravili 1.358 kartonti a jednotlivin z fondl po roce 1945. Na zadost
ufadt, rodin véznénych a v rdmeci spoluprace s médii jsme vyhledali a piipravili
ke studiu dalsi archivalie v rozsahu cca 430 kartont a 782 jednotlivin. Piedkladani
archivalii z obdobi po roce 1945 do studovny pro badatelské tcely predchazela
i v roce 2009 nezbytnd technicka uprava dfive utajovanych pisemnosti. Kromée
této prubézné prace byl takto ,,0odtajnén obsah 674 celych kartont z 12 fondu.
Usekem foto-, fono-, kinodokumentti bylo mimo statistiku ptedlozeno 167 kartont,
1996 jednotlivin, 91 alb, 82 Sanonti a 18 slozek.

Spravni ¢innosti — opisy, vypisy a kopie pro ob¢any

V roce 2009 bylo v elektronickém podacim deniku Narodniho archivu evidovano
celkem 4682 ¢isel jednacich. Z celkového poctu bylo 1625 reSersi pro uredni po-
tiebu a 1383 resersi pro soukromé ucely. Od spusténi systému datovych schranek
dne 20. 10. 2009 do konce roku bylo ptijato 168 a odeslano 107 datovych zprav.
Tyto ¢innosti v masivni mife zasahuji ptedevsim dvé oddéleni archivu, jez spravuji
archivalie z obdobi let 1918-1992.

Stabilizované mnozstvi nahlédaci agendy ve III. oddéleni se zménilo v z&véru
roku 2009 (zakonem ¢. 212/2009 Sb., kterym se zmirniuji majetkové kiivdy obca-
nim Ceské republiky za nemovity majetek, ktery zanechali na izemi Podkarpatské
Rusi, v souvislosti s jejim smluvnim postoupenim Svazu sovétskych socialistickych
republik). Od 1. fijna, kdy nabyl zakon platnosti, registroval archiv jiz 200 zadosti



postoupenych z Odboru spravy majetku MV. Vedle toho Zadaji o dohledani majetku
i desitky jednotlivych ob¢anti. Obdobné mnozstvi zadosti se tyka i dohledani statniho
obcanstvi tehdejsich vlastnikti nemovitosti zasilanych zejména krajskymi urady.

V souvislosti s ukoné¢enim odskodiovani obc¢anti za perzekuci v obdobi nacis-
tické okupace klesl pocet zadosti u agendy tykajici se véznéni, ptipadné nuceného
pracovniho nasazeni, majetkové ujmy ¢i rasového pronasledovani nasich ob¢and
v dobé¢ nacistické okupace na minimum (cca 75 ks zadosti). Mirny pokles zadosti
byl zaznamenan u dotazli na zjiStovani narodnosti a statniho obcanstvi. V na-
prosté vétsing se jednalo o dotazy statnich Gfadi &i organti samospravy. Casto se
provadi i z divodu majetkového Setfeni, pripadné i kompletniho dédického tizeni
(442 ks zadosti), u niz rovnéz jako tazatelé pfevazuji instituce.

Naopak zadosti o zjisténi narodnosti a statniho obc¢anstvi ze s¢itacich operatd
(228 ks zadosti) predkladaji ve velké vétsiné soukromé osoby, které potiebuji nej-
&astéji potvrdit Eeskou nebo némeckou narodnost. Casové velmi naroéné jsou riizné
zadosti instituci i soukromych osob o zjisténi udaji ze zeméd¢lsko-lesnickych
fonda (162 ks zadosti), jejichz pocet je v soucasnosti stabilni. Objevuji se stale
i obecné dotazy na nemovity majetek osob, rodin, korporaci i statnich instituci
(cca 50 ks zadosti). [ nadale se provadély reserSe k nezvéstnym obc¢antim, po nichz
pétral Cesky &erveny kiiZ na zakladé dotazi z celého svéta (64 ks zadosti). Kromé
zminénych agend se znovu vyhledavaly podklady k nékterym restitu¢nim kauzam
a provadély se rizné jednotlivé reserse k riznym specifickym problémim.

Nahlédaci agenda ve IV. oddéleni se oproti roku 2008 zvysila o 77 zadosti. Jeji
skladba se ale pfili§ nezménila, zlstala zna¢né slozita a riznoroda. Agenda, pfi
které vyuzivame predevsim zemédelské a lesnické fondy zlstala na stejné arovni
a pfedstavovala u fady zadosti dohledani az nékolika desitek katastralnich tizemi,
ptipadné jednotlivych parcel u obecniho i statniho majetku. U nahlédaci agendy
z fondl justice vzrostly pozadavky na tzv. ztotozhiovani osob odpovédnych za
nezakonna jednani v 50. letech (soudci, prokurtofi, tajemnici OV a KV KSC).
Setteni k akci ,,Kulak®, vystéhovavani zem&délskych rodin a véznéni majitelt
usedlosti, které probiha intenzivné v UDV Policie CR, znamenalo pro 4. oddéleni
prubézné vyhledavani podklada pro vysetiovatele. K dalsi agendé patii pozadavky
na poskytnuti udaji o narodnosti a statnim obc¢anstvi (363), restitucni ptipady
tykajicich se pozemku, lesti a zemédélského majetku vibec (429), Zadosti o potvr-
zeni délky véznéni, odskodnéni rodin popravenych, ztotoznéni osob zodpovédnych
za nezékonnosti, rehabilitace, vystéhovani zeméd€lskych rodin, nahlédnuti do
&lenské evidence KSC, restituéni piipady tykajici se primyslového majetku
a movitosti zabavenych z rasovych divodi v obdobi 2. svétové valky, pozadavky
z oblasti kultury, pamatek, zdravotnictvi a socialni péce.

V roce 2009 doslo k vyraznému nartistu pozadavkl ze strany statni spravy na
nahlizeni a pofizovani kopii ve fondech prevazné mladsich tficeti let. Zejména se
jedna o fondy Utad vlady CR (usneseni vlady z 90. let 20. stoleti), Ministerstvo
spravedlnosti (rehabilitacni spisy z roku 1993) a fondy riiznych ptivodcii z rezortu
Ministerstva financi.
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Vystavy

V roce 2009 se Narodni archiv podilel na uspofadani vystavy ke 120. vyro¢i
zaloZeni nejstar$iho Ceského klubu fotografti amatérti v Praze (Nekazank), jehoz
fond je v Narodnim archivu ulozen. Vystavu navstivilo do konce roku 2009 vice
nez 1100 navstévniku.

Pracovnice 8. oddé€leni spolupracovaly na ptipravé péti vystav potfadanych
v galerii Svazu &eskych fotografii (SCF).

Spoluprace a zapujcky exponati

(In)Tolerance v evropskych déjinach, Lichtenstejnsy palac, Praha; 18. cervna
2009.

Ceska4 fotografie ve 20. stoleti, Kunst- und Ausstellungshalle der Bundesrepublik
Deutschland GmbH, Bonn; 13. bfezna —26. ¢ervence 2009.

Daniel a Ignac Preisslerové. Barokni malifi skla a porcelanu, Uméleckopri-
myslové museum v Praze, Praha; 23. dubna — 14. ¢ervna 2009.

Historicky vyvoj zidli, S. Lukas, s.r.0., Brno

Jan Nepomucky, Poradal Klaster kiizovniku s ¢ervenou hvézdou, Praha

Jifi Melantrich z Aventina, Poiadal Obecni ufad Rozd’alovice

Kardinal Beran, Arcibiskupsky seminaf, Praha-Dejvice

Karel Skréta a malitstvi 17. stoleti v Cechach a v Evropé, Anezsky klaster

Kartouza ve Valdicich — uzamceny svét — historie klastera (1627—1782), Regionalni
muzeum a galerie v Ji¢iné — muzeum hry, Ji¢in; 29 listopadu 2008 — 1. bfezna 2009.

Kiizovatky Ceské a ¢eskoslovenské statnosti, Stala expozice v nové otevieném
Narodnim pamatniku na Vitkove.

Muzeum Ceského krasu, Beroun, stala expozice.

Na cesté k Seské ustavnosti, Hrzansky palac, Utad vlady CR

Praha Spanélskd, Cisatska konirna PraZského hradu, Praha; 17. biezna — 28. Gervna
2009.

Pronasledovani fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku 1948-1960, Stra-
hovsky klaster, Praha; fijen — listopad 2009

Rakousko — Cesko, Kunsthaus Horn, Horn a Lindenhof Raabs, Raabs/Thaya;
10. dubna — 18. listopadu 2009.

Regionalni muzeum v Koling, stala expozice.

Renesancia — dejiny slovenského vytvarného genia, Slovenska narodna galéria,
Bratislava; 17. prosince 2009 — 28. biezna 2010.

Republika, Narodni muzeum, Praha; 28. fijna 2008 — 15. biezna 2009.

Svaty na mosté, Muzeum Karlova mostu, Praha

Svaty Vaclav, ochrance ¢eské zemé (Potadalo Arcibiskupstvi prazské a Narodni
galerie v Praze), Anezsky klaster v Praze, 19. prosince 2008 — 8. biezna 2009

Symboly republiky, Stala expozice v Hrzanském palaci, Utad vlady CR)

Umeéni Ceské reformace, Cisarska konirna Prazského hradu, Praha; 16. prosince
2009 — 4. dubna 2010.



Unikaty z d¢jin Litomysle, Regionalni muzeum v Litomysli, Litomysl;
12.—27. zafi 2009.

Za svobodu. Be free, Narodni muzeum (byvalé Federalni shromazdéni), Praha;
17. listopadu 2009 —6. ¢ervence 2010.

Spoluprace s médii

Podavali jsme pozadované informace a vybirali jsme dokumenty pfedevsim
pro dv¢ ostravska televizni studia, ktera ptipravuji dokumentarni cyklus ,,Pti-
béhy zelezné opony*“. Dokumenty z fondi 4. odd¢€leni jsou vyuzivany rovnéz
v cyklu pofadu CT, které se tykaji ,, Tajnych akci StB*. Soucasné b&zel po cely
rok 2009 potad ,,Neznami hrdinové — pohnuté osudy*, do kterého jsme rovnéz
podstatné pfispivali. Ve vyro¢nich dnech procesu s dr. Miladou Horakovou
odvysilala CT dlouho ptipravovany nékolikadilny poiad reZiséra M. Vadase
»Proces H“. K tomuto potfadu prob&hlo nékolik odbornych besed, kterych
se ulastnila dr. A. Simankovéa. PokraGovala spoluprace s CT Brno na cyklu
dokumentl ,,Moc ma jméno Sibenice”, ve kterém byl Narodni archiv pozadan
o odborné poradenstvi, o pfipravu dokumenti a o zivé vystupovani. Pro 4. ro¢nik
mezinarodniho festivalu Mene Tekel jsme v roce 2008 vybrali jeden z piibéhid
state¢né, venkovské zeny, ktera byla v roce 1955 nespravedlivé odsouzena
a usilovala o obnoveni svého procesu. V roce 2009 probéhlo ,,obnoveni procesu‘
v provedeni studentii PF UK, které mélo velky ohlas a bylo nato¢eno jako do-
kument pro CT a odvysilano.

Exkurze

V roce 2009 se uskutecnilo v 1. oddéleni 26 exkurzi, jichZ se zicastnilo celkem
376 osob, z toho 8 cizincti. V budové na Chodovci zajistilo VIII. oddéleni celkem
29 exkurzi s celkovym poctem ucastnikti 531.

Knihovna

Knihovna Narodniho archivu pusobila a ptsobi dle §13 zakona ¢. 257/2001
Sb., o knihovnach a podminkach provozovani verejnych knihovnickych a infor-
macnich sluzeb, jako zakladni knihovna se specializovanym fondem. Umoznénim
pfistupu uzivateli knihovny na Internet (formou vefejné internetové stanice)
splnila (a jiz ¢tvrtym rokem plni) zakonnou podminku pro udrzeni statutu vetejna
knihovna (termin dany knihovnim zakonem kon¢il 31. 12. 2007).

V oblasti védecké a odborné ¢innosti byla opét velka pozornost vénovana
prizkumu bohemik (starym tiskiim a tiskim 19. a prvni poloviné 20. stoleti) — vSem
typtim a druhtim dokumentti (pfedevsim serialim a vzacnym monografiim, Gfednimu
tisku a oficidlnim, administrativnim dokumentim (tj. dokumentiim vseobecného
zajmu) specialné nebo vieobecné zvetejnénym, ad.) jak ve vlastnich diléich histo-
rickych knihovnich fondech knihovny, tak v odbornych knihovnach z ptibuznych
védnich obort.

Zpravy

337



Zpravy

338

Prizkum byl opét zaméfen nejen smérem ke zplsobim zpracovani a zpfi-
stupnéni téchto dokumentl knihovnimi systémy pouzivanymi v knihovné a ke
zpracovani prehledu fyzického stavu dokumentti v ramci dokumentl archivu,
tzn. 1 z pohledu dlouhodobych plant bezpe¢nostniho snimkovani (a digitalizace),
restaurace a konzervace archivalii (a knihovnich dokumenttl) Narodniho archivu,
ale i z pohledu ptipravy a vyuziti narodnich programi VISK. Granty byly ptidéle-
ny a v roce 2009 Gspésné feseny a pro rok 2010 zadosti byly odevzdany zacatkem
ledna 2010 v podprogramech VISK 6 — narodni program digitalniho zpfistupnéni
vzacnych dokumentli Memoriae Mundi Series Bohemica a VISK 7 — néarodni
program mikrofilmovani a digitalniho zpfistupiiovani dokumenti ohrozenych
degradaci kyselého papiru - s ndzvy projekti: ,,Zamecka knihovna Valdstejnii na
zamku v Doksech — signatura A 75 — letaky o tficetileté valce* a zaroven druha
etapa dlouhodobgjsiho projektu ,,Ufedni a oficialni seridlové dokumenty repub-
liky Ceskoslovenské“ — digitalizace deniku Ceskoslovenska republika (Prazské
noviny). Vysledky priizkumu budou vyuzity i pro spolupraci knihovny Narodniho
archivu i na dal$ich narodnich projektech.

Odborna ¢innost knihovny zaméfena na oborovou bibliograficko-dokumen-
tacni ¢innost a vydavani bibliografickych soupist Gizce koresponduje i s edi¢ni
¢innosti archivu a s publikacni ¢innosti pracovnikti knihovny.

Z hlediska personalniho ubytku v roce 2008 ve prospéch piedarchivni péce
v ministerstvu vnitra a dle moznosti rozpoctu byly sily zamétfeny na zakladni
¢innosti a provozni sluzby - akvizice a evidence a retrospektivni dopliiovani
fondu, organizaci a ochranu fondu. Objemové, ve srovnani s pocéty sledovanych
statistickych jednotek roku 2008, se podafilo zajistit zpracovani pfirastkll jmenné
a vécné. Zachovala se provozni doba dvou pujcoven, studovny a ¢itdrny ¢aso-
pist a udrzel standard kvality poskytovani ostatnich informacnich, referen¢nich
a dal$ich sluzeb.

Védecky vyzkum

Povinnosti archivu vyplyvaji ze zakona ¢. 499/2004 Sb. o archivnictvi a spisové
sluzbé a o zméné nekterych zakonu, v platném znéni, a to predevsim z § 46. Archiv
mj. provadi védeckou a vyzkumnou ¢innost v oblasti archivnictvi, pomocnych
véd historickych a pribuznych védnich oborech; plni ukoly ustfedniho védec-
kovyzkumného pracovisté na useku preventivni péce o archivalie, konzervace
a restaurovani archivalii, uchovavani a zpfistupniovani novych forem nosici
informaci véetné dokumentd v digitalni podobé&; v této oblasti vykonava funkci
odborného metodického a Skoliciho centra. Zakladnim poslanim archivii bylo
a je uchovat a zpfistupnit informace pro soucasné a budouci potieby spole¢nosti.
Védecké, vyzkumné a inovaéni aktivity tedy osciluji kolem tohoto fundamentu
a spolu s vyvojem spole¢nosti se proménuji reagujice na informacni poptavku
a na vnéjsi ramec existence a fungovani archivi, pfesnéji na potencionalni rizika
znemoznujici plnit zakladni poslani.



Zakladem pro zpracovani dlouhodobéjsiho konceptu rozvoje vyzkumu v Narod-
nim archivu je, krom¢ oborové normy, specialni zakon o podpoie védy vyzkumu
a vyvoje ¢. 130/2002 Sb. v platném znéni a Narodni politika vyzkumu, vyvoje
a inovaci Ceské republiky na léta 2009-2015, schvalena usnesenim vlady
¢. 729/2009 spolu s dokumentem Priority aplikovaného vyzkumu, vyvoje a inovaci
na léta 2009-2011. Priorita 7, Bezpe¢nost a obrana, rozpracovana ministerstvem
vnitra v Programu bezpeénostniho vyzkumu Ceské republiky 20102015, schvale-
ném usnesenim vlady ¢. 50/2009, plni pro aplikovany vyzkum v Narodnim archivu
ptirozené zazemi. Diivodem je zafazeni oboru archivnictvi v resortu vnitra a téz
prevazujici zacileni vyzkumu do témat krizového managementu.

Zakladni vyzkum Narodni archiv realizuje v souladu se svym oborovym
zékonem v oblasti archivnictvi, historiografie, sociologie, statistiky, d&jin spravy,
pomocnych véd historickych. Odborné staté publikujeme v renomovanych doma-
cich impaktovanych ¢i neimpaktovanych recenzovanych periodicich, predevsim
ve Sborniku archivnich praci a Archivnim Casopise, které vydava ministerstvo
vhitra, ve sborniku Narodniho archivu Paginae historiae, v Ceském ¢asopisu histo-
rickém a v fad¢ dalSich Casopisti. Z fady projektt, na nichz se Casto ve spolupraci
s jinymi védeckymi pracovisti podilime, vznikaji i monograficka dila, zpravidla
rozsahlé edice dokumentti.

Na pomezi zékladniho a aplikovaného vyzkumu se pak pohybuji archivari pti
zpracovani archivnich fondu, jez je korunovano vysledkem v podob¢ archivnich
pomucek s fundovanym tvodem, vlastnim inventafem ¢i katalogem a naroénymi
rejstiiky.

Ojedinéle se na zminéné vyzkumné pociny zada finanéni podpora mimo rozpocet
instituce, pokud tak nastane, pak se ¢erpaji zdroje Grantové agentury CR nebo
vlady ¢i ministerstva zahrani¢nich véci. Narodni archiv obhajil v roce 2009 své
postaveni vyzkumné organizace dle zakona ¢. 130/2002 Sb. v platném znéni a je
tedy opravnén piedavat do informacéniho systému vyzkumu a vyvoje (RIV) i vy-
sledky, které vznikly feSenim vyzkumnych aktivit bez poskytnuté podpory podle
zakona ¢. 130/2009 Sb. Tim se vysvétluje pomérné nizky pocet projektii a vysledki
uvedenych v informa¢nim systému védy a vyzkumu. Zakladni fakta a bibliogra-
fické udaje kazdoro¢né shrnuje zprava o ¢innosti, ale dosazené vysledky v RIV
jsou jen nepatrnym zlomkem, jez vyplyvaji z hlaseni poskytovatelti podpory na
védu a vyzkum. Veskera uplatnitelna data pro zakladni i aplikovany vyzkum bude
tedy nutno (pokud to bude i v roce 2010 jeste¢ mozné) zpétné do RIV doplnit.

Aplikovany vyzkum se realizuje piedevsim na useku informatiky, zpfistup-
novani a péce o fyzicky stav archivalii. Jedna se o cely komplex vzajemné
propojenych otazek, které se rozprostiraji do oblasti bezpe¢nostniho vyzkumu
v gesci ministerstva vnitra a souvisi se zakladnimi existencialnimi otazkami
archivalii, s jejich zabezpecenim pted zni¢enim ¢i poskozenim, tj. pozménénim
lidskymi faktory, ¢i degradaci vlivem starnuti. Vyzkum pak prorista na jedné
strané smérem k elektronickym archivaliim, elektronickym spisovym sluzbam,
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elektronickému Gfadovani a smétuje k tvorbé narodni legislativy a standardizaci.
Druhym smérem pak pokracuje k poskytovani komfortnich sluzeb uzivatelim
a vaze se na konkrétni cil strategie zefektivnéni fungovani vetejné spravy a vetej-
nych sluzeb piiblizenim vetejné sluzby obc¢anovi v oblasti archivnictvi a zajisténi
jeji maximalni dostupnosti a kvality s diirazem na bezpeény a jednoduchy ptistup
prostiednictvim sité internetu. Dosud jsme se pravé nezabyvali méfenim hodnoty
vysledkd, ale spiSe uplatnénim v praxi, proto také je Castym vystupem naseho
snazeni i vyzkumna zprava opét s nulovym bodovym hodnocenim.

Zakladni vyzkum

Pokracovaly prace na mezinarodnim projektu Bohemia, Moravia et Silesia
Judaica, fizeném Spole¢nosti pro dé&jiny zida v Ceské republice, jehoz cilem je
vydavani dokumentd k historii zidé v Cechach, na Moravé a ve Slezsku v elek-
tronické podob¢ (Lenka Matusikova).

Z jiz ukonéeného grantového tikolu 409/05/2078 u GA CR Reflexe a sebereflexe
zeny v ¢eské narodni elité 2. poloviny 19. stoleti, jehoz odpovédnym fesitelem
byl Milan Vojacek, byl vydan prvni svazek dalsiho publikacniho vystupu — Marie
Cervinkova-Riegrova: Zapisky 1. (1880—1884).

Helena Novackova a Ivan Stovidek pracovali ve spolupraci s Historickym
Gistavem a Masarykovym ustavem AV CR na grantu GA CR, jehoz vysledkem je
edice s nazvem Zapisy ze schiizi londynské vlady za obdobi 1940-1941 (1.-43.
vlada).

Druhym rokem pokrac¢oval Priivodce po fondech a sbirkach Rakouského statniho
archivu pro ¢eského navitévnika (GACR, reg. &. 409/08/0296, 20072009, tesitel
Jan Kahuda) a s nim souvisejici vyzkum bohemikalnich pramend i za pomoci
zahrani¢nich cest na zakladé¢ dohod o spolupraci. Na plnéni grantového ukolu se
podili kolegové ze vSech utvari archivu a dalsich instituci.

Uspé&sné byl zpracovan navrh projektu Zdensk Nejedly (1878-1962), (GA CR
reg. ¢. 410/10/1673, doba feSeni 20102012 fesitel Jif{ Kiest'an).

Zdenka Kokoskova, Monika Sedlakova a Jaroslav Pazout dokon¢i na podzim
roku 2010 dvoulety projekt s nazvem Nucené pracovni nasazeni ¢eského obyvatel-
stva z Protektoratu Cechy a Morava (zadavatelem je némecka nadace Piipominka,
odpovédnost, budoucnost — EVZ, €. proj. 903.00/6-10). Jiz na poc¢atku roku 2010
pro internetové stranky archivu dokonéi webovou vystavu dokumentl ke zmi-
nénému tématu urcenou Siroké vetejnosti a do fijna ptipravi k vydani védeckou
edici dokumentti.

Ro¢ni projekt MZV RM/010109 Pravni piedpisy a némecké obyvatelstvo
Ceskoslovenska po roce 1945 (spolufesitelé za Narodni archiv: Zdeiika Kokos-
kova, Jaroslav Pazout a Alena Noskova) navazal na projekt Dokumentace osudii
aktivnich odpurct nacismu, kteti byli po skonéeni druhé svétové valky postizeni
v souvislosti s opatienimi uplatiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. neptatel-
skému obyvatelstvu ve smyslu usneseni vlady Ceské republiky &. 1081 ze dne
24. 8. 2005 (pod dozorem Ministerstvem zahrani¢nich véci, bez reg. ¢.) fesili



pracovnici n&kolika odd&leni Nérodniho archivu spolu s Ustavem pro soudobé
d&jiny AV CR a Muzeem mésta v Usti nad Labem v letech 2006-2008. Vedle
pokracujicich praci na tematickém soupisu v regionalnich archivech i v Narodnim
archivu a dokonceni databaze némeckych antifasistti probihalo soustied’ovani
ptedpist k problematice, jehoz vysledkem bude béhem ledna 2010 dokoncovany
anotovany soupis predpisd ,,...A zistali vérni Ceskoslovenské republice. Predpisy
tykajici se némeckych antifadistd z Ceskoslovenska®, jenz bude zvefejnén na
internetovych strankach archivu a poté bude vydan v tisténé podobé.

Jaroslav Pazout byl hlavnim feditelem grantového projektu GA CR Vybor
na obranu nespravedlivé stihanych. Perzekuce, opozice a nezavislé iniciativy
v Ceskoslovensku v letech 1977-1989 (nositel grantu knihovna samizdatové
a exilové literatury Libri prohibiti), jehoz hlavnim cilem je vydani dokumentt
jmenovaného vyboru. Tento grant v prosinci 2009 skoncil. Tyz pracovnik spolu
daliimi kolegy se podilel druhym rokem na pétiletém grantu GA CR 409/08/1921
Komunistick4 strana Ceskoslovenska a bol3evismus, jehoZ nositelem je Ustav pro
soudobé dgjiny AV CR.

Pokracovala dale spoluprace s Kabinetem dokumentace a historie Institutu
vzdélavani vézenské sluzby CR (Alena Siméankova, Lucie Gaberdénova) a s Ces-
kou kiest'anskou akademii na Martyrologiu katolické cirkve v ¢eskych zemich ve
20. stoleti (Alena Simankova a Lucie Gaberdénova). V roce 2009 si nékterd
vézenska zafizeni pfipominala vyro¢i vzniku a pfipravovala publikace ke svym
dg&jinam. Radu dokumenti nalezli s nasi pomoci ve fondech 4. oddéleni.

Po vzniku Ustavu pro studium totalitnich rezimd jsme se zapojili do na-
sledujicich projektt: vyzkum protikomunistického odboje a odporu (pfiprava
encyklopedie), dokumentace popravenych z politickych divoda 1948 — 1989,
dokumentace personalniho obsazeni aparatu KSC 1921 — 1989. S Vojenskym
historickym ustavem Praha odborné spolupracujeme a poskytujeme fadu doku-
mentl k vydavanym publikacim k déjinam armady. V roce 2009 byla vydana
publikace Ivo Pejcocha ,,Vojenské osoby popravené v obdobi politickych procesi
v Ceskoslovensku v letech 1948-1955“. S Ustavem pro soudobé dgjiny AV CR
spolupracujeme na fadé projektt k problematice novodobych dé&jin.

Zbysek Stodulka v roce 2009 byl hlavnim fesitelem grantu ,,Zdokonalovani
gramotnosti akademickych pracovnikii v oblasti ICT pro oblast vyzkumu historické
veédy®, a ,,E-learning v teorii a praxi vyuky dé&jepisu“ (FF UK) a spolufesitelem
grantu ,,Ceské zems uprostied Evropy v minulosti a dnes“ (FF UK).

Mikulas Ctvrtnik je hlavni feSitelem grantového projektu GA UK UK &. 20209
Kalistovy déjiny duchové a tradice némecké Geistesgeschichte.

Aplikovany vyzkum

Informatika

Védecky vyzkum byl hlavni naplni pracovisté pro dlouhodobé ukladani elektro-
nickych dokumentl useku informatiky 5. oddéleni Narodniho archivu. Hlavnim
ukolem v letech 2006-2009 byla ptiprava projektu Narodni digitalni archiv.

Zpravy

341



Zpravy

342

Akutni potieba fesit otazku zachovani elektronickych dokumentli pro budouci
potieby spolecnosti bez omezeni horni ¢asové hranice a v autentické podobé
naristala exponencialné s rozvojem informatiky ve vefejné spraveé a vyvrcholila
v roce 2009, kdy fada zakonti normativné urychlila cely proces elektronického
uradovani. Integralni sou¢asti problematiky je bezpeénost planovanych pracovist
a pracovnich postupt a téz krizové planovani. Vznikla fada odbornych pojednani
a technologicky projekt, jez se stal prvnim stupném komplexu naslednych organi-
zaCnich kroku a strategickych rozhodnuti smétujicich k vybudovani redundantniho
feSeni centralnim a venkovskym ulozistém.

Rok 2009 byl zavére¢nym rokem projektu vyzkumu a vyvoje Ministerstva vnitra
VE20072009004 Moznosti a formy zptistupnéni archivnich fondl nebo jejich
soucasti verejnosti v elektronické podobé, jehoz fesitelem byl Miroslav Kunt.
Mezinarodni archivni radou byly zvefejnény pteklady mezinarodnich standarda
ISAD(G) a ISAAR(CPF) vzniklé v ramci projektu. Pracovni skupina zastupci
riznych archivl pfipravila zakladni obrysy novych zakladnich pravidel pro
zpracovani archivniho materialu i vét$iny jejich jednotlivych kapitol. Véc byla
prezentovana Odboru archivni spravy a spisové sluzby MV a na porad¢ feditelt
statnich archivi.

Také 1. oddéleni se aktivné podilelo na mezinarodnich projektech Monasterium
a na ¢innosti mezinarodniho spolku ICARUS, jejichz cilem je digitalizace archiv-
nich prament od stfedoveéku do 19. stoleti véetné metadat a mobilita odbornych
pracovnikil, napadi a ptikladi dobré praxe v ramci Evropy (komunitarni fondy
EU, Alena Pazderova, Jitka Kieckova).

Jiz tradi¢né se pracovnici useku informatiky zGcastiuji svymi prispévky zame-
fenymi na dlouhodobé ukladani elektronickych dokumenti konferenci:

Informacni systémy ve statni spravé, Hradec Kralové (Jifi Bernas: Principy digi-
talni archivace); CNZ — Co po nés zbude, sdruzeni CNZ a Narodni archiv, zaii 2009
(Jiti Bernas: Narodni digitalni archiv a e-Government); Archivy, knihovny a muzea
v digitdlnim svété, Sdruzeni knihovnikli a informaénich pracovnikii a Néarodni
archiv, Praha, prosinec 2009 (Miroslav Kunt: Autoritni zaznamy v archivnictvi).

Péce o fyzicky stav archivalii

Také v prubéhu roku 2009 se néktefi pracovnici 8. a 10. oddéleni podileli na
feseni vyzkumného tkolu Zpracovani postupu na zachranu svétlocitlivych archiv-
nich dokumenti na sklenéné podlozce (deskové negativy), jejich oSetieni, archivaci
(dlouhodobé ulozeni), zabezpeCeni a zpfistupnéni (Ministerstvo vnitra, reg.
¢. VE20072008002, 2007-2009/10, Emilie BeneSova). Byl navrzen a dikladné
odzkousen zptsob Setrného (bezdotykového) reprodukovani deskovych negativii
a také byl zpracovan navrh organizace prace pii pofizovani téchto reprodukei,
jehoZ soucasti je navrh technickych parametr digitalnich ,,obrazka®. Spusténa
byla aplikace umoziujici prezentaci potizenych reprodukci a zaroven spliujici
pozadavky na ochranu autorskych prav. Refena je metodika archivniho zpracovani



fotografickych dokumentt a terminologie. Prace v poslednim roce feseni projektu
se soustiedily téz na dopracovani planované literarni reserSe, dale pak na vypraco-
vani atlasu typickych poskozeni fotografickych materiald, studium vlivu riznych
organickych rozpoustédel pouzivanych na ¢isténi sklenénych negativi, vyuziti
Ramanovy spektroskopie pro detekci stavu sklenéné podlozky, byla rozpracovana
kapitola vénovana chemii lakli pouzivanych na ochranu citlivé vrstvy sklenénych
negativt véetn€ uvedeni standardnich FTIR spekter.

V ramci Bezpecnostniho vyzkumu Podprogram II. Vyzkum pro feseni ochrany
a zabezpeceni archivalii v klasické a elektronické podob¢ byl dale feSen grantovy
tikol Monitorovani plynnych polutantt v depozitatich statnich archivii Ceské re-
publiky a zpisoby jejich odstranéni (Ministerstvo vnitra, reg. ¢. VE20072008003,
2007-2008, Michal Durovig). Projekt byl ukonéen a v &ervnu 2009 probshla
uspésna obhajoba zavéreéné zpravy projektu, ktera je uvefejnéna na www stran-
kach Narodniho archivu. Se zavéry a doporuc¢enimi byli seznameni feditelé statnich
oblastnich archivii na podzim tohoto roku. I kdyz tkol byl jiz ukoncen, bude
spoluprace s jednotlivymi oblastnimi archivy na této problematice pokracovat
i v nasledujicich letech.

Dalsi vyzkumné ukoly i‘eSené v roce 2009

Vyvoj technologie restaurovani poskozenych rukopisii zelezogalovymi inkousty
(Tento vyzkumny tkol byl v roce 2009 teoreticky rozpracovan a provedeni prak-
tickych zkoudek je pldnovano na rok 2010 ve spolupraci s CVUT).

Stanoveni vhodného technologického postupu pri odstranovani rzi vzniklé ko-
rozi kancelarskych sponek z fotografii (Prace zapocaté na tomto tikolu v minulych
letech byly dokonéeny. Vysledky vsak ptinesly celou fadu dalSich otazek a nejas-
nosti, a proto bude v tkolu pokracovat v roce 2010. Vysledky tohoto vyzkumu
budou vyuzity téz pti restaurovani archivalii fonda 3. oddéleni (napt. Némecké
statni ministerstvo), které byvaji ¢asto poskozeny zkorodovanymi kancelatskymi
sponkami).

Vliv odkyselovani technologii Bookkeeper na novodobé zaznamové prostiredky
(V ramci tohoto dlouhodobého projektu bylo zahajeno feseni diplomové prace
studentky Institutu chemické technologie restaurovani pamatek Vysoké Skoly
chemicko-technologické v Praze s nazvem Vliv viditelného svétla a neutraliza-
ce na stabilitu historickych a novodobych zaznamovych prostiedkt. Dale byla
vypracovana prace ,,Stadium rychlosti konverzie a openetracie MgO réznymi
druhmi papiera®, ve které byla sledovana rychlost konverze oxidu hofe¢natého na
uhlicitan a prinik odkyselovaci latky riznymi druhy papiru, resp. papiry s riznym
stupném zaklizent).

Atlas papirenskych vlaknin (I v roce 2009 bylo pokracovano v piipravé obrazového

znakd. Atlas bude mozné podle potieby pribézné dopliovat a bude slouzit i pfi
identifikaci papirovych vlaken a pfi vyuce studenti).
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Vliv silic a jejich hlavnich ucinnych latek na mikroorganizmy a na archivni
material. (V ramci tohoto tkolu byly testovany nékteré vybrané esencialni oleje
asililce z hlediska jejich dezinfekéni G¢innost a byly pfipraveny testy vlivu téchto
latek na archivni dokumenty, které probéhnou v roce 2010).

Porovnani viastnosti vybranych lepenek (Tento kol byl feSen ve spolupraci
se spole¢nosti Emba s.r.0.. Byly provedeny nékteré laboratorni testy (napt. pH,
Kappa ¢islo, alkalicka reserva, vldkninové sloZeni, svétlostalost, odolnost proti
umélému starnuti), jejichz ucelem bylo srovnani vlastnosti riznych tuzemskych
i zahrani¢nich lepenek archivni kvality).

Testovani kancelarskych papiri (Na zakladé zadosti ekonomického odboru
Ministerstva vnitra byly i v tomto roce laboratorné ovétovany technické para-
metry kancelaiskych papiri zakoupenych témito utvary (bélost, tloustka, plosna
hmotnost...).

Narodni archiv byl spoleéné s Narodni knihovnou spoluorganizatorem mezi-
narodni konference IFLA-PAC ,,.Dopad vody na knihovni, archivni a muzejni
materialy*, ktera se uskutecnila ve dnech 29. a 30. fijna 2009 v Praze.

Pedagogicka ¢innost

V roce 2009 byla zahajena vyuka dal$iho ro¢niku studentti bakalaiského a ma-
gisterského studia archivnictvi filozofické fakulty Univerzity Karlovy na zakladé
smlouvy mezi Narodnim archivem a katedrou pomocnych véd historickych
a archivniho studia filozofické fakulty Univerzity Karlovy (pfedméty Spisova
sluzba, ptedarchivni péce a vybér archivalii; Seminaf ke zptistupiiovani archi-
valii; Archivni provoz a technika a Archivni legislativa). Na vyuce se podileji
pracovnici téméf vSech oddéleni. Nékteré z piednasek byly zatazeny rovnéz do
archivniho kurzu konaného na ptidé Narodniho archivu ve $kolnim roce 2008/20009.
Zanedbatelna neni ani spoluprace s touto katedrou na realizaci vyuky archivaii
v budové 1. oddéleni.

Mgr. Zbysek Stodulka se podilel na vyuce E-learning v teorii a praxi vyuky déje-
pisu a Zivilgesellschaft, Modernisierung und Nationalisierung in Mitteleuropa 1.
na Ustavu Geskych d&jin FF UK.

Pracovnici oddéleni péce o fyzicky stav archivalii se podileli na vyuce studentii
Stiedni primyslové $koly grafické v Praze, Ustavu chemické technologie restau-
rovani pamatek VSCHT v Praze, Fakulty humanitnich studii Univerzity Hradec
Kralové.

V roce 2008 zahajeny Doskolovaci kurz konzervovani, restaurovani a preventivni
péce o archivni a knihovni fondy pro restauratory statnich archivi byl v listopadu
2009 uspésné ukoncen a jednotlivym tGcastnikiim byly ptedany zavéreéné certifikaty.

Protoze projekt UNESCO Studijni pobyt peruanskych restauratorti archivnich
dokumenti v Ceské republice byl vyhodnocen peruanskou stranou jako velmi
pfinosny, byl Narodni archiv koncem roku 2009 oficialné pozadan o usporadani
14 denniho cyklu pfednasek piimo v Limé. Pfedpoklada se, ze Narodni archiv



navaze spolupraci s Fakultou restaurovani University Pardubice v Litomysli
a Ustavem chemické technologie restaurovani pamatek Vysoké skoly chemicko-
-technologické v Praze.

Zahranicni styky

Celkovy pocet zahrani¢nich sluzebnich cest pracovniki Narodniho archivu
v roce 2009 ¢inil 16 cest planovanych, 9 cest neplanovanych, 24 cest z grantovych
prostiedkt

Francie

Francie/Patiz

Stépanka Boryskové, Blanka Hnulikova (navitéva odborného restauratorského pra-
covisté Atelier de restauration et de Conservation des Photographies de la Ville Paris)

Italie

Eva Gregorovicova (pruzkum fondu Statniho archivu ve Florencii v souvislosti
se zjisténim vazeb k rodinnému archivu toskanskych Habsburki)

Alena Pazderova (kolace texti edice Specianovy nunciatury z let 1592—-1593
v Ambrosianské knihovné v Milané; pokracovani ve vyzkumu bohemik v Ar-
chivio di Stato do Roma s ohledem na edici korespondence papezského nuncia
v Praze Cesare Speciana z let 1592—1598; kontrola Specianovy korespondence
z roku 1597 adresované do Rima ve Vatikanském tajném archivu)

Polsko

Tomas Kalina, Martin Sisler, Miroslav Kunt (vyména zkugenosti v oblasti dlou-
hodobého uchovavani elektronickych dokumenti)

Rakousko

Mikulas Ctvrtnik (zjidténi a pofizeni kopii dostupné literatury k otizce teorie
archivniho hodnocenti, teorie vybéru archivalii)

Eva Drasarova, Eva Gregorovic¢ova, Jan Kahuda, Tomas Kalina, Pavel Koblasa,
Karel Koucky, Miroslav Kunt, Pavla Lutovska, Jaroslav Sulc (prace na projektu
Priivodce po Rakouském statnim archivu pro ¢eského navstévnika)

David Hubeny (prace na grantovém projektu Nucené nasazeni ob¢anti z Protek-
toratu Cechy a Morava v Risi)

Rumunsko

Milan Vojacek, Pavel Koblasa (vyzkum bohemikalnich pisemnosti ve fondech
rumunskych statnich archivti a Diecézniho archivu v Timisoaie)

Slovensko

Vaclav Bartisek (Gi¢ast na mezinarodni védecké konferenci ,,Cirkve 19. — 20.
stoleti ve slovenské a ¢eské historiografii, vystoupeni s piispévkem Historiografie
piaristického fadu od poloviny 19. stoleti do soucasnosti s piihlédnutim k ¢eskym
zemim a stfedni Evrop¢)

Michal Durovié, Bohumir Brom (u¢ast na konferenci ,,Archivy v krizovych
situaciach® (XIII. Archivne dni v Slovenskej republike))
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Blanka Hnulikova, Stépanka Boryskova (¢ast na Letni §kole restaurovani
fotografickych materialit)

Tomés Kalina, Martin Sisler (konzultace v oblasti pfedarchivni péée a spisové
sluzby u vetejnopravnich pivodct Slovenského narodniho archivu)

Roman Straka, Benjamin Bartl, LibuSe Holakovska (i¢ast na odborném seminati
a workshopu ,,0dkaz na pergamene®)

Alena Simankova (vystoupeni v diskusnim potadu Lampa televize Joj o procesu
s Miladou Horakovou)

Karolina Siménkovéa (zjisténi a komparace stavu spisové sluzby a uloZeni
dokumentut a archivalii u Pamiatkového uradu Slovenskej republiky v souvislosti
s rekonstrukci spisové sluzby a reorganizaci spisoven Narodniho pamatkového
ustavu)

Spolkova republika Némecko

Mikula$ Ctvrtnik (G¢ast na nadstavbovém kursu na téma vybéru a hodnoceni
dokumentti ,,Fortbildungsveranstaltung AK 11 — Uberlieferungsbildung und
Bewertung im 21. Jahrhundert — Trends und neue Wege* na Archivschule Mar-
burg; vyzkumny pobyt v Berlin¢ a Postupimi za ucelem studia a potizeni kopii
dostupné literatury k otazce teorie hodnoceni dokumentti v Némecku)

Michal Durovi¢ (i¢ast na zasedani European Working Group on Disaster
Prevention)

Eva Drasarova (vystoupeni na slavnostnim aktu pfi prilezitosti oslav 175 let
existence Hauptstaatsarchivu Dresden)

Michal Durovi¢, Blanka Hnulikova, Adéla Razickova, Bohuslava Ticha,
Zuzana Zajac¢ikova, Karel Koucky, Jan Kahuda (podil na zachrannych pracich po
ziiceni budovy Historického archivu mésta Kolina nad Rynem)

Zdenka Kokoskova, Jaroslav Pazout, Monika Sedlakova (prace na grantovém
projektu Nucené nasazeni obanii z Protektoratu Cechy a Morava v Rii; Gi¢ast na
seminafi ,,Dokumentation der Zwangsarbeit als Erinnerungsaufgabe® potadano
nadaci ,,Erinnerung, Verantwortung und Zukunft)

Alena Pazderova, Jitka Kieckova (ucast na zasedani mezinarodniho spolku
ICARUS (International Centre for Archival Research) konaném ve Mnichové ve
dnech 16. — 18. listopadu 2009)

Velka Britanie

Lenka Matusikova (u¢ast na zasedani ,,Endangered Archives Programme Advisory
Panel*)

Fyzicky stav archivalii

Projekt hromadného odkyselovani byl podstatné rozsifen o pracovisté hro-
madného odkyselovani knihovnich fondi v Moravské zemské knihovné v Brné
a predpoklada se v roce 2010 predloZeni nové spoleéné Zzadosti o financovani
,.Projektu Hromadné odkyselovani archivnich a knihovnich fondii Ceské republiky*
z mechanismd EHP/Norsko (tzv. norské fondy).



Krizovy plan Néarodniho archivu byl rozpracovan na jednotlivé mozné krizové
situace vzniklé s vystavbou méstského okruhu Pragny most — Spejchar pro budo-
vu Narodniho archivu v Dejvicich, byly dopracovany instrukce pro vytypované
krizové situace a zbyva prakticky ovéfit ptipravenost na feseni krizové situace.

Vyznamnou aktivitou oddéleni v této oblasti je prace v European Working
Group on Disaster Prevention, ktera pfipravuje www stranky s nazvem European
Archival Network for Disaster Management — www.euraned.eu a na podzim roku
2010 ptipravuje tydenni skoleni o krizovém planovani pro stfedni managment
archivii Némecka, Polska a Ceské republiky.

Znacné praktické zkusenosti s feSenim krizové situace byla pomoc méstskému
archivu v Kolin¢ nad Rynem, jehoz budova se 3. biezna 2009 zfitila z divodu
hloubeni metra. Narodni archiv spole¢né se Statnim oblastnim archivem v Praze
organizovaly a koordinovaly pomoc statnich archivii Ceské republiky, fada pra-
covnikll obou instituci aktivné pomahalo pii odstranovani nasledka této tragédie
ptimo v Kolin¢ nad Rynem.

Pracovnici oddéleni péce o fyzicky stav archivalii spolupracovali v uplynulém
roce s Archivem bezpecnostnich slozek, pro ktery navrhli dispozice a vybaveni
restauratorského pracovisté, které bylo slavnostné otevieno v prosinci 2009.

Preventivni péce o archivalie a prizkumy jejich fyzického stavu

V roce 2009 bylo vydezinfikovano celkem 1548,76 bm archivalii Narodniho
archivu, 1048,24 bm archivalii z jinych archivt a instituci a 5,392 m3 vysuse-
nych dokumentt, které byly pfedany k dezinfekci na zakladé vladniho usneseni
¢. 216 ze dne 3. 3. 2003. Z fondt Narodniho archivu byla v roce 2009 dokoncena
dezinfekce fondu Séitani obyvatelstva CSR v roce 1930 (1122 bm), prib&znd
pokracovala také dezinfekce fondu Archiv prazského arcibiskupstvi — duplikaty
matrik (44 bm), ktery je postupné delimitovan do oblastnich archivi. Dale byly
dezinfikovany nékteré nové pievzaté archivalie a jednotliviny vyttidéné z fondt
pfi jejich archivnim zpracovani (382,76 bm).

V ramci zajistovani preventivni péce o archivni fondy pribézné probihaly
pruzkumy fyzického a mikrobiologického stavu archivnich fondt dle pozadavka
spravet fondd. Pokracovaly periodické kontroly bezpe¢nostnich mikrofilma.
Pokracovaly periodické kontroly bezpecnostnich mikrofilmti — celkem bylo zkont-
rolovano 24 ks bezpe¢nostnich mikrofilmu. Z piejimaného fondu Vodohospodaisky
ustav T. G. Masaryka byly u filma ¢. 156-395 provedeny testy na tzv. octovy
syndrom podle metodiky navrzené Image Permanence Institute v Rochesteru.

Celkem bylo provedeno 292 stéri pro statni archivy a dalsi instituce (Statni
okresni archiv Chrudim, Statni okresni archiv Chomutov/Kadan, Statni okresni
archiv Pardubice, Statni okresni archiv Trutnov, Archiv mésta Brna, Archiv mésta
Plzng, Archiv bezpe¢nostnich slozek, Vojensky tstiedni archiv, Narodni muzeum
— Ceské muzeum hudby, Narodni technické muzeum, Muzeum hlavniho mésta
Prahy, Zidovské muzeum v Praze, Regionalni muzeum v Zatci, Lidick4 galerie,
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Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice, Stfedni primyslova Skola graficka).
U pozitivnich nalezii provedena identifikace mikroorganismii. Analytickou metodou
dle CSN ISO 417 - Stanoveni zbytkového thiosiranu ve zpracovanych fotografickych
materialech metodou s methylenovou modii - bylo provedeno celkem 99 analyz.
Na zaklad¢ téchto analyz byla provedena korekce technologického procesu zpra-
covani mikrofilmui.

V roce 2009 oddéleni péce o fyzicky stav archivalii zacalo nové zajistovat
agendu mikrobiologické kontroly archivnich a knihovnich dokumentd instituci,
kterym Narodni archiv zajistuje dezinfekci (Narodni knihovna CR, Narodni
technické muzeum, SOA Tiebon...). Oddéleni vede spoleéné s 11. oddélenim
veskerou dokumentaci.

V knihovné Benediktinského arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty na Bievnové
byly promeéteny klimatické parametry a zjistovana mikrobiologicka kontaminace
ulozenych fondu.

Obdobn¢ tak byly kontrolovany archivalie z Fondu Sekretariat ministra na
Ministerstvu zemé&d&lstvi Ceské republiky.

Konzervovani a restaurovani archivalii

Za tispéch roku 2009 1ze povazovat naplnéni ramcové Dohody o spolupraci pfi
konzervaci a restaurovani dokumentti zasazenych povodnémi v roce 2002 Mi-
nisterstvem spravedlnosti a zahdjeni komplexniho konzervovani a restaurovani
soudnich spist tzv. Statniho soudu. Knihaiské prace pro Cesky statisticky ufad
probihaly dle dohody i v tomto roce.

Na zaklad¢ podepsané smlouvy mezi Narodnim archivem a Kralovskou kanonii
premonstratii na Strahové pokracovala i v roce 2009 systematicka konzervace
listin a pedeti z fondu Rad premonstratil, i kdyZ v mensim rozsahu.

Restauratorské pracovisté 10. oddéleni umisténé v budoveé Narodniho archivu
Milady Horakové v roce 2009 pokracovalo v restaurovani a ukladani perga-
menovych listin fondu Rad maltézskych rytiid do ochrannych obald, které
bylo zahajeno jiz v roce 2006. V roce 2009 bylo konzervovano a restaurovano
200 papirovych a pergamenovych listin z tohoto fondu a ulozeno do specialnich
krabic. Z fondd Rad Piaristtl byl komplexné zrestaurovéan 1 rukopis, z fondu Rad
Dominikant 1 rukopis a 2 rukopisy z fondu Premostrati — klaster Strahov. Byla
proméiena kyselost (pH) u dvou desek zemskych velkych (389, 383) a oba ruko-
pisy byly odkyseleny. Dale byly provadény drobné ,,ambulantni opravy podle
aktualnich potieb studovny 1. oddéleni.

Masivni spoluprace 1. a 10. oddéleni se uskutecnila zejména pii digitalizaci
listin, kdy byla pro tyto prace vyélenéna 1 pracovnice oddélené péce o fyzicky
stav archivalii. Celkem se jednalo o opravy 6 456 (!) pergamenovych listin.

Restauratorské pracovisté na Chodovci pokracovalo v restaurovani a konzervo-
vani archivalii pfijatych jiz minulych letech nebo zahdjilo prace na nové ptijatych
archivaliich. Jednalo se o nasledujici archivni fondy:



Probihala systematicka konzervace vybranych fondd zahajené v ptedchozich
letech (fondy Rodinny archiv Metternichi, Desky zemské vétsi, Rodinny archiv
toskanskych Habsburkii, Narodni vybor 1848, fond Reditelstvi cisaiskych a soukro-
mych statkd Praha, Zidovské kontrolni matriky, Indikaéni skici, R4d premonstréti).
V ramci restaurovani dokumentt poskozenych povodnémi v roce 2002 byly zaha-
jeny restauratorské a konzervatorské prace na soudnich spisech (20 ks archivnich
krabic) Statniho soudu Praha a bylo ptevazano 15 bm dokumentt a statistickych
roéenek Ceského statistického tadu.

Bezpecnostni snimkovani a reprografie

Bezpecnostni snimkovani plynule pokracovalo v ateliéru Dejvice. Bylo
dokonceno mikrofilmovani Zidovskych kontrolnich matrik. Prabézné pokraco-
valo i planované zhotovovani bezpeénostnich negativu listin fadovych archivi,
tj. fondu Archivy zruenych klasterd (dokonéeno), Rad benediktind Bievnov
(dokon&eno), Rad kiizovnikd a Rad maltézskych rytifi.. Pokraovaly prace na
vyhotovovani formulait pro snimkovani fondu Komorni soud a Archiv prazského
arcibiskupstvi — ufedni knihy. Oddéleni se také uspé$né vyporadalo s masivnim
predavanim zabezpeCovacich negativii fondu Archivy zrusenych klasterd, které
bylo koncem roku ukonéeno (celkem piedano 2 013 ks negativit).

V ateliéru Chodovec byl dosnimkovan archivni soubor UV KSC — Klement
Gottwald. Dale bylo pfedano 557 negativii z tohoto fondu k trvalému ulozeni do
8. odd¢leni. Dalsi archivalie ke snimkovani nebyly pfipraveny.

Digitaliza¢ni prace

V soucasné dobé je kladen diraz na digitalizaci archivalii, ktera je levnéjsi
a pro uzivatele piedstavuje jisty komfort pfi studiu archivalii. Jiz v roce 2003 jsme
ptipravili ,,navrh zakladni koncepce digitalizace a shodli jsme se na tom, Ze je
vhodné digitalizovat archivalie, které badatelé hojné vyuzivaji — a tedy poskozuji,
ale jejich stavajici fyzicky stav (pokud se snizi frekvence vyuzivani) jesté neni
tak Spatny, aby musely byt snimkovany do 35mm bezpeénostniho mikrofilmu.
Vlastnimi silami jsou ve fotografickém ateliéru Chodovec v soucasné dobé di-
gitalizovany ptedevs§im archivni soubory 3. oddéleni a v mensi mife 8. oddéleni
(negativy, které nelze v ptivodni podobé predkladat ke studiu).

Byly zhotoveny podrobné manualy k obsluze jednotlivych skenovacich zafizeni
a byl dohodnut postup pii potizovani digitalnich reprodukci, véetné technickych
parametri (vychazeji z koncepce Narodniho digitalniho archivu). Déle byl v roce
2009 sestaven ,,soupis* archivnich soubord, které by bylo vhodné digitalizovat
(vychazi z pozadavki jednotlivych oddélenti).

Na podzim roku 2009 byla ukoncena digitalizace fondu Némecké statni minis-
terstvo, jenz by mél byt v prubéhu ledna 2010 zptistupnén badatelim na pocitaci
v centralni studovné. Pripravy k digitalizaci dalsiho nové zpracovaného fondu Statni
tajemnik u ufadu fisského protektora byly zahajeny v poslednim ¢tvrtleti a koncem
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roku byly pfedany 8. oddéleni prvni kartony. Ptijcovani originald by mélo byt ve
studovné rovnéz uzavieno a badatelé budou postupné odkazani rovnéz na studium
digitalnich kopii. Soucasné probiha pfiprava k digitalizaci fondu MV — Nosek.

V roce 2009 bylo v projektu Policejni ptihlasky (konskripce) rozlepeno 190 kar-
tond, nafotografovano vlastnimi silami 2. oddéleni 116 kartond, tj. cca 110.000
snimkt. Editovano bylo 123 kartontl, tj. cca 350.000 zaznami. Na internetu bylo
k 31. 12. 2009 zptistupnéno cca 500 kartond tj. cca 1.300.000 zédznamui (az do
P komplet, mezerovité R). Celkovy pocet kartonti je 739. Realny termin ukonceni
projektu pfi stavajicim objemu financi na dohody o provedeni prace je rok 2011.

V ramci projektu Monasterium (financovano z komunitarnich programui
Evropské unie) byla nastartovana masivni digitalizace listin po r. 1526. Za rok
2009 bylo digitalizovano celkem 6.456 ks listin po roce 1526 a bylo zhotoveno
20.196 skent. Soubézné byla provadéna kontrola metadat k fondim Archivy
zruenych kl4sterd, Finan¢ni prokuratura, Rad premonstrati a Rad kiizovnike,
¢ast metadat byla predana do videniské centraly k vyvéSeni na webovou stranku.
Pribézné byla provadéna revize ptepist inventaid fondu digitalizovanych v ram-
ci tohoto projektu do databaze (listiny po r. 1526 z fondi Archivy zruSenych
klastert, Rad kiizovniki, Rad dominikand, Rad premonstratt, Rad sv. Vorsily
a Finan¢ni prokuratura).

Informatika

Rada &innosti v oblasti informa&nich technologii vychazi z potieb fungovani
informacnich technologii v Narodnim archivu, a proto se jedna se o rutinni prace
technické podpory, udrzby a oprav. Usek informaénich technologii 5. odd&leni je
(jako do jisté miry servisni pracovisté¢) v permanentnim ¢asovém tlaku. Denné
fesi tikoly a problémy, které vyplyvaji z bézného fungovani, vedle toho musi fesit
fadu dlouhodobych koncepénich zalezitosti (dlouhodobé uchovavani a zptistupno-
vani elektronickych dokumentt, digitalizaci, tvorbu a zvefejiiovani elektronickych
archivnich pomticek apod.).

Elektronické dokumenty

V roce 2009 byly nastaveny a jsou testovany konkrétni postupy ptejimani,
evidence, ulozeni a zpfistupnéni elektronickych dokumenti. Byly ulozeny
elektronické dokumenty patfici do 36 archivnich fondt, z toho 166 690 soubori
o velikosti 0,45 TB digitalnich kopii a 266 818 soubort o velikosti 1,74 TB elek-
tronickych dokumentt. V tomto pocétu nejsou zahrnuty dokumenty, které byly
uloZeny, nicméné zatim nesplnily zakladni parametry pro evidenci (napf. digitalni
kopie listin z projektu Monasterium).

V zavéru roku jsme zahdjili prace na pripravé archivnich pomticek pro ucely
skenovani a tim zpftistupnéni vefejnosti prostrednictvim webu.

Oblast spravy sité NA a koncovych uZivatelskych zarizenich

V roce 2009 piesla sprava sité a koncovych uZzivatelskych zatizeni do kompe-
tence 5. oddéleni. Soucasné doslo k personalni vyméné obou spravcu sité. Byl
nastaven postup komunikace uzivatelii se spravci, jehoz patefi je tzv. helpdesk,



jenz je soucasti Informaéniho systému Narodniho archivu (intranet). Novi spravci
se osveédcili jak pii sprave sité, tak pii komunikaci s uzivateli vypocetni techniky.
Drobnym restem v této oblasti je instalace uzivatelskych PC a jejich distribuce,
ktera se diky personalnim zménam a inventarizaci majetku protahla do roku
2010.

Podpora uzivatelskych aplikaci (elektronicky podaci protokol, IS badatelna,
Janus2000, knihovnicky software)

Technicka podpora uzivatelskych aplikaci probihala rutinné. IS badatelna byl
pfipraven ke spusténi v badatelné I. oddéleni véetné zaskoleni personalu. Zacala
pracovat komise pro posouzeni a vybér knihovnického SW.

Intranetovy informacni systém Narodniho archivu

V roce 2009 byl dokonen segment ,helpdesk™, ktery je uspé$né vyuzivan
pracovniky. Déle byl upraven segment ptedarchivni péce, jenz byl naplnén daty.
Pribézné byl IS optimalizovan.

Technicka administrace webu Narodniho archivu

Webova stranka Néarodniho archivu byla s ohledem na archivaci jejiho obsahu
Narodni knihovnou CR nové opatiena licenci Creative Commons. Mj. byly vy-
tvofeny stranky k DLM Foru a k EBNA konferenci.

Technicka a metodicka podpora implementace a provozu elektronické
spisové sluzby v Narodnim archivu

V roce 2009 byla zajisténa moznost piijimat a odesilat zpravy prostiednictvim
datové schranky, tyto zpravy zalohovat v systému Narodniho archivu. Po technické
strance byla pfipravovana implementace elektronické spisové sluzby — hostovanim
uMV CR.

Publikaéni ¢innost Narodniho archivu a jeho pracovniki
za rok 2009

Olga Pospisilova
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Europe. Krakow 2009, S. 165-190. (spoluautor Eduard Kubit)

CTVRTNIK, Mikula§

Bali¢kova pomoc Terezinu 1942—1944. Paginae historiae 17, 2009, s. 29—54.
Zdenék Kalista a tradice némeckych Geistesgeschichte. In: Paralely, prasecéiky, mi-
mobé&ZzKy : teorie, koncepty a pojmy v Ceské a svétové historiografii 20. stoleti / Lucie
Stochova, Jan Horsky a kol., Usti nad Labem 2009, s. 155-188.

CUMLIVSKI, Denko

Péce o archivalie Arcibiskupstvi prazského z let 1221-1950 v Narodnim archivu
v Praze. In: Cirkevni archivy a fondy v Ceské republice / Eds. Toma§ Cernusak,
Jif{ Mihola. Brno 2007, S. 32-37.

DRASAROVA, Eva

Dve vystavy na podobné téma : Republika (¢eskoslovenska 1918-1939, Néarodni
muzeum, Senat Parlamentu Ceské republiky, Vojensky historicky tistav v Nérodnim
muzeu v Praze) : Republik 1918-2008 (rakouska spolkova vlada v Parlamentu ve
Vidni). Paginae historiae 17, 2009, s. 358-360.

Narodni archiv v roce 2008. Paginae historiae 17, 2009, s. 222-273.

Zprava o ¢innosti Narodniho archivu za rok 2007. Praha 2008, 116 s. Verze z 15. 2.
2008, dostupné z http://www.nacr.cz/Z-Files/vz_na 07.pdf

ZPRAVA o &innosti Narodniho archivu za rok 2008. Praha 2009, 132 s. Verze
z 15. 2. 2009, dostupné z http://www.nacr.cz/Z-Files/vz_na 08.pdf
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DUROVIC, Michal
Béleni papiru archivnich a knihovnich sbirek svétlem. Dostupné z http://
www.nacr.cz/G—vyzk/konzervace.aspx, 26 s. (spoluautor Tereza Vankova)

Studium vlivu ozonizace na archivni materialy. / zprac. Michal Durovi&, Hana
Paulusova, Roman Straka, Bronislava Bacilkova. Dostupné z http://www.nacr.cz/
Z-Files/Studium_vlivu_ozonizace.pdf, 60 s.

Nebezpeci post-radiacnich efektti u ozarenych papirt. / Petra Vavrova, Petr Kot-
lik, Michal Durovi¢, Vlasta Brezova. In: Ochrana a vyuzivanie kultarneho dedié-
stva 2008 : zbornik prispevkov z odbornej konferencie, Martin 28.—-29. oktobra
2008. Martin 2008, s. 116—118.

Post-Irradiation Effects : the Influence of Visible Light on Archival Documents./
/Petra Vavrova, Petr Kotlik, Michal Durovi¢, Vlasta Brezova. In: PapierRestauri-
erung 9, Nr. 4, 2008, s. 26-30.

FRNKA, Frantigek

Kancelai tajemnika UV KSC Oldiicha Svestky (zprava o fondu). In: Zpravodaj
grantového projektu Komunisticka strana Ceskoslovenska a bolsevismus 1/2008.
Praha 2008, s. 40-54.

GREGOROVICOVA, Eva

I documenti, le carte e le piante lorenesi nell’Archivio Nazionale a Praga. In:
Franz Stephan von Lothringen und sein Kreis / Hg. Renate Zedinger, Wolfgang
Schmale. Bochum 2009, s. 193-209.

HUBENY, David

[Rubcov, Jurij: Mechlis: fanaticky pfisluhova¢ Stalinovy krutovlady v sovétském
Rusku]. Slovansky piehled 95, ¢. 1, 2009, s. 91-93.

[Cerny, Jan (ed.): Novostragecka kronika Vaclava Preinheltera z let 1801—1834
a dalsi pismacké texty z prelomu 18. a 19. stoleti]. Slovansky piehled 95, ¢. 1,
2009, s. 88-91.

[Smitka, Lubos: Rakovnické pomniky v lesku a bid¢€]. Stiedocesky sbornik histo-
ricky 34, 2008, s. 195-197.

Hospodatské a politické dasledky meznikii 1848—1918—1938—1948—1968. Cesky
&asopis historicky 107, &. 2, 2009, s. 506—508. (spoluautor Miroslav Septak)
Némecti emigranti na mSeckém zamku v letech 1934-1937. In: Slany a Slansko
ve 20. stoleti : Sbornik z historické konference. Slany 2008, s. 88—101.

Patentni ufad 1919—-1952. Paginae historiae 17, 2009, s. 129-156.

JILKOVA, Stanislava
Substituce horniho soudu Jilové 1791-1845 (1852). Paginae historiae 17, 2009,
s. 111-128.



KAHUDA, Jan

[Zapadni Morava. Sv. 9—10]. Archivni ¢asopis 58, 2008, s. 339-341.

Dva neznamé pokusy o ¢esky diplomataf. In: Pragmatické pisemnosti v kon-
textu pravnim a spravnim / Eds. Zden¢k Hojda a Hana Patkova. Praha 2008,
s. 255-261.

[Sedlackova, Helena — Malinovsky, Anton F.: Heraldicka vyzdoba salbuchti]. In:
Genealogické a heraldické listy 29, ¢. 1, 2009, s. 86.

K Zivotnimu jubileu PhDr. Zdefika Sambergera, CSc. CAS v roce 2008,
s. 130-133.

Medaile Za zasluhy o ¢eské archivnictvi pro MUDr. Jana Petiika. Klub 29, €. 9,
2009, s. 47-48.

Medaile Za zasluhy o ceské archivnictvi pro vrcholného predstavitele ceské
komunity v Rakousku. Ceska a slovenska Videti dnes 7, 2009, s. 31.

MUDr. Jan Petiik laureatem medaile Za zasluhy o Ceské archivnictvi. Videnské
svobodné listy 64, ¢. 33/34, 2009, s. 1.

Prof. PhDr. Zdeiika Hledikové, CSc. ¢estnou Elenkou Ceské archivni spole¢nosti.
CAS v roce 2008, s. 15-16.

[Sbornik praci PhDr. Emanuela Janouska]. Genealogické a heraldické listy29,
¢. 1,2009, s. 88-89.

Vyvoj ustfednich organti Narodni fronty a problematika jejich zpracovani v Na-
rodnim archivu. In: Zpravodaj grantového projektu Komunisticka strana Cesko-
slovenska a bolSevismus 1/2008. Praha 2008, S. 27-39. (spoluautor Jifi Kfest'an)
Zadost truhlaiského mistra Michaela Thoneta z Boppardu o udéleni privilegia
na vyrobu ohybaného nabytku vlastni metodou v zemich habsburské monarchie
(1841). Dostupné z: http://www.nacr.cz/C—fondy/znasichfondu IIl.aspx

18. valna hromada Ceské archivni spoleénosti. CAS v roce 2008, s. 10—14.

50. vyro&i umrti archivare Adolfa Ludvika Krejéika. CAS v roce 2008, s. 23.
Kanclét Metternich a Plasy ve svétle soudobych dokumentt. Plasy 2009, 56 s.

KALINA, Tomas

Porada k otazkdm nové pravni Gpravy archivnictvi: tvod k problematice. Dostupné
z: http://www.nacr.cz/zpravy/egovernment2.aspx

Vefejnopravni piivodei se sloni paméti — existuje feseni? Zpravodaj pobocky Ceské
informacni spole¢nosti pii Narodnim archivu 50, 2008, s. 27-47.

Ze $vycarskych archivii. Archivni ¢asopis 59, €. 3, 2009, s. 253-270. (spoluautofi
Karel Koucky, Miroslav Kunt)

KLIMOVA, Helena
Soupis poddanych podle viry z roku 1651. Koufimsko / zprac. a tvod naps. Helena
Klimova. 2. dopl. vyd. Praha 2008, 263 s.
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KOBLASA, Pavel

Dolovani stfibra na mladovozickém panstvi. Jihoc¢esky sbornik historicky 77-78,
2008-2009, s. 255-259.

Msec byl jednim ze schwarzenberskych ,.hornich* panstvi. Obnovena tradice 20,
¢. 39,2009, s. 44-48.

Prispévek k déjinam fideikomisniho panstvi Duchcov. Zpravy a studie Regional-
niho muzea v Teplicich 27, 2008, s. 133-140.

Zruseni poddanstvi na mimonském panstvi. Mimon. Zpravodaj 31, ¢. 1, 2009, s. 9.
Také pies Unice a Hubenov $el &as. [Unice] [2008], 59 s. (spoluautor Stanislav
Mares)

Schematismus $lechtického majetku v Uhrach. Ceské Budéjovice 2009, 24 s.

KOKOSKOVA, Zdeiika
Narodni archiv a jeho Gcast na vladnim projektu ,,Dokumentace osudi aktivnich
odpurct nacismu...”. Paginae hiatoriae 17, 2009, s. 304-308.

KRLIN, Jan

Hawlina, Peter : Po stopach ptredki : aneb cesta predsedy Slovinské rodopisné
spole¢nosti po Ceské republice v dubnu 2008. / prel. Jan Krlin. Genealogické
a heraldické listy 29, €. 2, 2009, s. 53-56.

KRECKOVA, Jitka

Regalat. Nejstarsi pecet’ a piivodni patron ceské frantiskanské provincie. In: Fran-
tiskanstvi v kontaktech s jinym a cizim / Petr R. Benes, Petr Hlavacek, Ctirad V.
Pospisil a kol. Praha 2009, s. 186-209 (spoluautor Petr Benes)

Péce o archivalie klasterti v Narodnim archivu v Praze. In: Cirkevni archivy a fondy
v Ceské republice / Eds. Tomés Cernusék, Jiti Mihola. Brno 2007, s. 29-31.
Projekt Monasterium — virtualni archiv historickych dokumenti stfedni Evropy.
Knihovna 19, €. 1, 2008, s. 42—47.

KRESTAN, Jifi

[Havlickobrodsko. Sv. 22]. Archivni ¢asopis 59, 2009, s. 93-94.

[Kaplan, Karel: Kronika komunistického Ceskoslovenska : kofeny reformy
1956-1968]. Soudobé d&jiny 15, €. 2, 2008, S. 423-425.

[Janouch, Frantisek: Ne, nestézuji si : mala normaliza¢ni mozaika]. Soudobé dé&jiny
15, €. 2, 2008, s. 422-423.

[O psani dg&jin: teoretické a metodologické problémy literarni historiografie].
Soudobé dgjiny 16, ¢. 1, 2009, s. 207-208.

[Jakovlev, Alexander Nikolajevi¢: Rusko plné kiizh: od vpadu do padu bolSevismuy].
Soudobé dgjiny 15, ¢. 2, 2008, s. 420-422.



[Solc, Jifi: Uteky a navraty Bohumila Lausmana: osud eského politika]. Soudobé
d&jiny 16, €. 1, 2009, s. 213-215.

[Kutilkova, Dagmar: Vojenské odivani: od tficetileté valky do pocatku 20. stoleti].
Casopis Matice moravské 78, ¢. 1, 2009, s. 200-201.

[Svermové, Marie: Vzpominky]. Soudobé d&jiny 15, & 3—4, 2008, s. 788—789.
[Z Ceského raje a Podkrkonosi. Sv. 20]. Archivni &asopis 58, 2008, s. 361-362.
Srdce Vaclava Talicha se ztratilo : k problému narodni ocisty (1. ¢ast). Soudobé
dgjiny16, ¢. 1, 2009, s. 69—111.

Svédectvi vézné z ,,d’ablovy dilny“. Dostupné z: http://www.nacr.cz/C—fondy/
znasichfondu_ VIl.aspx (spoluautor Lenka Caltova)

Ve stejny den... O pojeti demokracie u realisti Emanuela Radla a Zdeiika Nejedlého
(10.12.2008). In: mua.cas.cz, 2008, s. 11.

Zavistivy zeméplaz? Zdenck Nejedly, Sukova aféra a pripad Talichtiv. In: Hrdinstvi
a zbabélost v ceské politické kultuie 19. a 20. stoleti / Eds. Jan Randak, Petr Koura.
Praha : 2008, s. 316-339.

Zdenék Nejedly (10. 2. 1878 Litomysl — 9. 3. 1962 Praha). In: Slavné osobnosti
v d&jinach Prahy 5. 2. dil, ptibéhy nevsednich zivotl / k vyd. ptipr. Jarmila Schrei-
brova, Hugo Schreiber. Praha 2009, s. 305-309.

3. setkani pratel Narodniho archivu. Pfiloha: Zachrana soukromych archivi:
uspéchy a nezdary. Paginae historiae 17, 2009, s. 322-326.

KUNT, Miroslav

Autoritni zaznamy v archivnictvi : prezentace. Dostupné z: http://skip.nkp.cz/
akcArch09.htm

eGovernment a spisova sluzba. Dostupné z: http://www.nacr.cz/I-predar/e—go-
vernment.aspx

Letecka nehoda jugoslavského letadla YU-AHT dne 26.1.1972 u Ceské Kameni-
ce. Dostupné z: http://www.nacr.cz/C—fondy/znasichfondu_Il.aspx

Moznosti a formy zptistupnéni archivnich fonda nebo jejich soucasti vetejnosti v
elektronické podobé: konference Archivy, knihovny a muzea v digitalnim svété 9
(3.4. 12.2008), Praha. Knihovna 20, ¢. 1, 2009, s. 113—118.

Narodni standard pro systémy elektronické spisové sluzby. Paginae historiae 17,
2009, s. 309-314.

Porada k otdzkdm nové pravni Gpravy archivnictvi: elektronicka spisova sluzba,
datové schranky a konverze dokumentti. Dostupné z: http://www.nacr.cz/zpravy/
egovernment2.aspx

ISAAR (CPF). Mezinarodni standard pro archivni autoritni zaznamy korporaci,
osob a rodu. / redakce, revize, dopl. ptikladt a ptedml. pfipr. Miroslav Kunt. In:
Standardy ICA. Praha 2009, s. 55-95.
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LUTOVSKA, Pavla

Jihocesky archeolog na prahu prvni svétoveé valky (korespondence Bedficha Dub-
ského Emanuelu Simkovi). In: Archeologické vyzkumy v jiznich Cechéch 22,
2009, s. 259-269. (spoluautor Michal Lutovsky)

MACHATKOVA, Raisa
Osobni archiv Semjona Nikolajevice Nikolajeva. Paginae historiae 17, 2009,
s.299-303.

MARUSICOVA, BoZena

Stanovenie celkovej farebnej diferencie a krvacavosti farieb réznych druhov
lepeniek.

Verze leden 2009, dostupné z http://www.nacr.cz/Z-FilessSTANOVENIE CEL-
KOVEJ_FAREBNEJ DIFERENCIE.pdf, 12 s. (spoluautor Hana Paulusova)

MATUSIKOVA, Lenka

Zpravodaj pobocky Ceské informaéni spoleénosti pfi Narodnim archiva 50. 12.
celostatni konference archivait CR — Archivélie budoucnosti. Spisova sluzba
a predarchivni péce. Décin, 2. az 4. kvétna 2007 / red. Lenka Matusikova a Jan
Kahuda. Praha 2007, 126 s.

NOVACKOVA, Helena
Katalog a rejstiiky k protokoltim schiizi 14. ¢eskoslovenské vlady (3. Malypetrovy)
16.6.1935—5.11. 1935 / k vyd. ptipr. Helena Novackova. Praha 2009, 65 s.

OULIK, Jan

Dvé poznamky k ¢lanku Pohtebni $tit Zikmunda Jana Myslika z HirSova v kostele
sv. Archandéla Michaela v Pacové. / ilustr. Jan Oulik. Pamatkova péce na Moravé
14, 2008, s. 67-68.

Kostel Panny Marie pted Tynem v Praze, jeho ndhrobni kameny a heraldické
pamatky. In: Epigraphica & Sepulcralia IL.: sbornik piispévki ze zasedani k pro-
blematice sepulkralnich pamatek, pofadanych Ustavem d&jin uméni AV CR, v.v.i.
v letech 2006-2007 / Ed. Jifi Rohacek. Praha 2009, s. 167-178.

Napisové a heraldické pamatky na Ri¢ansku. In: Epigraphica & Sepulcralia I1.:
sbornik prispévki ze zasedani k problematice sepulkralnich pamatek, poradanych
Ustavem dé&jin uméni AV CR, v.v.i. v letech 20062007 / Ed. Jii{ Rohagek. Praha
2009, s. 179-194.

Pokorny, Pavel R.: Kapitoly z prazské heraldiky. / ilustr. Jan Oulik. Heraldicka
roc¢enka 32, 2008, s. 95-103.

Pokorny, Pavel R.: Kiiffer de Asmanvilla. / ilustr. Jan Oulik. Genealogické a he-
raldické listy. 29, ¢. 3, 2009, s. 57-59.



Pokorny, Pavel R.: Piispévky k prazské heraldice. / ilustr. Jan Oulik. Heraldicka
ro¢enka 31, 2007, s. 29-34.

PAULUSOVA, Hana

Informace o vyzkumnych projektech Oddéleni péce o fyzicky stav archivali
Néarodniho archivu v Praze. In: Ochrana a vyuzivanie kulturneho dedicstva 2008 :
zbornik prispevkov z odbornej konferencie, Martin 28.—29. oktébra 2008. Martin
2008, S. 34-41.

PAZDEROVA, Alena

Slavnostni prezentace faksimile Stizného listu ¢eské a moravské slechty proti
upaleni M. Jana Husa. P¥iloha: Promluva Frantiska Smahela pii prezentaci faksi-
mile Protestniho listu ¢eské a moravské Slechty dne 25. ¢ervna 2008 v archivu na
Chodovci. Paginae historiae 17, 2009, s. 339-346.

Vyznamna Zivotni jubilea v Narodnim archivu. Archivni ¢asopis 59, 2009, s. 295.

PAZOUT, Jaroslav

Dg&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska 19141992 (koncept). In: Zpravodaj
grantového projektu Komunisticka strana Ceskoslovenska a bolsevismus 1, 2008.
— Praha 2008, s. 10-26 (spoluautor Jakub Réakosnik)

Obrazové publikace vzniklé ke 40. vyro&i roku 1968 v Ceskoslovensku. Paginae
historiae 17, 2009, s. 361-371.

Vybérova edice dokumenttl k dgjinam KSC (poznamka k rozvrhu prace). In:

Zpravodaj grantového projektu Komunisticka strana Ceskoslovenska a bol$evis-
mus 1, 2008. Praha 2008, s. 9.

POSPISILOVA, Olga

Publika¢ni ¢innost Nérodniho archivu a jeho pracovnikii za rok 2004-2008.
Dostupné z: http://www.nacr.cz/D—knih/G—bibl14.htm

Publika¢ni ¢innost Narodniho archivu a jeho pracovnikd za rok 2008. Paginae
historiae 17, 2009, s. 274-298.

PSENICKOVA, Jana

Z legend zeméd¢lsko-lesnického archivnictvi a agrarni historiografie: PhDr. Ema-
nuel Janousek / editofi Jana P3enickové, Olga Rohadov4, Jifi Sousa. Praha 2008,
372 s.

SEDLACKOVA, Helena
Mezinarodni konference ,,Pro¢ peceti?, 23.-25. fijna 2008, Lille. Archivni ¢asopis
59,2009, s. 168-171.
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SEDLAKOVA, Monika

Archive Sources on Confiscations and Restitutions of Jewish Property in the
National Archive: Items of Artistic Value. In: Restitution of Confiscated Art
Works — Wish or Reality?: documentation, identification and restitution of cul-
tural property of the victims of World War II : proceedings of the international
academic conference held in Liberec on 24-26 October, 2007. Prague 2008,
s.270-277.

Archivni prameny k zabaveni a restituci zidovského majetku ve fondech Narod-
niho archivu se zaméfenim na umélecké predméty. In: Restituce zkonfiskovanych
uméleckych predméti. Prani nebo realita?: dokumentace, identifikace a restituce
kulturnich statkl obéti II. svétové valky: piispévky z mezinarodni védecké konfe-
rence v Liberci (24.-26. fijna 2007). Praha 2008, s. 269-275.

SPACILOVA, Dagmar

Knihovna Narodniho archivu. Grand Biblio 3, ¢. 4, 2009, s. 32-33.

Knihovna profesora Univerzity Karlovy, historika a diplomata Vlastimila Kybala.
Dostupny z: http://kzv.kkvysociny.cz In: Knihovnicky Zpravodaj Vysocina 8,
¢. 2,2008

Program ,,Vetejné informacni sluzby knihoven (VISK)*“ v knihovné Narodniho
archivu rok 2008 — potfeti : podprojekt knihovny Narodniho archivu ,,Zamecka
knihovna Valdstejnti na zamku v Doksech — signatura A 75 — letaky o tficetileté
valce. Paginae historiae 17, 2009, s. 315-321. (spoluautor Vaclav Barttsek)

STUPKA, Jiri
Olympus PEN E-P1. Font 19, ¢. 106, 2009, s. 46.

SIMUNKOVA, Karolina

Neakreditované tzv. archivy v kulturnich institucich. Zpravodaj pobocky CIS pii
NA 50, 2008, s. 49—54.

O vystave ,,EXPO’58 Prib¢h ceskoslovenské tcasti na Svétove vystaveé v Bruselu®.
Paginae historiae 17, 2009, s. 347-357.

Porada k otazkam nové pravni Upravy archivnictvi: novela archivniho zakona.
Dostupné z: http://www.nacr.cz/zpravy/egovernment2.aspx

SISLER, Martin

13. archivni kolokvium Archivni §koly v Marburgu ,,Zwischen analog und digital.
Schriftgutverwaltung als Herausforderung fiir Archive® Marburg 10.-11.6. 2008.
Archivni ¢asopis 59, 2009, s. 270-277.



STOVICEK, Ivan

Korespondence Kamila Krofty s Edvardem BeneSem: dodatek. Sbornik archiv-
nich praci 58, 2008, s. 403—451 (spoluautor Jindtich Dejmek)

Zapisy ze schuzi ¢eskoslovenské vlady v Londyné. [Dil] I, 1940-1941 / Eds. Jan
Némedéek, Ivan Stovicek, Helena Novagkova, Jan Kuklik. Praha 2008, 877 s.

Korespondence v archivni pozistalosti Edvarda Benese. Moderni dé&jiny 16,
2008, s. 321-340 (spoluautor Jan Bilek)

VINDUSKOVA, Anna

Informativni ptehled: vybérova bibliografie z archivnictvi, pomocnych véd historic-
kych a ptibuznych obori 30 / sest. Anna Vinduskova ; excerpce Jaroslav Kolacny,
Anna Vinduskova, Eva Gregorovicova, Hana Paulusova, Alena Pazderova, Dag-
mar Spacilova, Josef Pospisil, Jan Krlin. Praha 2009. — 97 s. Verze z 8. 4. 2009,
dostupné z http://www.nacr.cz/Z-Files/inf30.pdf

VOJACEK, Milan

Zwischen Politik und Unternehmertum : Franz Ladislaus Freiherr von Rieger
als Grossgrundbesitzer in Male¢. In: Adel und Wirtschaft : Lebensunterhalt der
Adeligen in der Moderne. Bd. 2 / [Hg.] Ivo Cerman, Lubo$ Velek. Miinchen 2009,
s. 223-233.

WAAGE, Vladimir

Historické prameny k zahradni architektufe a perspektivy jejich zpiistupnéni =
=Historical sources for garden architecture and perspectives of their disclosure.
In: Trendy a tradice 2009: sbornik abstrakt. Brno 2009, 16 s. + CD-ROM

9. konference Archivy, knihovny, muzea v digitadlnim svété 2008. Paginae his-
toriae 17, 2009, s. 327-333.

Informace o fondu Ministerstvo vnitra-Slechticky archiv
uloZeném v Narodnim archivu

Pavel Koblasa

Viden je tzv. slechticky archiv, ktery byl do roku 1848 soucasti c. k. spojené
dvorské kancelare (k. k. vereinigte Hofkanzlei), nasledné nedilnou soucasti
byvalého c. k. ministerstva vnitra ve Vidni (k. k. Ministerium des Innern).
Za datum vzniku tzv. Slechtického archivu lze pokladat 4. zafi 1828, kdy byl
registrator dvorské kancelafe, a pozde€jsi erbovni cenzor, Johann Bretschneider

P tivodcem archivniho fondu s ndzvem Ministerstvo vnitra-Slechticky archiv
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povéfen ziizenim evidence proptjceni Slechtictvi, inkolati a privilegii.! JiZ o rok
dtive bylo rozhodnuto, Ze dojde k novému usporadani registratury dvorské kance-
late. Bylo zruSeno dosavadni ¢lenéni podle korunnich zemi mocnafstvi a zapocalo
se s délenim podle vécného hlediska. Dalsim impulsem k vytvareni $lechtického
archivu coby instituce se stalo rozhodnuti c. k. spojené dvorské kancelaie, ktera
po piedchozich delSich debatach nafidila v roce 1835 vSem zemépanskym a sta-
vovskym Ufadim pusobicim na Gzemi Rakouského cisai'stvi odevzdat koncepty
Slechtickych diplomt a veskeré spisy tykajici se $lechtickych zalezitosti do nové
ziizovaného Slechtického archivu ve Vidni.? Odevzdavani probihalo postupné.
Rada tfadt ziejmé nafizeni z Vidn& ignorovala, nebot’ dvorska kancelai roku
1845 opét vyzvala tfady jednotlivych korunnich zemi, aby Slechticka akta ode-
slaly do Vidné. Snahou tstfednich organd bylo ziskat pokud mozno vse, co se
tykalo §lechty, nicméné to se nepodatilo. Celé akce pak skoncila kolem roku 1850
za vlady cisate Frantiska Josefa I.° Slechticky archiv se stal sou¢asti nové vytvo-
feného c. k. ministerstva vnitra ve Vidni (zfizeno dne 17. bfezna 1848), do jehoz
pusobnosti spadalo mimo jiné povySovani obci na mésta, Slechtické zalezitosti,
dozor nad nadacemi a proptjcovani nada¢nich mist. Do §lechtického archivu byly
umistény naptiklad erbovni listy, doklady k erbovnimu strycovstvi, nobilita¢ni
spisy, potvrzeni Slechtického stavu, doklady k udéleni malého a velkého palatinatu,
doklady k obnoveni $lechtictvi, potvrzeni fisského Slechtictvi pro ¢eské zemé,
propujceni hlasovaciho prava na snému, doklady o zastavach majetku, osvobo-
zeni domi od berni, propdjceni riznych titull, potvrzeni donaci, povoleni zfidit
fideikomis, potvrzeni rodinnych smluv, dédi¢né listy, varecné urbare, potvrzeni
riznych privilegii, doklady o zménach rodového jména, polepSeni erbu, povoleni
k drzeni rytiského statku bez inkolatu atd. Rakouské ministerstvo vnitra nevéno-
valo péci o Slechticky archiv zadnou mimotadnou pozornost a dohledem nad nim
povéfovalo vétsinou fadové ufedniky. Po Bretschneiderovi, ktery své pisobeni
na ministerstvu ukoncil v roce 1852, se o archiv postupné starali ufednici Finger,
Altmann, Heilmann, Schornbdck, Seydel, Miiller, von Mitis, Melze, Mayer, Kotz
von Dobrsch.* Ve druhé treting 19. stoleti se podatilo po zdlouhavych jednanich
s Némeckym cisafstvim ptivézt z Mannheimu do Vidné i staré materialy, pfi-
blizné 200 fascikli, tykajici se 1én a zastav v teritoriu Svaté fiSe fimské naroda
némeckého — tzv. Reichsakten. Celkem se zde podatilo nashromazdit kolem
25.000 spisu, které vidensti archivati rozdélili do osmi oddéleni:®

' Goldinger, Walter: Das ehemalige Adelsarchiv. Mitteilungen des Osterreichischen

Staatsarchivs, XIII. Band. Wien 1960, s. 489.

Opocensky, Jan: Archivni imluva republiky Ceskoslovenské s republikou Rakouskou.
Casopis archivni $koly, ro¢. I, 1923, s. 96.

3 Naérodni archiv (dile NA), Archivni registratura — Ustiedni archiv ministerstva vnitra

(dale jen ,AR-UAMV*) 1918-1934, sg. II/l, Zprava koncipisty statniho archivu
Jaroslava Kursy o praci v §lechtickém archivu byvalého c. k. ministerstva vnitra ve Vidni,
1923, kart. 12.



1. Saalbuchy (Saalbiicher) — registra erbovnich list, knihy majestalii a privilegii

II. Ri¥ska akta (Reichsakten) — materialy k udileni fi3skych 1én a poskytovani
majetkovych zastav na uzemi Svaté fise fimské naroda némeckého

III. Obecné oddéleni (Adels- und Wappenangelegenheiten einzelne Personen
oder Familien betreffende Akten) — jadrem se stala akta z obecného archivu c. k.
ministerstva vnitra uloZzena pivodné pod signaturou IV D 1.

IV. Slechtické nadace (Adelige Stiftungen) — &ast vieobecna (normy, statuta
ustavl, jmenovani predstavenych), ¢ast zvlastni (podle jednotlivych ustavii v mo-
narchii, nadaéni zalezitosti)

V. Generalia (Generalien) — centralni Slechticka matrika z let 1828-1860,
saalbuchy z let 1779—1829, utad herolda, normalie, zkousky piedki, cizi §lechta,
akta tisské Slechty od roku 1647, méstské znaky, znaky cirkevnich hodnostait,
inkolaty, palatinaty, rodokmeny, instrukce pro erbovni malife etc.

VI. Zalezitosti fadl (Ordensangelegenheiten) — materidly k domacim a zahra-
ni¢nim cirkevnim fadim

VII.Originaly diplom a jiné listiny — zde ulozeno 569 listin, z toho 71 ¢eského
pivodu

VIII. Manipulaéni pomutcky — katalog normalii, indexy, opisy Slechtickych
diplomt od roku 1905

V pozd¢jsich letech byly materialy tykajici se $lechtickych nadani, osobniho
Slechtictvi a méstskych znakt ulozeny v ramci pisemnosti c. k. ministerstva vnitra
pod signaturami 29 a 43.

Situace ztistala nezmeénéna po celou dobu existence Rakouského cisatstvi, posléze
Rakousko-uherské fiSe, tedy az do roku 1918. Po zaniku mnohonarodnostniho
habsburského statu zacaly nékteré nastupnické staty, konkrétng Ceskoslovenské
republika a Rumunské kralovstvi, pozadovat na rakouské strané navraceni
archivnich materiall, které souvisely s jejich d&jinami ¢i se dfive nachazely na
jejich tizemi. Ramec k archivni rozluce dala saint-germainska mirova smlouva
podepsana zastupci Rakouska a vitéznych mocnosti dne 10. zaii 1919. Vy¢lenéni
pisemnosti ¢eské provenience z videniskych archivi se podatilo pies pocatecni
odpor rakouskych archivart, kteti disledné hajili provenienéni princip, dojed-
nat v prazské umluvé dne 18. kvétna 1920. Nasledovala jesté dalsi dohoda. Dne
1. Gervence 1922 nabyla platnosti zvlagtni Umluva o spisovém materialu, vzta-
hujicim se na obce dolnorakouské, postoupené Ceskoslovenské republice, co
byl dodatek k ptedchozi prazské umluve. Jak jiz bylo uvedeno, podobny postup
uplatnilo jiz jenom Rumunsko, s nimz rakouska vlada dospéla k dohod¢ dne
5. fijna 1921.* Mad’arsko a Kralovstvi SHS své naroky na archivalie centralni
povahy neuplatnily.

4 Goldinger, Walter: Das ehemalige ..., s. 498.
° Adpozn. 3.

® Opocensky, Jan: Archivni tmluva ..., s. 79.
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Provadéni &eskoslovensko-rakouské archivni rozluky bylo svéfeno Utadu
zastupce Republiky Ceskoslovenské pfi reparaéni komisi ve Vidni. Nastupcem
tohoto Ufadu se zahy stalo Oddéleni pro spisovou rozluku pfi vyslanectvi republiky
Ceskoslovenské ve Vidni. Ceskoslovenské archivate zastupoval Antonin Markus
(vrchni archivat ve Schwarzenberském archivu v Tieboni), po ném Karel
Kazbunda (pozd¢jsi prednosta Archivu ministerstva zahrani¢nich véci). Akta
Slechtického archivu, o néz projevil Ceskoslovensky stat zajem, zacal hned po
uzavieni prazské umluvy, piesnéji dne 10. Cervna 1920, sepisovat statni archivar
Jaroslav Kursa (archivai v Archivu ministerstva vnitra). Jeho ptisobeni ve Vidni
se protahlo do roku 1922.7 Do Prahy se tak diky archivni rozluce dojednané
s mladou Rakouskou republikou dostaly kromé Slechtického archivu historické
statni smlouvy, nékteré listiny korunniho archivu, dokumenty k ¢innosti ¢eského
kurfiftského vyslanectvi v Regensburgu, rizné osobni spisy tfednikii rakouského
ministerstva zahrani¢nich véci, pisemnosti nejvyssiho hofmistrovského ufadu,
archivalie byvalych cisatfskych panstvi a jejich feditelstvi, spisy obci na Vitoraz-
sku a Valticku pfipojenych k Ceskoslovensku, akta koleji byvalé ¢eské provincie
jezuitske, listiny klastert zruSenych Josefem II., spisy z vojenské kancelare
Albrechta z Valdstejna, korespondence kardinala FrantiSka Dietrichsteina, akta
prazského zameckého hejtmanstvi, prezidialni spisy rakouské ministerské rady,
spisy tiskového oddéleni ministerské rady, n¢které spisy z videniského vale¢ného
archivu a fada spist jednotlivych rakouskych tstiednich urada.®

Zavérecny prejimaci protokol tykajici se slechtického archivu dne 10. srpna
1923 podepsali za ceskoslovenskou stranu Karel Kazbunda a Jaroslav Kursa,
za rakouské archivare Melitta Winkler a Wolfgang Kotz. Do Prahy tak putovalo
106 balikt spisti a dvé bedny listin.” Ve zminovaném fondu pifedaném do Prahy
bychom nasli Slechtické spisy z Ceské dvorské kancelafe do roku 1749, fadu
originalnich listin, spisy o moravském zemském znaku z let 1837-1903, spisy
o méstskych znacich v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, spisy o duchovenskych
a fadovych znacich, saalbuchy, vSeobecné spisy o staroCeské Slechté potizené
mezi lety 1888—1918. Dochazelo ovsem k nékterym pritahiim a ¢eskoslovensti
archivaii pozadovali nékteré dal§i archivalie.!® Statni archivai Jaroslav Kursa
si k vysledkiim své prace ve Vidni poznamenal: ,, Vytézek prace v Slechtickém
archivu byvalého c. k. ministerstva vnitra mozno krdtce oceniti takto: Celkova
korist je bohata a to netoliko svym quantem (krome 129 Saalbuchii celkem 108
balikii prevzatych aktii), ale piedevsim cenou a vyznamem archivalii “!' Rakouska

7 Hoffmannova, Jaroslava — Prazakova, Jana: Biograficky slovnik archivait ¢eskych zemi.
Praha 2000.

8 Opocensky, Jan: Archivni imluva ..., s. 82.
% NA, AR-UAMV 1918-1934, sg. 1I/1, Pfejimaci protokol, 1923, kart. 14.

10 NA, AR-UAMV 1918-1934, sg. I11/2, Upozornéni na archivalie ve statnim archivu ve
Vidni, 1929, kart. 34.



vlada pozdé&ji projevila zajem alespon o opisy nékterych nobilitacnich spist z let
1888-1918. Ustfedni archiv ministertva vnitra k tomuto pfani podotkl: ,, Opisy
téchto spisu nemohou vsak zde byti porizeny v urednich hodindch, ponévadz
archiv ministerstva vnitra ma pridélenu jen jedinou pisarskou silu, jez sotva staci
na béznou praci, takze nutno je porizovati mimo uredni hodiny za zvlastni honorar,
jenz by cinil v tomto pripadé nejvyse 1.500 K¢. “12

Po zaniku samostatného Ceskoslovenska a vzniku Protektoratu Cechy a Morava
natidil v srpnu 1939 fi8sky protektor, a v listopadu 1939 protektoratni vlada,
vratit archivalie ze §lechtického archivu a také registraturu byvalého rakouského
ministerstva vnitra zpatky do Vidné. Dne 27. biezna 1941 fadné poslali zastupci
Stalé archivni komise Protektoratu Cechy a Morava zastupctim Némecké archivni
komise (Deutsche Archivkommission) do Vidné prvni spisy Slechtického archivu
(celkem 63 balikil), konkrétné doklady osobniho $lechtictvi pro Bakalafe od Bi-
Iych orlt az po Zizku z Trocnova. '

Po ukon&eni némecké okupace Cech a Moravy byly podepsany dva Geskosloven-
sko-rakouské archivni protokoly (20. IX. 1946 a 12. X. 1949), kterymi RakuSané
predali Ceskoslovensku viechny archivalie pfevezené na jejich izemi v dobé dru-
hé svétové valky. Nekteré spisy ov§em chybély. Mimo jiné byly z Prahy do Vidné
predany koncem cervence 1941 napiiklad nobilitacni listiny tykajici se Rudolfa
hrabéte Czernina (1908), Marie princezny Hohenlohe-Waldenburg-Schillingsfiirst
(1904), Vladimira hrabéte Mitrovského (1893), Frantiska knizete Thun-Hohen-
steina (1911), Rudolfa prince Thurn-Taxise (1894) ad., které se vSak po skonceni
vale¢ného konfliktu jiz nenasly. V piipadé dokumenti o povyseni na mésto scha-
zely spisy o Bezdé&¢i, Hornim Slavkové, Jivové, Jezvé, Ceském Mikulové, Ri¢né,
Nehvizdech, Nezdenicich, Ostrové, Prachaticich, Smeé¢nu, Slupe¢né, Velkém
Senové, Sumburku, Ujezdu, Velkych Pavlovicich, Kralovskych Vinohradech,
Vlasaticich a VSerubech.' Roku 1952 byly ke §lechtickému archivu ptipojeny na-
vic seznamy v Praze bydlici slechty, sbirka tmrtnich oznameni $lechty, ozndmeni
o statku, vyhlaSeni dvorniho smutku.'

Pisemnosti v dne$nim fondu , Ministerstvo vnitra — Slechticky archiv, Videri®,
ulozeném v Narodnim archivu, se dochovaly z let 1770-1918. Nejstar§im ma-
terialem zmifiovaného archivniho fondu jsou doklady z roku 1770 tykajici se
litométickych cirkevnich hodnostait. Archivni soubor byl ptivodné rozdélen na
oddé¢leni Slechtické nadace, osobni Slechtictvi a udélovani znakii. Bylo nutné

""" Ad pozn. 3.

12 NA, AR-UAMYV 1935-1945, sg. I/5, Dopis ministerstvu zahrani¢nich véci v Praze, 1935,
kart. 51.

13 NA, AR-UAMYV 1935-1945, sg. I/5, Zapis o predani archivalii, 1941, kart. 55.

14 NA, AR-UAMV 1949-1950, sg. 109/21a, Restituce vlastni - Rakousko, 1949-1950,
kart. 10.

15 NA, AR-UAMYV — dodatky, P¥irastky reponend, 1952.
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ovSem vice roz¢lenit predev§im posledné jmenované oddé€leni, protoze dosa-
vadni pomicka nerozliSovala, zda se jedna o udéleni znaki méstskych anebo
cirkevnich. Taktéz nebylo nikde zohlednéno, Ze ulozené materialy se tykaji nejen
nadaci §lechtickych, ale i méstanskych. Nové tedy byl fond pro snazsi a rychlejsi
orientaci roz¢lenén na oddé¢leni slechtické a mést'anské nadace (z let 1824—1918;
27 kartonll), osobni Slechtictvi (z let 1862—1918; 28 kartontl), méstské znaky
(z let 1832—-1918; 6 kartontl) a cirkevni znaky (z let 1770-1917; 2 kartony). Bylo
nutné téz revidovat a nasledn¢ opravit, pfipadné upfesnit, fadu nazvi slechtickych
nadaci (napt. Nadace Gabriely svobodné pani Cselestové misto Nadace Cseles-
tova, Nadace Antonina Frantiska hrabéte Janovského z Klenova a Janovic misto
Nadace Janovska apod.) a disledné je sefadit podle abecedy. Toto tvrzeni se tyka
oddéleni osobniho $lechtictvi, kde doslo k fadé oprav smérem k ptesnym tvarim
jména a predikatu (napf. Rozanek-Schreiner z Roseneggu misto Rozének-Srejnar
z Roseneka). Vsude bylo zaznamenano, jestli se u spisu zachovalo i vyobrazeni
udéleného anebo pouzivaného erbu ¢i znaku. V oddéleni méstské znaky byl dopl-
nén némecky nazev mista a piislusnost daného mista k okresu podle stavu z roku
1910 z davodu vétsi autenticnosti. V piipadé oddéleni cirkevni znaky bylo zvoleno
fazeni podle sidla doty¢né cirkevni instituce anebo klastera a ptesné uvedeno,
které osoby se spisy tykaji. Ve vSech oddélenich byla provedena revize datace.

Dokumenty podobného razu lze nalézt predeviim ve fondu Ceské mistodrzi-
telstvi (ve vSech manipulacich, obvykle signatura 9 a 10, s vyjimkou manipulace
z let 1901-1910, kde se jedna o signatury 8 a 10) a ve fondu Ceské mistodrzitel-
stvi-prezidium, rovnéz ve v§ech manipulacich, ptevazné pod signaturou 2/2 a 2/3.
Taktéz je tfeba se v souvislosti se $lechtou zminit o fondu Policejni feditelstvi Praha.
Vsechny zminované fondy se nachazeji také v Narodnim archivu. V pftipadé
dokumentu tykajicich se nada¢nich panstvi je pak nutno pocitat s tim, Ze podobné
materialy jsou uloZeny podle mistniho hlediska v nékterych statnich oblastnich
archivech (napf. nadacni panstvi Ronov ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku
pod oznacenim Velkostatek Ronov nad Doubravou aj.).

Fond obsahuje pomérné rozmanity material tykajici se pfedevsim slechtickych
zalezitosti, tj. udélovani Slechtickych titulii, pfipadné provétovani opravnénosti je
pouzivat, dale pak jsou zde podstatné zastoupeny archivalie k d€jinam a fungovani
Slechtickych nadaci. Pfevazuji archivalie z pfelomu 19. a 20. stoleti. Materialy se
vSak neomezuji Cisté na dokumenty vztahujici se k déjinam ceské Slechty. Du-
lezitou slozku tvofi i dokumenty tykajici se povySovani riznych mist v ¢eskych
zemich na mésta a nevyznamna neni ani slozka mapujici cirkevni heraldiku, znaky
riznych cirkevnich hodnostait a feholnich fadd. Archivni fond ,,Ministerstvo vnit-
ra-Slechticky archiv, Viden* je uréen predeviim zjemciim o heraldiku a to nejen
Slechtickou, ale i méstskou a cirkevni. Dale pak zde najdou zajimavé informace
i genealogové, ponévadz v dokumentech tykajicich se uzivani §lechtického titulu
se nachazi ¢asto rodokmeny jednotlivych rodin a pojednani o historii doty¢ného
rodu. Rovnéz neschazeji opisy dulezitych listin a pravnich pofizeni tykajicich se
prave jednotlivych slechtickych rodin.



Reditelstvi cisaiskych soukromych a rodinnych statki
Praha

Jifina Junécova

soukromych a rodinnych statkti Praha byl v neddvné dobé zpiistupnén

pro badatelskou vefejnost dil¢imi inventafi. Jedna se o fondovou cast
Listiny obsahujici listiny z let 1348—1790, které se tykaji statkového komplexu
sasko-lauenburskych vévodd, jejich predchiideti Kolovrati a Berkd, ale 1 nastupcti
bavorskych vévoda a habsburského rodu. Dale jde fondovou ¢éast Knihy, zahrnujici
tfedni knihy a registraturni pomticky fondu Reditelstvi cisaiskych soukromych
a rodinnych statkti Praha z let 1560-1910 (1926). Z dalSich ¢asti prvniho mani-
pulaéniho obdobi fondu Reditelstvi cisaiskych soukromych a rodinnych statki
Praha — Administrace toskénskych statktl, u nichz probéhlo zpracovani, je tteba
se zminit o spisovém pododdilu, spole¢né, v némz jsou ulozeny spisy spolecné
pro vSechna dominia majetkové drzavy sasko-lauenburskych vévodu a jejich na-
stupctl, déle o spisovych pododdélenich pro panstvi Cervené Poii&i, Horni Police,
Kacov, Ploskovice, Zakupy a Zvolenéves. V uvedenych ¢astech fondu je ulozen
aktovy materidl z let 1482—-1850 (1889), ktery méa nemaly vyznam pro studium
hospodaistvi zminénych velkostatkll, socialnich pomérd poddanych v Sirokém
¢asovém horizontu a mize velmi dobfe pfispét pro poznani evropskych déjin.
Zminéné pisemnosti fondu zasluhuji rozhodné nasi pozornost, a proto bych se
nyni rada zabyvala jejich historii a vyznamem.

Rozsahly majetkovy komplex sasko-lauenburskych vévodu a jejich nastupct,
vévodu bavorskych a posléze Habsburkti vyzadoval jiz od pocatku vytvoteni spo-
le¢né usttedni spravy — administrace. Jejim sidlem se stal nejprve Ostrov, pozdéji
Zakupy, ale roku 1784 byla piestéhovana do Prahy. Ustiedni sprava — administrace
spravovala statkovou drzavu sasko-lauenburskych vévodi a jejich nastupct, ktera
se v prib&hu ¢asu vyvijela.

Jadro pozdéjsi majetkové drzavy sasko-lauenburskych vévodu tvoftila panstvi
Bustéhrad a Zakupy, jez byla ptivodné majetkem Novohradskych z Kolovrat
a Berkli z Dubé. V roce 1612 za Jana Novohradského z Kolovrat byla obé dominia
spojena v jeden majetkovy celek, k némuz ptibylo pozdéji panstvi Horni Police.
Zminéna dominia pfesla na sasko-lauenburského vévodu Julia Jindficha po snat-
ku s Annou Magdalénou Novohradskou z Kolovrat, rozenou z Lobkovic. Vévoda
Julius Jindfich ziskal po Bilé Hote v zapadnich Cechéach fadu statkd, se kterymi
spojil nové ziskané majetky, a tim vznikla rozsahld majetkova drzava sasko-
-lauenburskych vévodi. Anna Magdaléna, vévodkyné sasko-lauenburska zdédila
po svém prvnim manzelovi jesté panstvi Kosatky. Toto panstvi postoupila vSak

Q rchivni material jednotlivych fondovych &asti Reditelstvi cisafskych

ostatnich sasko-lauenburskych statkt.
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Vévoda Julius Jindfich ptikoupil k dosavadnim majetkim roku 1658 panstvi
Zvolenéves, k némuz ptipojil roku 1668 statek Slatinu a v roce 1674 statek Mi-
kovice. Tento majitel dale ziskal koupi roku 1663 panstvi Ploskovice, ke kterému
priclenil roku 1665 statek Horni Chobolici, v roce 1668 statek Slatinu, roku
1676 statek Svadov a v roce 1690 statek Trnovany. Nové ziskané statky byly
pripojeny k dosavadnim dominiim a za¢lenény pod spole¢nou ustfedni spravu.
Majetek zdedil syn Julius Frantisek, jenz zemfel bez muzskych potomkd, a pro-
to byl statkovy komplex rozdélen mezi pozistalé dcery Annu Marii Frantisku
a Frantisku Sibylu Augustu. Anna Marie Frantiska, provdana za Filipa Viléma,
falckrabiho rynského a pozdéji za toskanského velkovévodu Jana Gastona III.
z rodu Medici, ziskala stfedoCeska panstvi, a to Bustéhrad, Zvolenéves a v sever-
nich Cechach panstvi Horni Polici, Ploskovice a Zakupy. Anna Marie Frantiska
koupila roku 1718 palac v Praze na HradCanech a k dosavadnim dominiim
prikoupila jesté dalsi statky, a to roku 1726 Kécov a roku 1732 Tachlovice. Po
smrti Anny Marie Frantisky, velkovévodkyn¢ toskanské presel veskery majetek
na dceru z jejiho prvniho manzelstvi Marii Annu Karolinu, provdanou za bavor-
ského vévodu Ferdinanda Mariu. Jejim dédicem se stal syn Klement Frantisek,
ktery dosavadni majetek zvétsil jesté o zapadodeské panstvi Cervené Poiiéi,
ziskané roku 1763 jako nahrada za odprodany statek Kozomin s Chluminem.
JelikoZ tento majitel zemiel bez potomkd, piesly statky v Cechach na bavor-
ského kurfifta Maxmiliana Josefa II1., ktery ziskal roku 1771 ¢esky inkolat. Po
jeho smrti roku 1795 byl poslednim drzitelem ¢eskych statktl z bavorského rodu
Maxmilian Josef IV. Zweibriickensky. Celd majetkova drzava ptesla roku 1803
na Habsburky a dostala se arcivévodovi Ferdinandu III. (druhorozenému synu
Leopolda II.), velkovévodovi toskanskému, ktery byl mirem lunevillskym roku
1801 donucen k abdikaci. Nahradou za Toskanu mu bylo postoupeno knizectvi
salcburské s kurfiftskym titulem. Bratislavskym mirem vsak pfipadlo Salcbursko
Rakousku, obdrzel proto sekularizované biskupstvi wiirzburské, které bylo
povyseno na knizectvi. Ferdinand pfijal v nésledujicim roce titul velkovévo-
dy wiirzburského. Na zaklad¢ rodinnych ujednani habsburského rodu, ktera
byla vtélena do smlouvy videniského kongresu, byla byvala panstvi vévoda
bavorskych v Cechich uréena pro vnuka cisafe Frantiska I., Frantiska Karla,
vévodu zakupského, syna cisafe Napoleona, a do jeho zletilosti je mél uzivat Fer-
dinand III., velkovévoda toskansky. Na videnském kongresu byla do budoucna
upravena nejen zalezitost uzivani a vlastnictvi ¢eskych habsburskych panstvi,
nybrz i italského vévodstvi Parma, daného do uzivani Marii Luise, byvalé man-
zelce cisate Napoleona. Po jeji smrti m¢l Parmu ziskat Karel II. Bourbonsky,
vévoda v Lucce. Ten mél za to postoupit Lucu velkovévodovi toskanskému.
Teprve po jejim pfipojeni k Toskansku mél toskansky velkovévoda predat
habsburské statky v Cechach vévodovi zakupskému, nebo v piipadé, Ze by
zemiel bez potomkt, svym videniskym bratranciim. Tato situace nastala v roce
1832, kdy zemfel FrantiSek Karel, vévoda zakupsky, ¢imz majetkovy komplex
presel na Leopolda II., velkovévodu toskanského, v jehoz drzeni zistal az do



roku 1847. Na zakladé ¢lanku 101 Videnského kongresu z 9. ¢ervna 1815 byla
vytvofena dvorska komise, ktera méla prevzit toskanska panstvi v Cechach. Ke
skute¢nému prevedeni statkli doslo az roku 1849. Abdikace cisafe Ferdinanda
V. v roce 1848 nic nezménila na faktickém stavu pfejimanych statkl, které mu
m¢ély zistat k dozivotnimu uzivani. Proto, kdyz cisaf Ferdinand V. zemfel v roce
1875, presel majetek na cisafe Frantiska Josefa I. a po jeho smrti na rakouské
cisafe, ktefi jej drzeli az do roku 1918.

Rozsahly majetkovy komplex vytvofeny jeho majiteli, nutné vyzadoval od
pocatku fadnou spravu, jak jiz bylo zminéno. Doslo proto k vytvorfeni ustfedni
spravy — administrace, ktera spravovala statky po strance hospodatské. Do jeji
kompetence nalezela ve stiednich Cechach panstvi Buitéhrad, Kacov, Tachlovice
a Zvolenéves, dale severoc¢eska dominia, a to Horni Police, Ploskovice a Zakupy,
a v zapadnich Cechach Cervené Pofi¢i a Ostrov. Ostrovské panstvi spadalo pod
pravomoc prazské administrace pouze v letech 1812-1847. Vcele administrace
stal hospodatsky inspektor, jemuz podléhali dva hospodaisti hejtmani, z nichz
jeden mél na starosti stfedoc¢eska panstvi a druhy severoceskd dominia. V roce
1746 byl ustanoven pro spravu ¢eskych panstvi bavorskou vévodkyni Marii An-
nou Karolinou novy zplnomocnény administrator. Misto dosavadniho inspektora,
ktery vykonaval vrchni dozor nad hospodaiskymi zalezitostmi ceskych statkdl, byl
dosazen roku 1782 generalni inspektor.

Se vznikem ustiedni spravy ¢eskych statkti byly vytvoieny jesté dalsi ustfedni
spravni organy statki. Jednalo se o hospodaiskou inspekei, ustfedni pokladnu,
(&tarnu a cetni revizi. Ustiedni pokladna, G¢tarna a Gcetni revize mély na starosti
finanéni zaleZitosti zminénych statkli a odvody penéz z panstvi majitelim. V dobé,
kdy piesly Ceské statky na toskanské velkovévody, doslo ke zbyrokratizovani central-
nich spravnich Gfadi statkll. Spojenim téchto ufadd vznikla centralni Administrace
toskanskych statkti v Cechach, ktera se pfeménila po roce 1848 na Reditelstvi
cisaiskych statkd.! Roku 1881 byl upraven jeho nazev na Reditelstvi cisaiskych
soukromych a rodinnych statkti v Praze a do roku 1918 zistal jiz beze zmény.

Po roce 1848, kdy se pfeménila Administrace toskanskych statkl v Praze na
Reditelstvi cisaiskych v Praze, doglo také ke zméné v organiza¢nim &len&ni tiradu.
V jeho cele stal generalni feditel, dale mélo feditelstvi jesté stavebni inspekei,
lesni inspekei, oddéleni cukrovard, hlavni pokladnu statkd a uétarnu.

Reditelstvi cisafskych soukromych a rodinnych statkil patfilo od roku 1875
mezi tzv. dvorské urady.”? Stalo se dvorskym, respektive dvorskym statnim uradem,
i kdyz mélo nadale své sidlo v Praze.

Podrobny vyvoj prazského feditelstvi je popsan autorkou v tivodech archivnich pomuicek
k jednotlivym spisovym pododdélenim fondu Reditelstvi cisaiskych soukromych
a rodinnych statka Praha.

Vynos rakouského ministerstva vnitra z 9. srpna 1875, ¢. 11 025 a nafizeni z 12. fijna
1876, ¢. 11 582, cisafské rozhodnuti z 16. prosince 1877, nota nejvyssiho dvorského
hofmistra z 28. kvétna 1885, ¢. 3255; Zolger, Ivan von: Der Hofstaat des Hauses
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Pocatky péde o nejstar§i pisemnosti Reditelstvi cisaiskych soukromych
a rodinnych statkii Praha 1ze sledovat od doby, kdy statky Bustéhrad a Zakupy pa-
tiily Novohradskym z Kolovrat a Berkiim. Z kolovratského archivu v Bustéhradé
a berkovského v Zakupech se dochovala kromé listin jen mala ¢ast pisemnosti
byvalych majitelti. V roce 1612 zakoupil Jan Novohradsky z Kolovrat Zakupy,
které spojil s bustéhradskym dominiem v jeden celek. Tim doslo také ke slouceni
berkovskych a kolovratskych listin a pisemnosti v obou archivech.

Dalsi snahy o spravovani archivu ustfedni spravy byvalych sasko-lauenbur-
skych, bavorskych a toskanskych statkd v Cechach jsou patrné od prevzeti statk
sasko-lauenburskymi vévody. Archiv centralnich utadi sidlil pivodné v Ostrové
nad Ohti. Po rozdéleni majetku po smrti sasko-lauenburského vévody Julia Fran-
tiSka mezi jeho dcery, vznikly dva majetkové dily, na nichz se vytvorila samostatna
spravni organizace. Star$i dcera Anna Marie Frantiska ziskala tzv. zakupskou sku-
pinu dominii, které leZela ve stfednich a severnich Cechach. Stiediskem téchto
panstvi se staly Zakupy. V souvislosti s délenim majetku doslo také k déleni pi-
semnosti piivodni registratury. Pisemnosti tykajici se tzv. zdkupské skupiny statkt
byly z ptvodni registratury vy¢lenény a pievezeny z Ostrova do Zakup.

K prvnimu pokusu o usporadani registratury administrace doslo za bavorskych
vévodi. V souvislosti s jejim piest¢hovanim do Prahy v roce 1784 sestavil ucetni
Antonin Birnbaum jeji inventaf, ktery je pouze soupisem pisemnosti uctarny
a hospodarské registratury. Pisemnosti byly v soupisu fazeny za sebou abecedné.
Po ptevezeni zakupského archivu do Prahy byly k nému pfipojeny pisemnosti
vzniklé z Cinnosti vSech centralnich utradii. Po pfevzeti ¢eskych panstvi habs-
burskym rodem byl k registratufe vyhotoven novy, dvoudilny inventaf, ktery
zachycoval spisy do konce zafi roku 1805. Ten se nazyva ,, Inventarium iiber
die Grossherzoglich-herzoglich und Pfalz-zweibriikisch, dann Kurpfalzbayeris-
chen Haus-und Familienschriften bei den Giitern in Bohmen . Inventaf byl vSak
opét pouhym soupisem pisemnosti podle oznaceni fasciklti v abecednim sledu.
Birnbaum roz¢lenil ¢ast listin pii zpracovani registratury administrace podle
jejich provenience na listiny vydané soukromymi osobami a na listiny vydané
panovniky, sefadil je potom v kazdé skupiné chronologicky za sebou a ulozil
je zvlast’ do bednicek oddélené od ostatniho spisového materialu registratury,
v nichz patrné zlstaly ulozeny az do roku 1918.

Se zvétsenim rozsahu agendy v dob¢ toskanské vyvstala potieba vytvorit nové
spisové schéma, podle néhoz by se ukladaly pisemnosti od roku 1800 do doby
1848-1850.

Ke skute¢né odborné péci o registraturu pivodce doslo po roce 1830, kdy se
stal registratorem Moritz Tietz. Tietz vytvofil pro ukladani spisti novy vécny
systém. Veskery spisovy material registratury rozdé¢lil na devét ¢asti, z nichz nej-

Osterreich. Wien und Leipzig 1917. S. 278-279. Wiener Staatswissenschaftliche Studien.
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rozsahlejsi je tzv. spolecné, v némz se nachazeji pisemnosti spole¢né pro vsechna
dominia, dale nasleduji pododdéleni pro jednotlivé statky, ve kterych je ulozen
archivni material tykajici se vzdy pfislusného panstvi. Ke kazdému pododdéleni
byl vyhotoven archivni repertaft, ktery je vlastné abecednim rejstiikem k nazvim
signatur a podsignatur. Vécné skupiny oznacil Tietz signaturou, ktera se skladala

nékdy v pivodnich obalech s heslovitym udanim obsahu. Do vécnych skupin byl
pozdéji zaclenén obsahové shodny material. Obcas dochazi k zdanlivému opa-
kovani dvou hesel, i kdyz nejsou stejna. Nedostatkem tohoto tazeni pisemnosti
v registratufe puvodce bylo to, Ze nebylo provedeno disledné a nerespektovalo
diplomatické kategorie archivniho materidlu. Ke spisim z let 1800-1830 byly
sestaveny podrobné vécné a osobni repertare.

V signaturach registratury administrace se nachdzela spolu se spisy ¢ast listin
a ufednich knih. Tietz za€lenil listiny pfedevs$im do spisového pododdilu Spolecné,
a to do samostatné vécné skupiny oznacené Cislem 119. V uvedené signatuie
je sefadil za sebou chronologicky, u kazdé listiny potom poznamenal jesté jeji
poradové Cislo a struény regest. Ve vécnych skupinach ptivodni registratury se
nachazely také ufedni knihy, jako byly urbafe, pamétni knihy, popisy panstvi,
mobiliafe, soupisy poddanych apod. Tyto ufedni knihy byly evidovany vzdy
v repertaii spisového pododdilu pro ptislusny statek.

Pro ukladani pisemnosti v registratufe feditelstvi cisafskych statkii v obdobi
1848-1910 vytvoril dalsi spisové schéma opét Motic Tietz. Tento novy vécny
systém se zcela odliSoval od ptedchoziho systému pro uklddani pisemnosti
v registratufe piivodce. Nové schéma spisovny feditelstvi obsahovalo celkem
71 vécnych skupin. Nejdiive byly zaclenény spisy, které se vztahovaly k maji-
telim statkl, dale majetkové zalezitosti celého statkového komplexu, personalni
agenda zaméstnancu feditelstvi a sprav jednotlivych statkl, pravni a patronatni
zalezitosti, hospodarska agenda statki a zavér vypliovaly zaleZitosti pojistovaci,
stiznostni a zalezitosti cukrovart.

V kanceléfi administrace i prazského feditelstvi byly pouzivany k registratute
registraturni pomuicky. Podaci protokoly administrace i prazského teditelstvi byly
vedeny spole¢né pro vSechny statky. Oddélené od podacich protokolii adminis-
trace existovaly podaci protokoly generalni inspekce. Samostatné mimo podaci
protokoly administrace byly vedeny jesté v nékterych letech podaci protokoly
ke spisovému oddilu pro Horni Polici v poddanskych zalezitostech a k soudnim
spisim a pomocné podaci protokoly uctarny. Ty slouzily k evidenci G¢tt doslych
z ptislusného panstvi do Gctarny. V dobé¢ trvani prazského feditelstvi byly v jeho
kancelati pouzivany jesté podaci protokoly pojistovaciho fondu. Déle byly vedeny
jesté rejstiiky a indexy k podacim protokoltim.

Jinym typem registraturnich pomicek, které existovaly k registratuie administrace,
byl jiz zminény soupis pisemnosti z roku 1784 pofizeny Antoninem Birnbaumem
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a inventai k pisemnému materialu registratury administrace, zachycujici spisy do
konce roku 1805. Z jinych druhti registraturnich pomticek pouzivanych ke spistim re-
gistratury prazského feditelstvi je tfeba uvést repertate a zaznamniky, evidujici velmi
stru¢né rozhodnuti a nafizeni, vydana feditelstvim ohledné spravy ¢eskych statka.

Fondova cast Listiny obsahuje listiny z let 1348—1790, které se tykaji drzi-
telt jiz zminéného statkového komplexu, a to rodu Berkl a Kolovrati, vévodi
sasko-lauenburskych a bavorskych a posléze Habsburkd. Nejstar$i ¢ast listin se
tyka riznych zalezitosti Kolovrati a Berkd, jako bylo udéleni Gfada, poskytnuti
riznych milosti panovniky a pfedev§im prodeji a prevodu statkl. Dale se jedna
se o rizné zastavy majetku ¢eskych panovnikii uvedenym $lechtickym rodim,
smény nemovitosti, odkazy statkd cirkvi, ale ptedev§im o dluhy majiteli. Lis-
tiny byly pofizeny v souvislosti s pravnimi akty, ke kterym doslo, a jsou vlastné
pisemnym svédectvim o urcitém pravnim pofizeni. Vznikly v kralovské kancelafi,
pokud byl jejich vydavatelem panovnik. Jestlize byli vydavateli listin soukromé
osoby, bylo vyuzito v nékterych ptipadech kancelaii mést, nékdy pravdépodobné
i soukromych kancelafi §lechty a cirkevnich instituci, ale i sluzeb vefejnych no-
tart. Pfevazna vétsina listin této &asti fondu Reditelstvi cisaiskych soukromych
a rodinnych statkti Praha je dochovana v originalech nebo jde o ovéfené opisy
listin a pouze v nepatrném procentu o prosté opisy. Listiny nachazejici se v této
fondové maji vyznam hlavné jako doplnek pro poznani finan¢nich zalezitosti ma-
jitel zminéné majetkové drzavy.

Utedni knihy a registraturni pomicky jsou uloZeny v dalii fondové &asti, jak
bylo jiz podotknuto. Vztahuji se k celému fondu, a to jak administraci toskan-
skych statki, tak i k Reditelstvi cisaiskych statkil. U tfednich knih datovanych
do roku 1848, které se tykaji dominikalni agendy, jde o hospodaiské instrukce
a nafizeni, vydana majiteli nebo administraci pro spravu dominii, pamétni knihy,
urbare, popisy panstvi, rizné soupisy pozemkil, mobiliate. Dale je nutné zminit
se o ufednich knihach, vztahujici se k pfenesené agendg, jako byly soupisy pod-
danych a jejich majetku. Z ufednich knih z obdobi po roce 1848, jez nalezeji jiz
doby existence Reditelstvi cisaiskych statktl, maji nejvétsi vyznam hlavné predavaci
protokoly, potizené dvorskou komisi pii predavani statkti do vlastnictvi rakouskym
cisafim. Tyto protokoly obsahuji velmi podrobné popisy nemovitosti na jednot-
livych velkostatcich. Dale jde o ufedni knihy, vztahujici se k hospodaftstvi statkd,
jako napf. soupisy a vykazy dominikalnich pozemku, vytahy z pozemkovych
knih, slouzici jako podklady pro pozemkové katastry, hospodaiské osevni plany,
statistické ptehledy tykajici se zemédélské vyroby v rezii majitelt, plemenné
knihy skotu, popisy lest a lesni hospodatské plany, ocenéni budov a zafizeni
cukrovart, pojisténi hospodaiskych budov a zeméd¢lskych plodin, knihy meteo-
rologickych zapist a knihy tykajici se personalnich zalezitosti zaméstnancti.

Registraturni pomuicky jsou dochovany jak pro obdobi Administrace toskan-
skych statkd, tak i pro Reditelstvi cisafskych statkd. V 1. manipulaénim obdobi
jsou zafazeny podaci protokoly generalni inspekce a podaci protokoly adminis-



trace, dale pomocné podaci protokoly uctarny. Za podacimi protokoly nasleduji
indexy, rejstiiky a ptivodni repertate k registratufe administrace. V dalsi dob& — Re-
ditelstvi cisafskych statki byly nejdiive zaclenény podaci protokoly feditelstvi,
stavebni a lesni inspekce, Gctarny a podaci protokoly pojistovaciho fondu statkd.
Za podacimi protokoly nasleduji potom indexy k podacim protokolim, repertare
a zdznamni knihy, evidujici heslovité nafizeni a rozhodnuti vydana Reditelstvim
cisafskych statkd pro spravu zminénych statkli. Dochované registraturni pomicky
jsou hlavné dokladem ufadovani kancelaie Administrace toskanskych statkd, ale
i Reditelstvi cisaskych statki.

Spisova pododd&leni Administrace toskanskych statki v Cechach, a to jak
pododdil Spole¢né, tak i pododdéleni pro jednotliva dominia obsahuji spisy z let
1482-1850 (1889), jak jiz bylo uvedeno. Pisemnou pozistalost spisového podod-
déleni Spole¢né, v némz jsou uloZeny pisemnosti spoleéné pro vSechna dominia
uvedeného statkového komplexu, tvoii kromé rozhodnuti, nafizeni a dobrozdani
také smlouvy, které se vztahuji k prodeji a, pronajmu nemovitosti, spisy tykajici
se oprav vrchnostenskych a patronatnich objektd, hospodarské zpravy, zpravy
pojednavajici o myslivosti, pivovarnictvi a o dolovani uhli na panstvi Bustéhrad
a Zvolenéves, personalie Gfednikl a nizsich zaméstnancti administrace a jednot-
livych ¢eskych statkii sasko-lauenburskych vévodi a jejich nastupct. Jako velmi
cenny pramen pro genealogické badani mize poslouzit soukroma korespondence
majiteltl ¢eskych panstvi se ¢leny panovnickych rodit v Némecku, Rakousku
a ostatnich evropskych statt, dale korespondence s vysokymi cirkevnimi hodnos-
tafi a vysokou $lechtou. V dalsich spisovych pododdilech byvalé Administrace
toskanskych statkd pro ptislusna panstvi je ulozen spisovy material obdobné povahy.

Archivni material spisového pododdéleni Spole¢né, dalsich pododdéleni pro
jednotlivé statky Administrace toskanskych statkti v Cechach a Reditelstvi cisaf-
skych statkti velmi izce souvisi s pisemnostmi, které jsou uloZeny v ostatnich
&astech fondu Reditelstvi cisaiskych soukromych a rodinnych statkil Praha, a to
ptredevsim v manipulacnim obdobi tohoto fondu v tzv. cisafskych statcich. Spisy
koresponduji dale s pisemnym materialem jinych fondu, které jsou ulozeny v Na-
rodnim archivu v Praze, napt. s fondem Rodinny archiv toskanskych Habsburkd
a fondem Utad nejvyssiho dvorského hofmistra cisate Ferdinanda V. Spisovy
materidl souvisi samoziejmé s pisemnostmi fondt ulozenych ve statnich oblastnich
archivech, a to velkostatku Bustéhrad, Cervené Poii¢i, Kacov, Tachlovice—Jenegd
a Zvolenéves ve Statnim oblastnim archivu v Praze, velkostatku Cervené Pori¢i
a Ostrov ve Statnim oblastnim archivu v Plzni, velkostatku Horni Police, Plosko-
vice—Zahotany a Zakupy ve Statnim oblastnim archivu v Litométicich.

Pisemnosti Reditelstvi cisaiskych soukromych a rodinnych statki byly zahruty
mezi tzv. restituéni fondy, na které se vztahovala archivni rozluka s Rakouskem
po roce 1918, i kdyz byly vzdy uloZeny v Praze.

Se zanikem habsburské monarchie kongi také &innost Reditelstvi cisaiskych
soukromych a rodinnych statkti v Praze a jeho podfizenost Vidni. Po vzniku
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Ceskoslovenské republiky v roce 1918 byla vynosem ministerstva zemé&d&lstvi
z roku 19193 uvalena na cisaiské statky v Cechach vnucend sprava a dosavadni
Reditelstvi cisaiskych soukromych a rodinnych statkii v Praze se pfeménilo na
Reditelstvi statnich les a statkil v Praze, které prevzalo registraturu svého pied-
chiidce, jez se stala soucasti registratury tohoto ufadu.

Roku 1921 byla piedana ¢ast pisemnosti administrace byvalych toskanskych
a pozd&ji habsburskych statki v Cechach a pisemnosti Reditelstvi cisatskych stat-
kit Reditelstvim statnich lesii a statk(i v Praze Statnimu archivu zemé&délskému
a zbytek pievzal v roce 1934 Ceskoslovensky statni archiv zemédélsky, jeden
z pfedchtideti Narodniho archivu v Praze.

Archivni material fondu Reditelstvi cisaiskych soukromych a rodinnych statkd
Praha je skute¢né velmi rozmanity a bohaty a také dobie zachovan. Jeho pisem-
nosti mohou poslouZit jako cenny pramen nejen pro genealogicka studia, jak jiz
bylo zminéno, ale i pfedev§im jako zdroj informaci pro poznani hospodateni
cisafskych statkl v pomérné Sirokém ¢asovém horizontu, ale davaji také moznost
sledovat finanéni zalezitosti majitelti a dotykaji se Casto i stavebni ¢innosti drzitelti
zminénych velkostatka.

Kancela¥ tajemnika UV KSC Old¥icha Svestky
Frantisek Frika

tajemnika UV KSC Oldficha Svestky. Spisovy material v ném ulozeny pied-

stavuje 1 pres svou velkou torzovitost dulezity pramen pro studium vnitini
struktury Ustiedniho vyboru KSC (UV KSC), zejména pak jeho ideologickych
oddéleni v prvnim obdobi tzv. ,,normalizace. Dale dokumentuje kariérni vzestup
tehdejsiho $éfredaktora Rudého prava Oldiicha Svestky, ktery se postupem ¢asu
stal jednim z nejvyse postavenych komunistickych funkcionati.

V roce 2008 bylo v Narodnim archivu dokonceno potfadani fondu Kancelar

Oldfich Svestka

Oldiich Svestka se narodil 24. 3. 1922 v Pozorce, okr. Teplice. V letech
1928-1938 absolvoval zakladni skolni vzdélani a studium na Obchodni akademii
v Lounech, které zakonc¢il maturitni zkouskou. V letech 1938-1942 pracoval jako
délnik v Havlickove Brodé u firmy RICO vyrabéjici vatu a obvazové zbozi a u firmy
na vyrobu plechovych obali a plakatii Cerny a syn v LeneSicich u Loun. Od roku
1942 do r. 1945 byl ufednikem Okresni hospodaiské zalozny a druzstva Sativa
v Havlickové Brodeé.

* Vynos ministerstva zemédélstvi €. 9 777/191.



Do Komunistické strany Ceskoslovenska vstoupil 1. 6. 1945. Stal se nejprve
redaktorem Rudého prava, v roce 1951 pak zastupcem hlavniho redaktora a 7. 10.
1958 byl jmenovan hlavnim redaktorem tohoto deniku.! V letech 1958-1962 byl
kandidatem a od roku 1962 &lenem Ustiedniho vyboru KSC. Jeho politicky postoj
a smysleni v prvni poloviné r. 1968 jednoznacné charakterizuje skute¢nost, ze byl
jednim z péti signatart tzv. zvaciho dopisu, ktery mél ospravedlnit vstup cizich
vojsk na nase uzemi. Jeho kariérni postup v prub&hu roku 1968 a hlavné po oku-
paci Ceskoslovenska pIné odrazi vnitini vyvoj celé KSC, ktery je pro pocate&ni
obdobi tzv. normalizace charakteristicky ptedev§im svou dynamikou a slozitosti.

Jiz 5. 4. 1968 byl Svestka plénem UV KSC schvélen za ¢lena predsednictva
ustfedniho vyboru.? Tim byl do 31. 8. 1968, kdy byl uvolnén z piedsednictva
i z funkce hlavniho redaktora Rudého prava a nasledné ustanoven $éfredaktorem
stranického tydeniku Tribuna.® Plénum UV KSC ho 26. 9. 1969 schvalilo jako
¢lena Byra UV KSC pro Fizeni stranické prace v Seskych zemich.* Kdyz na plénu
v lednu 1970 rezignoval Jaroslav Kozel® na funkci tajemnika byra odpovédného
za praci oddéleni ideologického, oddéleni kultury a oddéleni skolstvi a védy, byl
Oldfich Svestka rozhodnutim byra z 5. 2. 1970 prozatimn& povéfen fizenim t&ch-
to oddéleni, coz vykonaval az do zruSeni byra v lednu 1971.° V bieznu 1970 byl
Oldtich Svestka schvélen jako fadny tajemnik byra a soudasné bylo doporugeno,
aby setrval ve funkci $éfredaktora Tribuny.” Svestka byl téZ 26. 5. 1970 ustanoven
predsedou $kolské komise pii byru UV KSC. Ta byla zfizena na po&atku dubna
1970 formalné jako poradni organ ptedevsim pro problematiku stranické prace,
ve skutecnosti se jednalo o projev tzv. konsolida¢nich snah na vysokych Skolach.
Piedsednictvo UV KSC podalo 7. 12. 1970 navrh na uvolnéni Oldficha Svestky
z funkce tajemnika byra a na jeho nasledné zvoleni tajemnikem UV KSC a ¢le-

I NA, fond KSC — Ustredni vybor 1945-1989 (dale KSC-UV) — politické byro, a. j. 261,
bod 17, sv. 190.

2 NA, KSC-UV — zasedani, a. j. 121, bod 21, sv. 176.
3 Tamté, a. j. 124, bod 10, sv. 191.
4 NA, KSC-UV — piedsednictvo, arch. j. 172, bod 12, sv. 104.

> Spisovy material vznikly z ¢innosti tajemnika J. Kozla byl uspofadan a inventarizovan
v roce 1972, viz Jaroslav Kozel 1968—-1970. Inventaf. Zprac. Romana Sagacova
a Frantidek St&pan. Praha, Archiv UV KSC 1972.

6 Organiza&ni struktura aparatu byra UV KSC vychézela ze struktury stranického aparatu
UV KSC. Stranicky aparat nebo té aparat UV KSC byl dobovy termin pro souhrnné
pojmenovéni odd&leni UV KSC. Praci stranického aparatu ¥idily a kontrolovaly piisluiné
stranické organy, tzn. pfedsednictvo, sekretariat a tajemnici. Vnitini ¢innost oddéleni fidili
vedouci oddéleni a odpovidali za ni pfislusnému tajemniku, sekretariatu a predsednictvu.
Ostatni vedouci pracovnici (vedouci odbort) fidili jim svéfeny odbor a odpovidali za jeho
¢innost vedoucimu oddéleni, piipadné tajemniku podle struktury aparatu.

7 NA, KSC-UV — piedsednictvo, a. j. 195, bod 22, sv. 121.
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nem sekretariatu UV KSC.* V souvislosti se zvolenim do nové funkce byl Oldfich
Svestka na pocatku ledna 1971 uvolnén byrem UV KSC z funkce $éfredaktora
Tribuny, v niz ho nahradil jeho dosavadni zastupce Karel Srsen.’

Piesné uréeni Ginnosti Oldiicha Svestky od ledna 1971 do dubna 1972 je po-
mérné slozité. Predsednictvo UV KSC jej 23. 4. 1971 schvalilo za ¢lena komise
povétené pripravou navrhu na ukonéeni prace tzv. rehabilitacni komise. Poté byl
kvétnovym plénem potvrzen ve funkcich tajemnika UV KSC a &lena sekretariatu
UV KSC a na fijnovém plénu 21. 10. 1971 schvélen za kandidata na poslance Sné-
movny lidu Federalniho shromazdéni CSSR.! Od ledna 1971 byl Oldiich Svestka
jako tajemnik UV KSC s velkou pravdépodobnosti povéfen fizenim oddéleni stra-
nické prace ve sdélovacich prostfedcich UV KSC. Lze tak oviem usuzovat pouze
na zaklad¢ torzovité dochované korespondence mezi nim a vedoucim oddé¢leni
PhDr. Vladimirem Divisem!! nebo jeho zastupkyni PhDr. Milenou Balasovou.?
Piimé doklady o Svestkové povéfeni fizenim tohoto & jinych oddéleni UV KSC
v tomto obdobi viak nebyly nalezeny. Dne 10. 3. 1972 mu piedsednictvo UV
KSC ulozilo zabezpegit a tidit praci operativni komise pro fizeni ekonomické
propagandy a agitace.

0d 8. 4. 1972 #idil Oldich Svestka ve funkci tajemnika piimo (tzn. bez vedou-
ciho oddgleni) odd&leni stranické prace ve sd&lovacich prostiedcich UV KSC.!1?
Sekretariat UV KSC projednal 5. 12. 1972 navrh nové systemizace stranického
aparatu a souhlasil mimo jiné se slou¢enim stavajicich oddéleni stranické prace ve
sd&lovacich prostiedcich a odd&leni propagandy a agitace UV KSC. Predsednictvo
UV KSC na své schiizi 15. 12. 1972 slougeni obou odd&leni potvrdilo a vedoucim

8 TamtéZ, a. j. 225, bod 9, sv. 147. Navrh byl schvélen prosincovym plénem konanym ve
dnech 10. — 11. 12. 1970; NA, KSC-UV — zasedani, a. j- 134, bod 10, sv. 218.

9 NA, KSC-UV — Byro UV KSC 19681971, a. j. 68, bod 15, sv. 43.
NA, KSC-UV — zasedani, a. j. 140, bod 8, sv. 230.

NA, KSC-UV —piedsednictvo, a. j. 38, bod 18, sv. 37. PhDr. Vladimir Divi§ pracoval do .
1969 v riiznych funkcich v Ceskoslovenské lidové armadg, napt. jako pracovnik oddéleni
propagandy na Hlavni vojenské politické spravé v Praze nebo Séfredaktor Casopisu
Lidova armada. Po odvolani z funkce vedouciho oddéleni v dubnu 1972 byl zafazen do
funkce prvniho naméstka ustiedniho feditele Ceskoslovenské televize, v tmoru 1976 byl
povéien Fizenim ustiedni redakce politického zpravodajstvi a publicistiky CST, od kvétna
1981 pusobil jako redaktor Rudého prava a od ¢ervence téhoz roku jako staly zahrani¢ni
zpravodaj Rudého prava v Moskve.

12 Tamtéz, a. j. 38, bod 18, sv. 37. Doc. PhDr. Milena Balasova pusobila v letech 1949-1968
jako redaktorka Ceskoslovenského rozhlasu a v letech 1969-1971 jako $éfredaktorka
Svéta socialismu. Po odvoléani z funkce zastupce vedouciho oddéleni v dubnu 1972 byla
zafazena do funkce naméstkyné ustfedniho feditele CST a od biezna 1980 schvalena do
funkce generalni tajemnice mezinarodni rozhlasové a televizni organizace OIRT.

13 Tamtéz, a. j. 38, bod 18, sv. 37.

14 NA, KSC-UV — sekretariat, a. j. 59, bod 17, sv. 37.
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nového oddé&leni ustanovilo Vasila Bejdu.'* Rizenim oddé&leni byl i nadale povéfen
Oldrich Svestka.' Ten vedl rozsifené oddéleni propagandy a agitace UV KSC do srp-
na 1975, kdy byl v souvislosti se zadosti Miroslava Moce o uvolnéni z funkce hlav-
niho redaktora Rudého prava poveéfen od 1. 9. 1975 vykonem této funkce.!” Soucasné
byl piedsednictvem UV KSC uvolnén z funkce tajemnika.'® Hlavnim redaktorem
Rudého prava byl Oldfich Svestka aZ do své predéasné smrti 8. 6. 1983.1°

Za svou stranickou ¢innost obdrzel béhem svého Zivota nékolik vyznamena-
ni: Rad prace (1970), Rad republiky (1972), Rad Vitézného tnora (1973) a Rad
Klementa Gottwalda (1982).%°

Oddéleni stranické prace ve sdélovacich prostiedcich UV KSC
Piedsednictvo UV KSC schvalilo 25. 2. 1969 navrh systemizace aparatu UV
KSC v podobg, v jaké jej piedlozil A. Dubéek.2' Jednou z hlavnich zmén, které
nova systemizace prinasela, bylo slou¢eni dosavadnich oddéleni skolstvi a védy
a oddéleni kultury v jedno oddéleni Skolstvi, védy a kultury. Z nov¢ vzniklého od-
déleni byl vy¢lenén jeden z jeho odbori a povysen na samostatné oddéleni, které
dostalo nazev odd&leni stranické prace ve sd&lovacich prostredcich UV KSC.

Organiza¢ni struktura oddéleni s po¢tem pracovniku
Vedouci oddéleni

Zastupce vedouciho oddéleni

Pomocnik vedouciho oddéleni

Administrativni pracovnice

—_— =

Politicti pracovnici

Oblast hromadnych sdélovacich prostredku fizenych federalni vliadou
Oblast stranického tisku s celostatni plisobnosti

Oblast tisku vydavaného organizacemi Narodni fronty

Oblast analyzy ¢innosti a ptisobeni a piiprava nové organizace
hromadnych sdélovacich prostiedkt

Celkem bylo systemizovano 11 politickych a 1 administrativni pracovnik.

15 Doc. JUDr. Vasil Bejda, CSc. pracoval do dubna 1972 v réiznych funkcich na UV
KSS, 8. 4. 1972 byl schvélen do funkce vedouciho odd&leni propagandy a agitace UV
KSC. Zde vystiidal RSDr. Ladislava Novotného, CSc., ktery oddéleni #idil od r. 1969.
Ladislav Novotny byl piefazen na misto feditele Ustavu marxismu-leninismu a zaroveii
séfredaktora Nové mysli.

16 NA, KSC-UV — predsednictvo, a. j. 62, bod 3, sv. 64.
7 Tamtéz, a. j. 167, bod 27, sv. 165.

8 Tamtéz, a. j. 172, bod 3, sv. 169.

19" Ceskoslovenska encyklopedie. Praha 1986, s. 97.
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Zakladnim tikolem oddéleni bylo pravidelné informovani aktivu $éfredaktort
o politice strany a jejich seznamovani s usnesenimi jednotlivych slozek UV KSC,
pravidelny styk s Ustiedim ¢eskoslovenskych novinati a s ministrem — predsedou
Vladniho vyboru pro tisk a informace pii federalni vladé CSSR, dohled nad stra-
nickym tiskem (napt. Rudé pravo, Politika, Zivot strany, Tribuna, Hospodatské
noviny aj.), rozvijeni politické &innosti v zahraniénim vysilani Ceskoslovenského
rozhlasu, CTK, Ceskoslovenské televizi, Eeskoslovenskych propagaénich Gaso-
pisech uréenych pro zahraniéi atd., ovlivilovani tisku vydavaného organizacemi
Narodni fronty a analyza ¢innosti a piisobeni hromadnych sdélovacich prostiedka
a piiprava podkladi pro jejich ovlivitovani v souladu s politikou KSC.

Vedoucim oddéleni byl ustanoven PhDr. Vladimir Divi§ a jeho zastupcem
Ludovit Schulz.? V bieznu 1971 byla dal$im zastupcem vedouciho oddéleni
ustanovena Doc. PhDr. Milena Balagova. P¥ijeti usneseni predsednictva UV KSC
z 8. 4. 1972 o kadrovych zménach na ideologickém useku KSC znamenalo pod-
statnou zménu jak ve vedeni tak ve vnitini struktufe oddéleni stranické prace
ve sdélovacich prostfedcich UV KSC. 2 Dosavadni vedeni ve sloZeni V. Divi§,
L. Schulz a M. Balasova bylo odvolano a oddéleni do¢asné piimo fidil tajemnik
UV KSC Oldiich Svestka, protoze novy vedouci zatim nebyl ustanoven. Jeho
zastupci se stali Ing. Antonin Zazvorka® a RSDr. Karel Hradecky.

Jako kazdy tajemnik UV KSC mél i Oldfich Svestka svij sekretariat,2® ktery
tvoril jeho pomocnik Bohumil Plundra?” a dvé administrativni pracovnice.

2 Tamtéz.

2l Tamtéz, a. j. 148, bod 11, sv. 90.

Ludovit Schulz byl do dubna 1969 redaktor Rudého prava. Po uvolnéni z funkce zastupce
vedouciho oddéleni v dubnu 1972 pisobil jako politicky pracovnik oddéleni propagandy
a agitace UV KSC, v dubnu 1973 odesel do invalidniho diichodu.

NA, KSC-UV — piedsednictvo, a. j. 38, bod 18, sv. 37.

2 Ing. Antonin Zazvorka byl do r. 1968 redaktor a §éfredaktor deniku Prace, v letech
1968 — 1970 pracovnik sekretariatu piedsednictva Ustiedni rady odborti a od 1970
zastupce §éfredaktora Tydeniku aktualit.

25 RSDr. Karel Hradecky pracoval do r. 1968 v riiznych funkcich na UV KSS, v letech
1969-1971 byl vedouci odboru kontroly Statniho ufadu pro tisk a informace a od r. 1971
naméstek Gstiedniho feditele CTK.

2!
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Cinnost sekretariatu O. Svestky Ize zmapovat pouze na podkladé zachovaného spisového
materialu. Veskerd korespondence byla piedkladana piimo Svestkovi, ktery ji po
predteni opatiil rukopisnymi poznamkami o zptisobu vyfizeni. Cést vyfizoval osobng,
cast delegoval podle vécné prislusnosti pracovnikim oddéleni. Ti danou zalezitost
pfimo vy¥idili nebo navrhli zpiisob vy¥izeni, ktery byl predlozen Svestkovi ke schvaleni
a poté odeslan. O dillezitych rozhodnutich informoval O. Svestka G. Huséka, V. Bilaka,
L. Strougala a M. Jakese.

2

5

Bohumil Plundra se stal pomocnikem O. Svestky v r. 1969 v dobé jeho piisobeni
ve funkci tajemnika byra UV KSC, v roce 1971 se stal pomocnikem tajemnika



Rovnéz vnitini struktura oddéleni se od dubna 1972 velmi vyrazné zménila.
Byly vytvoreny dva hlavni odbory: odbor tisku v ¢ele s Ing. A. Zazvorkou a odbor
statnich sdélovacich prostfedka, ktery fidil RSDr. K. Hradecky. Systemizovano
zustalo i nadale 12 pracovniku.

Struktura oddéleni v obdobi duben — prosinec 1972:

Odbor tisku

Zastupce vedouciho oddéleni

Samostatny referent pro vydavatelstvi, stranické a centralni deniky, publicitu
z vefejnych vystoupeni stranickych Ciniteld, stranickych a vladnich navstév
a tiskové tajemniky ministerstev mimo Ministerstva zahrani¢nich véci
Samostatny referent pro tydeniky, casopisy a magaziny, PNS a zaroven kon-
zultant pro

kulturné politické rubriky

Samostatny referent pro krajsky tisk, okresni a zavodni noviny, krajské a okres-
ni tiskové komise a styk s tiskovymi pracovniky krajskych vybortt KSC
Konzultant pro ekonomickou problematiku

Kadrové zalezitosti

Odbor statnich sdélovacich prostiedki

Zastupce vedouciho oddéleni

Samostatny referent pro Ceskoslovenskou tiskovou kancela¥, Cesky titad pro tisk
a informace, Ceskoslovensky svaz novinait a Mezinarodni organizaci novinait
Samostatny referent pro rozhlas

Samostatny referent pro televizi

Konzultant pro mezinarodné politickou problematiku, ofenzivni propaganda do
zahranici, kontrapropaganda, zahrani¢ni korespondenti, tiskovy odbor Minis-
terstva zahrani¢nich véci

Kadrové zalezitosti

Posledni zména vnitini struktury i vedeni oddéleni stranické prace ve sdélo-
vacich prostfedcich UV KSC béhem piisobeni O. Svestky ve funkei tajemnika
UV KSC probghla v prosinci 1972. Sekretariat UV KSC projednal 5. 12. 1972
navrh nové systemizace aparatu stranickych organt® a ptedlozil jej k projednani
a schvaleni predsednictvu UV KSC. To navrh jests jednou projednalo a na své
schiizi 15. 12. 1972 pftijalo usneseni, jimZ se schvaloval ndvrh zasad postaveni,
zaméfeni prace, organiza¢niho uspofadani a systemizace aparatu stranickych

UV KSC a pomocnikem O. Svestky ziistal i po jeho odchodu z aparatu UV KSC na misto
séfredaktora Rudého prava v fijnu 1975. Jejich cesty se rozdé€lily az v prosinci 1980, kdy
byl B. Plundra ustanoven feditelem vydavatelstvi Rudé pravo.

% NA, KSC-UV — sekretariat, a. j. 59, bod 17, sv. 37.
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organt.”? Rozpracovani navrhu do funkéni naplné prace jednotlivych oddéleni
UV KSC spolu s Gipravou platii pracovnikii bylo zalezitosti nasledujicich mésict.®

Pfijeti navrhu zasad znamenalo v ideologické oblasti zaclenéni oddéleni
stranické prace ve sd&lovacich prostredcich UV KSC do oddéleni propagandy
a agitace UV KSC. Rizenim rozsiteného oddéleni propagandy a agitace UV KSC
byl i nadale povéien Oldfich Svestka. Funkci vedouciho oddéleni vykonaval
Doc. JUDr. Vasil Bejda, CSc. Vnitini struktura oddéleni byla nésledujici:

Odbor propagandy marxismu-leninismu Vasil Bejda

Odbor stranického vzdélavani Ladislav Kastan (zastupce
vedouciho oddéleni)

Odbor agitace Jaroslav Kase

Odbor vnéjsi propagandy Miroslav Bochenek (zastupce
vedouciho oddéleni)

Odbor statnich sdélovacich prostredkt Karel Hradecky

Odbor tisku Antonin Zazvorka®!

Celkem bylo v odd&leni propagandy a agitace UV KSC systemizovano 79 pra-
covnikil (61 politickych, 10 organiza¢nich a 8 administrativnich).

Népli prace oddéleni propagandy a agitace UV KSC vychazela z ukoli obou
oddéleni pted jejich sloucenim. Podilelo se piedevsim na zdokonalovani ideo-
logické prace strany, propagandy marxismu-leninismu, stranického vzdélavani
a ptipravy kadrt, sledovalo rozvoj spolecenskych véd a pisobeni sdélovacich
prostiedkt v oblasti ideologie, spolupracovalo na koncepci stranického Skolstvi
(véetnd Vysoké dkoly UV KSC), ovliviiovalo jeho obsahové zaméfeni na zakladg
usneseni UV KSC a vydavalo propagaéni, studijni a agitatni materialy a publikace
UV KSC, rozvijelo lektorskou ¢innost, fidilo muzea K. Gottwalda a V. I. Lenina.
Mc¢lo dale realizovat politiku strany v tisku, rozhlasu, televizi a novinaiskych sva-
zech, usmérnovalo ¢innost hromadnych sdélovacich prostiedki a statnich uradi
pusobicich v této oblasti, napi. Ceského tGfadu pro tisk a informace (CUTI) a v ne-
posledni fadé sledovalo a hodnotilo u¢innost jejich plisobeni ve spole¢nosti.

Oldfich Svestka dohlizel na &innost oddé&leni do konce srpna 1975, kdy byl
uvolnén z funkce tajemnika UV KSC a stal se §éfredaktorem Rudého prava.

Obrazova piiloha k ¢lanku se nachazi na konci kapitoly str. 389-391

2 NA, KSC-UV - predsednictvo, a. j. bod 3, sv. 64.
30 NA, KSC-UV — sekretariat, a. j. 72, bod 1, sv. 46.

31 Novy navrh zasad piijaty piedsednictvem UV KSC 15. 12. 1972 &lenil oddgleni
propagandy a agitace UV KSC na 5 odbori. Odbor tisku byl znovu vytvofen az po
konzultacich s pracovniky oddéleni v prub&hu roku 1973, nebot’ bylo konstatovano, ze
vnitini struktura zrueného oddéleni stranické prace ve sd&lovacich prostiedcich UV KSC
nejlépe odpovidala pottebam operativniho fizeni hromadnych sdélovacich prostredka.
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Svati cirkevnich Fadi z Rima nové doby
Vaclav Barttasek

naskytla pfilezitost zaCastnit se zajimavého seminare k cirkevnim déjinam.

Nazyval se Svati cirkevnich fadéi z Rima nové doby — mista a obrazy.
Akce, do které se zapojili pfednasejici z prednich italskych universit, dalSich vé-
deckych pracovist i ¢lenové sedmi fimskych cirkevnich ada byla uréena Siroké
vetejnosti. Pocitalo se predevsim se §irsi Gcasti odborné laické vefejnosti, které
se mezi obyvateli Rima i pfichozimi turisty naglo dosti velké mnozstvi. Akce se
skladala ze dvou ¢asti — vlastniho seminafe o svatych, ktery se konal dne 5. 11.
2009 v feholnim domé feholnich klerikii Matky Bozi v Baldiniho sale pii kostele
sv. Marie ve Sloupovi (in Portico) na nameésti Piazza Campitelli 9 a navstévy tzv.
svétnic svatych (Case dei Santi) pfi sedmi vybranych feholnich domech tadu,
které seminar potadaly.

Pro odbornou veiejnost byl pfipraven hlavné seminat, kde se pocitalo i s moz-
nosti vetejné diskuse po jednotlivych vystoupenich. Byli pfitomni také mnozi
zastupci cirkevnich fadu, zejména potadajicich, tj. z fad feholnich klerikt jezuitd,
piaristi, feholnich kleriki Matky Bozi, barnabiti a kamilidnti a dvou muzskych
observanci frantiSkdnského tadu. Dopoledni blok zahdjilo vystoupeni a Givodni
slovo pani profesorky Sofie Boesch Gajano z fimské univerzity Universita degli
Studi di Roma Tre, ptedsedkyné italské spolec¢nosti pro studium svatosti, kultu
a hagiografie. Pani profesorka Irene Fosi z univerzity G. D. Annunzia v Chieti
a v Peskate (Universita degli Studi ,,G. D. Annunzio*, Chieti-Pescara) ve svém
prispévku charakterizovala po socidlni i spravni strance ndbozensky Zivot v Rimé

------

Ve dnech 5.-7. listopadu 2009 se mi v rAmci navitévy Rima o dovolené

neblaze proslulého vyplenéni Rima (Sacco di Roma) v roce 1527. D&jin uméni
a uctivani svatych v Rimé se tykal referat profesora Marcella Fagiola z fimské
univerzity Sapienza (Universita degli Studi di Roma ,,Sapienza®). Mésto Rim
bylo znamé ve svété jako poutni misto ke zdejsim sedmi bazilikdm (bazilika
sv. Jana v Lateran¢, sv. Petra ve Vatikan¢, sv. Petra za hradbami, basilika Santa Maria
Magiore, sv. Vaviince za hradbami u hibitova Campo Verano, basilika sv. Sebas-
tiana u stejnojmennych katakomb a basilika Sv. Kfize Jerusalémského, pobliz
svatych schoddl. Prednésejici zde hlavné rozebiral vizi mésta Rima jako druhého
Jeruzaléma az do moderni doby na pocatku novovéku a vlastné az do soucasnosti.
Profesor dalsi fimské univerzity (Universita degli Studi di Roma) Tomaso Calié
piipomnél vyznam nékterych novovékych svatych a jejich piisobeni v Rimg,
kromé zastupct zde jiz uvedenych cirkevnich instituci to byl jesté napt. sv. Filip
Neri, zakladatel oratorianti a fada dalSich svétcii. V odpolednim bloku porovnaval
profesor Vittorio Casale z fimské univerzity Universita degli Studi di Roma
procesy svatofeceni svétcl a svétic novoveéku z uméleckohistorického hlediska.
Pani profesorka Emilia Anna Talamo z kalabrijské univerzity (Universita degli
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Studi della Calabria) prezentovala prace doktorandii ze svého seminafe o ikono-
grafii svatych. Emilia De Marco piednaska o sv. Filipu Neri a oratorianech, Nicola
Dominico o sv. Josefovi Kalasanském a o piaristech a dale jeste vystoupila Valeria
Di Giuseppe Di Paolo. Zavér seminaie provedl Robert Godding, piedseda Société
des Bollandistes, ktera je znama predevsim vydavanim Act Sanctorum.

Dalsim, dvoudennim, pokracovanim celé akce byly exkurze do tzv. svét-
nic svatych, kde zemieli vyznamni svétci ze sedmi feholnich instituci, jichz
se tato akce tykala nejvice. VétSina z nich zde prozila v téchto mistech i
velkou ¢ast svého zivota. Na namésti Piazza Benedetto Cairoli 117, bliz-
ko centra mésta se nachazi chram a tfadovy dim feholnich klerikd sv. Pavla
— barnabith. Zde je soustiedéna ¢ast pamatek na fadového zakladatele sv.
Antonia Maria Zacaria (1502 Cremona, f 15. 7. 1539 Cremona). Staré fim-
ské mésto — malebné namésti Marie Magdaleny se stejnojmennym kostelem
i domem nemocniéniho Radu feholnich klerikii pro sluzbu nemocnym (Otct
dobré smrti) — kamilianti bylo jejich domovem. Zde dlouhou dobu pobyval
i jejich zakladatel sv. Kamil je Lellis (*25. 5. 1550 Bucchianico u Pescary,
+ 14. 7. 1614 Rim), ktery byl svatofeten papezem Benediktem XIV. 29. 6. 1746.
Ve frantiskanském klastefe pii kostele sv. Frantiska na Bfehu (San Francesco
a Ripa) na namésti sv. Frantiska z Assisi ve Ctvrti Zatibefi (Trastevere) se nachazeji
mistnosti poslednich okamzikt sv. Karla ze Sezze (*1613 Sezze, 1 6. 1. 1670
Rim). Na vrcholu pahorku Palatinu v Rimé (Via San Bonaventura) se nachazi
frantiskansky klaster, kde pusobil sv. Leonardo od Mauriziovi brany — Paolo
Giorlamo (*¥20.12. 1676, 1 26.11. 1751 Rim), ktery Gerpal inspiraci ze Zivoti dav-
nych svétci umucenych nedaleko v koloseu jesté v antickych dobach a kterého
papez Jan XXIII. Prohlasil za patrona misionaid. V generalnim dome teholnich
kleriki Matky Bozi pii kostele sv. Marie ve Sloupovi na namésti Piazza Campi-
telli 9 se nachazeji svétnice sv. Giovanni Leonardiho (*1541 Decimo u Lukky,
+9.10. 1609 Rim). Beatifikovan byl papezem Piem IX. 10. 11. 1861 a svatofeen
Piem XI. 17. 4. 1938.

Nejznamg;jsi svétnice svatych se nachazeji u jezuitli na nameésti Piazza del Giesu
pobliz t¥idy Viktora Emanuela. Zde vznikla prvni kolej jezuitského fadu v Rimg
spolu se svétoznamym kostelem I Gesu, prvni barokni basilikou v Rimé z roku
1568. Ze starsi doby se v generalnim fadovém domé dochovaly mistnosti, kde zil,
pusobil a zemiel sv. Ignac z Loyoly (*1491 Loyola, ¥ 31. 7. 1556 Rim). Na konci
dlouhych chodeb 1ze navstivit tfi mistnosti a jednu vstupni, kterou vymaloval
motivy ze svétcova zivota znamy malii Andrea Pozzo. Ttidou Viktora Emanuela
je mozné dojit az na namésti sv. Pantaleona, kde se pti kostele sv. Pantalaona
a sv. Josefa Kalasanského nachazi generalni dim piaristického fadu, ktery vznikl
v roce 1612 na misté byvalého §lechtického palace rodiny Tores. Zde se nachazeji
tfi mistnosti svétnic sv. Josefa Kalasanského a Matre Dei (*¥1557 Petralta de la
Sal, 1 25. 8. 1648 Rim), zakladatele ¥adu piaristd, ktery zde il a zemiel v letech
1612-1648. Mizeme zde najit velké mnozstvi materialti k déjinam tohoto svét-
ce, mezi nimi i dokonce emailovy medailonek s vyobrazenim knizete Frantiska



kardinala Ditrichstejna (*22.8. 1570, T 19.9. 1636), olomouckého biskupa, ktery
v roce 1631 uvedl piaristicky fad na Moravu. Ten si svétec obzvlasté oblibil
a mival ho u svého loze.

Seminat i exkurze ukazaly, jak uvedené fady i klastery pecuji o své kulturni dédic-
tvi. Nékde, napft. u jezuith doslo pouze k navstéve svétnic, ale vEétsiné navstévnikd
je znam i perfektné fungujici a rozsahly fadovy archiv, u piaristii svétnice sousedi
ptimo s fadovym archivem i knihovnou. Zejména jsou zde bohaté fadové sbirky,
kde je mozné najit také rozsahlou korespondenci sv. Josefa Kalasanského i do
stitedni Evropy (vétSinou dnes jiz vydanou v edicich) i materidly k d&jinam koleji
v této oblasti viibec. V ramci prohlidky umoznily navstévu knihovny a ¢aste¢né
i s ukdzkami knih a archivalii barnabité, kde navstévnika zaujme uloZeni knihov-
ny v chramové vézi a také Chudi feholni klerici Matky Bozi s velmi zajimavou
knihovnou se spisy starSich cirkevnich historikl (oratoriana bl. Cesare Baronia
16. a 17. stol.), maji téZ velmi dobie fungujici archiv. Pé¢i své historii vénuji téz
kamiliani, které vydavaji napf. velké mnozstvi o Clenech i ¢lenkach svého fadu.
Skoda, Ze nebylo mozno vidét i n&ktera mista k Zivotu zakladatele kongregace
oratorianti sv. Filipa z Neri (*21. 7. 1515 Florencie, 1 26. 5. 1595 Rim), zejména
pti chramech sv. Jeronyna a pozdé&ji téz sv. Marie in Vallicella.

Hodnotime-li celou akci, mizeme ji pfiznat velkou odbornost i dobie pfipra-
venou organizaci pii zvladani méné obvyklych prohlidkovych tras po interiérech
feholnich domii ve dvouhodinovych intervalech. Také to, Ze na seminaii mohla
byt se rozvinula pomérné rozsahla diskuse, svéd¢i o vyspélosti publika a z to, ze
je na seminai pozvana bez predbéznych piihlasek Siroka vefejnost viibec na jeho
kulturni hodnot¢ nic nesnizuje, ale naopak vlastné jesté pridava.

Obrazova piiloha k ¢lanku se nachazi na konci kapitoly str. 392-394

Trendy a tradice 2009. Zprava o mezioborové odborné
konferenci

Vladimir Waage

versity v Brmé¢ (dale téz MZLU) se na jeji Zahradnické fakulté se sidlem

v Lednici na Moravé ve dnech 10. — 11. zafi 2009 uskutecnila odborna

mezioborova konference ,, Trendy a tradice 2009 v oboru zahradnické architektury,
historie zahrad a vyvoje krajiny.

Na této fakult¢ v Lednici se studuje krajinaiska architektura a zahradnické

technologie. Na mezioborové konferenci si vymeénovali své zkusenosti odbornici

l I ptilezitosti 90. vyro¢i zalozeni Mendelovy zeméd¢lské a lesnické uni-
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z oblasti zahradnictvi, zahradni architektury, lesnictvi, botaniky, zoologie, a také
archivari, pamatkafi a muzejnici. Byla to uzitecna vymeéna informaci mezi pfiro-
dovédci a humanitné vzdélanymi odborniky, ku prospéchu obou stran.

Na uvod prvniho dne jednani dékan Zahradnické fakulty doc. Ing. Petr Kucera,
Ph.D., pfipomnél tradici zdej$i zahradnické vyuky a nové trendy v zahradnictvi.
Déle v uvodni &asti vystoupil prodékan pro védu a vyzkum doc. Ing. Pavel Simek,
Ph.D., ktery seznamil s programem konference a upozornil na problém optimali-
zace krajiny — jak korigovat uzivatele krajiny, jak pfistupovat ke krajin¢, neznicit
ji a pfitom z ni mit uzitek. Zdtraznil nutnost studia historickych pramenti o vyvoji
krajiny pro zachovani krajiny a jejiho trvale udrzitelného rozvoje.

Samotna konference byla rozdélena do ¢ty odbornych sekei: 1. Zahradni
a krajinaf'ska architektura — prameny poznani, jejich digitalizace a vyuziti; 2. Ryb-
niky — vyznamna soucast kulturni krajiny Lednicko-valtického arealu; 3. Trendy
v sortimentu a v zahradnické technice; 4. Komponovana a kulturni krajina a sou-
¢asném uméleckém, urbanistickém, ekonomickém a pravnim kontextu.

Soucasti konference bylo i seznameni se soutézi Zahrada roku, jejiz vysledky
byly pak oficidln¢ vyhlaSeny pii spoleCenském setkani ucastnikti konference
v rytifském sale Lednického zamku. Mala vystavka v prostorach dékanatu pak pfi-
pomnéla 70. vyro¢i umrti vyznamného zahradniho architekta FrantiSka Thomayera.
S vystavou ucastniky konference seznamili feditel Narodni zemédélského muzea
Mgr. Pfemysl Reibl a autofi vystavy Mgr. Sarka Steinova a Ing. Petr Fencl. Jednalo
se o malou putovni vystavu faksimilii, kterd navazala na uspé$nou vystavu originaltl
vystavenych v Narodnim zemé&délském muzeu (dale téz2 NZM).! Vystava faksimilii
se setkala s velkym ohlasem ucastnikti konference a po jejim skonceni zlistala
jesté ne€kolik tydnd k dispozici studentlim a ucitelim zahradnické fakulty.

V odpolednich hodinach pak zacalo jednani v jednotlivych sekcich. Autor této
informace se zuc¢astnil jednani v prvni odborné sekci, kterou vedl ing. Petr Fencl.

Tu zahajil PhDr. Vaclav Rames, Statni oblastni archiv Tiebon, pfispévkem
,Digitalizace archivnich prament ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni*. Pfi-
spévek se vénoval predevsim digitalizaci map a zaméfil se na pocatky digitalizace
v tieboniském archivu. Archiv spravuje velké mnozstvi map, predevsim lesnic-
kych, coZ je dano rozsahem lesti v Jiznich Cechach. Tyto mapy pro své sluzebni
potieby (historicky vyzkum lestt) &asto vyuzival a jejich digitalizaci zah4jil Ustav
pro hospodaiskou tipravu lestt Brandys nad Labem, respektive jeho oddéleni his-
torického prizkumu, které v§ak bylo po roce 2005 zruseno a v podstaté prevedeno
do Narodniho zemédélského muzea (viz prispévek Ing. Petra Fencla). Tak bylo
diky spolupraci s digitalizacnim pracovistém jmenovaného ustavu od roku 1998
zdigitalizovano pro Statni oblastni archivy jiz 2000 map. Tato externi digitalizace
usetfila archivim mnohé financni prostfedky a tim oteviela cestu pro digitali-
zaci dalSich vyznamnych dokumenti, pfedev§im matrik jako v pifipadé Statniho
oblastniho archivu v Tteboni.

! K této vystavé vySel katalog: Steinova, Sarka: Frantiek Thomayer, Zivot a dilo
zahradniho architekta. NZM Praha 2008.



PhDr. Véra Vavrova (Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné
zahradnictvi Prihonice) ve svém referatu na téma ,,Vlastenecka akce Svazu
okraslovacich spolki z pocatku 2. svétové valky a vyuziti evidence vyznamnych
stromd pro studium kulturni krajiny* informovala o svém vyzkumu, ktery souvi-
sel s projektem podporovanym Ministerstvem Zivotniho prostiedi a byl zaméfen
na vyzkum neproduktivnich rostlin a jejich uplatnéni v krajiné a sidlech soucas-
nosti. Pfi vyzkumu se autorka obratila k evidenci pamatnych stromii provadéné
Svazem okraslovacich spolki v letech 1940-1941, ktera je dnes ulozena v Archivu
Akademie véd CR. V kratickém avodu byli udastnici konference seznameni
s historii okraglovacich spolki v Cechéch. Dale autorka uvedla jména osobnosti,
které se této evidence zGcastnili (dr. Jan Emler, dr. Jaromir Klik a architekt Josef
Kumpan). Vysledky evidence byly publikovany v ¢asopise Krasy naseho domova.
Pracovni materidl této evidence predstavuje tii kartotécni krabice, jejichz obsah
se zacal v roce 2005 digitalizovat. Vysledky digitalizace jsou zatim k dispozici
v pouze v badatelnach vyzkumného tistavu v Prihonicich a akademického archivu.
Nekolik ukazek skent je v pfiloze konferen¢niho sborniku.

Planovand piednaska PhDr. Markéty Santrackové (z téhoz tstavu), se neusku-
tecnila, avSak jeji pfispévek ,,Vyznam starych map pro poznani krajinafskych
tiprav Cernini na piikladu obory Jeméina“ je uvetejnén v konferenénim sborniku.
Obora Jemcina je velky lesni komplex mezi obcemi Novosedly nad Nezarku
a Buk na uzemi byvalého cerninského velkostatku Jindfichiv Hradec. Prvni
zminka o zdejsich lesich pochazi z obdobi Pant z Hradce z roku 1384. V poloviné
18. stoleti zde Cerninové vybudovali hieb&in a maly lovecky zamek a zaroven
s tim se zagal ménit vzhled a funkce okolnich rozsahlych lest. V nich Cerninové
vidéli zdroj uzitku a zabavy. Proto také mozna zaméstnavali dobré lesniky. Zde
a na dalSich ¢erninskych panstvich se uplatnily ¢tyti generace lesniki z rodu
Wachtelt,, autorti mnoha posuzovanych map. Jem¢ina byla rozdélena cestami, na
nichz byly vybudovany rizné ptistiesky a vse bylo podfizeno lovu zvéfe. Ve Statnim
oblastnim archivu Ttebon, pobocka Jindfichiiv Hradec, je cela fada starych les-
nickych map tohoto uzemi. Jejich soupis je uveden na strankach sborniku.? Tato
prednaska ukazala vyuziti na pohled krasnych historickych pramenti pro krajino-
tvorbu a studium historického vyvoje lest.

PhDr. Vladimir Waage (Narodni archiv) v pfispévku ,,Historické prameny
k zahradni architektute a perspektivy jejich zpfistupnéni zaméteném predevsim
na zajemce o studium v archivech informoval o moznostech a zdrojich histo-
rickych prament k d&jinam zahrad. Uvedl typy jednotlivych pramend a jejich
ulozeni v riznych pamétovych institucich, predevsim v archivech. Apeloval na
sjednoceni popisu dat pro moznost vyhledavani na internetu. Také se lehce dotkl
problému digitalizace map v Narodnim archivu. Pfispévek byl doplnén ilustra-
cemi prezentujicimi typy jednotlivych pramend, pfedevsim mapy, spisy, ale také

2 Tti z téchto map jsou Siroké vetejnosti dostupné ve I1I. dilu Svédectvi map — lesni
mapy. Praha 2009.
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historické fotografie na ptikladu sbirky fotografii ve fondu Velkostatek Vrchotovy
Janovice (Statni oblastni archiv Praha).

Mgr. Sarka Steinova (Narodni zemé&délské muzeum, NZM) v prednésce ,,Ar-
chivni fondy vyznamnych Ceskych zahradnich architektd* podrobné seznamila
auditorium s dvéma vyznamnymi osobnimi fondy ve spravé Archivu Narodniho
zemé&d¢€lského muzea. Jsou to osobni fondy Frantisek Thomayer a Josef Kumpan.

Osobni fond Thomayer obsahuje 300 kust rukopisnych pland, které jsou dnes
evidovany v ramci sbirky map a plani NZM.

Mezi dalsi zajimavé osobni fondy patii fond Josefa Kumpana (1885 — 1961),
absolventa Zahradnické fakulty v Lednici, ktery se ve dvacatych a tficatych letech
minulého stoleti podilel i na Gpravach Prazského Hradu (v pfiloze sborniku je
uvedena reprodukce navrhu Rajské zahrady na Valech) a fada jinych jeho dél se
nachazi v dalsich ¢eskych méstech.

Dalsi vystupujici, Mgr. Kamila Svobodova, rovnéz pracuje v Narodnim
zemédélském muzeu, a to v jeho poboéce ve Valticich. Ve svém vystoupeni ,,Plan
Mikulovského panstvi z roku 1672 se vénovala planu panstvi z druhé poloviny
17. stoleti. Kopie této mapy je znama navstévnikiim z expozice Mikulovského
zamku, original by mél byt ulozen v Moravském zemském archivu (MZA). Ori-
ginal této mapy byl vytvofen malifem a kartografem Klementem Beuttlerem pro
kniZete Dietrichsteina. Vystoupeni autorky sledovalo osudy tohoto kartografického
dila. Tato mapa (MZA Brno, fond F 18, inv. ¢. 7667) bohuzel neni od generalni
inventury 2001 k dispozici. Nastésti vSak existuje jeji digitalni kopie v regional-
nim muzeu Mikulov a v okresnim archivu v Bieclavi, a také ,,analogova“ kopie
z roku 1802 (MZA Brno, fond F 18, inv. ¢. 12019)
talni kopie ptivodniho planu) a kopie z roku 1802 se sou¢asnymi mapami. Byl to
priklad vyuziti digitalizace pro porovnavani historickych map. Po srovnani obou
historickych map jsou viditelné jen malé rozdily a v porovnani se soucasnymi
mapami pak rozdily ve velikosti a po¢tu rybnikt a velikosti obci. V zavéru svého
prispévku autorka vyikla myslenku, ze digitalizace mize byt dilezita i z divodu
zachovani informaci v ptipadé mozné ztraty dokumentu.

Prispévek ,,Digitalizace a vyuziti starych lesnickych map za Gcelem zjisténi
historického stavu lesa na piikladu lesniho komplexu Radkov*, Ing. Daniela Cer-
ného, lesnika, pracovnika Spravy NP a CHKO Sumava, byl typickym ptikladem
z praxe, kdy soucasni spravci krajiny pro jeji obnovu a zachranu dnesniho lesa
musi nutné studovat staré lesnické mapy a hospodaiské plany ulozené v nasich
archivech. Lesni komplex Radkov ma dnes vyméru 213 ha a cilem popisovaného
prizkumu bylo zjistit skladbu v€kovych tiid a druhovou skladbu lesa na tomto
stanovisti, a to v riznych ¢asovych horizontech. K vyzkumu byly pouzity kvalitni
skeny porostnich map ze Sbirky map a planti NZM, které mohou pfi porovnani se
soucasnymi mapami mnoh¢é prozradit.

Dalsim ptikladem vyuzivani digitalizace historickych map a pland, tentokrat pro
vystavni ucely, byl ptispévek mladé absolventky VUT Brno (stavebni fakulta, obor



geodezie) Markéty Svancarové, s nazvem ,,Digitalizace starych map pfi zpracovéni
diplomové prace®. Diplomantka zkoumala osobnost a mapy Jana Antonina Ktoupala,
ktery se v 18. stoleti podilel na snahach o splavnéni feky Moravy a stavbé silnic
na Morav¢. Jeho mapy jsou dnes uloZzeny v riiznych moravskych archivech, pie-
devsim v Moravské zemském archivu. Hlavni myslenkou bylo shroméazdéni vSech
dostupnych map a jejich nasledna kvalitni digitalizace a posouzeni. Vysledkem této
digitalizace byla pak vystava faksimilovych digitalnich kopii v Moravském karto-
grafickém centru (expozice NZM). Skoda, e élanek Markéty Svancarové nepiinasi
soupis Kfoupalovych map nebo alespoit odkaz na tento soupis.

Ing. Petr Fencl (Narodni zemédé€lské muzeum), ve svém piispévku ,,Digitalizace
jako nastroj zpfistupnéni a zachrany vybranych archivalii“ upozornil v kratkém
a vystizném piispévku na projekt budovani sbirky map a plant a jejich prezentace
ve studovné Archivu NZM. V tomto muzeu byla v roce 2007 zalozena archivni
,»Sbirka map a plani“ v ramci tamniho archivniho oddé¢leni. Tato sbirka vznikla
nejruznéj$imi akvizicemi a sbérem. Mapy jsou zapsany v ptiristkovém seznamu
a nyni se zacalo s ¢lenénim a podrobnym popisem této sbirky. Dale se autor vé-
noval sbirce digitalnich kopii starych lesnich a lesnickych map. Ta vznikala od
roku 1998 pro sluzebni potiebu Ustavu pro hospodatskou tipravu lest v Brandyse
nad Labem, odd¢leni historického vyzkumu, pro dokumentaci historického stavu
nasich lest. Zacala spoluprace s ¢eskymi archivy a z ni vznikla uctyhodna sbirka
digitalnich dat (viz téz pfispévek dr. Ramese). Tato sbirka byla po zruseni od-
déleni historického vyzkumu v Ustavu pro hospodaiskou tpravu lesii prenesena
pod spravu Narodniho zemédélského muzea. Jak dosvédcuji mnohé prednesené
ptispévky na této konferenci, historicky prizkum lest (i ve spolupraci s Lesnickou
a dfevaiskou fakultou Ceské zemé&dglské univerzity) zde pokracuje dale. Digitali-
zovany soubor Sbirka map a planii NZM obsahuje pies 2000 kust (objem terabitid
dat autor neuvedl). Pokud je mi znamo, tato digitalizace pfinasi technické pro-
blémy s uchovanim velkého objemu dat, ale zajistuje vybornou kvalitu obrazu,
nebot’ se provadi ve velkém rozliSeni a v datovych souborech tif.

Na zavér si dovolim citovat zavér této prednasky: ,,O digitalizaci a skenovani
map a planti by mohlo informovat mnoho pracovist z mnoha instituci, kde je tato
¢innost provadéna. Je dilezité, aby uvedené instituce tizce spolupracovaly nad
danou tematikou, aby se zbyte¢né vyvarovaly slepych cest a aby byla ziskana
data kompatibilni pro pfipadné vymény nebo prezentace na sdilenych webovych
strankach.*

Dalsim ptikladem praktického vyuziti digitalizovanych map byl piispévek Ing.
Viktora Blag¢ika (Lesy Ceské republiky s. p. — Lesni sprava Vodiiany) ,,Digita-
lizace mapovych podkladii v projektu revitalizace Sedlické obory*. Pfi obnové
této nevelké obory méla lesni sprava ve Vodinanech jen nékolik fotokopii starych
lesnich map. Ve spolupraci s NZM, SOA Ttebon a SOA Litoméfice a diky netinavné
¢innosti Ing. P. Fencla se podafilo ve zminénych archivech dohledat 120 his-
torickych map této obory. Zde je prakticky piiklad mezioborové spoluprace, kdy
nalezené mapy pomohly k revitalizaci obory.

Zpravy

387



Zpravy

388

Zavéretné jednani konference bylo vénovano jiz opravdu modernim technic-
kym trendtim pfi zpracovani digitalniho 3D obrazu soucasného terénu ¢i krajiny.
Byly to dva prispévky Ing. Jaromira Skoupila, Ph.D., a Ing. Petra Pelikana z Men-
delovy zemédé¢lské a lesnické univerzity s nazvem ,,Moznosti tvorby a zpracovani
digitalnich modeli terénu v prostiedi CAD systému*. Jedna se o ¢isté technickou
zalezitost pro 3D model krajiny. BéZny uzivatel internetu tuto technologii zna z
internetové aplikace ,,Google Earth®.

Podobnému trendu se vénoval Ing. Martin Klokanek, Ph.D, ze Zahradnické
fakulty MZLU, v ptispévku ,, Tematické analyzy digitdlniho modelu terénu pro
podporu vizualizace a modelovani krajiny*.

Prispévek ,,Metody méteni geografické polohy objekti v krajing od Ing.
Romana Pavlacky a Stanislava Bartoné se zabyval geografickym zaméfovanim
polohy jednotlivych dievin v Lednickém parku.

Poslednim zajimavym ptispévkem, bohuzel neuvetejnénym v konferenénim
sborniku, byl piispévek Ing. Pfemysla Krejéifika, Ph.D. (Zahradnicka fakulta
MZLU), ,Interpretace digitalizovanych historickych podkladii pro potteby kraji-
naiské architektury. Piispévek se zabyval praktickym vyuzitim digitalizovanych
pland a vedut pro obnovu Kvétné zahrady v Kroméfizi a nékterych ¢asti Lednic-
kého parku.

Pro historiky a archivafe povazuji za dulezité upozornit na prispévek
PhDr. Emila Kordiovského ,,Z historie rybnikti na Bfeclavsku“ a ptednasku
Ing. Karla Zlatusky CSc. ,,Historické konstrukce hrazi rybnika“.

V ptipadé¢ E. Kordiovského se jedna o prispévek z historie rybnikti v Lednic-
ko-valtickém arealu od roku 1332 do soucasnosti, ktery je doplnén piehledem
archivnich prament a pouzité literatury. Druhy pfispévek lze zafadit do historie
lidského umu a dé&jin rybnikafstvi a techniky. Oba ptispévky byly pfedneseny
v druhé odborné sekci vénované rybnikim, které jsou velkou soucasti Lednic-
ko-valtického arealu.

Zajemcim o tyto piispévky doporucuji konferen¢ni sbornik, ktery vsak
z Gspornych divoda vysel v malém néakladu a s vyuzitim PDF prezentaci na CD.

Konference na mne udélala velmi dobry dojem, a to nejen vysokou trovni
odborné ¢asti, ale také poznanim, ze digitalni zpfistupiiovani nasich map pland neni
marnou ¢innosti. V dobé ekonomické krize miize vzajemné vyhodna spoluprace
institucim usSettit velké finanéni prosttedky, které je pak mozno investovat do
dalsich projektt. Diky spole¢enskému veceru ucastnici konference neformalnim
zpusobem ziskavali a vymeénovali si zkuSenosti a mohli tak prohloubit dalsi spo-
lupraci. Zazitkem a inspiraci byla pro mnohé ticastniky i prochdzka po krasném
Lednickém parku. Zavérem je tieba podékovat organizatorim za ptipravu kon-
ference, ktera dustojné zapadla do oslav vyro¢i zalozeni Mendelovy zemédélské
a lesnické univerzity v Brné a v Lednici.
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Jednani seminéfe Svati cirkevnich t4dii z Rima nové doby - mista obrazy v Baldinioho sale
pri kostele sv. Marie ve Sloupovi v Rimé

Chram sv. Pantaleona s generalnim domem piaristického fadu v Rimé



Kamiliansky kostel sv. Mafi
Magdaleny na stejnojmenném
ndmésti v Rimé

Frantiskansky konvent
sv. Bonaventury na Palatinu
v Rimé
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Svati cirkevnich Fadi z Rima nové doby

Svétnice sv. Ignace z Loyoly

Chram Il Gesu z nadvofi jezuitské koleje
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Historicka fotografie 2007, 2008-2009
Vladimir Waage

alsi ¢islo Casopisu Historicka fotografie — po grafické a technické strance

stale na vysoké Grovni — pfinasi i zajimavy obsah: dvé studie, tfi in-

formacni ¢lanky a nékolik drobnych informaci o déni v oblasti péce
a zpfistupniovani historickych fotografickych dokumentt v ¢eskych archivech
a muzeich.

Uvodni studie Jana Kramaie s ndzvem ,,Fotograficka sbirka Ministerstva post
a telegrafi 1918 — 1948 informuje ¢tenafe o obsahu, usporadani, ulozeni a vyuzi-
vani, ale i o osudech fotografické sbirky, ktera je dnes ulozena v Postovnim muzeu
a je zapsana do centralni evidence sbirek pod nazvem ,,Fotoarchiv Ministerstva
post a telegraft. Clanek velmi dobie prezentuje toto jedineéné dokumentarni
bohatstvi Postovniho muzea v Praze, které dokumentuje vyvoj post na uzemi
Ceskoslovenska véetné Zakarpatské Ukrajiny.

Vznik zde ulozenych fotografii izce souvisi se vznikem samostatného Cesko-
slovenska v roce 1918 a s budovanim samostatné celostatni postovni, telegrafni
a telefonni sité. Fotografie mély tuto ¢innost dokumentovat a zaroveit mély slouzit
k propagaci tehdejSich spoju, véetné publikovani ve sluzebnim i propagacnim
tisku. Postovni sprava ve 20. letech 20. stoleti vénovala v§em oblastem postov-
nictvi a spoju velkou pozornost a vedla pisemnou a obrazovou (fotografickou)
dokumentaci. Zprvu nebyla tato ¢innost systematickd, az v roce 1926 byla pii
ministerstvu zfizena fotografickd laboratof, jejimz ukolem bylo pofizovani foto-
grafické dokumentace a jeji evidence. Rizenim laboratofe byl povéien pracovnik
ministerstva JUDr. Josef Kalibera a jako fotograf zde ptisobil zfizenec Josef Pro-
vaznik. Tito pracovnici byli povéfeni i spravou vznikajici sbirky.

Kromé sluzebnich fotografii se na vzniku sbirky podileli zakazkovym zptisobem
i vyznamné prazské fotoateliéry, pfedevsim J. E. Langhans. V dobé ohrozeni na-
cismem do dokumentac¢ni prace zasahovalo z diivodu ochrany statniho tajemstvi
Ministerstvo narodni obrany, coz zpisobilo utlum dokumentacni prace. Ten pak
vyvreholil v obdobi protektoratu. Cinnost se v této dobé zaméfovala jen na vystavy
a na dokumentaci filatelie. Schazi tak dokumentace telegrafickych radiokomuni-
kacnich zatizeni. Po skon¢eni okupace se dokumentacni ¢innost soustfedila jen na
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oficialni akce. Posledni snimky z této sbirky pochézeji z vystavy ,,100 let §vycar-
ské znamky*, ktera byla zahajena 20. tnora 1948.

Prehlednou a informativni studii dopliiuje 32 snimkd a bohaty poznamkovy
aparat.

Jen 12 snimkt doprovazi studii PhDr. Jifiho Skabrady, potomka Jana Stence,
,.Stenctiv archiv negativi“. Autor informuje o sbirce negativii z jedné nejvyznam-
néjsich a vS§em milovnikim uméni znamé fotografické a reprodukéni firmy ,,
Stenc — graficky zavod reprodukéni®. V Givodnich #adcich autor vénuje pozornost
Zivotnim osudéim Jana Stence od vyuéeni, pies ptisobeni v tiskaiskych firmach
a spoluptisobeni na nékterych vyznamnych publikaénich pocinech, naptiklad
,,Ottovy Cechy* a ,,Letem &eskym svétem®, aZ po zaloZeni Ceské grafické unie.

Dalsi ¢ast studie je vénovana struénému vyli¢eni ptisobeni Jana Stence ve
vlastni firmé, kterou zalozil 3. unora 1908. Text je dobfe ilustrovan snimky ze
Stencova grafického zdvodu, véetné jeho kancelafe. Tato ¢ast je uzaviena citaci
Stencova programu s bojem proti uméleckému barbarstvi a nevkusu v &eskych
domacnostech.

Jiz od roku 1908 se Jan Stenc vénoval fotografovani architektury a dél vytvar-
nych umélct. Archiv byl také dopliiovan fotografiemi dalsich fotograft, jako byl
naptiklad Jindfich Eckert.

Velka kolekce vznikla v souvislosti s vydavanim dila ,,Dé&jepis uméni od Vaclav
Matéjeka. Na tomto vyznamném dile Eeské uménovédy se J. Stenc podilel bohatou
obrazovou dokumentaci.

V dalsi ¢asti se autor vénuje evidenci negativi, tematickym strukturam sbirky
a také technickym parametrim negativii. V zavéru studie je pak pozornost vé-
novana osudiim firmy za protektoratu a v povale¢ném obdobi. Jan Stenc umira
5. 11. 1947 a jeho firma je po roce 1948 znarodnéna a prevedena pod nakladatelstvi
Orbis n. p., pozdé&ji pod Knihtisk n. p., se sidlem v Karmelitské ulici. V roce 1981
byl Stenctiv archiv predan do pée Pamatkového tistavu ve Valdstejnské ulici, kde
dobte slouzil pracovnikiim pamatkové péce. Po roce 1991 byl archiv navracen
roding.

Vyznam Stencova archivu spo¢iva v dokumentaci vyvoje ¢eského vytvarného
uméni i uméleckého kvasu doby, jako byla naptiklad navstéva A. Rodina v Praze
a vystava vytvarnych umélet ,,V. U.“ v Obecnim domé hl. Mésta Prahy.

Autor v zavéru prezentoval myslenku, Zze v dobé digitalnich dat zistava
nekompromisnim archivnim médiem pro zachovani informaci velkoplosny cer-
nobily negativ. Myslim si, Ze autor bude mit pravdu jen do té doby, dokud nebude
vynalezeno trvalé médium ¢&i technologie pro uchovani digitalnich dat.

Autor podava informace o zptistupnéni tohoto vyznamného archivniho celku
a moznostech jeho vyuziti pro badani a publikovani, dalsi informace viz napft.
http://www.stenc.cz.

Naproti tomu Jan Hubitka ve své studii ,, Muzeum fotografii Sechtl a Vosetek — his-
torie, zpracovani, digitalizace* popisuje dlouhou a Gpornou cestu k zachovani
a hlavng& zpiistupnéni vyznamné kolekce fotografii, tentokrat z Tabora. Clanek je



informaci o ¢innosti velmi zajimavého soukromého a zaroven rodinného muzea
zalozeného v roce 2004, jehoz ¢innost je zamétena na uchovani a predevsim zpfi-
stupnéni krasnych fotografii.

Muzeum nalezneme ve starém, historickém a renovovaném domé na nameésti
Mikulase z Husi, nedaleko hlavniho taborského namésti. Soucasti domu je vedle
vystavnich sini cukrarna, coz dohromady tvoii velmi utulny celek.

V uvodni ¢asti studie je popsana vystavni ¢innost tohoto muzea. Vzhledem
k financovani muzea, které je z grantli mésta Tabora a Jihoceského kraje, jsou
tisténé katalogy vystav nahrazeny prezentaci v ¢eském a anglickém jazyce na
internetové strance muzea (http://sechtl- vosecek.ucw.cz/muzeum.html).

Studie je zaroven stru¢nou informaci o archivu tii generaci taborskych fotografi,
ktery zobrazuje Tabor a jeho osobnosti.

Fotografie v tomto archivu vznikly z tviiréi ¢innosti fotografické firmy zalozené
v roce 1877. Zakladatelem byl Ignac Schichtl (1840-1911, pozdéji se psal Sechtl)
a spolumajitelem Jan Vosecek (1851-1936). Po smrti Jana Vosecka se stala
vyhradnim majitelem firmy rodina Sechtld. V ¢&innosti firmy pak v pozdgjsich
letech pokradovali Josef Jindfich Sechtl (1877—1954) a Josef Sechtl (1925-1992).
Poslednim pfislusnikem rodiny je dosud Zijici vyznamna ceska fotografka Marie
Sechtlova.

Po vysvétleni rodinnych vztaht ve firmé se autor vénuje osudiim a zpracovani
archivu, bohuzel tvoficim jen zlomek toho, co bylo v minulosti objektivy fotoa-
paratl pofizeno. Ze stars$i doby se zachovalo jen 173 koloidovych negativi. Velké
ztraty archivu zptisobil pozar obecniho dvora, ktery ponicil i fotoateliér (tento
pozar je v ¢lanku dokumentovan i jednou reprodukovanou fotografii). Dalsi velké
ztraty pak archiv postihlo jeho zdruzstevnéni v 50. letech 20. stoleti. Casti archivu
byly v doméacnosti rodiny, v archivu taborské Zemédélské skoly, a také ve Stat-
nim okresnim archivu v Tabote. V ¢lanku je zminéna kinematograficka ¢innost
Ignace Sechtla, jehoZ filmovy materidl se dostal do Narodniho filmového archivu.
V minulosti se zpracovanim archivu zabyvali Dr. Rudolf Tecl z okresniho archivu
v Tabofte a historik fotografie Pavel Scheufler. V roce 2004 zacaly prace spojené
s digitalizaci negativi i pozitivi.

Velikost fotografického archivu rodiny Sechtl neni dosud piesné stanovena,
odhaduje se, Ze obsahuje 10000 sklenénych negativi a 331 kinofilmu. Prizku-
mem knih zakazek, které se dochovaly, bylo dohledano (z celkového poctu
70 000 zakazek) pouze 457 ¢islovanych negativii. Dale se autor vénuje pomérné
zalostnému fyzickému stavu materidlu a vlastni digitalizaci tohoto materialu, tedy
zkouskam jednotlivych skeneri a zpisobu skenovani, ukladacimu formatu (zde se
rozhodli pro format JPG2000), soubézném zalohovani na zalozni média DVD-R

a zaroven DVD+R (o této problematice bylo téZ referovano na konferenci Archi-
vy, knihovny, muzea v digitalnim svété v roce 2008, prfednaska vzbudila velkou
pozornost a byla velmi dobfe hodnocena odbornou vefejnosti).

Digitalizované snimky jsou uvefejnény na internetu, kde ma vefejnost zaro-
venl moznost prispét svoji pomoci k identifikaci dosud neuréenych snimka. Jde
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o nasledovanihodny piiklad ¢innosti tohoto soukromého muzea. Archiv rodiny
Sechtlii patii mezi skvosty &eské fotografie a zaroven je to vyznamny historicky
pramen nejen pro poznani atmosféry Tabora, jeho okoli i dalsich lokalit, véetné
napt. olympijského Berlina v roce 1936 apod. Zpiistupnéni tohoto archivu v digi-
talizované podob¢ je proto velmi zasluznym pocinem.

Clanek ,,Sbirka oddéleni dgjin fotografické a filmové techniky“ od Petra
Klimenta, Narodni technické muzeum, nas zavede mezi muzejni exponaty nasi
nejvyznamngéjsi sbirky se zaméfenim na fotografickou a filmovou techniku, bez
které by fotografie a film nebyly mozné.

Autor kratce pfipomina historii muzea, které bylo zalozeno 1908 a zprvu sidlilo
ve Schwarzenberském palaci na Hrad¢anském namésti. Déle se struéné vénuje
stavbé budovy na Letné, kterou muzeum mohlo vyuzivat pln¢ az od roku 1949.

Vlastni fotografickou sbirku muzea zalozil v roce 1923 Jindfich Brychta. Sbirka
se rozristala sbirkovou ¢innosti muzea a dary instituci a soukromych osob a tak
prvni stala expozice mohla byt oteviena jiz v roce 1949. Ta byla v 60. letech
nahrazena zmodernizovanou expozici pod ndzvem Interkamera, ktera byla v roce
1984 siln¢ inovovana. Dnes se navstévnici t&8i na znovuotevieni budovy na Letné,
kde ma byt zcela nové komponovana expozice.

Sbirka fotografické a filmové techniky obsahuje fadu unikatnich predmétd. Cte-
nart je prubézné sezndmen s témi nejvyznamngéjSimi. Snad nejcennéjsi jsou dvé
daguerrotypie od samotného vynalezce J. L. M. Daguerra z roku 1839.

Dalsim okruhem exponatii jsou fotografické a kinematografické pfistroje.
Studie informuje o vystaveném pfistroji piimo z vyroby bratrii Lumierti z roku
1898, ktery zakoupil architekt Kfizenecky a vytvofil s nim prvni ¢eské filmy.
Z fotoaparatli jsou zde nejriiznéjsi kamery obskury, dale vybaveni fotolaboratoii
(a pokud se pamatuji, tak i krasna sbirka dokumentujici ¢eskoslovenské fotogra-
fické pfistroje).

Autor ptispévku se vénuje také spravé sbirky, ta v roce 2006 ¢itala 7760 in-
ventarnich Cisel. V roce 2000 probéhla generalni revize spojend s databazovou
evidenci. Databaze a v§echny evidenéni moduly jsou vytvofeny muzejniky a jsou
zalozeny na open source v databazovém prostfedi MYSQL a naprogramovany
programovacim jazykem PHP. Tim byl vytvofen systém na miru s minimalnimi
naklady. I o této zalezitosti bylo referovano na vyse zminéné konferenci Archivy,
knihovny, muzea v digitalnim svété 2008.

Dale Petr Kliment upozoriuje, ze dalSich 5000 exponati fotografické sbirky
je ulozeno v depozitafich. Pivodné byl depozitai v budové na Letné, dnes vSak
Narodni technické muzeum vlastni depozitai v Celakovicich, ktery spliiuje prisna
kritéria ochrany muzejnich sbirek. Tento depozitat ziskal cenu Gloria musealis
v roce 2007.

Zavér ¢lanku informuje o planech chystanych doprovodnych programi a spo-
luprace s regiony. Studii dopliiuje fada snimkii exponatii a snimkii expozic, které
mnozi ¢tenafi mohou pamatovat. Schazi mi vSak informace, zda se v ramci nové
expozice poéita s &asti vénovanou vyrobé fotografického materialu v Cechach.



Clének ,,Fotografické dokumenty uloZené ve Statnim okresnim archivu Tachov*
od Jana Edla ¢tenate informuje o fotografickych sbirkach v tomto zapadoceském
okresnim archivu. Autor sice sviyj ¢lanek zac¢ina konstatovanim o malém rozsahu
fotografické sbirky, ale ,,klade si za cil pozvednout povédomost o fotografickych
dokumentech v nasich sbirkach®.

Tachovsky archiv spravuje ¢tyfi regionalné vyznamné archivni soubory, osobni
fond MUDr. Karla Macy, fond Okresni kulturni stfedisko Tachov, Fotoateliér
Weps a Sbirku soudobé dokumentace. Dalsi fotografie se skryvaji v dalSich
archivnich fondech, mnohdy jako pfilohy spist.

Informacni studie se pak zabyva samostatné kazdym vyse uvedenym fondem.

Karel Maca (1934-1994) byl lékafem, fotografem a méstskym kronikafem
z Boru u Tachova a ke své kronikai'ské praci hojné vyuzival fotografie. Ve fondu
jsou dnes zachovany naptiklad originalni snimky Boru u Tachova z dnes jiz
ztracené kroniky mésta z predvale¢ného obdobi. Fond obsahuje 720 fotografii
a negativul.

Dalsi vyznamnou dokumentaci je fotograficka sbirka Okresniho kulturniho
stiediska Tachov, ktera obsahuje 3817 fotografii a 7 krabicek diapozitivii. Doku-
menty se tykaji 60. a 70. let 20. stoleti v okrese Tachov. Tato sbirka je pro svij
obsah &asto vyuZivana. Rada snimka je také v ramci ¢lanku reprodukovéna.

Pozoruhodnou zalezitosti je soubor sklenénych negativii vzniklych ve fotoa-
teliérech Weps Anton a Weinmann Anna v Plané u Tachova. Po roce 1945 byly
ateliéry slouceny. Oba se vénovaly fotografovani osob, rodinnym a spolkovym
akcim. Jedna z reprodukovanych fotografii znazornuje nucené nasazeného délnika
za II. svétové valky.

Bohuzel stav fotografickych dokumentii neni nejlepsi a probiha restaurovani
dokumentt, které jsou jinak dobfte ulozeny.

Zaver Cisla Historické fotografie 2007 je vénovan informacim o déni kolem
historickych fotografii, predev§im restaurovani a ukladani.

Veéra Vavrova informuje o Mezinarodnim sympoziu ,,Photograph Heritage in
Central, Southern and Eastern Europe: Past, Present and Future — Fotografické
bohatstvi ve stiedni, jizni a vychodni Evropé, minulost, pfitomnost a budoucnost*.
Jednani kongresu prob&hlo 5.—8. 11. 2007 v Bratislavé. Konference byla vénovéana
ochrané fotografického dédictvi. Zaznélo zde, Ze na fotografii je tfeba nahlizet
jako na vzacny historicky material a pamatku, a také je nutno znat i historické
fotografické techniky. Dalsi ¢lanek téZe autorky referuje o ,,Seminafi Spole¢nosti
pro technologie ochrany pamatek STOP Restaurovani filmi a fotografii. Pod
timto ponékud nejasnym nazvem je piispévek informujici o akci zaméfené na
vymeénu zkuSenosti restauratorti fotografického materialu.

Dana Modrackova v informaci ,,Provoz chlazeného depozitaie v Regionalnim
muzeu v Chrudimi v letech 2003-2007* navazuje na ¢lanek z roku 2003 uvefej-
nény téz v Historické fotografii. Autorka pise o tom, jak v muzeu nebyly finanéni
prostiedky na vybudovani depozitafe renomovanou firmou (C — Klima, s.r.o.
Praha), ale museli sdhnout k postupnému budovani, mnohdy metodou pokusu
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a omylu, chlazeného depozitafe vlastnimi silami. Nakonec se vsak dobra véc
podatila a depozitaf dnes funguje.

Zavér Cisla je doplnén tabulkou s pfehledem teoretickych praci absolventi
Katedry fotografie FAMU Praha. Cislo je doplnéno anglickym resumé a kontakty
na autory.

Nasledujici dvojéislo Historické fotografie 2008/2009 vychazi s nékolikamésic-
nim zpozdénim z divodu nedostatku finanénich prostiedkil, vydavatelé nechtéli
sahat po né&jakém provizornim feSeni. Toto Cislo je vSak svym obsahem zcela
mimofadné, vénuje se vyhradné historickym technikam a historické fotografii.
Monotematické ¢islo, které pfinasi mimotfadné cenny souhrn informaci dilezi-
tych pro praci se sbirkami fotografickych dokumentd, navic tradi¢né na vyborné
technické trovni (poprvé i s reprodukcemi barevnych fotografii), bude urcité
vybornou pomiickou pro pracovniky archivl, muzei i knihoven, ktefi po takto
uplnych a utfidénych informacich doposud zdlouhavé a mnohdy i marné patrali.
Autofi tohoto &isla jsou Ing. Mgr. Tomas Stanzel, Narodni technické muzeum,
a Ing. Petra Vavrova, VSCHT Praha.

Cast zde publikované prace byla fedena v ramci vyzkumného tkolu MSM
6046137302 “Pfiprava a vyzkum funk¢nich materiali a materialovych technologii
s vyuzitim mikro- a nanoskopickych metod*.

Cela prace je rozdélena do tii kapitol, které jsou pak dale ¢lenény na podkapitoly.

V prvni kapitole ,,Historicka fotografie ve sbirkach a archivech” se Tomas
Stanzel v uvodnich fadcich zabyva problémem, pro¢ téidit fotografie, kdyz toto
médium je staré jen 170 let. Zpocatku bylo fotografii malo, ale jejich postupnym
zlevnénim mnozstvi fotografii, respektive fotografickych dokumentl, vyrazné
narasta.

Historie fotografie je dnes mlada disciplina s nedostatkem odbornikt. Sbirka
fotografii Narodniho technického muzea je zaloZena za Gi¢elem dolozeni vyvoje
fotografickych procest. Po znovuotevieni NTM se budou v ramci oddéleni foto-
grafie poradat workshopy vénované vyvoji fotografickych technik.

Dale autor fesi problém, jak urcit druh fotografie. VEétsinu technik 1ze rozeznat,
ale existuji nekteré techniky (uslechtilé tisky), které lze rozeznat jen velice ob-
tizné. V dalsi casti I. kapitoly se vénuje prehledu fotografickych (kopirovacich)
technik — postup ptimy (pozitivni, jednostupiiovy), neptimé postupy (negativ
— pozitiv), dale diapozitivy a uSlechtilé tisky. Piehledné popisuje fotografické
techniky na papite, které mohou byt jednovrstvé, dvouvrstvé a tiivrstvé, vénuje
se barevnému odstinu fotografického obrazu, jeho mikrostruktute, ale také formé
adjustace od daguerrotypii ptes vizitky a kabinetky. Tato kapitola je doplnéna
tabulkou doby pouzivani jednotlivych fotografickych technik od roku 1843 az do
roku 1920. Letmo se dotyka tisténé reprodukce a fotografiim na jiném podkladé,
nez je papir, predev§im daguerrotypie, ambrotypie a ferrotypie.

Po struéném vysvétleni historického vyvoje fotografickych technik nasleduje
jadro prace obou uvedenych autorti — ,,Pfehled historickych fotografickych tech-
nik“. Tato kapitola je rozdélena na 18 casti a kazda ¢ast pojednava konkrétné



o jedné z historickych technik. Zde jsou jednotlivé techniky popsany podle shod-
ného schématu: podle charakteristiky pfislusné techniky, obdobi jejiho uzivani,
charakteristického principu vzniku obrazu a postupu jeho zhotoveni pfi uziti dané
techniky, podle vzhledu a identifika¢nich znakd (,,jak danou techniku pozname*),
podle typickych poskozeni, uvedeny jsou dal§i podrobnosti, napt. vyznamné
ptiklady pouziti té ¢i oné techniky, vyskyt v ceskych sbirkach, v ptipadé tiska
jsou popsany i techniky jednotlivych tiskl atd. Jednotlivé techniky jsou bohaté
ilustrovany reprodukcemi historickych fotografii.

Vzhledem k encyklopedickému charakteru této ¢asti bych v pristim vydani
doporucil uvést navic i rejstiik s abecednim fazenim jednotlivych technik.

Zaveretna, tieti kapitola, ,Identifikace poskozeni a péce o fotograficky ma-
terial®, je praktickym navodem, jak identifikovat jednotliva poskozeni a jakym
zpusobem predejit zhorSovani technického stavu fotografickych dokumentu.
Postupné se autorka zabyva vlivy na degradaci fotografického materialu jako je
vliv teploty, ulozeni, vlhkosti, svétla, stavu ovzdusi, vliv chemikalii, které jsou
soucasti fotografického materialu, vliv biologickych poskozeni, ¢innosti nas lidi
a nevhodného ulozeni a vystavovani fotografického materialu.

V zavéru se autorka vénuje podminkdm archivace fotografického materialu
a archiva¢nim systémim pro jeho ukladani. V textu jsou rovnéz obsazeny tabulky
uvadégjici optimalni teploty a stupné vlhkosti pro jednotlivé druhy materiald
a tabulka doporucenych koncentraci vzdusnych polutantl (latek obsazenych
v ovzdusi) pro vhodné uloZeni fotografického materialu.

Predlozeny sbornik Historicka Fotografie 2008/2009 je shrnutim vyzkumu
mnoha pracovnikii naSich konzervatorskych pracovist, ktery zna¢né posouva
poznani o fotografickych historickych technikach oproti podobné, ve své dobé
velice zasluzné, publikaci “Historické fotografické techniky* od Pavla Scheuflera,
ktera vysla v Praze jiz v roce 1993. Patnact let vyzkumu problému pfineslo
posun poznani této problematiky, navic je zatazena vyznamna a potiebna kapitola
s praktickymi odbornymi doporuc¢enimi pro uchovani fotografického materialu.
Predevsim z tohoto divodu bych studium této publikace doporucil, téméf jako
povinnou Cetbu, archivaiim, muzejnikiim i knihovnikim. Uréité zaujme dalsi
zéjemce o dé&jiny fotografie. ktefi se mohou kochat dokonalymi reprodukcemi
historickych fotografii.

Publikace postrada resumé, je v§ak vhodné doplnéna bibliografii a kontakty na
autory. Je opomenut modernéjsi fotograficky material ze 30.—90. let 20. stoleti,
pficemz tento material bude asi tvofit vétSinu nasich fotografickych sbirek. Rad
bych zde upozornil na archivni material nachazejici se ve fondu Spolek pro che-
mickou a hutni vyrobu Usti nad Labem', kde je uloZena fada dokumenti k vyrobg
(vyrobni postupy) a vyvoji (vyzkumné zpravy) fotografického materialu ze 40. let
20. stoleti (FOMA, AKO, Neobrom).

! Fond je ulozen v Narodnim archivu na Chodoveci.
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Celkov¢ vsak publikace pusobi pfiznivym dojmem a je tieba redakci popiat
dostacujici finan¢ni prosttedky, aby vydavani tohoto u odborné vetejnosti jiz dobie
zavedeného periodika mohlo pokracovat.

Historickd fotografie 2007. Sbornik pro prezentaci historické fotografie ve fondech
a sbirkach Ceské republiky. Narodni archiv a Muzeum Vychodnich Cech v Hradci
Kralové 2008, 84 s., 96 fotografii; Historicka fotografie 2008/2009. Sbornik pro
prezentaci historické fotografie ve fondech a sbirkich Ceské republiky. Néarodni
archiv a Muzeum Vychodnich Cech v Hradci Krdalové 2010, 79 s.,77 fotografii.

Béhounek, Vaclav: Zeleny anton. Plizivé kontravzpominky
David Hubeny

Umoziuji nahlédnout do kazdodennosti, odhaluji povahové rysy jednot-

livet a mezilidské vztahy, vysvétluji vnitini obavy autora nebo jeho pratel
a uvadeji skutecnosti nepodchycené v ufedni dokumentaci. Vyzaduji vSak velmi
obezfetny pfistup, nebot’ se jednad o ryze subjektivni vzpominky jednotlivych
aktérd. Mezi velmi zajimavé a navic ¢tivé se fadi vtipné vzpominani Vaclava
Béhounka (12. 9. 1902 — 10. 12. 1980).

Vaclav Béhounek patfil k levicovym intelektualim prvni republiky. Vystudoval
Cestinu a rusistiku na FF UK, kde ptsobil v n¢kolika studentskych ¢asopisech
a pomahal zalozit Studentskou tiskovou kancelaf. Po studiu pracoval jako archivar
Vsestudentského archivu Akademického domu, vénoval se déjinam studentského
hnuti, ruské/sovétské literature, studiu marxismu a zurnalistice. Krom¢ toho se
spolupodilel na programovém usili socidlni demokracie a jejiho akéniho pro-
gramu z roku 1934 ,Co cht&ji socialisté* a dale se angazoval napt. v Saldové
komitétu pomahajicim Figskondmeckym emigrantiim, kteii v CSR nasli azyl pied
nacismem, jehoz vézném se pak Behounek stal. Za valky se zapojil do ilegalniho
hnuti a spolupraci na ideovém programu domaciho odboje ,,Za svobodu* zavrsil
svoji diivéjsi ¢innost.

Po skonceni valky se Béhounek stal ¢lenem redakce deniku Prace a znovu
vstoupil do socidlni demokracie, i kdyz nechapal, pro¢ se strana viibec obnovila
a tnor 1948 piivital jako politickou samoziejmost, véetné sjednoceni s KSC, ag
se mu nelibila realizace tak, jak ji provedl Fierlinger. Pfes opakované stiety s cen-
zory mohl Vaclav Béhounek piisobit v novinach i v pribéhu padesatych let, kdy
vsak ¢elil nékolika Gitokim na svoji osobu ze strany riznych dogmatiku, kariéristi
a byla zkoumana jeho odbornost jakozto kulturniho referenta.

P améti patii k velmi oblibenym a dulezitym zdrojim poznani minulosti.



Prvni ¢tvrtina vzpominek patii studentskému zivotu a lyrickému vzpominani na
rodné mésto Louny, jehoz neskuteéné bohaty spolkovy, hudebni a kulturni Zivot
bravurné a velmi zivé popisuje.

Témét polovinu knihy zabira poutavy popis pobytu na prazském gestapu
a charakteristiky vézni z mnoha nacistickych vézeni s osvétlenim metod boje
zadrzenych proti svym véznitelim. Své vypraveéni doprovazi piihodami plnymi
cerného humoru, kdy napi. Béhounklv vyslichajici gestapak si na dvefe své
kanceldfe umistil vietikajici cedulku: DNESNI KONTINGENT NERVU JE UZ
VYCERPAN, a kazdy vézei uz védél, co jej &ekd, popt. si B&hounek rad po valce
dobiral Némce, ktefi se jej ptali, zda navstivil to ¢i ono némecké mésto: ,,Ano, jako
vézen.“. Jindy autor paméti naopak zamrazi ¢i Sokuje, kdyz vypravi ptihodu, kdy
pétileta dcerka nacistickych dozorcl v Terezing uhodila jednoho starého vézné
détskou kabelkou. ,,Nesmis bit staré 1idi“, napomenul ji vlidné a némecky je-
den z véznd, ,,upadla by ti ru¢i¢ka.” ,,Ja muzu“, odpovédélo dévcatko, ,.ty jsi
piece Cech!“

Po partiich vénovanych druhé svétové valce nasleduje ¢ast vénovana vypravéni
0 novinaiském Zivoté po roce 1945, véetné Setfeni v padesatych letech ohledné
jeho kvalifikace. Béhem tohoto zkoumani padl i dotaz, zda vitbec néco ¢te. Bé-
hounkovi to ptipomnélo situaci z nacistického lagru, kdy jeho strazny byl v Soku,
ze Slovan umi psat. Posledni ¢tvrtinu publikace zabira li¢eni nékolika jeho za-
hrani¢nich cest do Polska a Sovétského svazu v 50. a 60. letech, kde si zejména
v Moskvé, Leningradu, ale i stfedni Asii, splnil mnoho tajnych snd pti navstéve
rodnych mist vyznamnych ruskych a sovétskych spisovatelu.

Vaclav Béhounek na zacatku i zavéru svych kontravzpominek osvétluje priciny
vzniku svych paméti, jejich tvorbu, vysvétluje, pro¢ nékteré aspekty svého Zivota
programové zminoval jen velmi stroze (napf. soukromy zivot) a lici ponékud
provokacni pokusy o vydani paméti v letech normalizace. Na to navazuje ve
své poznamce editor Martin Kucera popisujici své seznameni se s Béhounkem
a priblizujici editorské zasahy do paméti. Kucera rovnéz doplnil paméti mnozstvim
odkazli na Béhounkem v textu jen letmo zminénou krasnou literaturu a v poznamkach
pod ¢arou podava struéné biogramy mnoha zahrani¢nich umélet, které napomahaji
pochopit, jak které setkani bylo pro autora kontravzpominek dilezité.

Memoary Vaclava Béhounka, velmi dobie ptipravené editorem Martinem Ku-
¢erou, zaujmou nejen zajemce o zivot v Lounech na pocatku dvacatého stoleti,
badatele o studentském hnuti za prvni republiky nebo levicovych intelektualech,
ale i historiky odboje a zurnalistiky. Ptehledny a Ctivy text psany krasnou a mno-
haletou zkusenosti vytfibenou cestinou tak pfipomina velmi poucny historicky
roman, ktery zanese ¢tenate do davno uplynulych casa.

Béhounek, Viclav: Zeleny anton. Plizivé kontravzpominky, ed. Martin Kucera.
Narodni archiv, Praha 2009, 244 s.
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Publikace Latina v cirkevnim a svétském $kolstvi
Vaclav Bartusek

Skoly klasickych studii I, 2008 uskutecnila v Trnavé na pudé Trnavskej

univerzity v Trnavé uskute¢nila zajimava akce s nazvem Latina v cirkev-
nim a svétském Skolstvi, kterd oteviela oblast do nedavné doby pomérné velmi
malo prozkoumavané problematiky vyuky latiny od starovéku a stfedovéku a pak
zejména na gymnaziich, piipadné i dalsich druzich stfednich i univerzit a vyso-
kych $kol v proménéch staleti zhruba od 16. stoleti az do 20. stoleti. Piispévky,
Cteni a prednasky se staly inspiraci pro vznik zajimavé publikace, kterd dostala
stejny nazev jako trnavska letni Skola.

Publikaci Latina v cirkevnim a svétském Skolstvi vydal Filozoficky ustav-Kabinet
pro klasické studia Akademie véd Ceské republiky v Praze v roce 2009. Zpracoval
ji autorsky kolektiv pod vedenim Eriky Jurikové z katedry klasickych jazyka
Trnavské univerzity, Jany Kepartové z pedagogické fakulty Karlovy univerzity
v Praze a Filozofického ustavu - Kabinetu pro klasicka studia Akademie véd Ceské
republiky Akademie véd v Praze a Petra Kitzlera. Publikace byla recenzovana jako
celek a kazdy prispévek prosel jesté navic anonymnim recenznim fizenim.

Uvodni piispévek Jany Kepartové Latina ve vzdélavacim systému — jazyk
vyucovaci a vyucovany nastiniuje vlastné celou problematiku publikace v kost-
ce. Autorka podava struény piehled vyuky latiny od dob antického Rima az do
20. stoleti, témét az po nasi soucasnosti. Irena Radova z Masarykovy univerzity
v Brné se vénovala vzdélavani v fecko-fimském Egypté na zaklad¢ skolnich
papyrt. Antiky se tykal jesté prispévek Jittho Subrta z Univerzity Palackého
v Olomouci Aurelius Augustinus a pozdné antické vzdélani, kde ptiblizil pohled
cirkevniho otce sv. Augustina na fimské latinské vzdélani. Jana Nechutova z Ma-
sarykovy univerzity v Brné se zabyvala zivotem dilem a myslenkami teologa
a pedagoga 12. stoleti Huga ze sv. Viktora (1096-1141) a dominikdn Gabriel
Huncaga, ktery pisobi na Univerzit¢ Komenského v Bratislavé, vyukou latiny
v tomto fadu ve stfedovéku na vSech tehdejsich stupnich Skol. Stiedoveké hry
Ludus Danielis a jeji v souvislosti s vyukou latiny ve stiedovéku se tykal ptispévek
Aleny Sakrissian z Filozofického tstavu-Kabinetu pro klasicka studia Akademie
véd Ceské republiky v Praze. Frantidek Simon z Kosické univerzity v Kosicich
a Dana Stehlikova (Rtzickova) z Masarykovy univerzity v Bmé se zbyvali vyukou
latiny v rdmci studia mediciny ve stfedovéku. Podobnym tématem, ale i z ptirod-
nich véd a matematiky Latinskd terminologie algorismi se zabyvala Zuzana
Silagiova z Filozofického tstavu - Kabinetu pro klasicka studia Akademie véd
Ceské republiky v Praze. Rané novovékému $kolnimu divadlu se vénovala Mag-
dalena Jackova z Divadelniho tstavu v ¢asti nazvané Antické motivy ve skolnich
jezuitskych hrach z ¢eské provincie a jezuitskym Skolstvim z hlediska ucebnic
latiny se zabyvala Nikol Sipekiova z Trnavské univerzity. Marta Dobrotkova

V ervenci 2008 se v ramci Letni $koly klasickych studii XVI., 2008 Letné



a Vladimir Rabik z téze univerzity zhodnotili jeji postaveni v rané novoveké
Skolni tradici v Uhrach (1635-1777). D¢&jinam Trnavské univerzity a literarni
tvorbé se vénovali také dalii zdejsi pedagogové — Daniel Skoviera, Jozef Kordos,
Adriana Svecova a Katarina Sotkovska. Z pon&kud jiného pohledu vyznamného
evangelického polyhistora tuto problematiku nastinila Erika Jurikova ve své stati
Matej Bel a Trnavska univerzita, kde si v§ima zatazeni univerzity do jeho popisu
Uher v roce 1736. Uméleckohistoricky pohled na prostiedi trnavskych jezuitl
v jejich kostele sv. Jana nastinila Zuzana Dzurfidkova z Trnavské univerzity.
Doby daleko pozdéjsi se tykaly dva dalsi ¢lanky. Robert Skopek z Prahy pojednal
o prazskych klasickych studiich v dobé mezi svétovymi valkami, zejména o jejich
vyuce na vysokych skolach CSR. Markéta Koronthaliova z Filozofického tsta-
vu - Kabinetu pro klasicka studia Akademie véd Ceské republiky a z teologické
fakulty Karlovy univerzity v Praze pfedstavila dva dokumenty o cirkevnich sko-
lach, které vydal papez Jan Pavel II. a jsou platné az do soucasnosti.

Jednotlivé pfispévky v publikaci o d¢jinach vyucovani latiny od antického staro-
véku az do dnesni doby jsou vlastné jen jakési drobné stiipky z problematiky, ktera
by si zaslouzila daleko systemati¢téjsi zpracovani nez tomu bylo dosud. Mnozi
archivafi, knihovnici i pracovnici dalsich ptibuznych profesi by si méli uvédomit, ze
byvali kdysi dobrymi filology a snad i klasické jazyky studovali a Ze otazka studia
vyvoje latinského vzdélavani mize byt nékdy i aktualni nejen pro starsi historicka
obdobi, v nasem piipad¢ jde predevsim o rany novovek, ale i pro mladsi historicka
obdobi, kde bychom to ¢asto ani nemusili predpokladat. Proto pravé spoluprace
s kolegy klasickymi filology, ktefi publikaci takového druhu sestavili, by mohla
ptinést v budoucnu mnohé dosud neznamé pohledy na historickou problematiku
nejen v regionalnim, ale i v daleko obecnéjsim métitku. Nékteré zakladni poznatky,
jak je napft. po didaktické strance velmi zdatile predklada tivodni ¢ast publikace od
Jany Kepartové by si rozhodné zaslouzily bat i v dnesni dobé soucasti vseobecného
vzdélani nejen na vysokych, ale jiz i na stfednich skolach.

Jurikova, Erika a kol.: Latina v cirkevnim a svétském Skolstvi. Filozoficky
ustav-Kabinet pro klasicka studia AV CR, Praha 2009, 279 s.

Piinosna publikace ke Karlu Kramarovi

Jifi Kiest’'an

na uspésné mezinarodni konferenci, kterd probéhla v roce 2007 v Praze.
Byly dopracovany do podoby védeckych ¢lankd a doplnény nékterymi
dalsimi texty, vztahujicimi se k osobnosti prvniho Ceskoslovenského piedsedy
vlady Karla Kramate. Diky formalnimu a vécnému dopracovani celku mohl

Z akladem ptedlozené publikace se staly konferencni ptispévky, prednesené
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byt soubor vydan jako supplementum ¢asopisu Moderni d&jiny (€. 2, 2009). Pti
pripravé knihy spojilo své sily ne méné nez pét védeckych instituci, prostiedky
na jeji zpracovani a vydani Cerpali vydavatelé z celkem tii vyzkumnych zdméra,
piicemz ovsem nektefi autofi uvadéji i dalsi vyzkumné zaméry a grantové projekty,
v jejichz ramci své texty zpracovali. Knize byla ptidélena tfi ISBN. Zaznamenejme
to jako diikaz ¢eské vynalézavosti, ktera si poradi i se sebenesmysInéj$imi kritérii
hodnoceni vystupti védeckého vyzkumu. Vyslovné podotykam, Ze toto konstatovani
neni vytkou vydavateliim, ani autorim mimotadné knihy.

Vic nez pét desitek studii a materiali rozdé€lili editofi do dvanacti chronolo-
gickych a tematickych bloki, které vice méné pokryvaji zakladni etapy Zivota
détstvi a studentskym letiim budouciho premiéra, nasleduji studie o zajmu Kra-
mate o narodohospodaiskou politiku a jeho podnikatelskych aktivitach. Skupina
stati o poméru Kramaie a mladoceské strany je uvedena obsahlou a vyzralou
studii Lubose Velka, mapujici toto téma v letech 1890-1914. Dalsi pfispévky
stopujici pomér Karla Kramare ke slovanské problematice a vztah ¢eské politiky
k Némctm a Rakousku. Je ptiznacné, Ze vétsinu ptispévki, vénovanych posledné
uvedenym ,,nadnarodnim® okruhim, zpracovali zahrani¢ni badatelé. Z nich upo-
zornim alesponl na stru¢nou, ale objevnou stat’ Jeleny Pavlovny Serapionovové,
zamyslejici se nad postojem ruskych vlad k budovani ¢eskoslovenského vojska
v Rusku do zacatku ob¢anské valky v roce 1917 a ruskymi uvahami o feseni ,,éeské
otazky* po valce. Hans Lemberg jen zb&zné naskicoval pomér Karla Kramate
k Némctum, takZe o to vice vynikne nasledujici obsazny piispévek z pera Lothara
Hébelta, ktery rozebral Kramarovo usili o ¢esko-némecké vyrovnani pfed rokem
1914.

Dalsi dva chronologické bloky nas zavadéji do let vale¢nych a do obdobi prvni
republiky. Jedna se vétSinou o studie a materialy, vénované dil¢im problémam.
Vyjimku predstavuje ¢lanek Daniela Kunstata, ktery se pokousi vymezit systémo-
vou a antisystémovou politiku v mezivale¢ném Ceskoslovensku, coZ navozuje uréité
zajimavy pohled na Kramatovy postoje ze SirSiho zorné¢ho uhlu. Z tematicky Gzeji
vymezenych studii upozorfiuji na text René Petrase, vénovany vlivu Kramarte na
menginovou legislativu Ceskoslovenské republiky. Velmi zajimavé texty se sesly
v bloku, zamé&Feném na pomér Kramate a narodnédemokratické strany. Ctenéie
upozornim alespon telegraficky na ¢lanky Jana Rataje, Michala Pehra, Jitiho
Pokorného a Jakuba Rakosnika, zaméfujici se shodné na rizné aspekty programu
narodni demokracie, jeho uplatiiovani a role Karla Kramare. Jako pozitivni napad
je nutno ocenit zatazeni dvou blokl, vénovanych kulturnimu pusobeni Karla
a Nadézdy Kramatrovych a jejich privatnimu zivotu. Pozornost ptitahuje naptiklad
analyza Ulohy Kramatre v ¢ele Moderni galerie z pera Vita Vlnase. Zavére¢ny
blok, soustfed’ujici vesmés vyborné studie Vratislava Doubka, Jana Dobese, Mar-
tiny Lustigové, Jany Cechurové, Jana Galandauera a Martina Kudery, piinaseji
fadu podnétl pro hodnoceni riznych reflexi Karla Kramate a jeho politiky.



Konferencni pfispévky jsou doplnény vybérovou bibliografii o Karlu Krama-
fovi za léta 1990-2007, scénafem vystavy, instalované v roce 2007 v CEVRO
Institutu, a materidly, vztahujicimi se ke konferenci o Karlu Kramarovi. Zvlasté
je nutno jesté vyzvednout edice korespondence Emanuela Chalupného a Karla
Kramate z roku 1917 a Kramafovy zpravy T. G. Masarykovi a vladé o situaci
na mirové konferenci v Patizi z roku 1919. Ctenafe ¢asopisu Paginae historiae
je nutno upozornit predev§im na posledné uvedenou edici dokumentu, o jehoz
existenci se sice védélo, ale ktery byl povazovan za ztraceny. Teprve nedavno byl
nalezen v pozistalosti Antonina Svehly, pievzaté k uloZeni Narodnim archivem
(edi¢niho zpracovani se ujala Vlasta Quagliatova). Zavérem je tieba vyzvednout
vysokou troven redakéni a grafické Gpravy publikace, v niz postradam pouze
jmenny rejstiik, ktery by usnadnil orientaci v ni. Kniha se stane zajisté uzite¢nou
a vyhledavanou piiruc¢kou a zdrojem pouceni historikiim, archivaiim, politologim
a filozofiim. Setkani Sirokého okruhu zajemct ke Karlu Kramarovi by se mohlo
stat inspiraci k podobnym konferencim, jez by mohly zmapovat i dalsi, v minu-
losti opomijené ¢i nedostatecné zhodnocené osobnosti ceské politiky, Jakyml byli
napiiklad jiz zminény Antonin Svehla, nebo Jifi Stiibrny & Bohumir Smeral.

Bilek, Jan — Velek, Lubos (red.): Karel Kramai (1860—1937). Zivot a dilo. Nakla-
datelstvi Historicky ustav Praha, 2009, 784 s.

Pricha, Viclav a kol.: Hospodarské a socialni déjiny
Ceskoslovenska 1918-1992. I-II. dil, Brno 2004—2009

Pavel Dufek

o hospodafskych a socialnich d&jinach Ceskoslovenska od jeho zrodu az
do rozpadu. Spolupraci Jozefa Faltuse, Jany Gerslové, Aleny Hadrabové,
Lenky Kalinové, Eduarda Kubt, Vaclava Prichy, Zdislava Sulce, Alice Teichové
a Frantiska Vencovského vznikl dvousvazkovy spis, ktery ptinasi zakladni fakta
o0 hospodatském a socialnim vyvoji nasi zanikl¢é vlasti a predevsim jej interpretuje
a hodnoti v porovnani se stavem v minulosti a vyvojem v ciziné. Nejvice se na
zrodu obou svazkt podilel Vaclav Pricha, ktery jednak mnoho jeho ¢asti napsal,
jednak vedl a usmérnoval ostatni autory a navic jeji vydani také organizacné
zajistoval.
Obsahov¢ je dilo roz¢lenéno na dvé ¢asti — 1. dil pojednava o obdobi od zrodu
Ceskoslovenska v roce 1918 az do jeho osvobozeni v roce 1945, 11. dil o v{voji
mezi lety 1945 az 1992 s vyhledy do roku 1993.

O d podzimu 2009 je odborné i Siroké vetejnosti k dispozici ucelené dilo
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V prvnim dile jsou ve Ctyfech kapitolach, popisovana d&jové ucelena obdobi,
pficemz kazda kapitola je uvedena piehledem politickych zmén a okolnosti
charakteristickych pro dané obdobi, jak na domaci, tak i na zahrani¢né politické
scéné. V prvni kapitole (Iéta 1918 az 1921) je vyli¢eno obtizné sristani oblasti
nové¢ vytvoreného statu, coz bylo zpuisobeno jejich rozdilnou hospodaiskou trov-
ni, ktera je velmi dobfe ukazana. Zaroven je poukazano na zasadni vliv rozpadu
jednotného rakousko-uherského trhu na ¢eskoslovenskou ekonomiku v meziva-
le¢ném obdobi, protoze ,,jesté vice vyhranil exportni charakter podstatné casti
Ceskoslovenského pramyslu, ¢imz se zaroven oslabovala odolnost ekonomiky
vuéi konjunkturdlnim vykyvim v zahrani¢i.* Zajimavé je také popsani piipravy
a pocatecniho pribéhu ménové odluky, pozemkové reformy a nostrifikaéni
akce. V této souvislosti zajisté zaujme, s jak radikalnimi nazory na socializaci
hospodafstvi v nové zrozené republice zpocatku vystupovali i pravicovi politicti
predstavitelé.

V druhé kapitole (1éta 1922 az 1929) je popsan hospodaisky a socialni vyvoj
Ceskoslovenska ve dvacatych letech 20. stoleti, ktera vétSina nasi vefejnosti vnima
jako pravdépodobné jedno nejstastnéjSich obdobi déjin naseho statu. V recenzované
publikaci je ov§em ukazano, ze ,,zlata dvacata 1éta” nebyla az tak ,,zlatd”, a Ze je
toto obdobi, snad pod vlivem nasledné pfislych tézkosti a hriz, si vefejnost az
prili§ idealizuje. Ne vSechno totiz bylo v naSem stat¢ tehdy skvélé: Na faktech
je dolozeno, ze Ceskoslovensko patiilo celkovou urovni svého hospodafstvi
k evropskému priméru, pii¢emz nejrozvinutéjsi staty byly o hodny kus veptedu
a ze restrukturalizace a modernizace prumyslu probihala v nejvice zaostavajicich
oborech s nedostate¢nou intenzitou a rychlosti. A naopak, pokud se v ni vyraznéji
pokrocilo (ve strojirenstvi, chemii a elektrotechnice), 1ze to asi oznacit spiSe za
zasluhu zahrani¢niho kapitalu nez domaci iniciativy. Je ukazano, Ze statni finance
tehdy rozhodné nebyly ve zcela uspokojivém stavu a statni dluh se béhem dvaca-
tych let vice nez zdvojnasobil, i kdyz se po roce 1925 se dafilo snizovat rozpoctové
schodky. Konsolidace bankovniho sektoru, z narodohospodaiského hlediska
bezesporu nutna, si i tehdy totiz vyzadala velké mnozstvi financnich prostredk.
Je téz poukazano na to, ze vysledky pozemkové reformy byly rozporné z hlediska
narodohospodaiského i politického. A Ze uroven dopravni infrastruktury se sice
zlepSovala v oblasti Zelezni¢ni dopravy, ale bohuzel nedostateénym tempem,
a uz tehdy ,CSD hospodafily se ztratou, ale umoznily zlevnit ptepravné®, coz
zajisté mélo kladné narodohospodaiské dopady. Jasné je sdéleno, Zze za evrop-
skym primérem predevSim zaostaval rozvoj automobilismu. S infrastrukturou
i hospodatskou ¢innosti bezesporu izce souvisi stav zivotniho prostiedi. Proto
za metodicky i vécné velmi pfinosné, byt dosud pomérné nezvyklé, je zarazeni
subkapitoly pojednavajici o tehdej$im stavu zivotnim prostiedi a zptisobech péce
ongj (s. 198 —210).

Tteti kapitola, ktera se zaobira 1éty 1930 — 1938, je velmi ptihodné uvozena
popisem podminek hospodaiského vyvoje CSR. Pribéh hospodaiské krize v Ces-
koslovensku je pfiblizen neobycejné pusobivé (s. 285 — 304) a analyzu jejich pficin



se jevi velmi vystizna. Plsobivé je téz, i s ohledem na soucasnost, dolozeni, ze
dno krize z hlediska poklesu objemu vyroby a miry zaméstnanosti nenastalo ve
stejné dobé (s. 397), stejné jako popsani ménové politiky NBCS (s. 314). Objev-
né je podle mého minéni ukazani vlivu mezinarodni kartelizace a nedostate¢né
pruzné Ceskoslovenské celni a na prubéh, resp. prodluzovani hospodaiské krize
v CSR.

Nejptinosnéjsi z celé knihy, pfi vysokém ocenéni piedchozich kapitol, 1ze po-
vazovat kapitolu ¢tvrtou, kterd pojednava o hospodaiském a socialnim vyvoji na
tizemi rozbitého a porobeného Ceskoslovenska. Uvozuje ji subkapitola ptiblizu-
jici prub&h druhé svétové valky z hlediska politického i ekonomického, pticemz
je v ni logicky nejvétsi pozornost upfena na vyvoj hospodatstvi velmoci a z nich
predevsim na nacistické Némecko. Zasadni t€zisté této kapitoly vSak samoziejmé
spociva v popisu hospodatskych a socialnich déju, které prob&hly v protektoratu
Cechy a Morava, v Némeckem anektovaném pohraniéi a na tzemi Slovenska
a jeho o jiznich oblasti, pfipojenych k Madarsku. Piisobivé je zobrazeni dopadt
ztraty pohrani¢nich uzemi v disledku rozhodnuti velmoci u¢inénych na mnichovské
konferenci, protoze ukazuje, jak tizce byly vnitrozemi a pohrani¢i hospodar-
sky propojeny a tudiz jaké zatézi bylo zbytkové Cesko-Slovensku vystaveno.
Zaujme rovnéz vyliceni odlivu zahrani¢niho (britského a francouzského) kapitalu
z nejvétsich podniki, které zistaly na uzemi pomnichovské CSR a prosazovéni
kapitalového vlivu nacistického Némecka. Velmi nazorné a vécené je objasnén
systém nacistického vale¢ného fizeného hospodaistvi a cile, které s jeho vyuzitim
nacisticka hospodarska politika sledovala. Dobfie jsou také postihnuty také struk-
turalni pfesuny v prumyslu a vyuzivani ekonomického potencialu protektoratu ve
prospéch nacistickych mocenskych cilii. Z vyborné zpracované ¢asti vénované
hospodafstvi Slovenska v obdobi vlady klerofasistického rezimu je mozno pocho-
pit, pro¢ v paméti nékterych jeho obyvatel ziistava toto obdobi ulozeno jako $tastna
doba vyznacujici se predevsim stoupajici zivotni urovni.. Zaroven je oviem ob-
jasnéno, jak uzce byl tento hospodaisky rozvoj spojen s nacistickou vojenskou
expanzi a nakolik byl tudiz vratky a umély. Zavér této kapitoly je vénovan vécné-
mu, ale o to plisobivéj§imu, vy&isleni §kod a ztrat, které Ceskoslovensko b&hem
valky utrpélo.

Vzhledem k dobé¢, kterou se zaobira, je II. dil skoro dvakrat objemnéjsi nez
I. dil, pfi¢emz se ¢leni uvnitf, naprosto v logice véci, na ¢tyfi oddily, jejichz mez-
niky jsou 1éta 1948/1949, 1968/1969 a 1989.

V prvnim oddilu jsou piiblizena vychodiska — ideova i fakticka, s nimiz Ces-
koslovensko zahajovalo povale¢nou obnovu a je popsan jeji prubéh, pficemz se
vénuje prislusna pozornost uskalim, na néZ obnova narazela a sporim, které ji
provazely a utvafely — napt. rozsah a intenzita znarodnovani, resp. zestatiovani,
obnova mény, odmitnuti Marshallova planu a hospodaiska pomoc SSSR, reparace).

Ve druhém oddile je popsan a zhodnocen hospodaisky vyvoj v prvnim dva-
cetileti nadvlady KSC. Peélivé je probran hospodaisky mechanismus vznikly
po Unoru 1948, veetné ,,socializace resp. postatiiovani prumyslu, zeméd¢€lstvi,
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obchodu a sluzeb, hospodaisky vyvoj jednotlivych odvétvi a obort, stejné jako
jednotlivych makroekonomickych faktort a veliin, a pfi¢iny odliSnosti plano-
vaného a skute¢ného hospodatského vyvoje. Piedstaveny jsou pfi¢iny penézni
reformy v roce 1953 a jeji kratkodobé i dlouhodobéjsi dusledky, a téz disledky
politického ovliviiovani planovani na po¢atku 60. let. Popsany jsou prvni vétsi re-
formni pokus, zahajeny v letech 1958 a 1959 (tzv. Rozsypalova reforma), i velky
druhy — zahajeny v roce 1965, ktery je spojovan predev§im se jménem Oty Sika,
a jejich dasledky a pti¢iny a dopady jejich nenaplnéni. Ukézano je téz, pro¢ byl
pro Ceskoslovensko nevyhodny zptisob jeho zapojeni do RVHP a diivody, pro néz
se mu ho ptes v§echnu snahu nedaftilo zménit a jaké neblahé disledky to mélo.

Ve tetim oddile jsou popsany hospodaiské a socialni uspéchy ,,budovani soci-
alismu“ v dobach normalizace a je rozebrany (takto ucelené a zevrubné vlastné
poprvé), pro¢ se rezim vedeny vladou jedné strany — KSC v podstaté hospodaisky
zhroutil. Dé&je se tak jednak analyzou jednotlivych narodohospodaiskych faktori
a veli¢in, jednak rozborem a popisem vyvoje odvétvi a obord. Ze vSech casti
obou dilt je zde nejvétsi prostor vénovan ,.ekologickym aspektiim hospodaiského
vyvoje®, protoze se v pravé v tomto obdobi puisobily na ekonomiku i pfimo na
obyvatelstvo necitelnéji. Zaml¢ovany nejsou vsak ani Gspéchy, které se podatily:
témét dosazeni sobéstacnosti v potravinach stfedniho pasma, vystavba plynovoda
a vyuzivani ropovodi ze SSSR, a pomérné racionalni chovani vedeni statu tj.
relativné umirnéna rozpoctova a ménova politika a odpor k zahrani¢énimu zadlu-
zovani, ackoliv by tim §ly kratkodobé fesit domaci socialni i politické potize.

Zavéretna kapitola se vénuje kratkému obdobi, v némz Ceskoslovenské hos-
podafstvi jednak prochazelo transformaci z planovaného a postatnéného na trzni
a soukromé a jednak spélo, a ptispélo, k rozpadu spole¢ného statu. Vzhledem
k malému odstupu a nedostate¢né pramenné zakladné tohoto obdobi se autofi
spravné nepoustéji do podrobné&jsich analyz a snazi se vyvarovat jednozna¢nych
soudi. O to zajimavéjsi vSak jsou vystizné popisy a postichy, napf. o vzniku
novych ,kapitalisti“ a pfipravé ramce a vlastnim prubéhu velké privatizace.
V této souvislosti se vSak nelze nepoznamenat, ze k rozsahlému tGtlumu zbrojni
vyroby na Slovensku nedoslo snad jen vinou pfilisné ,,humanistické rétoriky*, ale
i proto, ze dosavadni odbératelé ¢eskoslovenskych zbrani po roce 1990 uz neméli
¢im platit, resp. po valce v Zalivu v roce 1991 uz o né¢ neméli takovy zajem jako
dosud.

Prace jako celek se opira o rtiznorodé prameny a zdroje dajii, od dobovych
statistik publikaci, pfes do minulosti se vracejici statistické rozbory a porovna-
vani, po analytické studie k jednotlivym otazkam. Autorsky kolektiv se zajisté
musel vyrovnavat s jejich rtiznorodou urovni a ideologickou ptedpojatosti.
V prvnim dile se mu tuto obtiz zdafilo velmi Gspésné piekonavat. V druhém dile
se vSak tu a tam projevuje, ze mnohé otazky hospodatského a politického vyvoje
byly zpracovany v dobé nadvlady KSC pravé s jistou ideologickou piedpojatosti
nebo nedostate¢né podrobné, a to vétSinou vinou toho, ze prozatim se tvurci
téchto studii nemohli opirat o archivni vyzkum, protoze pfislusné archivni fondy



nebyly jesté archivné zpracovany a badatelsky prozkoumany. Nejvice se vSak
ideologicka predpojatost podkladovych studii a materiali projevuje nikoli v Cisté
hospodatskych otazkach, ale predev§im pii zasazovani jednotlivych hospodaisko-
-politickych udalosti ¢eskoslovenskych déjin do ramce vyvoje na svétové politické
scéné. Nelze rovnéz vyloucit, ze po pfipadném novém piezkoumani mnohych
problémii hospodaiského a socialniho vyvoje Ceskoslovenska budou nékteré
zavery obsazené v této praci ponékud poopraveny. Obdobné vyvoj ekonomické
teorie moznad povede vytvoreni jiného teoretického zdzemi nez toho, z n¢hoz
toto dilo vychazi. To jsou ov§em ukoly, ktera stoji pfed mladou historickou ge-
neraci. Pii své Cinnosti vSak budouci pokoleni historikli museji pométovat své
vykony s timto dilem, ktera vSak latku v poznavani a objastiovani hospodaiskych
a socidlnich d&jin Ceskoslovenska postavilo velmi vysoko, za coZ je mozno vyja-
drit autorskému kolektivu jen diky. Na zvoleném zpusobu liceni hospodaiskych
socialnich dé&jin Ceskoslovenska je patrné, e si je autorsky kolektiv dobie védom,
ze hospodarské a socialni dé&jiny jsou déjinami lidské ¢innosti. Pii Cetbé se tudiz
nesetkame jen s na prvni pohled suchoparnymi ¢isly, ale i mnozstvim jmen osob-
nosti, které vyvoj ceskoslovenského hospodarstvi mezi lety 1918 — 1992/1993
ovlivnily, at’ uz v teoretické roving ¢i praktickymi zasahy.

Za nemily nedostatek, za né¢jz zfejmé muze vydavatel, je tudiz nutno oznadit,
ze knihy nebyly opatfeny jmennym rejstiikem, a ani seznamem pouzité literatury,
ktera je citovana cele jen pfi prvnim odkazu. Grafické zpracovani textu i tabulek
v obou dilech je naopak vynikajici a totéz je mozno fici i o jejich obou obalkach.

Priicha, Vclav a kol.: Hospoddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918—1992.
1 dil. Obdobi 1918—1945. Doplnék, Brno 2004, 580 stran, Il. dil. Obdobi
1945-1992. Doplnék, Brno 2009, 1003 stran.

Krsko, Jan: Mezivale¢ny tramping na Rakovnicku
David Hubeny

ruznych historickych praci. Pred badatele stavi mnoho obtiznych tkolu,

obzvlasté pokud jde o hnuti, které netihne k jakékoliv organizovanosti
a protivi se mu jakékoliv administrace. S pfihlédnutim k pravé nazna¢enému pro-
blému, totiz obtizné dostupnosti soukromych materiali a nedostatku pisemnych
prament ufedni povahy, pomineme-li produkty statni spravy tykajici se volné
pobihajici mladeze po pfirodé, je jasné, ze trampingem se nejspise bude zabyvat
néjaky nadSeny ptiznivec, v tomto ptipadé Jan Kr$ko ze Statniho okresniho
archivu v Rakovniku, k ¢emuz se autor také ihned na konci prvniho odstavce uvodu
ptiznal.

D &jiny vSedniho dne a trdveni volného Gasu patii mezi novéjsi témata
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Krsko svoji praci rozdélil do nékolika logickych a na sebe navazujicich celku.
V Uvodu do studia trampingu rozebral ideové zdroje hnuti a provedl rozbor necetné
pramenné zakladny, zejména riznych zpévnika a taborovych kronik, z nichz pod-
statna cast je v soukromém vlastnictvi. Navic kroniky vétSinou obsahuji pouze
fotografie s nanejvys struénymi popiskami bez rozsahlejsich souvislych texti.
Dals$im zdrojem informaci jsou periodika urcena tramplm, jez bud’ v nékolika
malo ptipadech vydavaly nékteré trampské osady, nebo, a to spiSe, jiz fungujici
nakladatelské domy. Cely uvod do problematiky konéi sezndmenim ¢tenafe se
zakladni literaturou.

Na zaklad¢ kronik osad, ufednich povoleni k stanovani ¢i zbudovani srubu od
nejriznéjsich statnich a samospravnych instituci a ¢etnych rozhovort s pamétniky
pak autor 1i¢i postupné objevovani se trampu v rakovnické krajing, jakoz i jeji
dobyvani nejriznéjs§imi mladeznickymi partami. Velmi zajimavou kapitolkou je
pohled ,,domorodcti* na trampujici mladez. Nutno fici, ze mistnimu obyvatelstvu,
na rozdil od riznych spravnich organi, se mladez na cestach velmi libila, zv1asté
mistnim podnikatelim v pohostinstvi, ktefi v dobrych vztazich s trampy vidéli
zaruceny zdroj ptijmd. V nékterych piipadech se i tyto ucelové vztahy vyvinuly
v opravdové pratelstvi, jak napiiklad dokazuje ptipad, kdy trampové dobrovolné
a zdarma zaskocili za oblibeného nemocného pievoznika a veskeré zisky mu pie-
dali k obzive jeho rodiny.

Pohled statnich organii uz tak vlidny samoziejmé nebyl, coz dokazuje nutna
kapitolka o boji proti znamému Kubatovu vynosu, ktery by si zaslouzil duklad-
né&jsi rozbor, at’ uz se jedna o diivody jeho vzniku, trvani a uplatnéni, tak i zaniku
v dusledku rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu. Tataz kapitola, jez pojedna-
va o Kubatovu vynosu, hovoti i o periodizaci, kde vedle zakladnich ¢i jiz diive
navrhovanych udobi, tj. doby kovbojské (1919-1927) a nasledujici doby kanadské,
respektive preddéjinné doby indidnské za monarchie, ptichdzi Krsko s navrhem
na jesté jedno obdobi — dobu sovétskou. Mezi trampy na Rakovnicku bylo
totiz nejen mnoho obdivovatelii Divokého zapadu, ale i Sovétského svazu a rudé
piidomky v nazvech nékterych osad, stejné jako i $pic¢até ¢epice Rudé armady,
o tom podavaji jasny diikaz. Koneckonct i nékteré trampské listy §lo oznadit za
tiskoviny s jasnou stranickou orientaci.

Priblizné tietinu knihy zabird ¢ast vénovana znamym trampskym osadam,
v nichz Jan Krko podava charakteristiky osadniku, historii vzniku osad a jejich
srubi, jakoz i nékteré dalsi dulezité udalosti z trampského Zivota: ,,ndmotni bitvy*
trampskych ¢lunti, vyznamné potlachy, hudebni vystoupeni, fotbalova a volej-
balova utkani mezi osadami a mistnimi, kdy se trampové piilezitostné oblékali
jako Habesané a ,,vytvorili“ pro tyto ptilezitosti dokonce svij vlastni jazyk, jimz
dokonale matli nejen soupete, ktefi vétam !jarhan eloV opravdu nemohli rozumét.
Nékteré osady vsak zazivaly setkani s tvrdou zivotni realitou, ba utrpély i ztraty
na zivotech, at’ uz §lo o nahodna utonuti, nebo dokonce o jeden piipad vrazdy.

Z jednotlivych kapitolek o osadach vysvita, Ze nejmocngjSimi protivniky
trampt nebyly ufedni vynosy, Cetnické nebo myslivecké hlidky, které s trampy



povétsinou udrzovaly pratelsky vztah, nybrz ze nejlitéjSimi neprateli trampingu
se staly manzelky, na néz je v celém textu Krskem opakované natfikano, popfi-
padé nezdarné sestry, jak dokumentuje piibéh osady V Akatovém hajku u Slovic.
Bratfi Novotni v ni byli terorizovani najezdy své snobské sestry. Svych prepadi
a vécéného sekyrovani zanechala az poté, co ji jeden z nich posadil na rozpalena
kamna (s. 218-223).

ZavereCna cast publikace seznamuje ¢tenafe s aktivitami tramptt ve meésté:
s jejich setkanimi v rakovnickych hospodach, na tane¢nich zabavach, s divadelnimi
akcemi a mistni trampskou hudebni skupinou Oregon.

Cela kniha je bohaté ilustrovana dobovymi trampskymi fotografiemi a faksi-
miliemi n¢kterych dokumentd. Prace je psana populariza¢nim slohem, jak lze od
fanouska, byt historicky vzdélaného, ocekavat. Nejedna se vSak o zZadnou vytku,
nebot’ sam material si obdobny pfistup zadal. Jediné pickvapeni piedstavuje
seznam prament a literatury, kdy je nejprve odcitovana literatura a teprve pak
nasleduji pouzité archivni fondy, dobovy tisk a zaznamy o Ustnich vypovédich
prvorepublikovych trampi nebo jejich potomkii.

Lehkou rukou psané déjiny mezivaleénych rakovnickych trampt zaujmou pie-
deviim samotné piiznivce rakovnického trampingu s presahem do celych Cech,
nebot’ jednotlivé aspekty trampského zivota se daji vyuZit pii zpracovani a porovnani
trampl z jinych obasti. Prace rovnéz vhodné dopliuje pohled na kulturni a v§edni
dgjiny prvorepublikového Rakovnika,

Krsko, Jan: Mezivalecny tramping na Rakovnicku. Statni okresni archiv, Rakovnik
2008, 286 s.

Anotace k mad’arské archivni literature
Pavel Koblasa

Andrea Erdélyi, Ferenc Nagy, Andras Oross) vydal Magyar Orszagos

Levéltar v Budapesti pted nckolika lety objemnou publikaci, kterd se
podrobné zabyva vznikem vzajemné archivni dohody uzaviené po prvni svétové
valce mezi Mad’arskem a Rakouskem, tzv. badenské smlouvy, a formou edice
priblizuje jednotlivé dokumenty vztahujici se k nékolikaletym jedndnim mezi
rakouskou a mad’arskou stranou, ktera vedla k uzavieni vySe zminéné umluvy.
Kniha zacinad 64strankovym historickym tivodem, jehoz autorem je Imre Ress,
historik Mad’arské akademie véd. Po uvodu nasleduje edice 150 dokumenti
z obdobi let 1918-1926, pricemz jazyk pisemnosti je vyhradné mad’arsky anebo
némecky. Vlastni edi¢ni ¢ast je rozdélena na tii ¢asti: I. Pripravy k mirové smlouvé
(pted rakouskou mirovou smlouvou 1918-1919, po rakouské mirové smlouvé

P od redakci Imreho Resse a za Ucasti jeho spolupracovnikl (Lajos Bertok,
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1919-1920); II. Pokus o uplatnéni mad’arskych prav po mad’arské mirové smlouveé
(madarska mirova smlouva 1920, pfijeti archivnich dohod s Rakouskem a nasled-
nickymi staty 1920-1923, postup mad’arskych organi ohledné otazky kulturniho
dédictvi v kontextu mirové smlouvy 1920-1923, fimska konference 1921-1922,
pouzivani archivalii 1920-1923, vale¢ny archiv 1920-1923, archivy zahrani¢ni
provenience 1923-1926); I11. Uzavieni badenské smlouvy (1926). Nejstar$i uve-
fejnény dokument pochazi ze dne 7. listopadu 1918. Jedna se o telegram z Gifadu
madarského ministerského predsedy Arpadu GySrymu, sekénimu radovi Haus-,
Hof- und Staatsarchivu, v némz se oznamuje, Ze vSichni mad’arsti statni ptislusnici
setrvavaji nadale ve videnskych archivech na svych pozicich. Tento oddil uzavira
ministersky vynos o provadéni badenské dohody podepsany dne 18. ¢ervna 1926
v Budapesti. Po edi¢ni ¢asti je uvefejnén rozsahly piehled vydanych a nevydanych
prament k tématu, a také pouzité literatury. Potom seznam zkratek a slovnicek
osobnosti se struénymi medailonky. Z Cechi miizeme zminit odkazy na politi-
ky Eduarda Benese, Josefa Kaizla, Karla Kramare, Kamila Kroftu, Vlastimila
Tusara, diplomaty Vlastimila Kybala, Oskara Prochasku a pfedevsim na ceské
a moravské archivaie, konkrétné na Josefa Borovicku, Karla Kazbundu, Vaclava
Kratochvila, FrantiSka Krej¢iho (Franz Kreyczi), Josefa Malotu, Jana Moravka
a FrantiSka Roubika. Publikaci nechybi pochopitelné ani jmenny rejstiik, némecké
a anglické resumé.

Na zavér si jesté priblizme vlastni badenskou smlouvu a okolnosti jejiho vzniku
i vlastni jednani madarskych a rakouskych archivait. Zanik Rakousko-uherské
fiSe zapfi¢inil touhu jednotlivych narodi, resp. nastupnickych statd, rozdélit
archivalie Gstfedniho razu podle narodnich a izemnich kritérii. Nové statni Gitvary
(Ceskoslovensko, Kralovstvi S.H.S. a Rumunsko) pozadovaly po videfiskych
a budapest'skych archivech materialy z riznych obdobi, které se né¢jakym zpu-
sobem tykaly jejich teritoria. I povaletné mirové smlouvy (saint-germainska
a trianonska) ptedjimaly déleni kulturniho dédictvi. Rakusané ov§em pozadovali
striktné dodrzovat provenien¢ni princip pii vybéru pisemnosti, které by se mély
z Vidné odvézt pry¢. V tomto ohledu ziskali podporu i u madarskych kolegu.
Rakousti archivafi byli ochotni postoupit jen ty pisemnosti, které nebyly nikdy
integralni sou¢asti dvorskych a vladnich Gfadui. Jinak nabizeli vS§em zucastnénym
spole¢nou spravu Ustiednich fondl ptimo ve Vidni. VéEtSina nastupnickych statd,
zejména Republika Ceskoslovenskd, byla proti. Zapadni velmoci nefesily do
detaild otazky déleni archivl, nicméné v Patizi byl schvalen princip, ze v ptipadé
odstoupeni Gizemi je tfeba ptredat i prislusné spisy. Mad’arsti archivaii hned od po-
¢atku neodmitali spoleénou spravu, pozdéji ptisli jesté s navrhem spoluvlastnictvi
archivalii. Z nastupnickych celkli ziistalo Mad’arsko se svym pfistupem ovsem
osamoceno. Archivaii z ostatnich zemi chtéli vSechny ,,své“ materidly odvézt,
tudiz nasledné¢ Mad’ati zacali uptednostiiovat spoluvlastnicky model. Vedouci
mad’arské archivni komise ve Vidni, Arpzid Karolyi, v ¢ervnu 1920 sestavil navrh
dvojstranného ujednani, kde byly formulovany zakladni principy pozdéji piejaté
do badenské smlouvy. Jednani se vSak protahovala a uzavreni umluvy nepfala ani



mezinarodni situace. Rakusané se navic snazili rychle vyfesit archivni dohodu
s nejvlivngjsim statem stiedni Evropy — Ceskoslovenskem. To se podatilo i za
cenu zhor$eni rakousko-mad’arskych vztahti. Rakouska vlada totiz zarucila vladé
v Praze, ze nepfeda Mad’ariim zadné archivalie tykajici se nékdejsich uherskych
uzemi (Felvidék neboli Slovensko, Karpatalja neboli Podkarpatska Rus). Az
v roce 1922 se diky snaze rakouského spolkového kancléfe Ignaze Seipela zlepsit
vztahy se vSemi svymi sousedy daly opét do pohybu i archivni zalezitosti mezi
Rakouskem a Mad’arskem. Mad’ary zajimaly pfirozené tii archivy — Kriegsarchiv,
Hofkammerarchiv a Haus-, Hof- und Staatsarchiv. Mnoho hungarik bychom
nasli v paarskych posStovnich aktech, montannich fondech, mincovnickych ¢i
danovych zalezitostech. V unoru 1923 se rakousti a mad’arsti zastupci dohodli,
ze spolecné fondy z let 1526-1918 se stanou nedélitelnym spolecnym kultur-
nim vlastnictvim obou statl (patrimoine intellectuel). K tomu z pochopitelnych
divodt nenalezely Cisté rakouské fondy, fondy tykajici se Predlitavska a Svaté
fise fimské naroda némeckého, kam historické Uhry nikdy nepattily. Dale byly
definovany tyto zasady: Rakousko se zavazuje o vSechny pisemnosti peCovat
a restaurovat je; Madarsko deleguje ke spravé spoleénych fondu kvalifikova-
né povétence s pravy pristupu k archivaliim (podminkou bylo, Ze v madarské
archivni delegaci - Bécsi Magyar Levéltari Kirendeltség — smi pusobit bud’ byvali
c. a k. archivafti anebo vzdélané osoby s dvouletou praxi z uherského zemského
archivu ¢i archivu uherského narodniho muzea); madarsti delegati budou udilet
rady pfi poradani spolecnych materialti; mad’arsti povéfenci budou pomahat ma-
d’arskym badatelim ve Vidni; mad’arsti badatelé budou rovnocenni rakouskym;
uzavfeni nékteré¢ho ze spolecnych fondl musi schvalit i mad’arska vlada. Smlouvu
(Magyar-osztrak levéltari egyezmény) se podafilo uzavfit v Badenu u Vidné dne
28. kvétna 1926. Za Madarské kralovstvi ji podepsal byvaly ministr obchodu,
baron Jozsef Szterényi (1861-1941) a za Rakouskou republiku byvaly spolkovy
ministr financi, Dr. Viktor Kienbock (1873-1956). Uginnosti nabyvala dne 1. ledna
1927. Badenska dohoda obsahovala 24 ¢lankt a dodateény protokol o predani
registratury kralovského uherského ministerstva z let 1848—1849 (tzv. Kossuth-
-Archiv) a registratury generalniho gouvernementu Budapest z let 1849-1860,
které byly do té doby uloZeny ve Vidni.

Ress, Imre (ed.): A monarchia levéltari ordksége. A badeni egyezmény létrejotte
(1918—1926). Budapest 2003, 440 s.
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