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Piivodci - komentar k stavajicimu stavu



K zasadnim problémim dosavadnich metodik patii nedostate¢né zdliraznéni potieby
popisu pitvodce, kterd je nahrazovéana diirazem na vymezeni fondu. To je v fad¢ piipadl nejen
obtizné, ale i Skodlivé (roztrzenim organicky vzniklych sérii, které v prubehu let spravovali
rizni piivodci) nebo radéji neni vibec realizovano (tzv. archivy mést se spolkovymi a
cechovnimi archivaliemi apod.). Ve vysledku je ptivodce archivniho fondu ztotoznén s
»hlavnim piivodcem” bez ohledu na priora/posteriora apod.

Tak napf. platna Zakladni pravidla vychazeji z idealniho ptipadu, Ze co archivni fond,
to (pouze) jeden pivodce: ,,Archivni fond je zdakladni tridici jednotkou. Do jednoho
archivniho fondu nelze zahrnovat material riznych instituct, i kdyZz jsou navzdajem spojeny
posloupnosti. Naproti tomu netvorime ruzné fondy z materialu jedné instituce na podklade
toho, ze v riiznych casovych obdobich se jeji cinnost kompetencné rozsirovala nebo zuzovala,
Jjestlize se podstatné nezménilo jeji ptivodni urceni.” To v praxi prosté neplati (manipulacni
obdobi, zminéna priora/posteriora, zvlastni série typu osobnich nebo stavebnich spist ¢i
ufednich sbirek aj.), nehled€ na nefeseni definice pojmu ,,7zizné instituce”. Zékladni pravidla
ve své puvodni podobé vsak nereflektuji ani ptivodce, ktefi nejsou korporacemi, kdyz pfti
inventarizaci pozaduji v avodu pomucky: ,,...strucny vyvoj organisace uradu (instituce), z
jehoz c¢innosti fond vznikl (citovat, pokud mozno, pravni normy tykajici se piivodce fondu).”

Z oficiélnich celostatnich materialii se ptivodctim podrobnéji vénuje pouze metodika
k evidenci NAD: ,,Uvadi se jméno (jména) nebo ndzev (nazvy) puvodce (piivodcii) archivniho
souboru v puvodnim jazyce a znéni a starsi nebo jiné nazvy piivodce s dobou, po kterou byl
nazev uzivan. Dale se zde uvddeéji riizné cestné nazvy, dedikace, apod., pokud byly soucdsti
uredniho nazvu piivodce, u fyzickych osob dale profesni urceni a pripadné i dalsi udaje podle
§ 18 odst. 3 zdakona 1) Je-li privodcem archivalii fyzicka osoba, vypliiuje se ddile misto
trvalého pobytu a datum narozeni této osoby, 2) Je-li privodcem archivalii pravnicka osoba,
vypliuje se dale identifikacni cislo a sidlo této osoby. U archivnich sbirek vzniklych
sbirkotvornou cinnosti instituce (napriklad sbirky matrik) se uvadi instituce, pro jejiz potiebu
Ci z jejiz iniciativy sbirka vznikla. Doporucuje se psat jednotlivé piivodce nebo i varianty
nazvu pitvodce do samostatnych odstavcu.” Za problematické zde 1ze pokladat oznaceni
puvodct sbirek, kde neni odliSen ptivodce ve smyslu archivnim od sbératele, coZ ostatné neni
feSeno nikde (viz dale).

Z jinych metodickych materiald je nejvyznamnéjsi navrh Babicka-Kalina: Jednotny
formulaf archivniho inventaie (Zpravodaj CSVTS SUA 1981), ze kterého erpa metodika
Nérodniho archivu, kde je ke kapitole Vyvoj plivodce pomiicky navrhovano uvadét:

1) ,,Udaje o vzniku pivodce(i), obsahujici datum schiize pripravného vyboru, ustavujici
schiize nebo datum zahdjeni cinnosti, doloZené citaci zakona, viadniho narizeni, vyhlasky,
zakladaci listiny, ustavujictho vynosu, vynosu politického uradu schvalujiciho stanovy,
iniciacniho provolani nebo vyzvy, s casovymi udaji. U osobnich fondii se uvadi datum
narozeni pitvodce. U sbirek se uvadi datum vzniku nebo uzavieni sbirky.

2) Vsechny nazvy piivodce(it) s casovymi udaji, od kdy do kdy platily. U osobnich fondi

3) Organizacni strukturu piivodce a jeji zmény (s citaci prislusnych pravnich norem). U
osobnich fondii zZivotopis puvodce.

4) Vymezeni vecné a uzemni kompetence. U osobnich fondii obor puisobnosti pitvodce.

5) U vyznamnych instituci (zejména ministerstev) personalni obsazeni vedoucich funkci
(ministr); u vSech fondii upozornit na vykon funkci vyznamnymi osobnostmi.

6) Souvislosti politického, hospodarského, socidlniho nebo kulturniho vyvoje se spravnim
organizacnim vyvojem puvodce.

7) Datum ukonceni cinnosti ptivodce, pripadné kterou pravni normou byla ¢innost ukoncena;,
u osobnich fondii uveést datum umrti pirivodce.”



Velmi obdobné je problematika feSena v o deset let star$i metodice (nez zminovany
¢lanek) Zemského archivu Opava pro okresni archivy: ,,Zejména je nutno citovat pravni
normy, tykajici se vzniku, zmén a zaniku piivodce fondu. Zasadné je nutno tuto kapitolu
zpracovat predevsim z hlediska déjin spravy. Tzn., Ze zde uvadime i zakladni charakteristiku
cinnosti a poslani uradu (instituce) jako celku (i zmeény), vnitini organizacni strukturu (i
zmeny), uzemni kompetenci, vztahy vzajemné podrizenosti a nadiizenosti apod.
Nezpracovavame tedy tuto kapitolu jako celkové déjiny uradu (instituce).”

MEZINARODNI STANDARDIZACE

Plivodce je v mezinarodnich archivnich standardech definovan jako ,.entita
(korporace, rod nebo osoba), ktera vytvorila, shromazdila nebo spravovala dokumenty pri
provadeni svych osobnich nebo korporatnich aktivit.”” (ISAAR(CPF))

Standard pro popis archivalii ISAD(G) ptedpokladal popis ptivodcii jen v minimalni
podobé (ndzev, spravni déjiny/biografické tidaje). Proto byl vytvoren standard ISAAR(CPF),
jehoz tkolem je dostate¢né piivodce popsat a predev§im umét tvofit vazby mezi nimi. Jeho
hlavni uc¢el — popis ptivodce — je soucasné i jeho nevyhodou. Pro¢ popisovat ptivodce, kdyz
mame popsat (archivni pomiickou) archivni fond, ktery je piece podle piivodce tvofen? A
jsme zase na zacatku... Také toto vedlo k nepochopeni celého standardu ISAAR(CPF)

v stfedni Evropé€ (tusim viz starsi staté¢ L. Kérmendyho). Jednozna¢nou odpovéd’ dostaneme,
podivame-li se na moznosti vyuziti udaji o pivodcich, ptipadné jejich sdileni (tvorba d&jin
spravy apod.). Vzhledem k praxi v CR je viak nutné popis piivodce lizce vazat na zpracovani
archivalii a tvorbu archivnich pomiicek. Z tohoto pohledu vSak neobstoji minimalistické
pozadavky ISAD(G) ani maximalistické pozadavky ISAAR(CPF). Spise je vhodné
reflektovat ,,stiedni cestu” vyjadienou v navrhu novych knihovnickych pravidel RDA,
piicemz z ISAAR(CPF) prevzit ¢ast metodiky tvorby zdznam (i vodni stat’ nasledujiciho
navrhu je upravena z ISAAR(CPF)).

SOUBOR NARODNICH AUTORIT

Jde o soubor informaci k osobam, rodtim, korporacim, geografickym pojmtim apod.
zpravovanych Nérodni knihovnou zejména pro bibliografické ucely, ale v soucasné dobé se
na tento soubor napojuji muzejnici (CiTEM Brno), ktefi budou soubor autorit dopliiovat prave
ve smyslu archivnim (zivotopisy apod.). Vyhodné je prfedevsim sdileni tdajt, vazby mezi
objekty popisu a zpracovani udajui zptisobem ,,vic lidi vic vi*“. Zdznamy o ptivodcich by mély
byt do budoucna totozné se zdznamy v autoritni databazi (az se to s knihovniky dofesi).
Podrobnosti viz http://autority.nkp.cz.



