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SOUKROME KAPLE
V RADONICKEM VIKARIATU
V POSLEDNI CTVRTINE
17. STOLETI

LEOS ZICH

Soukromymi kaplemi v raném novovéku je mozno se zabyvat z rtiznych hle-
disek, naptiklad z hlediska uméleckohistorického, liturgického, nebo jako jednim
z projevit dobové zboznosti.? Cilem nasledujiciho textu, ktery je zaméfen prede-
v$im materidlové, je predstavit zamecké kaple konce 17. stoleti, na zakladé pra-
ment ufedni povahy, které se dochovaly v archivu prazského arcibiskupstvi, jenz
je dnes ulozen v Narodnim archivu. Ptispévek je rozdélen na dvé ¢asti, z nichz
prvni se snazi podchytit normy, které v 17. stoleti vznik a chod soukromych kapli
upravovaly, druhd ¢ast je pak vénovana soukromym kaplim jednoho z vikariat
prazské arcidiecéze.

Kanonické pravo odlisuje kaple verejné a kaple soukromé.’ Zakladnimi znaky
verejné kaple jsou jeji verejna pristupnost a ur¢eni k uzivani verejnosti. Toto uréeni

1 Tento piispévek vznikl pfepracovanim a rozsifenim jedné kapitoly autorovy diplomové prace,
obhdjené v roce 2017 na Katedfe pomocnych véd historickych a archivniho studia Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy, nazvané Faraiské relace z radonického vikaridtu z let 1676/77.

2 Pokud je autorovi znamo, téma neni v ¢eském prostredi v obecné roviné ptili§ zpracovano. Sa-
moziejmé existuji relativné cetné umeéleckohistorické prace, vénované konkrétnim objektiim.
Stru¢né pojednéani o zameckych kapli se nachazi na konci tfetiho dilu monografie Frantiska Za-
ruby o hradnich kaplich. Zaruba, Franti$ek: Hradni kaple. ITI. doba podébradska a jagellonska.
Praha 2016, s. 218-236. Avsak napf. v obecné pojatych knihach o zamcich od Pavla Vi¢ka a Evy
Luka$ové se stat vénovana zameckym kaplim nenachdzi. VI¢ek, Pavel: Ilustrovand encyklopedie
Ceskych zamkda. Praha 1999; Lukasovd, Eva: Zamecké interiéry. Pohledy do aristokratickych sidel
od ¢asti renesance do doby prvni poloviny 19. stoleti. Praha 2015. Z obecnéji pojatych ¢lanka
o zameckych kaplich moZno zminit alespoi: Martinek, Radek: Zdmecké kaple a jejich bohoslu-
Zebnd vybava jako predmeét historicko-liturgického badani. Zpravy pamatkové péce 78, 2018,
s. 307-316. Stranecky, Vilém: O moravskych zdmeckych kaplich. Na hlubinu 17, 1942, s. 39-47.

3V téchto odstavcich vychdzim z ptirucky Aichner, Simon: Compendium iuris ecclesiastici ad
usum cleri. 6. vyd. Brixen 1887, s. 341-342, 682-684.
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Soukromé kaple v radonickém vikaridtu v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti

mohlo indikovat napt. svolavani zvonem na msi nebo predev$im to, Ze bylo pfi
kapli zfizeno néjaké beneficiem, byl v ni privilegovany oltaf, ¢i v ni bylo mozno
ziskat odpustky. Ke zfizeni takové kaple bylo tfeba souhlasu biskupa, kaple méla
byt fadné vybavena a alespon pozehnana (benedicta).

Soukromou kapli (oratof) naproti tomu charakterizuje umisténi v soukromé
budové, skrz kterou je jediné pristupna, a urceni toliko obyvateltim této budovy.*
Pouhou oratot si mohl ztidit v podstaté kdokoliv, pokud v$ak v ni mély byt slouze-
ny mse, pak bylo tfeba zvlastni licence.” Udéleni takové licence bylo zaroven spo-
jeno s nékolika podminkami: a) kaple musela byt vhodné oddélena od profannich
prostor, b) m$e v ni sméla byt slouzena jen jednou za den (o vétsich svatcich viibec
ne), ¢) ucast na msich méla byt vazdna na osobu drzitele licence (pak se mohla
ucastnit i rodina a sluzebnictvo), d) v kapli bylo zakdzano konat tkony vazané na
farni kostel jako krest nebo ohlasky a e) udélovani svatosti zpovédi a eucharistie
v kapli mélo byt pripustné jen podle (jiné) zvlastni biskupské licence. Pro dalsi
vyklad jsou podstatna jesté dvé pravidla, tykajici se soukromych kapli. Takova
kaple sméla byt (na rozdil od kaple verejné) bez dalsiho, nebyla-li ov§em pred-
tim vysvécena nebo pozehnana, pfeménéna na profanni prostor. Na druhé strané
se pak uznavala moznost pfemény kaple ptivodné soukromé silou oby¢eje v kapli
vefejnou, a to za podminky, Ze byla uzivana jako verejnd od nepaméti s alespon
mléenlivym souhlasem ordinafe.®

Normativni prameny ve vztahu k soukromym kaplim v kontextu prazské
arcidiecéze’

Zakladnim pramenem, ktery v prostfedi prazské arcidiecéze normativné
upravoval postaveni soukromych kapli, byla statuta Berkovy synody z roku 1605.%

4 'V pripadé soukromych kapli je tedy asi pfesnéjsi mluvit o vlastnikovi nez o patronovi kaple.

Pravo udélit takovou licenci je podle Aichnera vyhrazeno uz od doby Tridentského koncilu Sva-
tému stolci, avSak prinejmensim ¢asové omezené licence povolujici slouzit msi Svatou v soukro-
mych obydlich byly v druhé poloviné 17. stoleti bézné vydavany arcibiskupskou konsistori, jak
vyplyva z pravidelného vyskytu zadosti o takovou licenci a koncepti licenci ulozenych v Na-
rodnim archivu ve fondu Archiv prazského arcibiskupstvi I. Toto pravo bylo podle v§eho nékdy
predtim udéleno prazskému arcibiskupu cestou delegace. Borovy, Klement: Uredni sloh cirkevni:
pfiru¢na kniha praktického uradovani pro katolické duchovenstvo. 2. rozmnozené vyd. Praha
[18877], s. 364.

6 Aichner, S.: Compendium, s. 682.

7 Zamérné zde pomijim nafizeni uréend prazskému duchovenstvu, v nichz se problematika sou-
kromych kapli ptirozené objevuje rovnéz, jakoz i dekret konsistore z 10. 6. 1678, ktery reguloval
celebrovani msi v karlovarskych domech.

8 Vychazim z posledniho vydani Synodus Archi-Dioecesana Pragensis. Pragae 1762. K Berkové
synodé srv. Sedlak, Jan Nepomuk: Né&které zvlastni ustanoveni prazské synody zr. 1605. Casopis
katolického duchovenstva (CKD) 31, 1890, s. 606-613.
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Leos$ Zich

Vyznam pro zfizovani takovych kapli mélo ustanoveni, obsazené v pasazi vénova-
né kosteliim, které stanovovalo, Ze novou oratorf ¢i kapli neni dovoleno stavét bez
pisemného souhlasu arcibiskupské autority,’ kapli se rovnéz tykala ¢ast kapitoly
o svatosti kitu, podle niZ nebylo dovoleno udélovat svatost v domech, leda v pri-
padé nebezpeci smrti.'

Komplexni Gprava stran ztizovani soukromych kapli se nachazi az v odstav-
cich, vénovanych Svatosti mée." Podle nich Zadny knéz (ani feholnik) nesmél slou-
zit m$i v soukromych mistnostech, resp. mimo kostel a oratote, zasvécené jediné
bozskému kultu, jez byly arcibiskupem schvaleny. Souhlas se stavbou soukromych
oratori a souhlas s celebrovanim v nich navic nemél byt vydavan snadno, le¢ jen ze
zavaznych pricin. Ptijejich zfizovani a schvalovani mélo byt dbano na nasledujici:
at nejsou ve vnitfnich ¢astech budovy, kde pani ¢i ¢eled bézné pobyvaji, ale na
vhodném a distojném misté, oddéleném od loznic, jidelen i hlavniho sélu; svym
vzhledem a usporaddanim se mély podobat kostelu. V domaci kapli samoziejmé
nesmél nikdo prespavat, nesmélo tam byt nic svétského provozovano ani sklado-
vano, poruseni téchto zakazi mélo mit eo ipso za nasledek zdkaz slouzeni msi.
Mse v kapli mély byt slouZeny na prenosném oltafi (altare portatile), vybaveném
vSemi predepsanymi nalezitostmi."

Ti, kterym bylo vyuzivani soukromé kaple povoleno, méli dbat na to, aby se
v ni necelebrovalo potad (passim), nybrz pouze v ptipadé nutnosti, predevsim
nemoci. O svétcich, a to zejména vyznamnéjsich, se méli dale, bylo-li to mozné,
ucdastnit mse ve farnim kostele (a ne v soukromé kapli). Zpivana mse sméla byt
v soukromych kaplich slouzena toliko v den patrocinia, vystav Nejsvétéjsi Svatosti
za ulelem uctivani byl v téchto kaplich zakazan zcela, v¢etné vystaveni ve formé
Boziho hrobu o Svatém tydnu.”? Vyslovné bylo také uvedeno, Ze se v oratotich
nema slouzit mse béhem velikono¢niho tridua.**

Téma soukromych kapli, resp. msi slouzenych v soukromi, se pfirozené ob-
jevuje i v tzv. jarnich a podzimnich patentech, normativné-spravnich smérnicich
pro duchovenstvo (v prvni fadé pro okrskové vikare), vydavanych zpravidla dva-
krat do roka arcibiskupem, popft. jeho konsistofi."” Pokyny ohledné soukromych

9 Synodus, s. 29.
10 Synodus, s. 51.

11 Synodus, s. 73-74. Vyslovné pritom bylo odkazovano na 22. zasedani Tridentského koncilu,
konkrétné na dekret o slaveni mse. Text dekretu je nejsnaze dostupny v Antonin Hrdina (ed.):
Dokumenty Tridentského koncilu. Praha 2015, s. 170-172.

12 Kaltare portatile srv. Synodus, s. 35-36.

13 Knézim, kteti by ustanoveni porusili, se v zavéru hrozilo pfisnym trestem.

14 Synodus, s. 75.

15 K témto patentim srv. napt. Podlaha, Antonin: Patentes vernales. CKD 44, 1903, s. 581-582.
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Soukromé kaple v radonickém vikaridtu v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti

kapli se v téchto dokumentech vyskytuji jiz za archiepiskopatu Arnosta Vojtécha
z Harrachu, ale znatelné jich pribyva az za Jana Fridricha z Valdstejna.

V této souvislosti je mozno jmenovat jiz Harrachtiv mandat z 1. ¢ervna 1629,
adresovany véem katolikiim, jehoZz obsah se tykal vylu¢né soukromych kapli.
K arcibiskupovi pry dennodenné prichazely zpravy o nefddném slouzeni msi
v soukromych domech, v jidelnach, loznicich atp. Vyslovné proto pod cirkevni-
mi tresty a cenzurami zakdzal konani msi v soukromych prostorach vsem, kdo
k tomu nemaji povoleni od papeze, arcibiskupa, nebo jeho predchidcu. Vsichni,
kdo takovymi licencemi disponovali, byli vyzvani k tomu, aby je do ¢ty mésict
predlozili ke kontrole s tim, ze ty nevhodné arcibiskup jakozto apostolsky dele-
gat zrudi.'s

Dalsi podobnd zminka z Harrachovy doby se nachazi v $estém bodu jarnich
patentti z 2. dubna 1665. V reakci na zneuzivani licenci k slouzeni msi v soukro-
mych prostorach (poslech v lehatkach, vyuzivani reholnikal atp.) byli okrskovi
vikari vybidnuti, aby si jménem arcibiskupa nechali predlozit vSechny licence
z vikariatu a nasledné (pfipadné) slouzeni msi zakazali, aby bylo dbano usta-
noveni synody z roku 1605. O svém postupu méli vikari arcibiskupa pisemné
informovat.”

Soukromé oratore se poté objevuji az v jarnich patentech z pocatku Valdstej-
nova archiepiskopétu, jmenovité v Sestém bodu patentt z 1. dubna 1676. Pokyn
pro okrskové vikare se tykal postupu pfi vydavani licenci dovolujicich slouzeni
msi v soukromych oratofich a kaplich. Tyto licence se v pfipadé vydani zasilaly
okrskovym vikartm, ktefi byli povinni pfedtim bud osobné, nebo prostfednic-
tvim jiné dtivéryhodné duchovni osoby ptislusné prostory prohlédnout, zda jsou
nélezité upraveny a zda se v nich nedéje nic svétského. O takové vizitaci pak byli
povinni uéinit zpravu konsistofi."* Totozny ptikaz byl zopakovan i v jarnich pa-
tentech z 12. dubna nasledujiciho roku."”

Paty bod podzimnich patentt z 20. listopadu 1685 se opét zminoval o ¢astém
zneuzivani vydanych licenci, spocivajicim v celebrovani na nevhodnych mistech.
Okrskovi vikati si proto méli nejen nechat predlozit existujici licence, ale také ob-

Krasl, FrantiSek: Arnost hrabé Harrach. Praha 1886, s. 437-439. Podlaha, Antonin: Déjiny ar-
cidiecése prazské od konce stoleti XVII. do pocatku stoleti XIX. Dil I. Doba arcibiskupa Jana
Josefa hrabéte Breunera (1694-1710). Praha 1917, s. 187-191.

16 Narodniarchiv (NA), Archiv prazského arcibiskupstviI (APAI), inv. ¢. 2274, sign. B 76/8, kniha
opist patentt a dekrett 1626-1712, nefoliovano, mandat z 1. 6. 1629.

17 NA, APA T, inv. ¢. 1470, sign. B 20/1b, kniha s opisy patentti 16621710, f. 12r-v. Ve v§ech mné
zndmych opisech tohoto patentu chybi konec.

18 NA, APA [, inv. ¢. 1470, sign. B 20/1b, f. 58r.
19 Tamtéz, f. 64v.
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Leos$ Zich

hlédnout mista sama, a v pfipadé zavad zaslat vydané licence zpét konsistori, aby
tak bylo zneuzivani zabranéno.”

Jarnimi patenty ze 4. dubna 1689 (bod 5.) byli okrskovi vikafi opétovné na-
pomenuti, aby pti vydavani licenci k slouzeni msi v domdcich oratotich, kaplich
a jinych mistech ur¢ené prostory osobné nebo prostrednictvim jiného prohlédli
a posoudili jejich vhodnost. Nadto méli konsistofi jmenovité hlasit osoby, které by
se opovazily v takovych oratotich slouzit msi bud bez vyslovné licence, nebo proti
jejim ustanovenim.”'

Nutnost kontrolovat vhodnost mistnosti v souvislosti s udilenim licenci ke
slouzeni mée v soukromi byla okrskovym vikafim pripomenuta i v jarnich pa-
tentech z 20. brezna 1690 (bod 4.). Nové se v téchto patentech (bod 5.) objevil
pokyn, aby ti, kterym se takova licence poskytuje, byli dutklivé upozornéni, aby
tuto licenci ke konci jeji platnosti, maji-li zdjem o obnovu a prodlouzeni, zaslali
konsistori, protoze se tim usnadni a zrychli vystaveni nové licence.”

Podzimni patenty z 6. fijna téhoz roku obsahuji ve svém $estém bodu ustano-
veni zna¢né jiného charakteru: Okrskovi vikari nesméji za predani licenci, vyda-
nych arcibiskupskou kancelafi, od destinatait nic pozadovat, ani licence uréené
k ptedani zadrzovat.”

Z patentti arcibiskupa Breunera, vydanych do roku 1700, se soukromych kapli
dotykaji jen ,podzimni patenty“ ze 7. ledna 1696,** ovSem zcela zasadné (bod 4.):
Okrskovi vikari a fardfi méli nékterého svate¢niho dne z kazatelen vyhlasit, Ze
dosud vydané licence, opraviujici k slouzeni msi v soukromych prostorach, orato-
fich a kaplich vyprsely ¢i pozbyly platnosti. Kdo bude takovou licenci pottebovat,
musi se pisemné (per memoriale) obratit na arcibiskupa (ad nos).”

Zamecké kaple v radonickém vikariatu v letech 1676/77-1700
Cilem druhé ¢asti tohoto ¢lanku je podat prehled o zameckych kaplich, které
existovaly v radonickém vikaridtu béhem posledni ¢tvrtiny 17. stoleti.?® Jako za-

20 Tamtéz, f. 93v.

21 Zejména $lo o to, aby nebyla porusovana prava farnich kosteli. Tamtéz, f. 103r-v.
22 Tamtéz, f. 105r.

23  Tamtéz, f. 106v.

24 Jde o prvni patenty arcibiskupa Breunera, nezvykly termin souvisi s jeho nastolenim, k némuz
doslo 6. listopadu 1695. Marie Blahové: Historickd chronologie. Praha 2001, s. 722.

25 'V praxi postacovalo obratit se na konsistor. NA, APA I, inv. ¢. 1470, sign. B 20/1b, f. 120v.

26 Radonicky vikariat v této dobé zahrnoval v podstaté tu ¢4st Zateckého kraje, ktera lezela na jih od
teky Ohfe. Jeho hranice by v hrubych rysech na severu vymezovala feka Ohfte, na zapadé Doupov
a Udr¢ a Kozlov, na jihu Zlutice, Rabstejn, Zihle a Jesenice a Velka Cernoc, na vychodé pak Rocov
a Citoliby. Podrobnéji Zich, Leo§: Faraiské relace z radonického vikariatu z let 1676/77, s. 38-54.
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Soukromé kaple v radonickém vikaridtu v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti

kladni pramen byly vyuzity tzv. faraiské relace, tedy odpovédi na dotaznik o dvaa-
Ctyticeti bodech,” které museli v letech 1676/1677 a 1700 vypracovat farati prazské
arcidiecéze.?® Z radonického vikariatu se dochovaly oba svazky farafskych relaci,
tvorici soucdst fondu Archiv prazského arcibiskupstvi, ulozeného dnes v Nérod-
nim archivu.” Tato kostra byla jesté doplnéna na zakladé aktového materialu z té-
hoz fondu, predev$im tzv. recept, tj. chronologicky usporadané prijaté korespon-
dence,* ¢aste¢né i tzv. emanat, tj. konceptti korespondence odeslané, miscellanei
a dalsich ¢asti fondu.

Dtive, nez budou v abecednim poradi predstaveny jednotlivé kaple, je vhodné
podat formou tabulky prehled soukromych kapli, tak jak byly zachyceny prvni
i druhou radou faratskych relaci:

Zamecké kaple zachycené ve faraiskych relacich z let 1676/1677

Zamek Patrocinium | Status Vlastnik/Patron Pozndmka
BlsanyuLoun |ne soukromd Prichovskd z Pri-

chovic
Brody ne soukromd Contreras yjidelna®
Libédice ne soukromd Smyslovskd z Radva-

nova
Libkovice ne soukromd z Valdstejna
Liborice ne soukromd Libstejnsky z Kolo-

vrat
Lickov ne soukromd Wahl neuzivana
Novy Hrad sv. Josefa soukromd[?] | Varrensbach

27 Dvanacta otdzka dotazniku se tyka prave kapli, a to jak vefejnych, tak i soukromych.

28 K tzv. farafskym relacim srv. napt. Rynes, Vaclav: Mélo vyuzity pramen vlastivédného poznani
(Farafské relace z let 1676-1677 a 1700-1701). Acta regionalia 1965, s. 106-113. Schlenz, Johann:
Das Reichenberg-Friedlinder Vikariat gegen Ende des 17. Jahrhunderts. Mitteilungen des Vere-
ins fiir Heimatkunde des Jeschken-Isergaues 18, 1924, s. 9-16, 53-59. Kr¢ilova, Irena: Katolickd
farni organizace na Pelhfimovsku v letech 1677 a 1700 ve svétle fardfskych relaci. Vlastivédny
sbornik Pelhtimovska 12, 2001, s. 121-136. Patkov4, Hana: Aktudlni informace nebo obraz dav-
nych dob?: moznosti vyuziti fardtskych relaci pro studium stfedovéku na piikladu Podbrdska
roku 1700. Paginae historiae 22, 2014, s. 379-386. Taz: Farni obvody na Slansku a Rakovnicku
v pozdnim stfedovéku: moznosti vyuziti rané novovékych tzv. farafskych relaci k rekonstrukci
jejich izemniho rozsahu. Sbornik archivnich praci. 65, 2015, s. 307-339. Dalsi literatura k tématu
Zich, L.: Fararské relace, s. 21-26.

29 NA, APA, sign. B 11/11 (faratské relace z roku 1676/77) a B 13/18 (faraiské relace z roku 1700).
30 Systematicky byla projita recepta z let 1683-1700, tedy kart. 900-965.

18



Leos$ Zich

Petrohrad sv. Vavfince |soukroma Cernin z Chudenic | fundace pro
knéze
Vikletice ne soukroma Schmidova ze
Schmidtbachu
Vintifov ne soukroma Losy z Losimthalu neuzivana
Zlutice sv. Vaclava vefejna Kokorovec z Koko- | tfi oltare

fova

Zamecké kaple z

achycené ve faratskych relacich z roku 1700

Zamek Patrocinium | Status Vlastnik/Patron Pozndmka
Brody ne soukromd | Contreras vefejna de
facto

Kastice ne soukromd |Schmidtgrabner z Lus- | verejnd de
tenecku facto

Libédice ne soukromd |bosi karmelitani jen oltar

Mastov ne soukromd |z Goltzu neuzivana

Novy Hrad sv. Josefa soukromd | Concini

Petrohrad sv. Vaclava soukroméd | Cernin z Chudenic

a Vavfince

Rabstejn nad ne soukromad |z Pottingu

Stielou

Tuchotice ne soukromd | Hyzrle z Chodt a Mich- | vefejnd de
na z Vacinova facto

Vale¢ ne soukromd | Kager ze Stampachu

Zlutice sv. Vaclava vetejna Kokotovec z Kokorova | tfi nevysvéce-

né oltare

Starsi fada fararskych relaci tedy zachycuje jedenact kapli, mladsi fada o jed-
nu méné, coz je vsak mj. zavinéno tim, Ze mladsi fada relaci nezahrnuje zpravu
farate z Chyse. Pét kapli (Brody, Libédice, Novy Hrad, Petrohrad, Zlutice) je za-
znamenano v obou souborech fararskych relaci.

Blsany u Loun

Soukromou oratot v Bl§anech u Loun zminuje ve své relaci z pfelomu let 1676
a 1677 citolibsky administrator Alexius Schimel. Magdalena Rosina Ptichovska,
roz. Zdarské ze Zdaru, méla tehdy na taméjsim zdmku komnatu upravenou na
zptisob kaple, v niz celebrovali msi riizni feholnici, a to i ve dnech svate¢nich.” Ve

31 NA, APAT, sign. B 11/11, f. 44v. O (ne)existenci prislu§né licence se autor relace nezminuje, lze
ji vSak predpokladat na zakladé poznamky o slouzeni méi i o svétcich, coz naznacuje prave jeji
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fararské relaci z roku 1700 jiz kaple zminovana neni, coz souvisi patrné i s tim, Ze
Bl$any mezitim prestaly byt sidlem vrchnosti.*

Brody

Text fararskych relaci z radonického vikariatu z prelomu let 1676 a 1677 v sou-
vislosti se soukromymi kaplemi povétsinou nezachycuje zvlasté vyhrocené situ-
ace, byt ze zminek o celebrujicich feholnicich lze jisty nesouhlas vycitit. To vSak
rozhodné neplati pro kapli na zamku v Brodech, ktery pattil panu Frantisku Inigo
Contrerasovi. Mastovsky faraf Biitterbir, do jehoZ farnosti Brody nalezely, totiz
v relaci ironicky poznamenal, zZe jde o kapli «velmi podivuhodnou, nebot na stej-
ném stole, na némz se hoduje, se i slouzi mse, takze v jednom okamziku je to kaple,
a v zapéti zase jidelna.» Pan Contreras byl podle néj vskutku pohostinny, na zdmek
v dobé svatku a nedéli zval feholniky z rtiznych fada, ti tam obvykle ptichaze-
li v predvecer svatku nebo nedéle a nasledné o svatku slouzili msi, takze feéeny
pan uz po dva roky nebyl ve farnim kostele, ani tam v dobé Velikonoc nepfijal
svatosti.*® Z ¢asové blizké zpravy okrskového vikare Morika je mozné doplnit, Ze
onémi reholniky, ktefi ¢etli msi v Contrerasové kapli na stole, na némz pak po
odlozeni ornatti vesele hodovali, méli byt predev$im karmelitani z Chyse.** Na za-
¢atku 80. let 17. stoleti (1681) byl na zamku v Brodech vydrzovan dokonce doméci
kaplan, ktery byl zaroven preceptorem déti pana Contrerase. Byl jim tficetilety
augustinidn-kanovnik P. Bernhardus Frank, pochazejici z Touzimi.*

A¢ by tomu predchozi text nenapovidal, byl Franti$ek Inigo Contreras ve vzta-
hu ke kapli vybaven od 8. prosince 1675 ¢asové neomezenou licenci k slouzeni msi.
Tato licence mu v ptipadé Spatného pocasi dovolovala nechat pro sebe a své lidi
ve vhodné prostore zamku slouzit na pfenosném oltari msi jakymkoliv Fadné vy-
svécenym knézem, ovSem tak, aby tim nebyla narusovana navstéva bohosluzbeb

prekracovani.

32 NA, APA I, sign. B 13/18, f. 20r-24r. Statek v roce 1690 ptipadl prazskému arcibiskupstvi. Sed-
lacek, August: Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ¢eského XIV, Zatecko a Litoméficko. 3. vyd.
Praha 1998, s. 229.

33 NA, APAT, sign. B 11/11, f. 143v. Konec odstavce je bohuzel zni¢en. Zpravy o déni v Contrerasové
kapli mél mastovsky faraf ziejmé od fardre z Veliké Vsi. Zajimavé je, Ze faraf Biitterbir piesto
pana Contrerase ve zpovédnich seznamech nezaznamenal jako nedbalého. K tomu se odhodlal
az jeden z jeho ndstupci o vice nez tii desitky let pozdéji. Simak, Josef Vitézslav (ed.): Zpovédni
seznamy arcidiecése prazské z r. 1671-1725. XI. (Dil 3. sv. 2), Zatecko. Praha 1937, s. 310-311.

34 NA, APA, sign. C 90, kart. 875, recepta X-XII 1676, bod ¢. 11 listu vikafe Morika z 20. 11. 1676,
presentatum 23. 11.

35 NA, APA T, sign. H 12/6, kart. 4390, miscellanea 1681-1682, Consignatio sacellanorum in dis-
trictu Zatecensi cis Egram ministrantium, cujus sint linguae, aetatis & tituli.
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ve farnim kostele.* Platnost této licence (stejné jako jinych) byla zrugena ¢tvrtym
bodem ,,podzimnich patenttze 7. ledna 1696, takze Inigo Contreras pozadal jesté
béhem ledna okrskového vikare V. Raspichlera o pomoc pfi obstaranilicence nové,
ponévadz by pro ného bylo obtizné jezdit kazdou nedéli a svatek namnoze v desti,
vétru a nezdravém podhorském povétii do dobrou piil mili vzdéleného kostela.*”
Vikar Raspichler nasledné kapli prohlédl a podal o ni konsistori zpravu: kaple je
nalezité vyzdobena a vybavena oltdfem, ktery byva mimo ¢as bohosluzby uzavten,
je vSak umisténa v predsini prostfedniho[?] domu oteviené vuci schodisti, kde se
neji, nepije, ani nespi, avéak smérem ke schodisti a vstupu do bo¢nich pokoji od-
délend neni, coz by v$ak $lo snadno napravit. Vikar na to pana Contrerase jiz upo-
zornil, jakoz i na podminku, Ze k icasti na nedélnich a svate¢nich msich v kapli
je mozné pripustit jen ty osoby, které se nemohou odebrat do farniho kostela.*
Konsistor vydala licenci 28. unora 1696, av$ak jiz ne ¢asové neomezenou, nybrz
na dobu tfi let. Formulovana byla pomérné siroce, dovolujic v ptipadech legitim-
ni prekazky poslouchat msi slouzenou fadné vysvécenym knézem na prenosném
oltafi v zdmecké kapli i v nedéli a ve svatek, avSak postradatelna zamecka celed
a poddani tim neméli byt odvadéni od ucasti na msi ve farnim kostele. V bfeznu
1700 pak byla tato licence Inigo Contrerasovi opét o tfi roky prodlouzena.*

Tato zameckd kaple se objevuje i v mladsi fararské relaci z kvétna 1700, i ten-
tokrat jako problematicka. Kaple totiz fakticky fungovala jako kaple verejna, na
mée, jez v ni byly slouzeny kazdodenné, i o svatcich, byli obyvatelé Brodt - Con-
trerasovi poddani - svolavani zvukem zvonu, umisténého ve vézi¢ce nad stfechou
zamku, coz mastovsky farat Liebscher (pravem) povazoval za poruseni prav far-
niho kostela.*’

36 Licence bylo tfeba nejprve predlozit okrskovému vikari, aby mohl posoudit vhodnost zvoleného
prostoru. NA, APA I, sign. C 99, kart. 947, recepta 1696, neovéfeny opis licence z 8. 12. 1675.

37 Inigo Contreras se zminil také o tom, Ze dosavadni licence byla prospésna nejen pro ného, ale
i pro chudé staré lidi, ktef1 jizZ nemohou do kostela dochézet.

38 ... decenter ornatum esse cum altari extra tempus sacri clauso: situm autem est in vestibulo do-
miis mediae patente versus gradus, in quo nec comeditur, bibitur, aut dormitur: attamen versus
scalas et ingressum cubiculorum lateralium non est clausum, facile tamen claudendum, de quo
jam antea monui addendo cautelam, ne cum praejudicio ecclesiae parochialis die Dominico et
festo passim omnes ad audiendum sacrum admittantur, sed ii soli, qui aliunde ad parochialem
ecclesiam accedere non possunt.“ NA, APA I, sign. C 99, kart. 947, recepta 1696, list V. Raspichle-
ra z 9. 2. 1696 s listem Inigo Contrerase z 25. 1. 1696 v piiloze. Valentin Raspichler se o kapli
zminuje jesté v listu z 24. inora 1696, z néhoz vyplyvd, Ze i konsistor sama vikdre k vizitace kaple
vyzvala. Tamtéz, list V. Raspichlera z 24. 2. 1696.

39 Pan Contreras za vydani licence zaplatil 9 zI. NA, APA I, sign. C 100, kart. 961, recepta I-III 1700,
licence z 28. 2. 1696 s dorzalni poznamkou o prodlouzeni licence 16. 3. 1700.

40 NA, APA T, sign. B 13/18, f. 74r. Ze tato praxe v Brodech pietrvavala i v pozdgjsi dobé, kdy mél
tento statek uz jiné majitele, plyne ze zpravy mastovského farate z roku 1727: ,,Est domestica sub
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Kastice

Domaci kaple na zdmku v Kasticich neni v relaci pSovského farate Bruského
z prosince 1676 jesté zminéna." Zridil si ji patrné nékdy pred polovinou roku 1696
pan Kaspar Jaroslav Schmidtgrabner z Lustenecku.** Doty¢ny ziejmé nejprve zadal
konsistor o vydani licence sdm, byl v§ak vyzvén, aby kapli jesté nechal prohlédnout
okrskovym vikafem V. Raspichlerem. Ten ji po vykonané prohlidce hodnotil jako
fadné umisténou i vyzdobenou. Pfiléhala v hofejsim patfe zdmku k obytnym pro-
storam, konkrétné k jidelné (refectorium), byla véak od ni oddélena dvermi. V kapli
se podle vikafe nespalo, nejedlo ani neprovozovalo nic profanniho, z jidelny byly
navic pro zvyseni diistojnosti odstranény vSechny svétské obrazy a nahrazeny dily
s nabozenskymi motivy. Vlastnik kaple nadto okrskovému vikafi slibil, Ze o svatcich
a nedélich bude na mée do farniho kostela nejen poustét své poddané a celed, ale
bude tyto mse navstévovat i osobné s rodinou, nezabrani-li mu v tom ov§em zima
nebo $patny stav cest.” Po obdrzeni Raspichlerovy zpravy vydala konsistot panu
Schmidtgribnerovi pozadovanou licenci, jejiz platnost byla omezena na jeden rok,
14. zar{ 1696.

Kagpar Jaroslav Schmidtgrabner se svym slibem a podminkami licence
k slouzeni msi nenechal ptili§ svazovat, takze pSovsky farar Pellet v relaci z roku
1700 ptimo z4dal o omezeni nebo zruseni této licence. Jeji zneuzivani mélo spo-
¢ivat zejména v tom, ze kasticky pan k ujmé farniho kostela i farate svolaval své
poddané na zdmek na msi dokonce i o svatcich, coz navic ¢inil zvonénim zvonu,
slouzicim jinak ke svolavani na robotu. Kromé jinych konkrétné nejmenovanych
nepiistojnosti® slo dale také o to, ze v kapli bylo bez védomi farafe slouzeno mno-

mentionati Perillustris Domini Equitis Emanuelis Lamoth de Frintrop in pago Proelos, quae
veré non capella, sed in hypocausto aliqua conclavis omnibus profanis rebus exposita nominan-
da, cujus ingressus ab hypocausto seu profano aedificio, sub cujus Sancti Titulo aut Patrocinio,
et quid dotis habeat, nescio. Ecclesiae parochialis Maschaviensi utcumque praejudiciosa, cum
homines ab auditione Verbi divini retrahuntur cogitantes se statisfacturos, si simplicem missam
ibidem audiant.“ NA, APA I, sign. D 14, kart. 1177, recepta 1727, list mastovského farare Wal-
dtmanna z 17. 6. 1727 ve slozce hlaseni o kostelech a kaplich z klastereckého vikariatu.

41 NA, APA T, sign. B 11/11, f. 180r-182v. V této velmi stru¢né zpravé neni jmenovité zminéna ani
sama ves Kastice.

42 Predikat ponechdvam v obvyklejsi podobé, doty¢ny se ovéem podepisoval ,von Lustenetz.“ Srv.
napt. NA, APA T, sign. C 100, kart. 961, recepta I-1I1 1700, list K. J. Schmidtgrébnera z 1. bfezna
1700.

43 Cestou z Kastic na misto starého psovského kostela je nutné prekonat pomérné prudké stoupani,
takze za §patného pocasi mohlo byt opravdu obtizné se tam dostat.

44 NA, APA T, sign. C 99, kart. 950, recepta 1696, list V. Raspichlera z 28. 6. 1696 s dorzalni po-
znamkou o vyddni licence 14. 9. 1696. K. J. Schmidtgrabnerovi byla licence téméf jisté pozdéji
prodlouzena, protoZe v roce 1700 se mluvi o jejim poru$ovéni.

45 Tim mohly byt minény jakékoliv jiné zdsahy do prav farniho kostela (svatby, kity...).
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ho msi bez ohledu na liturgicky ¢as prochazejicimi osobami, u nichZ nemél farar
moznost ovérit, zda a jaci to jsou knézi, takze hrozilo i znesvéceni.*® Podle objemu
souvisejici korespondence se zda, ze konflikt ohledné kaple v Kasticich byl v roce
1700 jednozna¢né nejostiejsi. Kromé vyse citovaného predstavovalo nejzavaznéjsi
obvinéni to, Ze byly v zdmecké kapli slouzeny dvé vefejné mse o svatku Narozeni
Panér. 1699, jakoz i matutinum o pfedchazejici noci. Na bohosluzbach v Kasticich
se udajné mél aktivné podilet kadansky frantiskan P. Remigius Kretschmer a farar

z Mort P. Matthaeus Josephus Dokler.”

Libédice

V Libédicich sidlila v 70. letech 17. stoleti vdova Marie Zuzana Smyslovska
z Radvanova, roz. Iglovd z Boldverthurnu.*® V dob¢ jeji nemoci byly na zdmku na
zakladé patfi¢né licence slouzeny mse v komnaté vyzdobené na zptisob kaple,*
ktera neméla zadné patrocinium.*® V roce 1700 uz slouzil libédicky zamek za re-
zidenci malostranskym karmelitdntm. I ti vyuzivali v zdmku malou soukromou
kapli, predstavovanou jednim oltafem, kterd slouzila k soukromym bohosluzbam
jen v dobé jejich ptitomnosti.”

Libkovice

Vlastni oratotf méla na svém zamku v 70. letech 17. stoleti i hrabénka Zbynka
Katetina z ValdStejna, roz. Libstejnska z Kolovrat. Podle relace nahotecického
farate Stadelia byly v této kapli na prelomu let 1676 a 1677 ¢teny mse jak farafem
samotnym, tak dochazejicimi svétskymi i feholnimi knézimi. Kaple byla tehdy
vybavena licenci na dva roky a o jeji udrzbu se starala sama hrabénka.*® Tuto
kapli si hrabénka na zdmku zartidila jesté v dobé episkopatu Arnosta Vojtécha
z Harrachu, za néhoz bylo také vydano prvni do¢asné povoleni k slouzeni msi. Na
podzim 1670 pak byla konsistor{ vydana dalsi roéni licence, jiz byl jako zamecky

46 NA, APA L, sign. B 13/18, f. 156r-156v. Pan Schmidtgrébner si podle Pelleta zkratka myslel, Ze si
muze s kapli délat to, co se mu zlibi.

47 Korespondence zucastnénych osob se nachazi zejm. v NA, APA 1, sign. C 100, kart. 961, recepta
I-I11 1700 a kart. 963, recepta VI-VIII 1700. ,,Cerstva“ zpréva vikite Raspichlera o vano¢nich
bohosluzbach z 3. ledna 1700 (presentatum 7. 1. 1700) je Tamtéz, sign. C 130/8a, kart. 2167 a sign.
C 7, kart. 73, emanata IX 1699-V 1700 a kart. 74, emanata VI-XII 1700.

48 Farar Jesorcka ji ve své relaci oznacuje de Waltersthurn. NA, APA 1, sign. B 11/11, f. 111r.
49 Tamtéz, f. 111v.

50 NA, APAT, sign. C 90, kart. 877, list vikafe Morika z 20. 4. 1677, presentatum 26. 4.

51 Tamtéz, sign. B 13/18, f. 53/1r.

52 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 147v. Stejné se i kapli vyjadril i vikai Morik. Tamtéz, sign. C 90, kart. 877,
recepta III-V 1677, list vikafe Morika z 20. 4. 1677, presentatum 26. 4.
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kaplan schvalen Paulus Procopius Prochs, ktery byl zaroven povéfen administro-
vanim nahortecické farnosti.>

Zajem o moznost poslouchat v pripadé $patného pocasi na zimku v Libkovicich
msi projevil i baron Franti$ek Mikulas z Klebelsbergu, jenz statek Libkovice koupil
v roce 1693.>* Ve své zadosti se pfimo dovolaval praxe provozované za Zivota Zbynky
z Valdstejna, bohosluzby mély byt slouzeny na tomtéz misté. Pfislusna ro¢ni licence
s vyhradou nezasahovani do prav farniho kostela mu byla vydana 12. ledna 1694.% Ve
fararské relaci z roku 1700, kdy uz Libkovice patfily Clary-Aldringentim, uz zdmecka

oratof podchycena neni.*

Libotice

Zamecka kaple, kterou ve své relaci z prosince 1676 jakozto vybavenou patfi¢-
nou licenci zminuje p$ovsky farat Brusky, existovala v Liboticich asi jiz del$i dobu
predtim.”” Kdyz totiz nékdy na podzim 1677 zadal baron Jaroslav Julius Libstejn-
sky z Kolovrat z dtivodu $patného zdravi manzelky prazskou konsistot o opétovné
udéleni jednoro¢ni licence, zminil se, Ze se v zamecké kapli se svolenim konsistore
slouzi mée jiz po mnoho let.*® Obdobnou Zadost o udéleni jednoroé¢ni licence po-
dal baron Libstejnsky jesté kratce pred svou smrti v roce 1686.% Ve farafské relaci
z roku 1700 jiz kaple uvedena neni.®

53 Tamtéz, sign. C 87, kart. 855, recepta X-XII 1670, nedatovana zadost hrabénky Valdstejnové, presen-
tatum 5. 12. 1670. Tamtéz, sign. C 4, kart. 38, emanata 1670, koncept kladné odpovédi z téhoz dne.

54 Sedlacek, August: Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ¢eského XIII, Plzensko a Loketsko. 3. vyd.
Praha 1998, s. 214.

55 NA, APA [, sign. C 98, kart. 940, recepta I-III 1694, nedatovany list Frantika z Klebelsbergu
s dorzélni poznamkou o vyddni licence 12. 1. 1694. Baron zdroven zadal i o prodlouZeni plat-
nosti odpustki pro kostel v Nahotecicich.

56 Tamtéz,sign. B 13/18, f. 101r-111r. Kaple neni zminéna ani ve vyjime¢né dochované relaci z roku
1709. Tamtéz, sign. C 151/2b, kart. 2286, historica-parochialia, farafskd relace F. Seydla z Na-
hofecic z 2. 2. 1709.

57 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 180v. Tamtéz, sign. C 90, kart. 877, recepta ITI-V 1677, list vikate Morika
2 20. 4. 1677, presentatum 26. 4.

58 Tamtéz, sign. C 90, kart. 879, recepta X-XII 1677, nedatovany list Jaroslava Julia Libstejnského
z Kolovrat s dorzalni poznamkou o vydani ro¢ni licence 24. 12. 1677.

59 Kromé $patného zdravotniho stavu manzelky zminil také sviij vysoky vék sedmdesati let. Tam-
téz, sign. C 94, kart. 914, recepta X-XI, skupiny 1686, nedatovany list Jaroslava Julia Libstejn-
ského z Kolovrat s dorzalni poznamkou o vydani licence 16. 3. 1686. Baron Libstejnsky zemfiel
18. zafi 1686 v Liboricich. Statni oblastni archiv Litoméfice, Sbirka matrik, sign. L86/1, fol. 252r.
Dostupné online na: http://vademecum.soalitomerice.cz/vademecum/permalink?xid=09d-
dd7cea03b9b8d:30bdd2c7:1201ea2ef5b:-777d&scan=248#scan248 [25. 12. 2019].

60 NA, APAT, sign. C 13/18, f. 47r-52v.
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Lickov

Jak vyplyva z relace libéSického farare Paterna, nebyla zdmecka kaple na Li¢-
kové v roce 1677 svym vlastnikem, hrabétem Frantiskem Albrechtem z Wahlu,
vyuzivana, pri¢emz je vyslovné uvedeno, Ze v ni nejsou ani Zadna paramenta.®
V této kapli byly slouzeny mse v pfedchozim desetileti 17. stol., kdy na zdmku sid-
lila Estera Juliana, roz. Hrzdnova z Harasova, se svym manzelem Jaroslavem Zaji-
cem z Hazmburka.®? Ve fararské relaci z roku 1700, kterou zpracoval tenty? faraf,
zminénda kaple uvedena neni,®® av$ak jiz zahy byla patné zbudovana kaple nova:
V listopadu 1704 oznamoval hrabé Ferdinand z Wahlu konsistofi, Ze, protoze ne-
disponuje vlastnim farnim kostelem, v ramci pfestavby zdamku buduje i péknou
kapli, kterd by méla slouzit jak pro ného samého a jeho sluzebnictvo, tak i pro jeho
poddané ze vsi Lickova, mélo se tedy jednat o vetejnou kapli. Zaroven hrabé zadal
o povoleni slouzit na zamku prozatimné msi na vybraném vhodné ozdobeném
a od svétskych ¢innosti oddéleném misté. Cteni msi na zamku, jez méli zajistovat
zate¢ti kapucini, popt. jini duchovni, mélo mj. pfimét mistni obyvatele, kteti pro
odlehlost mista bohosluzby zanedbavali, k vétsi zboznosti.®* Vefejna kaple, ktera
byla na zdmku zfejmé v prabéhu 1. poloviny 18. stoleti vskutku vystavéna, byla
zasvécena sv. Anné.®

Mastov

Soukroma kaple na zdmku v Mastové neni ve starsi fararské relaci jesté zmi-
néna, protoze v 2. poloviné 70. let 17. stoleti patrné jesté neexistovala.*® Vyplyva
to z zadosti, kterou na zacatku Cervence 1683 zaslal Jan Karel z Goltzu oficidlu
prazského arcibiskupstvi Vaclavu Bilkovi z Bilenberka. J. K. z Goltzu v ni mj. Zadal
jménem svého otce Jana z Goltzu o povoleni vybudovat na mastovském zdamku
soukromou kapli. Divodem pro jeji zfizeni bylo stafi a $§patny zdravotni stav Jana
z Goltzu, ktery mu ¢asto branil v navstévé farniho kostela. Kaple méla vzniknout
oddélenim poloviny velkého sélu. Jan Karel z Goltzu zaroven zadal i o pfenosny
oltar (portatile) a o pozehnani kalicha.®” Jak je zfejmé z mladsi faraiské relace, byla

61 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 117v.

62 Tamtéz, sign. C 84, kart. 821, recepta I-1I1 1661, list farate Paterna z 29. 1. 1661, presentatum 8. 2.,
v némz mj. zada o licenci slouzit v kapli msi. Sedlacek, A.: Hrady XIV, s. 404.

63 NA, APA T, sign. B 13/18, f. 38r-46v.

64 NA, APAT, sign. C 101, kart. 983, recepta XI-XII 1704, nedatovany list hr. Ferdinanda z Wahlu,
presentatum 24. 11. Mistni fardf tim podle hrabéte nemél byt nijak poskozen.

65 Sedlacek, A.: Hrady XIV, s. 403.
66 NA, APAT, sign. B 11/11, f. 141r-146v.

67 Tamtéz, sign. C 93, kart. 902, recepta VII-IX 1683, list Jana Karla z Goltzu z 6. 7. 1683. Jak vy-
plyva z vytizovaci poznamky (,,Quoad oratorium fiat expeditio.“), byla zadost vytizena kladné.
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tato kaple vyuzivana pravé jen v dobé Zivota Jana z Goltzu (11687), v roce 1700
byla tedy jiz pomérné dlouho bez liturgického provozu. Ve vztahu ke kapli sice
existovala trvala licence ke slouzeni msi, jeji platnost vSak byla, jak faraf Liebscher
v relaci uvedl, nedavno zru$ena arcibiskupskym dekretem, coz je ztejmy odkaz na
patentes autumnales ze 7. ledna 1696.%

Novy Hrad

Zamecka kaple na Novém Hradé, kterou ve své relaci z prelomu let 1676 a 1677
zminuje opocensky administrator Paubal, nesla patrocinium sv. Josefa. V této
dobé slouzil v kapli, oznacené autorem relace za ¢istou a krasnou, denné msi kap-
lan. Provoz kaple sice nebyl zajistén zddnou fundaci, v$e v$ak platil ze svého ma-
jitel Nového Hradu hrabé Gustav Adolf z Varrensbachu.” V kapli bylo dokonce
v ciboriu uchovavano Télo Pané, pokud byl na zdmku pfitomen hrabé nebo jeho
manzelka, byly v ni téméf denné slouzeny vecerni litanie a prosby a bylo udélova-
no pozehnani s Eucharistii.”

Kaple byla vysvécena (pozehnana) okrskovym vikafem Morikem, ktery vSak
ve své relaci uvadi $irsi zasvéceni nez administrator Paubal - Neposkvrnéného po-
¢eti Panny Marie a sv. Josefa.”? Vlastni kaplan, zminény ve faraiské relaci, ptisobil
na zamku jisté jiz v dobé, kdy bylo panstvi ve vlastnictvi braniborského markra-
béte Kristidna Viléma, ktery mj. v roce 1661 zadal o prodlouzeni licence k slouzeni
msi v soukromych prostorach pro svého dvorniho kazatele a zpovédnika Johan-
na Spindlera. JelikoZ na panstvi (tj. na fate v Opo¢né) v té dobé nebyl farat, mél
Spindler vykonavat i farni funkce.” Na zac¢atku 80. let 17. stoleti (1681), tedy jiz
v dobé hrabéte z Varrensbachu, vykonaval na zdmku funkci domaciho kaplana
jisty P. Wittenbersky, pfislusnik fadu frantiskdnt observantt.” V mladsi relaci

68 Jan Karel z Goltzu z4ddal ovSem je$té v roce 1692 o udéleni licence pro soukromou kapli ve svém
domé na tfi roky, odivodnuje svou Zadost podagrou. Licence mu byla 19. prosince 1692 vskutku
udélena, nicméné je takika jisté, Ze se vztahovala k soukromé kapli v Goltzové prazském domeé.
Tamtéz, sign. C 97, kart. 936, recepta IX-XII 1692, nedatovany list Jana Karla z Goltzu s dorzalni
poznamkou o udéleni licence 19. 12. 1692.

69 Tamtéz, sign. B 13/18, f. 74. K plo$nému zruseni povoleni soukromych kapli srv. Tamtéz, sign. B
20/1b, f. 120v, bod 4. podzimnich patenti ze 7. 1. 1696.

70 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 151v.

71  Celebrujicim byl néktery z rocovskych augustiniant, ktery vSak nevédél, zda majitel kaple dis-
ponuje odpovidajici licenci, o ¢emz okrskovy vikar pochyboval. Tamtéz, sign. C 90, kart. 875,
recepta X-XII 1676, list vikare F. Morika z 20. 11. 1676, presentatum 23. 11.

72 NA, APAT, sign. C 90, kart. 877, recepta I1I-V 1677, list vikdte Morika z 20. 4. 1677, presenta-
tum 26. 4.

73 Tamtéz, sign. C 84, kart. 821, recepta I-IIT 1661, list Kristidna Viléma z 28. 3. 1661, presentatum 31. 3.
74 Tamtéz, sign. H 12/6, kart. 4390, miscellanea 1681-1682, Consignatio sacellanorum in districtu
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z roku 1700 uz zamecky kaplan neni uveden, snad na zamku ani nebyl, bohosluzba
se tehdy méla konat jen ve svatek patrona kaple. O provoz kaple, kterd stéle nebyla
zajisténa trvalou fundaci, se staral drzitel panstvi — hrabé Concini.”

Nékteré informace 1ze na zakladé materiala, dochovanych v archivu prazského
arcibiskupstvi, pfinést i ve vztahu ke kapli jakozto stavbé.” Na podzim 1670, kratce
po zakoupeni panstvi, se hrabé Varrensbach obratil na arcibiskupa Sobka s tim, ze
se na jeho zdmku Novy Hrad nachdzi novy kostel, ktery nechal vybudovat gene-
ral Aldringen. Hrabé Varrensbach mél za to, Ze tento kostel dosud nebyl vysvécen
ani pozehndn a zadal proto, aby k nému byl vyslan nékdo, kdo by kostel pozehnal,
aby v ném mohly byt slouzeny mse.”” Pokud Gustav Adolf z Varrensbachu dispo-
noval spravnymi informacemi, spadala stavba nové kaple (,,kostela“) do rozmezi let
1630-1634, kdy panstvi Novy Hrad vlastnil general Jan z Aldringenu.”® Sam hra-
bé z Varrensbachu zameckou kapli upravoval. V listopadu 1686 zadal arcibiskupa
o vydani do¢asného (dvanactitydenniho) povoleni k celebrovani msi v soukromych
prostorach, protoze ,zamecky kostel“ nechava praveé zdobit stukami.”

Petrohrad

Kaple byla v druhé poloviné 70. let 17. stoleti sou¢asti i cerninského zamku v Pe-
trohradu, jenz byl centrem jednoho z nejvétsich panstvi Zateckého kraje. Zalozil
ji hrabé Hefman Cernin z Chudenic jako dik za $tastny unik pred chystanym za-
téenim béhem ¢eského stavovského povstani, k némuz doslo o svatku sv. Vavtince
roku 1619.° Proto byla zasvécena svatému Vavfinci a béhem druhé poloviny 17. sto-

Zatecensi cis Egram ministrantium, cujus sint linguae, aetatis & tituli. V jeho ptipadé neni bohu-
zel uveden jazyk, vék ani titulus mensae.

75 Otazkou je, zda tim neni my$leno jen to, Ze toho dne v ni celebroval faraf z Opoc¢na. Vlastnikem
panstvi Novy Hrad tehdy byla dcera Marie Sidonie z Varrensbachu z predchoziho manzelstvi,
Anna Marie Conciniova, popf. jeji manzel Johann Volckard hrabé Concini. Pokud na Novém
Hradé¢ nesidlili, tak tam kaplan moZna uz vydrzovan nebyl. Sedlacek, A.: Hrady XIV, s. 198. Wi-
ssgrill, Franz Karl: Schauplatz des landsédssigen Nieder-Oesterreichischen Adels vom Herren-
und Ritterstande, sv. IT. Viden 1795, s. 149-150.

76 Néjakd kaple na Novém Hradé existovala uz mnohem dfive, prvni znama zminka se vztahuje
k roku 1511. Zaruba, Frantisek: Hradni kaple. III. doba podébradska a jagellonska. Praha 2016,
5. 91-92.

77 Hrabé navic projevil nadéji, Ze arcibiskup casem kostel osobné vysvéti, k tomu vsak s nejvyssi
pravdépodobnosti nedoslo. NA, APA 1, sign. C 87, kart. 855, recepta X-XII 1670, nedatovany list
Gustava Adolfa z Varrensbachu, presentatum 14. 10. 1670.

78 Sedlacek, A.: Hrady X1V, s. 197-198.

79 ... die allhieffige Schloff Kiirchen mit Stucator Arbeit verferttigen lafle...“ NA, APA I, sign. C
94, kart. 914, recepta XI-XII, skupiny 1686, list Gustava Adolfa z Varrensbachu z 22. 11. 1686
s udajem na dorzu o vydani licence 29. 11.

80 Srv. text testamentu Hefmana Cernina z Chudenic, otistény v Kral, Pavel (ed.): Mezi zivotem
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leti méla stdlého kaplana.® Jeho misto bylo zajisténo trvalou fundaci, zaloZzenou
testamentem hrabéte Hefmana Cernina z Chudenic. P#{jem pozitkt byl vazan na
kaplanovu povinnost kazdodenné v kapli slouzit msi a mési¢né v sobotu celebrovat
zadu$ni msi za hrabéte a jeho manzelky.® Na prelomu let 1676 a 1677 byla kaple kro-
mé obvyklych parament vybavena také kropacem, dvéma velkymi a dvéma malymi
obrazy, jednim mosaznym obrazem (sochou?), truhlou a také zvonem.*

V relaci z roku 1700 uvadi uz dékan Schwenck u zdmecké kaple rozsifené pa-
trocinium sv. Vaclava a Vavtince. Byl pfi na stale vydrzovan kaplan, ktery kromé
této kaple slouzil sttidavé méi i ve $pitalni kapli Nejsvétéjsi Trojice a kapli Vsech
Svatych na kopci nad zamkem. O vSechny tyto tfi kaple se po hmotné strance
staral hrabé Cernin.®*

Rabstejn nad Stielou
Soukroma kaple na zamku v Rabstejné je zminéna az ve fararské relaci z roku
1700, tedy v dobé, kdy zamek patfil hrabéti Antoninu Leopoldu z Pottingu.®

Tuchotice

Soukroma kaple na zamku v Tuchoficich neni zminéna v relaci libésického
farare Paterna z roku 1677,% ani ve zpravé vikare Morika o domacich kaplich z dub-
na téhoz roku,*” vznikla tedy zfejmé nékdy mezi touto dobou a prosincem 1684,
nebot ve farafské relaci téhoz Paterna z roku 1700 se vyslovné uvadi, Ze ji pozehnal
okrskovy vikar Morik.® Tuto kapli si zfidil baron Ferdinand Ludvik z Woppingu
a Karpfenhaimu (+2. 4. 1692).% Farat Paternus vnimal v roce 1700 tuto kapli jed-
nozna¢né jako problém: V kapli ¢asto, a to i ve svatky, celebrovali mse prislusni-

a smrti. Ceské Budéjovice 2002, s. 549-550.

81 Kaplana ptizdmecké a $pitalni kapli v Petrohradu mél Humprecht Jan Cernin uZ pred rokem 1659.
NA, APA 1, sign. D 138/7, kart. 2644, prezentace 1659-1660, prezentace z 14. 12. 1659, 20. 3. 1660.

82 Kral, P. (ed.): Mezi Zivotem a smrti, s. 550.

83 Ve farafské starsi relaci je pravé misto o zdmecké kapli znic¢eno, z vétsi ¢asti se dochoval jen
inventaf v priloze. NA, APA 1, sign. B 11/11, f. 13v, 14r, 25v-26r.

84 Tamtéz, sign. B 13/18, f. 2r.

85 Tamtéz, sign. B 13/18, f. 132v.

86 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 116r-125r.

87 Tamtéz, sign. C 90, kart. 877, recepta III-V 1677, list vikdte Morika z 20. 4. 1677, presentatum 26. 4.

88 Georgius Franciscus Morik zemfel na konci roku 1684. Zich, Leos: D¢jiny kostela a farnosti
v Zeliné do roku 1784. Bakalafské prace. Praha, 2015, s. 37 v pozn. pod ¢arou.

89 Loch, Jan: Nahrobniky a heraldické pamatky v basilice sv. Vaclava ve Staré Boleslavi. Praha 2010, s.
20-21. 26. inora 1690 byla baronu z Woppingu vydana konsistofi licence poslouchat po dobu nemoci
msi v soukromych prostorach, tak vSak nebyla vazana na kapli v Tuchoficich, nybrz jen na osobu
barona. NA, APA I, sign. C 6, kart. 60, emanata V 1689-11II 1690, zaznam o vydani licence 26. 2. 1690.
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ci Zzebravych rada (zate¢ti kapucini?), a protoze obyvatelé vesnice se museli ti¢astnit
méi na zamku, byl poskozovan libésicky farni kostel i farat Paternus, jezto ptijmy
od farnikti z Tuchoftic plynuly feholnikiéim. Ani tato kaple nebyla zajisténa néjakou
fundaci, péée o ni ptislusela spoluvlastnikiim Tuchotic, baronim Janu Antoninu
Hyzrlemu z Chodu a Vaclavu Michnovi z Vacinova, zfejmé manzeltiim dcer zesnu-
lého Ferdinanda Ludvika z Woppingu.”®

Valec¢

Soukromou kapli na zamku ve Val¢i si na Gplném konci 17. stoleti zfidil hra-
bé Jan Krystof Kager ze Stampachu, prvni licence k slouzeni msi v dobé nutnos-
ti a nemoci v této kapli byla konsistofi vydana 4. kvétna 1699.* Okrskovy vikar
V. Raspichler kapli prohlédl patrné v zafi téhoz roku, pfic¢emz mu byla predloze-
na i zminéna licence. Ve své zpravé konsistofi ji zhodnotil jako fadné umisténou
a vyzdobenou, Zadaje soucasné o povoleni kapli vysvétit (pozehnat) a vykropit
fehofskou vodou, aby konsistor naptisté nemusela byt kazdoro¢né obtézovana za-
dosti o vydani nové licence.”” Této zadosti vSak zfejmé nebylo vyhovéno, protoze
na jate nasledujiciho roku zéddal hrabé Kager o vydani ro¢ni licence opétovné.”
Nova zamecka kaple se pochopitelné objevuje i v relaci farate Donta z roku 1700.
Jeho vyslovnou zminku o tom, Ze se v kapli nekonaji jiné poboznosti nez mse, 1ze
snad chapat tak, Ze nedochédzelo k porusovani vydané licence.*

Vikletice

Zameckou oratot ve Vikleticich vyuzivala na pfelomu let 1676 a 1677 Polyxena
Eusebie Schmidova ze Schmidtbachu. V kapli byly tehdy hojné slouzeny mse, po
celou dobu Adventu v ni byly navic za Gcasti kadanskych frantiskanu celebrovany
i roratni mée.” Dal$i informace o kapli sle¢ny Schmidové k tidajum z faratské rela-
ce doplnuje vikat Morik: Ve stisnéné kapli sice pachl olej, kterym Polyxena Schmi-
dova osobné osetfovala vyzdobu a kvétiny, jinak byla kaple zatizena dostate¢né.

90 NA, APA L, sign. B 13/18, f. 39v. K déjinam Tuchotic srv. Sedldcek A.: Hrady XIV, s. 407.

91 NA, APAT sign. C 100, kart. 962, recepta IV-V 1700, licence ze 4. 5. 1699, pfilozend k nedatované za-
dosti Jana Krystofa Kagera ze Stampachu o jeji prodlouzeni s poznamkou o prodlouzeni 27. 4. 1700.
Tato licence je zajimava tim, Ze je na ni jednak poznamka o zaplaceni taxy 3 fl., jednak vlastnoru¢ni
poznamka okrskového vikére Valentina Raspichlera o tom, ze mu byla licence fadné piedlozena.

92 NA, APA I, sign. C 100, kart. 959, recepta VII-IX 1699, list V. Raspichlera z 22. 9. 1699, presen-
tatum 25. 9.

93 Soucasné zadal o totéz i ve vztahu k zdmecké kapli v Libliné. Zddost odtivodnil §patnym zdravot-
nim stavem sebe i své manzelky, ¢asto vedoucim i k upoutani na lizko. Tamtéz, sign. C 100, kart.
962, recepta IV-V 1700, nedatovana z4dost Jana Krystofa Kagera ze Stampachu s poznamkou
o vydani nové ro¢ni licence pro kaple ve Val¢i a Libliné 27. 4. 1700.

94 Tamtéz, sign. B 13/18, f. 216v.

95 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 48r. Konec odstavce je bohuzel znicen.
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Vikar navic vytykal, Ze jsou v kapli (resp. z kaple) ¢as od ¢asu vykonavany funk-
ce vyhrazené farnimu kostelu jako Zehndni vody, ttikralové Zehnani, posypavani
domu soli a Zehnani pokrmu.. Podle Morika $lo tento nes$var, charakteristicky i pro
dalsi soukromé kaple ve vikariatu, tézko zakazat, jezto tyto ¢innosti vykonavali
v téchto mistech pokazdé jini, st¥idajici se feholnici.*®

Polyxena Schmidova vyuzivala tuto kapli dlouhodobé, jisté uz pred rokem 1670,
kdy se kadansky dékan Birdelius pfimlouval za prodlouzeni licence k celebrovani msi
o tfi roky.”” Sama Polyxena Schmidova pak zfejmé az do své smrti (tpred 6. kvétnem
1680)*® pravidelné zadala o prodlouzeni (resp. znovuudéleni) licence, odtivodnujic Z4-
dosti svym chatrnym zdravim.” Vikletickd zamecka kaple byla zfejmé vyuzZivana i po
smrti Polyxeny Schmidové; na konci 80. let 17. stoleti ji obnovil a vyzdobil novy drzitel
Vikletic, Fridrich Leopold ze Schmidtfeldtu, jemuz v kvétnu 1689 konsistor také vysta-
vila ro¢ni licenci k slouzeni msi.'* Kapli jesté v kvétnu osobné prohlédl kadansky dé-
kan Birdelius, ktery ji shledal skvostné vyzdobenou, zaklenutou a ode v$eho svétského
oddélenou, takze zminénou roé¢ni licenci Fridrichu L. Schmidtfeldtovi predal.'®* I Fri-
drich Leopold ze Schmidtfeldtu zadal opakované (1691, 1695) o prodlouzeni licence ke
slouzeni msi, ne¢inil tak vSak ihned po vyprseni staré licence, neni tedy jasné, zda se
v mezidobi v zamku mse slouzily na zdkladé proslé licence, nebo se neslouzily viibec.'*?
V relaci sobésuckého farare Vogta z roku 1700 tato kaple zminéna neni.'”

96 NA, APA I, sign. B 11/11, f. 180v. Tamtéz, sign. C 90, kart. 877, list vikare Morika z 20. 4. 1677,
presentatum 26. 4.

97 Tamtéz, sign. C 87, kart. 854, recepta VII-IX 1670, list L. Birdelia z 24. 8. 1670.
98 Zich, L.: Fararské relace, pozn. pod ¢arou ¢. 564.

99 NA, APA L, sign. C 90, kart. 879, recepta X-XII 1677, nedatovany list P. Schmidové, presentatum
19. 11. 1677, s dorzalni poznamkou o vydani ro¢ni licence 19. 11. 1677 a ptiloZeny original ro¢ni
licence z 15. 9. 1676. Tamtéz, sign. C 91, kart. 883, recepta XI-XII 1678, nedatovany list P. Schmi-
dové s dorzalni poznamkou o vydani ro¢ni licence 14. 12. 1678.

100 Tamtéz, sign. C 95, kart. 924, recepta IV-VI 1689, nedatovany list F. L. ze Schmidtfeldtu zataze-
ny kancelafsky regestem do kvétna 1689. Tamtéz, sign. C 6, kart. 60, emanata V 1689-I1I 1690,
koncept ro¢ni licence z 10. 5. 1689.

101 Tamtéz, sign. C 96, kart. 931, recepta I-IV 1691, poznamka L. Birdelia na rubu origindlu licence
z 10. 5. 1689, ptilozené k Zadosti o jeji prodlouzeni.

102 Tamtéz, sign. C 96, kart. 931, recepta [-IV 1691, nedatovany list F. L. ze Schmidtfeldtu s dorzalni
poznamkou o vydani ro¢ni licence 6. 2. 1691 a s ptilozenym originalem licence z 10. 5. 1689. Tam-
téz, sign. C 98, kart. 945, recepta V-X 1695, nedatovany list F. L. ze Schmidtfeldtu, presentatum
26. 10. 1695, s prilozenym originalem ro¢ni licence z 6. 2. 1691 s dorzélni poznamkou o vydani
nové ro¢ni licence 26. 10. 1695. Schmidtfeldav zdravotni stav byl v roce 1695 velmi vazny, jiZ pres
rok byl dle svych slov upoutén na liizko, takze si nechal upravit mistnost k poslechu mse i na svém
druhém statku ve Vrchnici (v sousednim vikariatu). Pomyglel jiz na smrt, takZze si v ptipadé Vrch-
nice od konsistore vyzadal licenci, ktera navic dovolovala, aby tam ptipadné mohly byt u jeho mrt-
vého téla za pritomnosti celedi a dalsich osob po tfi dni slouzeny mse.

103 Tamtéz, sign. 13/18, f. 177r-183v.
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Vintifov

Soukroma kaple bez patrocinia se na pielomu let 1676 a 1677 nachdzela i na
zamku hrabat Losyu z Losimthalu ve Vintifové, nebyla vsak zfejmé vyuzivana,
zamek je totiz vyslovné oznacen jako zticenina (in arce ruinosa). Starost o ni pfi-
slugela podle radonického dékana Morika hejtmanu panstvi.'® V mladsi fararské
relaci uz zminéna neni.'”®

Zlutice

Vetejnd kaple svatého Vaclava, jez stala v aredlu Zlutického zamku,'* byla uz
v dobé vzniku star$i fararské relace vybavena tfemi oltafi a zvonem. Nebyla sice
opatfena zadnou fundaci, ale o jeji vybaveni se staral vlastnik, tedy Ferdinand
Hroznata Kokofovec z Kokotova. Bohosluzby v ni byly slouzeny zejména v den
svatku jejtho nebeského patrona.'”” Tuto kapli pozehnal uz predchudce vikare
Georgia F. Morika — doupovsky farar Fridericus Georgius Mayer.'*

Jak vyplyva z mladsi relace, do roku 1700 se poméry podstatné nezménily,
v kapli se nachazely tfi zlacené neposvécené oltare a zvon, vybaveni zajistoval hra-
bé Kokorovec. Slavnostni mse s kazanim byly v kapli slouzeny o svétcich sv. Vac-
lava, Vojtécha a Vita, bézné m3e celebroval témét kazdodenné kaplan. Zlutickému
farafi z této kaple neplynul zadny pfijem, ledaze byl zvan na zamek ke stolu.'*

Kaple faraiskymi relacemi nezachycené

Ne vsechny kaple, které v radonickém vikaridtu béhem posledni ¢tvrtiny
17. stoleti existovaly, byly zachyceny faratskymi relacemi z let 1676/77 a 1700.
Z vétsi ¢asti doslo k tomuto ,opomenuti® z ¢isté vnéjsich pric¢in - ve star$i radé
farafskych relaci nejsou podchyceny obvody kostelti v Libyni a Vidhosticich, ve
svazku zprav z roku 1700 chybi faratrska relace z Chyse, ¢imz je bez dalsiho vy-

104 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 2v.

105 Tamtéz, sign. B 13/18, f. 11r-12/4v.

106 Kvalitné zpracovany text o této dnes jiz neexistujici kapli je (v¢. dobovych vyobrazeni) dostup-
ny na adrese http://www.pamatkyaprirodakarlovarska.cz/zlutice-zamecka-kaple-sv-vaclava
[28. 12.2019].

107 NA, APA T, sign. B 11/11, f. 92v, 98r. Rédky vénované kapli jsou bohuzel v obou ptipadech ¢as-
te¢né znicené, v druhém pfipadé témét kompletné.

108 Tamtéz, sign. B 11/11, f. 180v. Tamtéz, sign. C 90, kart. 877, list vikdte Morika z 20. 4. 1677, pre-
sentatum 26. 4. F. G. Mayer byl okrskovym vikdfem jiz v roce 1653, na funkci rezignoval nékdy
v roce 1670 kratce ptred jmenovanim G. Morika do Gfadu. Tamtéz, sign. C 106/4, kart. 2022,
zprava F. G. Mayera o konvokaci knéziz 13. 2. 1653, presentatum 17. 2. 1653. Zminka o Mayero-
vé rezignaci v Tamtéz, sign. C 4, kart. 38, emanata I-XII 1670, ¢ervenec, ¢. 15.

109 Tamtéz, sign. B 13/18, f. 55v, 60v.
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svétlena absence zprav o zdmeckych kaplich v Drahonicich, Chysi a Lezkach.'
U zbylych dvou kapli (Listany, Sedlec) musely v$ak byt diivody jiné.""!

Drahonice

Vlastni zasvéceni, sv. Anné, méla i kaple v Drahonicich pti sidle Jana Ada-
ma Nestlingera ze Schelchengrabu, vysvécena rovnéz vikafem Morikem, ktery ji,
stejné jako novohradskou, v roce 1677 oznadil za skvéle vybavenou."* Uz o dva
roky dfive ji v hlaseni o ptijmech zminuje buskovicky farar J. J. Rick. Kaple, ze
které tento faraf nemél ani obolus, stala podle jeho slov tésné vedle zamku.'* Kaple
existovala jesté na zacatku 18. stoleti, ale farafi, ktery o ni podaval zpravu, nebylo
znamo, zda ve vztahu k ni existuje néjaka licence."*

Chyse

Ve fararské relaci z prosince 1676 se soukroma kaple na zamku jesté neobje-
vuje."”® Licence, dovolujici v dobé nemoci poslouchat v zdmecké kapli msi, slou-
zenou radnym knézem na prenosném oltafi, byla pro hrabénku Ludmilu Lib-
$tejnskou z Kolovrat vydana na konci ¢ervna 1684. Platnost této licence nebyla
¢asové omezena, ale protoze ,podzimnimi patenty” ze 7. ledna 1696 byly vsech-
ny licence tohoto druhu zrugeny,'* bylo tfeba zZadat o povoleni znovu. O novou
licenci tedy jejim jménem pozadal nékdy na prelomu let 1696 a 1697 zatecky
kapucin Anselmus Bauarus, odtivodiiuje to hrabén¢inym vékem a zdravotnim
stavem. Licence se méla vztahovat i na hrabén¢ina manzela, ktery byl rovnéz
¢asto nemocen.!” V pripadé této kaple je mozné, ze okrskovy vikar Raspichler
kapli prohlédl az poté, co hrabénka obdrzela licenci, jez byla vydana 16. ledna

110 K d@ivodiim vzniku téchto ,,oken® srv. Zich, L.: Faraiské relace, s. 42-44, 58.

111 Zminuji se o nich v zavéru odstavcti vénovanych témto kaplim.

112 NA, APA T, sign. B 11/11, f. 180v. Tamtéz, sign. C 90, kart. 877, list vikdfe Morika z 20. 4. 1677,
presentatum 26. 4.

113 ,Capella habetur in arce Trohenzensi (saltem eidem contigua), né obolum quidem inferrens
parocho“ NA, APA I, sign. B 41/4, Liber proventuum parochialium III, ¢. 243. Hl4Seni sice neni
datovano, ale typové odpovida sérii relaci z roku 1675.

114 Vyplyva to z nedatované zpravy nahorecického fardte Georgia B. Schwartze, ktery mél za to, ze
kapli vysvétil (pozehnal) J. J. Rick. NA, APA I, sign. H 13/3, kart. 4400, miscellanea 1706-1710.
Jan Karel Rohn vsak kapli jiz nezminuje. Rohn, Joannes Carolus: Antiquitas ecclesiarum, ca-
pellarum, et monasteriorum, aliarumque aedium sacrarum districtus Zatecensis. Praha 1775.

115 NA, APA L, sign. B 11/11, f. 27r-40r.

116 Tamtéz, sign. B 20/1b, f. 120v, bod 4. podzimnich patenti ze 7. 1. 1696.

117 Tamtéz, sign. C 99, kart. 951, recepta I-IV 1697, nedatovany list Anselma Bauara s dorzélni
poznamkou o udéleni ¢asové neohranicené licence 16. ledna 1697 s opisem licence z 30. 6. 1684
v priloze.
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1697. Podle jeho zpravy se nejednalo o néjakou zvlastni prostoru, nybrz o ¢ast
jidelny, oddélenou prickami."®

Lezky

Baron Franti$ek Arnost Josef z Wallisu, kterému patfil ve vikariatu statek
Lezky, zalozil pti svém zamku kapli na zac¢atku 80. let 17. stoleti. Na den svaté
Rosalie (4. zati 1681), ochrankyné proti moru, ji na zékladé predchoziho povoleni
konsistore vykropil fehotfskou vodou a pozehnal ke cti fec¢ené svétice okrskovy
vikar F. Morik, ktery v kapli nasledné odslouzil i prvni msi. Cely obtad se odehral
za pritomnosti duchovnich z okoli - buskovického farate J. J. Ricka, valeé¢ského
J. Krale, nahofecického P. P. Prochse a karmelitana P. Brunona z Chyge.'”

Baron Wallis kapli podle vlastnich slov dotoval ze svych prostredki (vydrzo-
val uni také zvlastniho kaplana), a dokonce pro ni u Svatého stolce ziskal odpustky,
které mél ziskat ten, kdo by v kapli vykonal svou poboznost na svatek sv. Rosalie.
Aby baron Wallis zvysil slavnostnost vyro¢ni mse ke cti sv. Rosalie, spojené s fe-
¢enymi odpustky, rozhodl se v roce 1685 pozvat jakozto celebranta buskovického
farafe a zaroven okrskového vikare J. J. Ricka. Tomu vSak v Gcasti zabranil (resp.
jej od ni odradil) prevor klastera karmelitint v Chysi, ¢imz byla podle barona
snizena slavnostnost bohosluzby. Protoze hrozilo, Ze tento scénaf se bude opako-
vat i na za¢atku zari 1686, pozadal baron Wallis konsistot o vydani licence, ktera
by mu umoznila zvolit si pro den sv. Rosalie celebranta podle vlastniho uvazeni.
V ptipadu $lo o to, Ze Lezky (tj. farnost Lubenec) v té dobé spravovali karmelita-
ni z Chyse, ktefi povazovali slouzeni podobnych slavnostnich msi cizim knézem
za zasah do svych prav. Baron Wallis jejich farni kompetenci nezpochybnoval,
popiral v8ak jejich vyluénou pravomoc ve vztahu ke kapli, kterou si zatidil ze své-
ho, naznacuje zdroven, Ze postoj chy$skych karmelitanti vede k ruseni papezské
autority, navic jde o jeden svéatek v roce. Konsistot vzapéti (31. 8.) vydala baronu
Wallisovi jednordzové povoleni zvolit si pro tuto ptilezitost celebranta, duchovni
spravce mista vSak mél byt o celebrovani jinym knézem zpraven.'*

118 Podle jeho slov vSak byla pfiméfené ozdobena, ,,... in refectorio quidem existere, sed median-
tibus parietibus distinctum et decenter ornatum esse. Tamtéz, sign. C 99, kart. 952, recepta
V-VII 1697, list V. Raspichlera z 9. 3. 1697, presentatum 30. 3., podle dorzalni poznamky v kon-
sistofi projedndno az 24. kvétna 1697.

119 Tamtéz, inv. ¢. 5516, kart. 4503, soukromé kaple, opis konsistorni licence k vysvéceni kaple
z 16. 8. 1681 a potvrzeni vikare F. Morika o provedeni svéceni ze 4. 9. 1681 jako ptiloha k zadosti
barona Wallise o prodlouzeni licence k slouZeni msi z roku 1688.

120 NA, APA T, sign. C 94, kart. 913, recepta VII-X 1686, nedatovany list F. A. Wallise, presenta-
tum 25. 8. 1686, s opisem listu J. J. Ricka z 6. 9. 1685 v ptiloze a original licence z 31. 8. 1686. Je
otazkou, zda byla licence baronovi expedovana, je to vSak mozné, do recept se vsak mohla do-
stat zpétné, pokud baron v pozdéjsich letech zadal o licenci novou a starou zaslal jako ,,mustr®,
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V zamecké kapli se vSak neodehravaly jen vefejné slavnostni mse na den
sv. Rosalie, ale i obrady rodinné, v kapli byla totiz udélovana svatost kitu barono-
vym détem. Prvni zadost o povoleni kitu oéekavaného ditéte v domaci kapli podal
v prosinci 1684 baronovym jménem Ferdinand Thumbsecker,'*! dalsi Zadost o po-
voleni kitu zvolenym knézem podal baron Wallis v prosinci 1687,'% tfeti zadost
o povoleni domaciho kitu sepsal baron Wallis vlastnoru¢né na zac¢atku kvétna
1689.'% Dalsi tti kity baronovych synt se v kapli odehraly béhem prvni poloviny
90. let 17. stoleti.’** I baron Wallis zfejmé pravidelné zadal o obnovovani licence
k celebrovani msi v zamecké kapli, zachytit se v§ak podaftilo jen Zddost z roku

1688, jiz bylo vyhovéno vydanim jednoroéni licence k 30. ¢ervenci 1688.'%

Listany

Malou domaci kapli si ve svém dvore v Listanech zridili také augustiniani
z Ro¢ova. Umisténa byla na kraji dvora v hornim podlazi, byla oddélena od lozni-
ce a smérem k vnéjsi zdi se samostatnou sttechoul[?]. Patrné v breznu 1691 zadal
proto prevor Columbanus Moller za sebe i konvent u konsistofe o povoleni slou-
Zit v kapli mse, protoze ves byla daleko od kldstera i nejbliz$iho farniho kostela
a zvlasté v dobé sklizné bylo pro pritomné bratry obtizné se vzdalit. Povoleni ¢ist
v dobé pritomnosti feholnik v listanské kapli msi bylo vydano 29. biezna 1691'%

a 8. kvétna téhoz roku kapli pozehnal zminény prevor Moller.'” Ve faraiské relaci

coz bylo bézné, natizeno to vSak bylo az pozdéji.

121 Tamtéz, sign. C 93, kart. 907, recepta XI-XII, skupiny 1684, list F. Thumbseckera z 8. 12. 1684
s dorzalni poznamkou o vydani povoleni téhoz dne. Kfest mél provést mistni faraf, popt. jiny
knéz, v tom piipadé véak mél byt farat odskodnén. V tomto piipadé neni zcela jisté, zda se
zadost tyka barona Wallise z Lezek, protoZe je jmenovan jen pfijmenim.

122 Tamtéz, sign. C 95, kart. 918, recepta XI-XII 1687, nedatovany list F. A. Wallise s dorzélni po-
znamkou o vydani licence 29. 12. 1687. Farati mél byt kiest oznamen a mél byt uspokojen ve
svych néarocich, pokiténé dité¢ mélo byt zapsano do farni matriky. V tomto ptipadé neni zcela
jisté, ze ke kitu mélo dojit v Lezkach, mohlo jit napt. i o kfest v prazském domé.

123 Tamtéz, sign. C 95, kart. 924, recepta IV-VI 1689, list F. A. Wallise z 1. 5. 1689. Povoleni ke
kitu ditéte bylo vyddno 3. kvétna, provedenim kitu byl povéren nahorecicky faraf P. P. Prochs.
Tamtéz, sign. C 6, kart. 60, emanata V 1689-I1I 1690, koncept vyrizeniz 3. 5. 1689.

124 Rott, Wenzel: Der politische Bezirk Podersam. Podersam 1902, s. 349.

125 NA, APAL inv.¢. 5516, kart. 4503, nedatovany list F. A. Wallise s dorzalni pozndmkou o vydani
jednoro¢ni licence 30. 7. 1688.

126 ... aliquod oratorium seu parva capella domestica ad finem supra memorati praedii in superi-
ori contignatione, separata ab hypocausto ad murum exterius cum speciali tecto accommorata
est pro devotione peragenda.“ NA, APA I, sign. C 96, kart. 931, recepta I-IV 1691, nedatovany
list C. Mollera s dorzélni poznamkou o vydani licence 29. 3. 1691.

127 Rohn, J. C.: Antiquitas Ecclesiarum, s. 44. Podle Rohna nesla kaple patrocinium sv. Josefa,
Zivitele Pané.
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z Citolib z roku 1700 kaple zminéna neni, a¢ tehdy zjevné existovala, snad ji tehdej-
$i administrator Basilius Klobasa, sdim ro¢ovsky augustinian, povazoval za interni
zalezitost klastera.!*®

Sedlec

V 1été roku 1694 si v obytném staveni (letohradku) ve svém dvofe, situovaném
na navrs$i nad vesnici Sedlec, vybudoval domaéci kapli baron Jan Jachym z Racina.
Podle popisu vikare V. Raspichlera, ktery ji osobné prohlédl, to byl jakysi arkyt
- kaple priléhala k hotfej$imu podlazi domu, nalézala se ovSem mimo jeho zdi,
zvnéjsku byla podeprena dvéma sloupy a uvnitt oddélena dvojdilnymi dvefmi.
Kaple byla podle okrskového vikare vhodné upravena a vyzdobena, takze se kvtli
odlehlosti mista od kostelti pfimlouval, aby byla baronu Raé¢inovi vydéna ¢aso-
vé neomezena nebo alespon jednoro¢ni licence, ktera by dovolila celebrovani msi
v kapli v dobé baronova pobytu v Sedleci. Konsistot pak 30. fijna vydala licenci
jednoro¢ni, vyslovné navic podminénou tim, ze celebrovanim msi nebudou ruge-
ny bohosluzby ve farnim kostele v Mastové.' V bfeznu 1696 jiz zadal baronovym
jménem o prodlouzeni licence séim Valentin Raspichler, kaple podle néj vypadala
tak jako pred necelymi dvéma lety, jen vyzdoby v ni ptibylo. A¢ vikar tentokrat
plédoval pro vydani ¢asové neomezené licence, v konsistofi se rozhodli pro vy-
dani povoleni na dva roky."** Ve fararské relaci z Mastova z roku 1700 neni kaple
zachycena, snad proto, Ze po smrti Jana Jachyma z Raéina (6. 8. 1696)"*' uz nebyla
jako kaple uzivana.'*

Zavér

V pribéhu posledni ¢tvrtiny 17. stoleti existovalo v radonickém vikariatu mi-
nimdlné dvacet jedna kapli, byt ne vSechny po celou dobu. Z vyse podaného je
zfejmé, Ze se jednalo o objekty tézko souméfitelné; zatimco nékteré kaple byly
spise efemérniho charakteru a jejich existence byla podminéna osobni zboznosti

128 NA, APAT, sign. B 13/18, f. 20r-24r.

129 Jan Jachym z Racina Zadal konsistof o vydani povoleni k slouzeni msi v kapli dvakrat, pfi-
slu$nd licence mu byla vyddna az po intervenci vikafe Raspichlera. Tamtéz, sign. C 98, kart.
942, recepta VII-X 1694, nedatovany list Jana Jachyma z Racina, spadajici podle kancelaiského
regestu do zaf{ 1694 (baron oznacen chybné jako Ri¢an); list V. Raspichlera z 26. 10. 1694, pre-
sentatum 30. 10. 1694, a k nému prilozeny nedatovany list J. J. z Ra¢ina, presentatum 3. 9. 1694,
s dorzalni pozndmkou o vydani licence 30. 10. 1694.

130 Tamtéz, sign. C 99, kart. 948, recepta I-V 1696, list V. Raspichlera z 6. 3. 1696 s dorzalni po-
zndmkou o vydani licence na dva roky 10. 3. 1696.

131 Madéra, Ferdinand: Heraldické a ndpisové pamatky Chomutovska. Chomutov 2003, s. 90.

132 NA, APA T, sign. B 13/18, f. 73r-87v. Kaple na zamku v Mastové viak v relaci zminéna je, i kdyz
byla také jiz del$i dobu mimo provoz.
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(a samozrejmé také zdravotnim stavem a vékem) konkrétniho majitele, kaple na
nékterych vyznamnych zdmcich (zejména Novy Hrad, Petrohrad a Zlutice) byly
vyuzivany dlouhodobé, stavebné byly zfejmé srovnatelné s mensimi kostely a ob-
vykle byly vybaveny i zvlastnim kaplanem. Néco o vyznamu zdmecké kaple mtize
snad naznacit i (ne)existence patrocinia — vét$ina z kapli ve sledované dobé zad-
né neméla.”® Béhem posledni ¢tvrtiny 17. stoleti ve vikaridtu mnoho zameckych
kapli nepfibylo, nékteré vznikly, jiné v$ak zanikly. K vétsimu rozsifeni vystavby
zameckych kapli doslo zfejmé (podobné jako tomu bylo i v pfipadé obnovy farni
sité) az v prubéhu 18. stoleti. Namatkou mozno jmenovat napt. zamecké kaple
Domousicich, Mécholupech, Mlyncich, Poldkach, Stekniku nebo zdmecky kostel
ve Val¢i, vesmés stavby s vlastnim patrociniem vypadajici i po architektonické
strance jako sakralni objekt.

Jinou otdzkou je to, zda se béhem let 1676/77-1700 néjak proménil chod za-
meckych kapli jako takovych, popt. zda se zménilo jejich vnimani ze strany orga-
nu cirkevni spravy. Na prvni pohled by se snad mohlo zdat, ze na zac¢atku tohoto
obdobi farafi vice registrovali prohfesky proti dustojnosti mist, kde mély byt mse
slouzeny, kdezto v roce 1700 stoji v popredi spise pripady narusujici vysadni po-
staveni farnich kostelt. Tento rozdil je vSak zfejmé jen zdanlivy, farafi sami sice
takové pripady zminovali méné, avsak okrskovy vikar Morik udava ve své zpravé
z doby jen tésné predchazejici vzniku fararskych relaci (20. 11. 1676) ve vztahu
k domacim kaplim pravé zasahy do farnich prav, byt vesmés bez uvedeni kon-
krétnich lokalit."** Pravé prohtesky, spocivajici ve vykonu ¢innosti, vyhrazenych
farnim kosteliim a jejich spravciim, byly ztejmé zvlasté pro nékteré zamecké kaple
(resp. jejich vlastniky) charakteristické. Mam na mysli zejména ptipady, kdy vlast-
nici zamka méli své poddané k tomu, aby nenavstévovali mse ve farnim kostele,
ale v zdmecké kapli. Spole¢nym znakem je zde skute¢nost, Ze tito vlastnici nebyli
zaroven patrony farniho kostela (Brody, Kastice, Tuchofice). Johann Schlenz ve
své monografii o patronatnim pravu zminil mnoho ptikladu jednostrannych za-
saht patront do obvodu farnosti, sméfujicich k prostorovému sladéni farnich ob-
vodt pod jejich patrondtem s uzemim jejich panstvi.’*® Bezprosttednim divodem

133 Patrocinium mélo $est kapli (sv. Anny v Drahonicich, sv. Rosalie v Lezkéch, sv. Josefa v Li§tanech
anaNovém Hradg, sv. Vavtince v Petrohradu, sv. Vaclava ve Zluticich). Vcelku se jedn4 o obvykld
zasvéceni. Ve dvou ptipadech se Ize vyslovit i k davodim vybéru konkrétniho svétce - stavebnik
kaple v Petrohradu spojoval svou zdchranu pred zat¢enim s pomoci sv. Vaviince, a kaple sv. Ro-
salie, patronky proti moru, byla v Lezkach zaloZena tésné po skonceni velké morové epidemie.

134 NA, APA I, sign. C 90, kart. 875, recepta X-XII 1676, list vikafe F. Morika z 20. 11. 1676, pre-
sentatum 23. 11. F. Morik zminuje, Ze majitelé zdmku a vrchnostensti ufednici obtézuji farate
tim, Ze po nich chtéji, aby je v domaécich kaplich oddavali bez ohlasek, a aby v nich udélovali
svatost ki'tu, feholnici se odvazuji slouzit mse na nevhodnych mistech (jidelna v Brodech) atp.

135 Schlenz, Johann: Das Kirchenpatronat in Bohmen: Beitrdge zu seiner Geschichte und Recht-
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k takovému jednani byvala snaha o to, aby jejich vlastni poddani neodvadéli rizné
davky (napt. desatky, $tolové poplatky) cizimu farafi, zajem vybrat svym podda-
nym duchovniho spravce podle vlastni vtle, nebo i prosta antipatie ke konkrét-
nimu fardfi."*® Vyse zminéné pripady se témto zasahiim v jistém smyslu podobaji,
lisi se vSak v tom, zZe nejde o primy zasah do farniho obvodu, ale jen o ,,svedeni
nékterych funkei farniho kostela k zamecké kapli.'” Zakladni smysl je vSak stej-
ny, navic se ve vSech trech ptipadech jednalo o malé statky, jejichz majitelé ani
neméli moznost pridélit své poddané ke kostelu pod vlastnim patronatem. Fran-
tisek Inigo Contreras, ktery vlastnil statek Neprobylice (Brody), nebyl patronem
zadného kostela, majitelé ¢asti Tuchotic méli patronatni pravo ve vikariatu jen ke
kapli Nanebevzeti Panny Marie u Tuchotic*® a Kaspar Schmidgrébner, ktery ve
vikaridtu vlastnil Kastice a Oploty, drzel tamtéz kratce jen dil¢i patronatni pravo
ke kostelu v KnéZicich, ktery v$ak spravoval farat z Mor (a Mory byly pod patrona-
tem markrabénky Bddenské)."” Kromé toho to méli poddani ve vSech pfipadech
do zamecké kaple i bliz.

Zatimco ve vnitfnim fungovani zdmeckych kapli tedy v tomto obdobi k vel-
kym proméndm nedoslo, ptistup ustiedi diecézni spravy k soukromym kaplim se
zménil. V ustanovenich jarnich a podzimnich patenti Ize dobte pozorovat rostou-
ci snahu o véts$i kontrolu téchto kapli, byrokratizaci postupu pfi vydavani licence,
jakoz i omezeni vydavani ¢asové neomezenych licenci. Vécna hlediska vsak ztista-
vaji stejna, jako byla v dobé Berkovy synody - jednak usili o zachovani dastojnosti
bohosluzby, jednak ochrana prav farnich kosteli a jejich spraveu.

Uplnym zavérem zbyvé dodat, Ze problematika zdmeckych kapli neni timto
piispévkem ani zdaleka vycerpana, a to jak po strance ¢asové (coz je zjevné), tak
tematické (coz je samoziejmé), ale i pramenné. Dalsi dopliiujici prameny by bylo
mozné hledat predevsim v dal$ich ¢astech arcibiskupského archivu (zejm. emana-
tech a trednich knihdach), v archivech velkostatki, ale také v zapisech matri¢nich
knih, ulozenych v pfislu§nych statnich oblastnich archivech.

sentwicklung. Prag 1928, s. 346-350.

136 Tamtéz. O potizich s nesouladem mezi farnimi obvody a Gzemim panstvi piSe i Pavel Pum-
pr. Na tfebonském panstvi k témto nasilnym zasahiim nedochazelo, postupnym rozsifovanim
panstvi vSak byla farni sit sladovina s izemim dominia. Pumpr, Pavel: Beneficia, zadusi a pat-
ronat v baroknich Cechach: na ptikladu tiebonského panstvi na pielomu 17. a 18. stoleti. Brno
2010, s. 115-118.

137 Ne vsichni o to samoziejmé usilovali mimopravni cestou, pfipomenout je zde mozné napt. vyse
citovany list hrabéte z Wahlu ohledné stavby kaple v Lickové z roku 1704.

138 NA, APA T, sign. B 11/11, f. 117v v kombinaci s fardfskymi relacemi z roku 1700, f. 39r-40r.

139 NA, APA L sign. B 13/18, f. 97r. K vyvoji statki Liskova, Marie (ed.). Berni rula. 33, Kraj Zatec-
ky. IL. dil. Praha 1954, s. 741-748.
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Soukromé kaple v radonickém vikaridtu v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti

Private (Schloss-) Kapellen in der Prager Erzdiozese im letzten Viertel des
17. Jahrhunderts (am Beispiel des Vikariats Radonice)

Das kanonische Recht unterscheidet zwischen 6ffentlichen Kapellen und Privat-
kapellen. Die grundlegende Quelle, die in der Prager Erzdiozese die Errichtung und
den Betrieb privater Kapellen (beziehungsweise das Feiern von Gottesdiensten im
Privatbereich tiberhaupt) im 17. Jahrhundert regelte, waren Statuten der Berka-Sy-
node aus dem Jahr 1605. Die Bestimmungen dieser Statuten zielten erstens darauf,
dass die Gottesdienste in wiirdigen Riumen gefeiert werden sollen, und zweitens,
dass die Gottesdienste in privaten Hdusern nicht mehr als unbedingt nétig in die
Stellung der Pfarrkirchen eingreifen sollen.

Weitere Normen in Bezug auf die Privatkapellen befinden sich in den soge-
nannten Friihlings- und Herbstpatenten. Die Thematik der Privatkapellen taucht
darin seit der spdteren zweiten Hdlfte des 17. Jahrhunderts regelmdfSiger auf. Die
entsprechenden Anordnungen betreffen vor allem Visitationen der Orte, die als
Kapellen dienen sollten, und das Vorgehen bei Vergaben der Lizenzen. Den grifs-
ten Eingriff brachte die Anordnung des Breuner-Patents vom Januar 1696, mit
dem alle friither vergebenen Lizenzen aufgehoben wurden.

Die Privatkappelen im Vikariat Radonice werden im zwolften Punkt der soge-
nannten Pfarrerberichte (relationes parochorum) aus den Jahren 1676/77 und 1700
behandelt. In der dlteren Reihe der Berichte werden elf Privatkapellen im Vikari-
at von Radonice verzeichnet, in der jiingeren Reihe eine Kapelle mehr. Wesentlich
mehr Dokumente zu diesen Kapellen findet man aber in den Aktenmaterialien.
Aus diesen folgt allerdings, dass die Pfarrerberichte nicht alle im Vikariat damals
existierenden Privatkapellen umfassten. Konkret gelang es, Angaben iiber weitere
Privatkapellen in den Schléssern Drahonice, Chyse und Lezky, im Augustinerhof
Listany und im Lusthaus bei Sedlec zu finden.

Sowohl auf Grundlage der normativen Quellen (Anordnungen der Friihlings-
und Herbstpatente) als auch der Aktenquellen ist offensichtlich, dass es in der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts starke Bemiihungen gab, die Kapellen zu kon-
trollieren. Diese wurde begleitet von einer Biirokratisierung des Verfahrens bei der
Erteilung der Lizenzen fiir Feiern der Gottesdienste im Privatbereich.
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Private (Chatau) Chapels in the Prague Archdiocese in the last quarter of the
17th century (example of Radonice Vicarage)

The Canon Law recognises public and private chapels. The basic source regulat-
ing establishment and use of private chapels within the Prague Archdiocese during
the 17th century was the Statutes of Berka synod from 1605. The stipulations of these
statutes provided for the masses to be celebrated in respectable places and not to
necessarily disturb the position of the parish church by celebrating masses in a pri-
vate building.

Another norms relating to private chapels can be found in the so-called spring
and autumn patents. The subject appears regularly since the latter half of the 17th
century while pertaining stipulations regarded especially the canonical visitation of
that space that was to be used as a private chapel and the procedure for issuing the
license. The major encroachment took place in January 1696 when Breuner patent
stipulated the abolition of all previously issued licenses.

Private chapels in Radonice vicarage in the last quarter of the 17th century are
accounted of in the last point of the so-called parish reports from 1676/77 and 1700.
An older set of reports enumerates as many as 11 private chapels in the vicarage, the
younger a one less. Much more information to the chapels can be found in the per-
taining files, which, on the other hand, shows that the parish reports did not cover
all the private chapels existing in the vicarage at the time. Data about other private
chapels in the chateaux Drahonice, Chyse, Lezky and in the Augustinian manor in
Listany and in a “Lusthaus” near Sedlec were captured.

Both based on normative sources (stipulations of spring and autumn patents)
and on the pertaining files, it seems obvious that, during the latter half of the 17th
century, a strong effort was coming from the consistory to control these chapels
linked to a bureaucratisation of a license issuing procedure.
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PLUKOVNIK A RYTMISTR
ANEB NENI ISOLANO JAKO ISOLANO

MAREK STARY

Jednim z vyraznych cisatskych distojnikitt doby tficetileté valky, ktery se
v jisté mife zapsal i do déjin ¢eského statu, byl velitel chorvatské lehké jizdy, ge-
neral Jan Ludvik hrabé Isolano. Slo o typického vale¢ného kondotiéra, jenz mél
vzhledem ke svému ptvodu jen malou nadéji, ze by se mohl vypracovat v osobnost
evropského vyznamu. Tticetileta valka vSak vymkla dobu z kloubt a poskytla
schopnym jedinctim radu prilezitosti, aby se svému predurceni vzepreli a dosahli
kariérniho i spole¢enského vzestupu, bohatstvi i slavy.

Osudy generala Isolana dosud sice na svého podrobného historiografa ¢ekaji,
zakladni fakta jiz ale sumarizovana byla - jejich relativné snadno dostupny soubor
predstavuje predev$im heslo Hermanna Hallwicha v encyklopedickém dile Allge-
meine Deutsche Biographie.! Novéjsi stru¢ny zivotopis, bohuzel rovnéz bez fadné-
ho poznamkového aparatu, 1ze nalézt téZ v knize vale¢nickych medailontl, vydané
Heinrichem Biichelerem.? Velmi minimalisticka jsou hesla v Riegerové, resp. Ottové
slovniku nau¢ném,’ naproti tomu éetné odkazy obsahuje rozsahly biogram, dostup-
ny na webovém portalu vénovaném tficetileté valce.* I tak ztistava v osudech jedno-
ho z vyznamnych cisafskych vojeviidct velké mnozstvi bilych mist a je zde skute¢né
$iroky potencial pro jejich dalsi poznavani a zkoumani.

Isolano pochazel z rodiny, kterd svij ptivod kladla na ostrov Kypr, jiz ve stfedo-
véku jsou ale jeji prislusnici dolozeni v severni Italii.” Jantiv otec Jan Marek bojoval

1 Allgemeine Deutsche Biographie. XIV. Band. Leipzig 1881, s. 637-640. Dostupné téz z https://
www.deutsche-biographie.de/pnd117214388.html#adbcontent [25. 11. 2019].

2 Biicheler, Heinrich: Von Pappenheim zu Piccolomini. Sechs Gestalten aus Wallensteins Lager.

Johann Eduard: Biographien und Autographen zu Schiller's Wallenstein. Jena 1859, s. 88-94.
Slovnik nau¢ny. Dil IV. Praha 1865, s. 95; Ottiv slovnik nau¢ny, XII. dil. Praha 1897, s. 810.

4 http://www.30jachrigerkrieg.de/isolano-goan-lodovico-hector-graf-obrist-1586-gorz-17-3-1640-wi-
en/ [8. 1. 2020].

5 Nékteré uvadi Wissgrill, Franz Karl: Schauplatz des nieder-osterreichischen landsafligen Adels
vom Herren- und Ritter-Stande vom XI. bis zum Ende des XVIII. Jahrhundertes, IV. Band.
Wien 1800, s. 515-516, jedna se ale o prehled zna¢né neuplny a je nutno k nému pristupovat
s nalezitou opatrnosti.
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na konci 16. stoleti v habsburskych sluzbach v Uhrdm proti Turkiim a vojenskou
dréhu zvolil také Jan Ludvik, ktery se na pocatku 17. stoleti rovnéz v Chorvatsku
zapojil v cisafskych barvach do véle¢né kampané proti ,,ukrutnému nepfiteli vse-
ho ktestanstva“. Po miru v Zsitvatoroku v roce 1606 se jeho stopy ztraceji. Znovu
se z tiné mléeni prament vynotuje v dobé ¢eského stavovského povstani, kdy
bojoval jako kapitan arkebuzirti pod Dampierrem v Rakousku, Cechach i Uhrach.
V roce 1625 byl na Valdstejnovo doporudeni jmenovan plukovnikem a po uréitou
dobu s nim spojil sviij osud.®

Isolano mél nepochybné Vald$tejnovu plnou davéru a zahy se také zaradil
mezi skupinu velicich dastojniku, které se k sobé generalissimus rozhodl tésnéji
pripoutat tim, Ze jim udélil statky ve svém nové vytvofeném Frydlantském vé-
vodstvi.” V Isolanové ptipadé to konkrétné znamenalo, Ze mu byly lénem udéleny
statky Zasadka a Chocnéjovice, konfiskované po Bilé hote Vaclavu Budovcovi
z Budova.® Prvni z nich mu Valdstejn prodal 6. ¢ervna 1627 za 50 771 zlatych
a 35 krejcart,’ druhy pak 6. bfezna 1628 za rovnych 12 000 zlatych." Jak svéd¢i
pozdéjsi ,Vejpis z knihy rudé vejtahtiv smluv trhovych knizet[stvi] fryd[land-
ského], po ¢em ktefi statkové kupovani, zase pod 1éno prodavani a jak placeni
jsou, z kupni sumy za Zasadku Valds$tejn na zZadost cisarte srazil 20 000 zlatych,
pri¢emz cisaf slibil ,,zase v té sumé J[eho] M[ilost] kniz[eci] spokojiti®, zbylych
30 771 zlatych a 35 krejcart pak Isolano vyfesil tim, ze Valdstejnovi postoupil
svou pohledavku za cisafskou komorou. Naproti tomu penize za Chocnéjovice
plukovnik fddné v hotovosti zaplatil - 3 284 zlatych a 25 krejcart slozil pti uza-
vieni smlouvy, dal$i 4 000 zlatych byly odvedeny v zafi 1628 a zbylych 4 715 zla-
tych a 35 krejcarti uhradil ve dvou splatkach (na sv. Jana a na Vanoce) v prabéhu
roku 1629."

Isolano sice nepattil k tém, ktefi se vyraznou mérou zaslouzili o Valdstejntv
pad, stejné tak se ale nehodlal nechat stahnout se svrzenym generalissimem do za-
huby. Podepsal sice prvni plzensky reverz, zaroven ovSem patfil k tém, kteti - jak

.....

cisare ve své relaci zpravil Piccolomini - ,,slibili Ziti a zemfiti ve sluzbach Vasi cisat-

6 Allgemeine Deutsche Biographie, XIV. Band, s. 638.

Souhrnné k této problematice Stary, Marek: Muj velitel, mij pan. Frydlantské lenni statky v ru-
kou Valdstejnovych dustojniki. Bohemiae Occidentalis Historica 2/V, 2019, s. 135-155.

Bilek, Toma$ Vaclav: Déjiny konfiskaci v Cechéach por. 1618. Praha 1882-1883, 5. 46-47.
Nérodni archiv (NA), fond Sbirka rukopist B, inv. ¢. 15, sign. B 16, fol. 53r - 54v.

10 NA, Sbirka rukopist B, i. ¢. 15, sign. B 16, fol. 55r — 56v; Statni oblastni archiv Praha, Rodinny
archiv Valdstejnt, Valdstejnidna, inv.¢. 2770, sign. XV-E. Nésledné, 18. bfezna 1628, obdrzel
Isolano na oba statky spole¢ny lennilist — viz NA, fond Desky dvorské, sign. DD 71, fol. 50r — 51r.

11 NA, fond Stara manipulace (SM), sign. J 5/1/1, inv. ¢. 1506, kart. 950. fol. 44r - 46r.
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ské Milosti“> Odména na sebe nenechala dlouho ¢ekat — Isolanovi bylo do spravy
piedano konfiskované panstvi Cesky Dub, které byvalo komornim statkem Fry-
dlantského vévodstvi,"”* a v roce 1636 daroval Ferdinand II. majestatem z 5. ¢erven-
ce toto panstvi spole¢né s nékolika drobnéj$imi manskymi statky (Hodkovice nad
Mobhelkou, Druzcov, Stary Dub, Roven, Domaslavice, Chrastna a sedm ,,hotejsich®
vesnic), které od néj byly Valdstejnem oddéleny, Isolanovi do dédi¢ného vlastnic-
tvi Snad pfi této prilezitosti doslo k vy¢isleni hodnoty panstvi v podrobné zpraco-
vaném, avSak nedatovaném ocenéni (,,Taxa der Herrschafft Aich®), jehoz vysledny
soucet znél 158 585 zlatych 41 krejcarti a 4 penize.”” V roce 1637 pak general ziskal
jesté dolnorakouské panstvi Tribuswinkel.'®

Osudy obou Isolanovych ¢eskych dominii jsou pochopitelné reflektovany
v monumentalnim dile Augusta Sedld¢ka, mapujicim déjiny ¢eskych $lechtic-
kych sidel. Ohledné Ceského Dubu uvedl tento vynikajici znalec ¢eské $lechty,
ze Isolano zemftel v roce 1641 a svou zavéti z téhoz roku odkazal panstvi svym
dvéma dceram, Anné Marii Alzbété a Reginé. Starsi, provdana za hrabéte Sau-
rau, sepsala zavét v roce 1648 (28. dubna) a po jeji smrti je cele pfevzala mladsi.
Ta pozdéji vstoupila do augustinidnského klastera sv. Jakuba ve Vidni, stala se
jeho abatysi a celé dominium klasteru vénovala.” U Zasadky naproti tomu kon-
statoval, ze Isolano (i zde se opakuje rok umrti 1641) odkdazal své statky v Ter-
stu a jinde mimo Ceské kralovstvi leZici svym sestram, Zasadka a Chocnéjovi-

12 Pekat, Josef — Kristen, Zdenék (eds.): Odhaleni o Valdstejnové zradé a smrti. Ceské znéni relaci
Jaroslava Rasina a Octavia Piccolominiho. Praha 1934, s. 95.

13 Srovnej cisafsky list ceské komore z 6. ¢ervna 1634, ulozeny v Archivu Nérodniho muzea
(ANM), fond Genealogicka sbirka H, kart. H 23, Isolano.

14 Vklad do desk byl proveden 5. srpna 1636 a zaroven byl do trhového kvaternu intabulovan
i Ferdinandtv darovaci majestat z 5. ¢ervence téhoz roku. NA, fond Desky zemské, sign. Des-
ky zemské vétsi (DZV) 145, fol. F 13v - F 14v, F 15r - F 16r. Panovnikv umysl darovat panstvi
Isolanovi byl ovsem avizovan jiz v rezoluci ¢eské komote z 6., resp. dalsim listu z 11. ¢ervna
1636. Druhy uvedeny dokument se nachdzi v ANM, Genealogicka sbirka H, kart. H 23, Iso-
lano; rezoluce byla spole¢né s navazujicim pokynem mistodrzicich z 29. ¢ervence intabulo-
vana 30. &ervence 1636. DZV 622, fol. K 19v - K 20r a K 20v - K 21v. Donace Ceského Dubu
byla znovu konfirmovéna Isolanovym dceram 3. inora 1648. NA Praha, fond Salbuchy, kniha
¢. 60, i.¢. 25, fol. 9v - 14v.

15 SM, sign. ] 5/1/1, inv. ¢. 1506, kart. 950. fol. 100r - 109v.

16 Tak napt. jiz Historische und topographische Darstellung der Pfarren, Stifte, Kloster, milden
Stiftungen und Denkméhler im Erzherzogthume Oesterreich. IV. Band, Wien 1825, s. 305;
Schweickhardt, Franz Ritter von Sickingen: Darstellung des Erzherzogthums Oesterreich unter
der Ens. VI. Band. Wien 1833, s. 275 aj. Pouze Kirnbauer, Johann von Erzstatt: Niederosterrei-
chischer Adel, I. Abteilung. J. Siebmacher’s grosses und allgemeines Wappenbuch, IV. Bandes 4.
Abtheilung, Niirnberg 1909, s. 212, uvedl rok 1636.

17 Sedlcek, August: Hrady, zdmky a tvrze krélovstvi Ceského. Dil X., Praha 1895, s. 268.
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ce mély naproti tomu pfipadnout tripoliskému biskupovi Pavlovi z Aldringen
(+1644).18

Sedla¢kovy udaje prejimali bez pochybnosti mnozi pozdéjsi autoti. Upozor-
nit je ovsem tfeba, ze néktefi némedti autofi, neobeznamenti s osudy Isolanovych
¢eskych drzav, uvadéji naproti tomu ve svych genealogickych pracich chybné jako
jedinou generalovu dceru Isabelu, jeptisku ve Vidni."”

Jiz na prvni pohled je kazdopadné zvlastni, Ze by cisaisky general, ktery mél
vlastni potomky (byt nikoli syny) odkazal obé lenni panstvi podél Mohelky Al-
dringenovi, s nimz ho nespojoval zZadny blizky genealogicky vztah. Stejné tak
je tieba upozornit, ze zatimco podle Sedld¢ka mély panstvi za hranicemi Ceské
koruny dostat Isolanovy sestry, Tribuswinkel ztistal ve skute¢nosti v rukou jeho
vdovy a dcer. Tyto nesrovnalosti byly ditvodem, pro¢ se jevilo na misté vratit se ad
fontes a zavéry jednoho z koryfejii ¢eské historiografie provéfit.

Podezteni, ze je v§echno trochu jinak, posiluje némecky psany testament, na
néjz Sedlacek odkazuje ve svém hesle vénovaném Zdsadce. Je datovany v Praze
25. brezna 1641 a do desk zemskych byl vlozen jiz 26. dubna téhoz roku.?® Obsa-
hové v zdsadé odpovida Sedlackem nastinénym tezim, za pozornost ovem stoji,
ze vedle urc¢eni univerzalniho dédice, biskupa Aldringena, jenz se mél ujmout
statktl Zasadka a Chocnéjovice, a stanoveni, Ze sestry Laura, Benevenula, Lo-
isa a Lukrécie maji obdrzet zistavitelav majetek (podle vSeho pouze movity)
v Terstu a jinde mimo Ceské kralovstvi, zahrnoval testament mnohocetné le-
gaty, jimiz byla poztistalost zna¢né zatizena. Minoritim z klastera sv. Jakuba
na Starém Mésté prazském, v jehoz kostele mél byt podle svého prani beze vsi
zbyte¢né pompy a prepychu pohiben, odkazal Isolano 1 500 rynskych zlatych,
déle vénoval 150 zlatych $pitaltim, 500 zlatych Ondfejovi Bilesenovi, karmeli-
tanskému kaplanovi ve Vidni, 500 zlatych dr. Janu Jindfichovi Dusterwaldo-
vi, 100 zlatych spole¢né hospodyni Ludmile Keglerové a jeji dcefi Judité a po
5000 zlatych kazdé z jeho ¢tyf vySe jmenovanych sester. Jan Vilém Glopfer mél
navic dostat zlaty ndhrdelnik v cené 50 fi$skych tolart. Celkova hodnota legatt

18 Tamtéz,s. 135.

19 Wissgrill, F. K.: Schauplatz des nieder-6sterreichischen landséligen Adels vom Herren- und
Ritter-Stande vom XI. bis zum Ende des XVIII. Jahrhundertes. IV. Band, s. 517; Kirnbauer,
J.: Niederosterreichischer Adel, I. Abteilung, s. 212. Obé verze Isolanovské genealogie spojil
ve své sbirce hrabé Jan Vaclav Dobfensky, podle néhoz mél mit Jan Ludvik s Markétou Teufe-
lovou kromé nékolika pied¢asné zemftelych déti t¥i dcery — Isabelu, jeptisku ve Vidni, Annu
Marii Alzbétu, provdanou hrabénku Saurau, a Reginu, abatysi u sv. Jakuba ve Vidni. NA, fond
Genealogickd sbirka Dobfensky, Materialie - J, s. 19. Vylouc¢it nelze, ze Isabela bylo fadové
jméno Anny Reginy, prostudované prameny v$ak tuto hypotézu nepotvrzuji.

20 DZV 147, fol. G 22v - G 26r. Opis testamentu, resp. jeho ovéieného opisu z roku 1659, je v SM,
sign. J 5/1/1, inv. ¢. 1506, kart. 950. fol.38r — 40v.
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dosahovala tedy ¢astky 22 825 zlatych!* Kromé toho vypocitava posledni vile
dluhy, které mély byt splaceny. Vedle nevy¢islenych nakladti na pohteb a lé¢eni
(Isolano uvadél, ze zavét sepisuje ,,in iecziger meiner Leibfschwachheit®) zde
byly vyslovné uvedeny tyto ¢astky: 109 zlatych donu Floridnovi di Cremona,
1 000 zlatych dr. Dusterwaldovi, 170 zlatych Ludvikovi Sirmerovi, depozitorovi
u desk zemskych, 1 120 zlatych videnskému obchodnikovi Vaviincovi Janimu
a 500 zlatych dalsimu videnskému kupci Leonardovi Siitterovi, dohromady tedy
2 899 zlatych.?? To v§e mél vyplatit biskup Aldringen jakoZto univerzalni dédic.
Pro ptipad, Ze by zemfel jesté pred Isolanem, byl jako substitu¢ni univerzalni
dédic ustanoven svatojakubsky konvent.

Zarazejici je ovéem predev$im samotny uvod posledni vile, v ném? se te-
stator tituluje jako ,Johann Baptista Isolani, Herr auf Sosatka und Koflnowicz,
Rom[isch] Kay[serlichler Maylestd]t Rittmaister. Nejenze tu chybi zminka
o panstvi Cesky Dub, které navzdory opakovanému pustoseni svym rozsahem
a ekonomickym potencidlem vyrazné prevySovalo Zasadku s Chocnéjovicemi,
ale alarmujici je predev$§im uvadéna autorova vojenskd hodnost. Rytmistr nestal
sice zrovna na dné armddni hierarchie, ve srovnani s plukovnikem ¢i generalem,
coz jsou posty, jichZ Jan Ludvik Isolano prokazatelné doséhl, $lo nicméné o $arzi
nesrovnatelné niz$i. Vycet nesrovnalosti 1ze pak jesté podtrhnout tim, Ze testator
uzil jména Jan Kititel, zatimco cisatsky generdl uzival zasadné jmen Jan Ludvik
(nékdy pak jesté i tretiho jména Hektor), a ze zcela chybi zminka o hrabécim
stavu, ktery byl Janu Ludvikovi v roce 1634 udélen.” Zavér, ktery se nabizi, je
pomérné jasny - vy$e podrobnéji rekapitulovanou zavét nelze spojit s osobou ge-
nerala Isolana. O ném je ostatné znamo, Ze zemfel jiz v bfeznu 1640,* zatimco

21 Ptehled legat (a stejné tak i dluhti) se nachdzi v SM, sign. ] 5/1/1, inv. ¢. 1506, kart. 950. fol. 34r - 34v.
Retéz odkézany Janu Vilémovi Gl8pferovi se tu oceiiuje na 75 zlatych.

22 Podle vyse uvedeného prehledu bylo nutno pripocitat 175 zlatych P. Honoriovi Lachiovi, provin-
cidlovi u sv. Jakuba v Praze, 175 zlatych, P. Bernardinovi de Monte Georgii 303 zlatych a P. Janu
Kititeli, komisafi u sv. Jakuba, 150 zlatych, ¢imz souhrn dluhii stoupl na 3 527 zlatych.

23 Majestatem danym z fi$ské kanceldfe 6. kvétna. Kromé hrabéciho titulu bylo Janu Ludvikovi
pfiznéno pravo na osloveni ,Wohlgeboren®, byl mu polepsen erb a dostal pravo prenést jméno
v pripadé absence muzského potomka na nékterého ze svych zeti, popfipadé nékoho s pred-
chozim svolenim panovnika adoptovat. Frank, Karl Friedrich von: Standeserhebungen und
Gnadeakte fiir das Deutsche Reich und die Osterreichischen Erblande bis 1806 sowie kaiserlich
osterreichische bis 1823, Band 2. Senftenberg 1970, s. 254. V raznych zdrojich se ov§em objevuji
ijind data - viz napt. NA, fond Genealogickd sbirka Dobfensky, Materidlie - J, s. 19; Wissgrill,
F. K.: Schauplatz des nieder-osterreichischen landséligen Adels vom Herren- und Ritter-Stande
vom XI. bis zum Ende des XVIII Jahrhundertes. IV. Band, s. 517 (v obou pfipadech 12. bfezna
1635); Kirnbauer, J.: Niederosterreichischer Adel, I. Abteilung, s. 212 (6. bfezna 1634) aj.

24 Literatura uvadi tradi¢né pouze mésic, nikoli ovSem piesny den generdlova umrti - viz napft.
Wissgrill, F. K.: Schauplatz des nieder-osterreichischen landsifligen Adels vom Herren- und
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smrt Jana Kftitele Isolana musi spadat az do roku nésledujiciho, a sice do pomér-
né tzkého intervalu mezi 25. bfeznem, kdy byla zavét sepsana, a 26. dubnem, kdy
byla vloZena do desk.

Naznadené podezieni méni prakticky v jistotu archivélie, spojené s udélova-
nim &eského obyvatelského prava (inkolatu). Kazdy cizinec, ktery chtél v Cechich
nabyt deskovych statkd, musel totiz absolvovat pravné regulovany proces, ktery
sestaval z nékolika kroku. Zatimco v predbélohorské dobé bylo jeho ustfednim
momentem prijeti do zemé na ptdé zemského snému,” v Obnoveném zfizeni
zemském z roku 1627 si tuto pravomoc vyhradil panovnik.?® Konkrétné v obsah-
lém ¢lanku A 20, jehoz sttedobodem byla vyhrada, Ze pokud by chtél néktery cizi-
nec koupit ¢i jinak nabyt statky v zemi, ,,takovy jind¢e nez na milostivé Nase aneb
budouciho toho ¢asu krale a dédice kralovstvi povoleni to u¢initi moci nebude®.
Zachovany ztistaly navazujici pravni akty - nové prijaty obyvatel mél vydat pod
svou peceti pergamenovy reverz k zemi, ktery mél slozit k ttadu desk zemskych,
a tamtéz mél také vykonat ustni priznani k zemi. Novym prvkem se naproti tomu
stala prisaha dédi¢né poddanosti, mistem jejiz realizace byla ceska dvorska kan-
celar ve Vidni, poptipadé (na zdkladé zvlastniho panovnikova dispenzu) prazské
mistodrzitelstvi.”

Ritter-Stande vom XI. bis zum Ende des XVIIL Jahrhundertes. IV. Band, s. 517; Allgemeine
Deutsche Biographie, XIV. Band, s. 640; Kirnbauer, J.: Niederésterreichischer Adel, I. Abteilung,
s. 212; Witting, J.: Niederdsterreichischer Adel, II. Teil, s. 313, ¢i Biicheler, H.: Von Pappenheim
zu Piccolomini, s. 121. Na celkem spolehlivé strance vénované tficetileté valce je presné da-
tum umrti 17. bfezna, které ale neni uvedeno v zaddném z odkazovanych zdroji. Srovnej http://
www.30jaehrigerkrieg.de/isolano-goan-lodovico-hector-graf-obrist-1586-gorz-17-3-1640-wi-
en/ [8. 1.2020].

25 K inkolatu v dobé predbélohorské naposledy podrobné Stary, Marek: Cizozemci a spoluobyva-
telé. Udélovani ceského obyvatelského prava (inkolatu) v dobé predbélohorské. Praha 2018, kde
jsou soustfedény i odkazy na starsi literaturu.

26 Problematika obyvatelského prava v dobé pobélohorské nebyla dosud vycerpévajicim zptiisobem
analyzovana. Zékladni prehled zpracoval Baxa, Bohumil: Inkolét (a indigenat) v zemich koruny
Ceské od roku 1749-1848. Praha 1909, z novéjsich praci je tieba zminit predevsim Briovijak, Jifi:
K tfednimu procesu ptijeti do zemské stavovské obce v obdobi od vydani Obnovenych zfizeni
zemskych do poloviny 19. stoleti a jeho pisemnostem. In: Briiovjak, Jifi a kol.: Nobilitace ve svét-
le pisemnych prament (=Nobilitas in historia moderna, Tomus IIL.). Ostrava 2009, s. 121-140;
tyz: Slechticem z moci ttedni. Udélovani §lechtickych titult v ¢eskych zemich 1705-1780 (=No-
bilitas in historia moderna, Tomus VII). Ostrava 2015, zejm. s. 104-128; a naposledy Brnovjak,
Jiti — Stary, Marek: Residential Right in the Course of Time: Changes in the Legal Institution
of the Inkolat in the Bohemian Crown Lands. In: Galedek, Michal, Klimaszewska, Anna (eds.):
Modernisation, National Identity and Legal Instrumentalism. Vol. II: Public Law. Studies in
Comparative Legal History (=Legal History Library, Vol. 36). Leiden — Boston 2020, s. 1-32.

27 Jire¢ek, Hermenegild (ed.): Obnovené pravo a zfizeni zemské dédi¢ného kralovstvi Ceského.
Verneuerte Landes-Ordnung des Erb-Konigreichs Bohmen 1627. Praha 1888, s. 28-31, ¢l. A 20.
K ptisaze dédi¢né poddanosti tamtéz, s. 10-13, ¢l. A 2.
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Zemépanska agenda spojend s udélovanim ¢eského inkolatu je dnes v zdsa-
dé soustfedéna ve dvou fondech, uloZenych v I. oddéleni Narodniho archivu - ve
fondu Ceské dvorska kanceldf a v tzv. Staré manipulaci.’® V obou piipadech je
inkolatu vénovana fada abecedné usporadanych kartonu, pokryvajicich jedinou
zastre$ujici signaturu.” Konkrétné k Isolanim se v prvém z uvedenych fonda
nachdzeji koncepty dvou majestatti Ferdinanda III. Prvnim z nich ptijal 28. iino-
ra 1635 jakozto ¢esky kral (jesté za Zivota svého otce, cisate Ferdinanda II.) gene-
rala Jana Ludvika Isolano za obyvatele (,,zu einem Innwohner unnd Landtman®)
Ceského kralovstvi a k nému privtélenych zemi. Druhy, nesouci datum 24. dub-
na 1640, se tyka rytmistra Jana Kititele Isolano a ma ponékud odlisnou podobu
— jednd se o cisatsky souhlas (,,Consens*) k nabyvani statkd v zemich Ceské ko-
runy. Na strané této pisemnosti se nachazi kancelafskd poznamka o tom, ze Jan
Krtitel slozil pfisahu dédi¢né poddanosti v ¢eské dvorské kancelafi 27. dubna
1640.* Oba texty byly v 19. stoleti prepsany i do tzv. Salbuchti, uloZzenych rovnéz
v I. oddéleni Narodniho archivu.*

Dodnes ztistava nevytesenou otazkou, z jakého dtivodu na sebe bralo panov-
nické udéleni obyvatelského prava po Bilé hotfe po formalni strance dvoji rtiznou
podobu - listiny pro Jana Ludvika a Jana Kftitele Isolana totiz reprezentuji toliko
fadové zastupce dvou obséhlych skupin pragmatickych pisemnosti. Podrobnéj-
$i srovnani jejich obsahu®? tuto dichotomii ptili§ neosvétluje. V listiné pro Jana
Ludvika, jez byla pozdéji do Salbuchii pfepsana s oznacenim ,Incolat®, je jadrem
dispozice jiz avizované prijeti za obyvatele, s nimz je spojeno povoleni slozit
v Ceské dvorské kancelafi obvyklou ptisahu dédi¢né poddanosti (,gebriuchliche
Erbpflicht®). Generdl Isolano a jeho legitimni potomci pak méli byt na zédkladé
tohoto prijeti povazovani za pravé obyvatele zemé (,rechte, wahre Landleute®),

28 Kromé toho jsou tfedni zaleZitosti tykajici se udélovani inkolatu reflektovany i nékterymi zapisy
v deskach zemskych.

29 NA, fond Ceské dvorska kancelat (CDK), sign. IV D 1, inv. & 752, kart. 408-514; SM, sign. J 21,
inv. ¢. 1522-1544, kart. 1002-1039.

30 CDK, sign. IV D 1, inv. ¢. 752, kart. 445, Isolano 1635, 1640. Prvni z uvedenych majestiti je
dochovan ve formé ovéfeného opisu z roku 1671, pofizeného podle registraturniho konceptu
kolacionovaného roku 1644. Teprve od uvedeného roku byly ptisahy dédi¢né poddanosti in-
tabulovany do specidlnich kvaternt - viz NA, Desky zemské, sign. Desky zemské stavovské
(DZSt) 55-59; DZV 680-683.

31 NA, Salbuchy, kniha ¢. 48, inv. ¢. 21, fol. 51r - 54v (1635), kniha ¢. 54, inv. ¢&. 22, fol. 224r - 227r
(1640). Nadpisy respektuji odlisnost obou dokumentti, nebot prvni je uveden jako , Incolat fiir
Johann Ludwig Grafen von Isolano auf Zasadka und Kotznowitz Generalen der leichten Ca-
valleria und Obristen®, druhy ,,Consens Giitter zu kauffen fiir den Johann Baptist Isolani®

32 Texty obou dokumentt jsou in extenzo pfipojeny k této studii jako prilohy. Pro jejich zpfistup-
néni bylo apriori pouzito transliterace, pfi¢emz k drobnym tpravam doslo pouze v oblasti inter-
punkce a souc¢asnému pravopisnému uzu bylo prizptisobeno téZ psani velkych a malych pismen.
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méli se tésit véem souvisejicim praviim a privilegiim (,,aller und jeder Beneficien,
Immunitaeten, Indulten, Privilegien, Praerogativen, Exemptionen, Gnaden, Frey-
heiten und Gerechtigkeiten®) a pti véech soudech i zemskych deskach jim mélo byt
umoznéno ¢init veskeré pravni tkony, k nimz byly ze zdkona ¢i ze zvyku opravné-
nyjiné, v zemi zrozené stavovské osoby (,was sonsten andere in Unseren Erbkoni-
greich Boheim gebohrne Innwohner und Landleiite, von Rechts oder Gewohnheit
wegen, zu geniessen gehabt, oder noch haben®).

Listina pro Jana Kftitele je v této ¢asti ponékud stru¢néjsi, jemu i jeho potom-
kiim se davé pravo v Ceském krélovstvi a zemich k nému ptivtélenych statky ku-
povat (,,Gitter zu kauffen®) nebo jinym zptisobem ziskavat (,,oder sonsten durch
rechtmeflige Mittel an sich zu bringen®), drzet je (,,dieselben zu besitzen®), znovu je
prodavat (,wiederum zu verkauffen) a jakymikoliv jinymi zptisoby s nimi dispo-
novat a nakladat (,,nach seinem besten Willen zu disponiren, und damit zu thun®)
- opét s odkazem na totozna prava, jimiz mohou disponovat jini obyvatelé dotce-
nych zemi, pricemz v tomto pfipadé se vedle rodilych objevuji i jini, dfive do nich
ptijati (,was andere eingebohrne, oder angenohmene Landletith Unsers Erbkoni-
greichs Boheimb, und defien incorporirten Landen mit ihren Giittern zu thun befu-
gt“). Dispozice je pak zakon¢ena mlhavym odkazem na dal$i prava a spravedlnosti,
které obyvatelé zemé maji, interpretace tohoto ustanoveni v$ak s ohledem na pouziti
ptislovce ,diesfalls“ musi sméfovat k restriktivnimu vykladu, totiz Ze jde o prava
a spravedlnosti tykajici se deskovych statki (,,auch aller, und jeder Recht, und Ge-
rechtigkeiten, deren sich dieselben diesfalls gebrauchen, geniessen, und erfretien,
gleichfalls gebrauchen, genieflen, und erfretien soll, und mogen*

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze prvni listina ma $ir$i dosah, nebot pri-
znava adresatovi a dédictim z jeho krve veskera prava domacich obyvatel, zatimco
druha se omezuje na majetkopravni rovinu. Rozdil by tak predstavovala prava
politickd, v prvni fadé moznost Gcastnit se zasedani zemskych snémii. Av§ak Ob-
novené ztizeni zemské pouziva v ¢lanku A 20, vénovaném otazce inkolatu, pravé
terminu konsens (,,Consens und Verwilligung®, v ¢eské verzi je toliko jediny vyraz
»povoleni) a s udélenim takového povoleni k ziskani deskovych statkt zaroven
neoddélitelné spojuje i nabyti obyvatelského prava bez jakychkoliv explicitnich
omezeni (,pokudz bychom My aneb budouci kral a dédic krélovstvi cizozemci
v zemi statek pozemsky koupiti aneb jinym sptisobem na se prevésti milostivé
povoliti, a tak jej za jednoho spoluobyvatele kralovstvi tohoto pfijiti racili). Také
dalsi text pfedmétného ¢lanku pocita zcela samoziejmé s tim, ze takto obdafeny
cizinec slozi ve smyslu ¢lanku A 2 ptisahu dédi¢né poddanosti, odevzdd k deskam
zemskym zpecletény reverz k zemi a nasledné mu bude na zemském snému vyka-
zano misto, odpovidajici jeho urozenosti a véku.”

33 Jire¢ek, H. (ed.): Obnovené pravo a zfizeni zemské dédi¢ného kralovstvi Ceského. Verneuerte
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Zda se tedy, ze mezi obéma druhy krdlovskych listin, sméfujicich k udéleni
¢eského obyvatelského préava, nelze hledat zadny hlubsi rozdil obsahovy a Ze byla
tato rozkolisanost kancelarské praxe spise zptisobena skute¢nosti, ze se jednalo
o dosud nezazité fe$eni nové nastolenych pravnich poméru.** Pred bélohorskou
bitvou bylo totiz udélovani inkolatu plné v rukou zemského snému a panovnikova
ingerence se omezovala na spie formalni poskytovani ptimluv (ozna¢ovanych téz
terminy intercese ¢i promotorial).’® Zajimavé je, Ze narace citovanych listin, odvo-
lavajici se na zadosti obou Isolant, jsou velmi podobné a nevysvétluji dosti zasadni
formula¢ni rozdil dispozic. V obou ptipadech je zdiiraznén amysl Zadatelti usadit
se v Ceském kralovstvi a zlistat zde jako jeden z obyvatel, jakoZ i skute¢nost, Ze bez
udéleni prislusného privilegia by nebylo mozné takovy umysl legdlné realizovat.
Jediny podstatnéjsi rozdil by bylo mozno spatfovat v tom, Ze u Jana Ludvika se
hovoti pouze o Ceském kralovstvi (,in unserm Erb-Koénigreich Béheim sich ni-
derzulassen, und als Einwohner darinnen zu verbleiben vorhabens ist®), zatimco
u Jana Krtitele i o pfivtélenych zemich (,,in Unserm Erbkonigreich Boheimb, und
dessen incorporirten Landen sich bey vorfallender Gelegenheit nieder zulaflen,
und landtsassig zu machen vorhabens [ist]“), av§ak zde se jednd o spiSe nahodilou
odchylku, ktera sama v sobé zadnou skute¢nou relevanci nenesla. Oba Isolanové
totiz drzeli statky pouze v Cechdch, a stejné tak platilo, Ze oba by se na zdkladé
vydaného majestatu mohli uchazet o zarazeni do stavovskych obci i na Moravé
a ve slezskych knizectvich. Zevrubnd analyza obou typt inkolatnich majestatt
oprend o $ir$i pramennou bazi zistava naléhavym tukolem dalsiho diplomatické-
ho a pravnéhistorického vyzkumu.*

Landes-Ordnung des Erb-Kénigreichs Béhmen 1627, s. 30-31, ¢l. A 20.

34 'V této prvni fazi byl ziejmé obvyklejsi krdlovsky ,Consens“ se zakupovanim statkd, ktery
naprosto pievazuje na konci dvacatych a pocatku tficatych let 17. stoleti. V poloviné tficatych
let se za¢inaji ¢astéji objevovat klasické inkoldty, tedy majestaty prijimajici adresdty za obyva-
tele, pocetné ale nadale tvofi ve srovnani se souhlasy se zakupovanim statkt mensinu. Tyto
predbézné zavéry, jez budou posléze rozvedeny v samostatné studii, se opiraji o studium listin
zapsanych do salbucht - viz NA, Salbuchy, kniha ¢. 26, inv. ¢. 11, kniha ¢. 29, inv. ¢. 12, kniha
¢&. 32a,inv. & 14, kniha ¢&. 32b, inv. ¢. 15, kniha &. 38, inv. &. 16, kniha ¢. 40, inv. ¢. 17, kniha ¢&. 44,
inv. ¢ 19, kniha ¢. 47, inv. &. 20, kniha ¢&. 48, inv. ¢. 21, kniha ¢&. 54, inv. ¢. 22, kniha ¢&. 55, inv.
¢.23. Zaroven je nutno zdiraznit, ze ke statistickému vyhodnoceni nestaci sledovat jen nadpi-
sy uvozujici jednotlivé dokumenty, ale je nutno skute¢né zkoumat jejich obsah. Utednici, ktefi
v 18.a 19. stoleti puvodni texty do téchto knih pifepisovali, totiz zacasté pouzivali oznaceni
»Inkolat/Incolat“ i pro listiny, jeZ jsou jinak standardné oznacovény jako ,Consens®. Termi-
nologickou rozkolisanost navic podtrhavali ob¢asnym uzitim pojmu ,Indigenat, za nimz se
ale neskryva specificky typ privilegia, ale jedna ze dvou zminénych variant.

35 K tomu bliZe Stary, M.: Cizozemci a spoluobyvatelé, s. 85-106.

36 Zakladni teze reflektujici shora naznacenou dichotomii formuloval Briovjak, J.: Nobilitace ve
svétle pisemnych prament, s. 122-124; ty: Slechticem z moci ufedni, s. 104-105.
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Kazdopdadné je vice nez zjevné, Ze ceskymi déjinami se mihly dvé osoby jmé-
nem Jan Isolano - generdl Jan Ludvik a rytmistr Jan Kititel. Pro potadek je tfeba
zminit, Ze existence Jana Kftitele Isolana a skute¢nost udéleni inkoldtu v roce 1640
jsou letmo zminény jiz v nau¢nych slovnicich z 19. stoleti*” a patrné jsou i z po-
drobného regestare k déjinam tticetileté valky.*

Koncepty doprovodnych pisemnosti k panovnickym privilegiim 1ze nalézt ve
fondu Stara manipulace. Generala Jana Ludvika se tykal kralovsky list prazskym
mistodrzicim, datovany 28. unora 1635, v némz je naslednik trinu (formalné ov-
$em jiz korunovany na ¢eského krale) informoval o Isolanové prijeti za obyvate-
le kralovstvi ¢eského a o tom, Ze nasledné (to znamena téhoz dne) vykonal skrze
své plnomocniky prisahu dédi¢né poddanosti v ¢eské dvorské kancelari. Pokud
jde o rytmistra Jana Kftitele, zde je dochovan koncept relace mistodrzicich uréené
urednikiim desk zemskych. Jejim meritem je informace, Ze cisar pfijal druhého Iso-
lana za obyvatele Ceského kralovstvi a zemi k nému piinalezejicich, nacez ten slozil
ptisahu v ¢eské dvorské kancelafi, a ndvazny pokyn, aby kdykoliv by Isolano ptedlo-
zil reverz k zemi a cisafsky diplom, aby oboji od ného piijali ,,zachovajice se v té véci
dle radu a obyceje tychz desk zemskych® tj. provedli deskovy vklad.*

O razné identité obou Isolanti svéd¢i téz jejich reverzy k zemi, ulozené ve
zvla$tnim fondu. Jan Ludvik (,,Johann Ludwig Graft von Isulano, auf Zalatka
und Kotznowitz, IThr Rom: Kéay: May: Kriegs Rath, Camerer, General tiber die
Leichte Cauagleria und bestelter Obrister®) ho zpecetil 18. éervence 1635 v pol-
nim leZzeni u hessenského Erbenheimu,* Jan Krtitel (,Johann Baptista Isolani,
Rom: Kay: Maytt bestelter Rittmeister) 29. fijna 1640 v Praze.*! Zatimco v in-
titulaci je u obou $lechticti rodinné jméno uvedeno v odli$né podobé (tato roz-
kolisanost charakterizuje prakticky veskeré dochované prameny), v podpisech
pripojenych pod textem reverzu uzili oba téhoz tvaru (,,Goan Lodouico Isolano®
resp. ,,Gioan Batista Isolano®). Ptislu§nost obou k témuz rodu dosvéd¢uji ostat-
né i privésené peceti z ¢erveného vosku. Erbovnim znamenim je ¢tvrceny $tit,
v némz je v 1. a 4. poli dovnitt obraceny kracejici korunovany lev s naptazenou
$avli v pravé predni tlapé, ve 2. a 3. poli strom. Podle heraldické literatury bylo

37 Slovnik nauény. Dil IV., s. 95 (, Téhoz ¢asu zil v Cechdch také Jan Bapt. I, piibuzny sester téchto,
jenz byl rytmistrem ve vojité cisaiském, a r. 1640 byl p¥ijat za obyvatele zemé Ceské“; Ottiv slov-
nik nauény. XIIL dil, s. 810 (,V Cechich ptipomina se jesté Jan Bapt. 1., jenz byl rytmistrem ve
vojsté cis. ar. 1640 inkoldt obdrzel ).

38 Liva, Véclav (ed.): Prameny k déjindm tticetileté valky. Regesta fondu militare Archivu minister-
stva vnitra CSR v Praze. Dil I11. (1618-1625), Praha 1951; Dil IV. (1626-1635), Praha 1953; Dil V.
(1636-1639), Praha 1954.

39 SM, sign. ] 21/] 18, inv. ¢. 1530, kart. 1013, Isulani (Isolani).
40 NA, fond Reversy k zemi, inv. ¢. 431.
41 NA, Reversy k zemi, inv. ¢. 478.
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1. a 4. pole Cervené a lev stfibrny, 2. a 3. pole zlaté a strom zelené olistény na ze-
leném travniku.*? Na peceti hrabéte Jana Ludvika se ov§em objevuje polepsena
varianta podle majestatu z roku 1634: pivodni rodovy erb je ¢aste¢né prekryt sr-
de¢nim $titkem, v ném? je korunovany dvouhlavy ti$sky orel (v barevné podobé
¢erny ve zlatém S$titku). Rozdil je také v tom, Ze zatimco na erbu rytmistra Jana
Krtitele je jediny helm, nad nim?z jsou coby klenot rozeviena kridla a mezi nimi
zfejmé na $pici stojici me¢ (horni ¢ast heraldického znameni je ponékud sette-
nd), u Jana Ludvika jsou tfi helmy korunované, pti¢emz klenoty jsou postupné
lev ze $titu, vpravo obracena korunovana orlice nesouci v paratu $ip a nad heral-
dicky levym helmem strom ze $titu.

Za zminku stoji, Ze druhy reverz ma neobvykle malé rozméry, také privésena
pecet je mensi, ve sttedu mirné setreld. Textové jsou oba dokumenty prakticky
totozné, pouze u Jana Ludvika je v naraci navic zminka, Ze jiz statky v Ceském
kralovstvi koupil, zatimco u Jana Kititele se o jejich nabyti teprve uvazuje jako
o budouci moznosti.

Zcela srovnatelnd jsou také obé priznani k zemi - generdlovo bylo do desk
zemskych zapsano 3. zari 1635, rytmistrovo 6. listopadu 1640.** Podstatny rozdil
lze spatfovat pouze v tom, Ze zatimco v Praze rezidujici Jan Kititel realizoval tento
pravni akt osobné, za cisafského generala, pohlceného vojenskymi ukoly, ho vy-
konal jeho plnomocnik, Baltazar Hir§perger z Konigsheimu. V této souvislosti lze
upozornit jesté na dalsi deskové zapisy, které se k obéma Isolanim vazi - 6. zari
1635 byl vlozen list ¢eskych mistodrzicich urednikéim desk zemskych (datovany
jiz 25. Cervna), v némz se jim (zjevné v navaznosti na inorovy cisarav reskript)
sdélovalo, Ze Ferdinand III. generdlu Isolanovi ,,milost uéiniti a jeho za obyvatele
kralovstvi tohoto ¢eského prijiti racil“. Vzhledem k tomu, Ze Isolano ,jest oby-
¢ejnou k zemi prisahu jiz vykonal® bylo jim dale nafizeno, aby ptijali od jeho
plnomocnika Baltazara HirSpergera reverz a jeho pfijeti do zemé tak, jak nalezi,
zapsali do zemskych desk.*” Podobnd intabulace méla byt provedena i o nékolik
let pozdéji v pripadé Jana Krtitele, prepsan byl ale 27. fijna 1640 jen zadatek listu
informujici deskové Gredniky, ze cisat rozhodl Jana Kttitele Isolano ,,za obyvatele
tohoto dédi¢ného kralovstvi svého ¢eského a k nému privtélenych zemi ... prijiti,
jemu na to obzvlastni diploma vydati a Jeho arciknizeci Mi[losti] o tom obzvlastni
psani de dato 24. dne pominulého mésice dubna ... u¢initi rac¢il®. V prepsané ¢asti

42 Napt. Bojnici¢, Ivan von: Der Adel von Kroatien und Slavonien. J. Siebmacher’s grosses und
allgemeines Wappenbuch, IV. Bandes 13. Abtheilung. Niirnberg 1899, s. 73; Kirnbauer, J.: Nie-
derésterreichischer Adel, I. Abteilung, s. 212.

43  DZV 145, fol. A 17r, A 18r.
44 DZV 147, fol. G 13r.
45 DZV 622, fol. F 16v.
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textu je téZ informace, Ze Isolano jiz v ¢eské dvorské kancelafi vykonal pfisahu
dédi¢né poddanosti.*® Pozoruhodné je, Ze se zde piSe o prijeti do zemé, ackoliv
cisatska listina ma v tomto pripadé¢, jak jiz bylo uvedeno vyse, formu konsensu se
zakupovanim, resp. nabyvanim deskovych statki.

Kli¢ovy pramen pro poznani vztahu mezi obéma Isolany predstavuje latinsky
psany testament generala Jana Ludvika z 12. bfezna 1640, ktery byl do zemskych
desk rovnéz vlozen, a sice pod datem 5. listopadu 1640.”” Kromé rtiznych zboznych
odkazti v ném bylo vyslovné uvedeno, ze panstvi Cesky Dub ma po testitorové
smrti pfipadnout jeho dcerdm Anné Marii a Reginé, které byly v dal$im textu
oznaceny téz za universalni dédicky (,,heredes universales) a mély se o dédictvi
rozdélit rovnym dilem. DoZivotni uzivaci pravo k dédictvi ponechal ovéem gene-
ral své choti Markété. Pokud jde o Zasadku a Chocnéjovice, témi zajistil Jan Lud-
vik dalsi legat — ¢astku 30 000 zlatych, které mély jeho dcery ihned po jeho smrti
vyplatit pravé Janovi Kititeli Isolanovi, ,eius nepoti, filius q[uonda]m d[omini]
Caroli Isolani, olim fratri d[omi]ni testatoris“. Pokud by tak neucinily, mélo Jano-
vi, jeho? tento text jasné specifikuje jako syna generalova zemfelého bratra Karla,
nahradou pfipadnout vlastnictvi obou jmenovanych zbozi.

Vzapéti po vlozeni testamentu do desk pozadal Jan Kititel Isolano u zem-
skych desk o vydani komornika, s nimz by se mohl uvazat v pozustalé statky po
Janovi Ludvikovi. A to jednak vlastnim jménem (ve vztahu k Zasadce a Choc-
néjovicim), jednak jako plnomocnik strycovy vdovy, jez ho povétila prevzetim
statku ¢eskodubského. Jiz 7. listopadu mu byl od desk dan komornik Jakub Buéek
a po nékolika dnech nutnych k pfesunu do severnich Cech, 12. listopadu, doglo
za ucasti nékdejsich valdstejnskych ufedniki, Jana Bernarta Kelbicha z Ostrichu
a hruboskalského hejtmana Bedticha Hubryka z Hennersdorfu, k jeho uvedeni do
dédi¢ného vlastnictvi vSech uvedenych statkd, a to dilem pro jeho vlastni osobu
a dilem k ruce Markéty Isolanové z Gundersdorfu.*®

46 DZV 623, fol. ] 26r.

47 DZV 147, fol. F 10r - F 13r. V DZV 623, fol. ] 28v je pfepsan pokyn mistodrzicich deskovym
ufednikim z 31. fijna, aby testament vlozili do desk, jakmile ho Jan Kftitel nebo jeho plnomoc-
nik predlozi.

48 NA, Desky zemské, sign. Desky zemské mensi (dale jen DZM) 40, fol. ] 27r (,Dan s povolenim
ufednikav prazskych mensich desk zemskych, J[eho] M[ilosti] c[isafské] rad, Jakub Bucek, ko-
mornik pfi dckach zemskych, Janovi Baptistovi Isolanovi z Isolanu, natizenému rytmistru, od
osoby jeho vlastni na uvedeni ku pravému pravu dédickému v statky recené Zasadka a Koc-
novice se v$im vsel[iJjakym k tymz statkiim od starodavna nalezejicim ptisluenstvim, jakzto
majicimu sobé k$aftem nize dot¢enym nékdy Jana Ludvika hrabéte z Isolanu téz statky dédi¢né
dany a odkézany. Téz jakozto plnomocniku Markéty hrabinky z Isolanu, pozistalé vdovy po né-
kdy Janovi Ludvikovi hrabéti odtud z Isolanu na uvedeni k uzivani v panstvi dubské a na popis,
kterézto panstvi ma sobé ksaftem téhoz Jana Ludvika hrabéte z Isolanu, manzela svého, se v§im
vsel[i]jakym k témuz panstvi od staroddvna nalezejicim prislu§enstvim na jisty spiisob dané
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Jak jiz bylo uvedeno, zemfel mladsi Isolano nékolik mésicti poté a nedockal se
tedy sporti, které se nasledné o poztistalost jeho stryce rozpoutaly. Teprve v roce
1643 (18. brezna) nechaly totiz jeho sestfenice, z nichz mlad$i Anna Regina byla
coby jeptiska zastoupena svou predstavenou, abatysi u sv. Jakuba, Reginou Fran-
kovou, vlozit do zemskych desk k testamentu svého otce rozsahly odpor,*” a na-
sledné (5. kvétna) obeslaly k zemskému soudu svou matku i biskupa Aldringena,
ktery byl formalnim vlastnikem statkt Zasadka a Chocnéjovice.*® Celou fadou
jejich pravnich argumentt se pak zemsky soud zabyval po nékolik let a k findlnim
rozhodnutim dospél teprve v roce 1646 (do zemskych desk byla vepsana 13. ¢erv-
na). A v obou ptipadech dal Zalobkynim za pravdu.

Pokud jde o Cesky Dub, vale¢nymi udalostmi kriticky zasazeny (mésto bylo
opakované obsazeno Svédy, kteti ho v roce 1641 zapélili, pricemz vyhotel i za-
mek®'), ohanély se Anna Marie a Anna Regina (resp. abatySe Regina) tim, Ze toto
zboZina né preslo singularnim legatem, jehoz G¢innost byla spojena s okamzikem
Janova umrti. Dal$i ustanoveni testamentu sice predpokladalo, ze mé byt ovdo-
véla Markéta z Gundersdorfu - rovnéz neprodlené - uvedena v dozivotni uzivani
majetku pozustalého po manzelovi, ¢imz bylo také argumentovano pfi uvazani
se v listopadu 1640, av$ak podle argumentace zalobkyn se tento ¢ldanek na ¢esko-
dubské panstvi aplikovat nemél. Jejich zavéry pusobily logicky: to, Ze byly dalsi
osudy Ceského Dubu v ramci z4véti feseny samostatné, totiz skute¢né nasvédéuje
tomu, Ze se pocitalo s jejich zvlastnim rezimem a Ze testament Jana Ludvika nikoli
ndhodou zdiiraznil, Ze maji tento statek jeho dcery obdrzet hned po jeho smrti
(na rozdil od konkrétnéji nevymezeného zbytku poztistalosti). Vzhledem k tomu,
ze Markéta z Gundersdorfu nenabidla béhem soudniho jednani Zddné relevantni
protiargumenty, rozhodl zemsky soud, Ze ma svym dceram dubské zbozi po vy-

7N

hotoveni radného inventare do 6 nedél prevést do drzby.*

a odkdzané m4, a to vedle kdaftu a posledni vuole téhoz nékdy Jana Ludvika z Isolanu, tak, jakz
tyz ksaft na relaci jich mi[lost]i pantv mistodrzicich o to ke dckim zemskym ucinénou, do tychz
desk zemskych kvaternu trhového tietiho télniho léta 1640. pod literou F 10 vloZeny a vepsany
plngji svédcéi. Actum 7. 9bris A. 1640“) a J 27v (,,Relati komornika. Léta etc. 1640. v pondéli po
s[va]tém Martinu, tj. 12. 9bris, stalo se toto uvedeni ku pravému pravu dédickému vedle vejs
psaného tytule v statky Zasadka a Kocnovice se véim k tomu prislusenstvim vys jmenovanému
Janovi Baptistovi Isolanovi z Isolanu. Téz také uvedeni a popis v statku dubském témuz Janovi
Baptistovi z Isolanu, plnomocniku na misté a k rutce vy$ ptipomenuté Markété hrabince z Iso-
lanu, v pfitomnosti Jana Bernarta Kelbicha z Ostrichu a Frydrycha Hubryka z Hennersdorfu,
hejtmana panstvi skalského, jakozto od uradu desk zemskych vedle obnoveného zfizeni zem-
ského k tomu obeslanych. Jakub Bucek, komornik®).

49 DZV 147, fol. F 10r - F 12r (juxta).

50 DZM 212, fol. B30r - B 30v.

51 Andél, Rudolf - Technik, Svatopluk: Cesky Dub. Usti nad Labem 1991, s. 40.
52 DZV 710, fol. D 25v - D 27r.
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Aktové materidly tykajici se sporti o poztstalost generdla Isolana prinaseji
také jednu dosti zajimavou informaci — obé jeho dcery se narodily jako neman-
zelské a byly teprve posléze legitimovany siiatkem rodi¢t.*® Na prvni pohled by
se mohla nabizet hypotéza, ze Markéta z Gundersdorfu nebyla jejich biologickou
matkou, ¢imz by se spor o ¢eskodubsky statek stal do jisté miry pfirozenéjsim.
Avsak stejné tak je Markéta v ruznych pisemnostech vyslovné oznacena jako ,er-
nahnter Isolanischen Tochter leiblichen Mutter®, coz se zdd najisto signalizovat,
ze mezi nimi pribuzenstvi v pfimé linii skute¢né existovalo. Soudni spory mezi
nejbliz§imi pfibuznymi, v¢etné sportt déti proti rodi¢tim, nebyly ostatné ve své
dobé ni¢im vyjimeénym. Bylo by dozajista zajimavé, zjistit néco bliz$iho o tom,
jak se vztah mezi Janem Ludvikem Isolano a Markétou Teufelovou z Gundersdor-
fu odvijel a jak se mohlo stat, ze se pfislu$nice rodu svobodnych panti mohla stat
pfinejmensim dvojnasobnou svobodnou matkou. Na tyto otdzky ale prostudova-
né pisemnosti bohuzel odpovédi nenabizeji.

Ve véci zasadecko-chocnéjovického dominia byl hlavnim argumentem Zalob-
kyn fakt, ze zatimco jejich otec zemfel v bfeznu 1640, jejich bratranec nabyl ¢eské-
ho inkol4tu teprve o mésic pozdéji. Clanek Kk 45 cisatskych Deklaratorii a novel
k Obnovenému zfizeni zemskému, vydanych pravé v roce 1640, rozvadél ¢lanek
O 43 pavodniho zakoniku a problematiku odkazt ve prospéch cizincii jasné vy-
svétloval v tom smyslu, Ze pokud neni cizinec habilitovan (to jest fadné pfijat do
zemeé) jiz pred smrti ziistavitele, pak ,,pozdéji, ex post factum jakkoliv dosazena ha-
bilitati jemu k tomu nic prospésna, nybrz on k tomu jakozto incapax a nezptsobny
od téhoz napadu odcizen byti ma“. Leda Ze by prokdzal, Ze se v jeho vlasti Cechové
k dédictvi nemovitych statkd pfipoustéji.** Vzhledem k tomu, Ze naplnéni posledné
uvedené podminky se neprokazalo, dospél soud k zavéru, ze Jan Kititel Isolano
nemohl legat smétujici v jeho prospéch fadné uzit, a sou¢asnym drziteliim bylo
proto nafizeno, aby i oni zalobkynim oba statky vydali. Také zde méla restituce
probéhnout ve lhiité 6 nedél a po sepsani fadného inventare.*

Zatimco Cesky Dub byl obéma sestrdm zahy skute¢né piedan, osudy Zasadky
a Chocnéjovic se ubiraly jinym smérem. Fakticky drzeli tyto statky jiz od poc¢atku
roku 1642 na zakladé cese (datované 24. ledna) biskupova sestra Anna z Aldringen
(11665) a jeji manzel Jeronym Clary (11671).°¢ Ti se s rozsudkem zemského soudu
nesmifili a dale své naroky pravni cestou hajili. Vyuzili pfitom zdsadni zmény,

53 SM, sign. J 5/1/1, inv. ¢&. 1506, kart. 950. fol. 201r, 210r - 221r aj.

54 Maly, Karel - Sousa, Jiti - Kucerovd, Klara: Deklaratoria a Novely Obnoveného zfizeni zemské-
ho. In: Maly, Karel - Soukup, Ladislav (eds.): Vyvoj ceské tistavnosti v letech 1618-1918. Praha
2006, s. 869-870, ¢l. Kk 45.

55 DZV 710, fol. D 24v - D 25v.
56 SM, sign. ] 5/1/1, inv. ¢. 1506, kart. 950. fol. 28r.
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kterou do pravniho radu vneslo v roce 1627 Obnovené zfizeni zemské - zatim-
co do jeho vydani byl vyrok zemského $lechtického tribunalu kone¢ny a nena-
padnutelny, novy kodex zemského prava umoznoval obratit se prostfednictvim
¢eské dvorské kanceldfe na panovnika a dozadovat se revize soudniho rozhodnu-
t1.*” Vzhledem k tomu, Ze soudni akta z doby raného novovéku nebyla prozatim
podrobena soustavnéj$imu pravnéhistorickému vyzkumu, 1ze se jen dohadovat,
do jaké miry byl tento mimoradny opravny prostredek vyuzivan, respektive s ja-
kym dspéchem. V pripadé Zasadky a Chocnéjovic doslo kazdopadné k tomu, ze
puvodni rozsudek byl napraven (,reformiert®) vyrokem panovnika z 10. ledna
1651 a manzelé Claryovi byli ponechani v drzbé, opirajici se o testament. Hlavnim
davodem pro toto rozhodnuti byla pfitom skute¢nost, Ze panstvi nabyli v dobré
vite a splaceli rozsahlé dluhy a legaty mladsiho Isolana, jimiz byla obé panstvi
(jak ukazuje vyse sestaveny prehled) zdsadnim zptsobem zatizena.*® Clarytim se
také s jistymi obtizemi podatilo dovrsit prevod obou ziskanych statki z lennich
na svobodné (zpupné) - definitivné o tom bylo rozhodnuto cisafskym reskriptem
Leopolda I. z 16. kvétna 1665, intabulovanym 27. ¢ervna téhoz roku.*

Vlada rodiny Isolanti se tedy omezila na ¢eskodubské panstvi. I zde méla ale
viceméné epizodicky charakter. Star$i generalova dcera, hrabénka Anna Marie
AlZbéta ze Saurau, totiz zemfela jiz 15. dubna 1652 ve Styrském Hradci.®* Jedinym
vlastnikem panstvi se tak stal vidensky klaster augustinianek u sv. Jakuba, v némz
jako radova sestra ptisobila mlads$i dcera, Anna Regina.®' Jeji ¢aste¢nd jmenovky-
né, abatySe Regina Frankova, pak nasledujiciho roku podnikla pottebné kroky

57 Jire¢ek, H. (ed.): Obnovené pravo a zfizeni zemské dédi¢ného kralovstvi Ceského. Verneuerte
Landes-Ordnung des Erb-Kénigreichs Bohmen 1627, s. 258-267, ¢l. F 75 - F 83.

58 K prubéhu sporu srovnej pomérné obsahlé materidly shromazdéné v SM, sign. J 5/1/1, inv.
¢. 1506, kart. 950 (stru¢na rekapitulace prabéhu sporu z roku 1662 je na fol. 27r - 33v).

59 DZV 466, fol. B 9r - B 10r.

60 Witting, Johann: Niederosterreichischer Adel, II. Teil. J. Siebmacher’s grosses und allgemeines
Wappenbuch, IV. Bandes 4. Abtheilung. Niirnberg 1918, s. 23. Nékdy se uvadi, ze zemfela jiz
v roce 1648 - srovnej napt. NA, fond Genealogicka sbirka Dobfensky, Materidlie - J, s. 19; An-
dél, R. - Technik, S.: Cesky Dub, s. 41 aj. Jde ale o dezinterpretaci skute¢nosti, Ze toho roku
(28. dubna) sepsala ve Styrském Hradci testament. Posledni potizeni oviem mohla byt (a zacas-
té i byla) formulovéna fadu let pfed smrti, a tak tomu nepochybné bylo i v pfipadé hrabénky ze
Saurau. Rok 1652 jako datum Gmrti ostatné nepfimo potvrzuje fakt, Ze k publikaci testamentu
doslo teprve 9. ledna 1653. Haan, Friedrich: Genealogische Ausziige aus den beim bestandenen
niederdsterreichischen Landmarschall’schen Gerichte publicierten Testamenten. Jahrbuch der
k. k. Gesellschaft ,,Adler”. Neue Folge X, 1900, s. 248.

61 V literatufe ¢asto uvadéné tvrzeni, Ze Anna Regina byla v kldstefe sv. Jakuba abatysi, je mylné,
coz potvrzuji véechny citované prameny vztahujici se ke klasterni drzbé ¢eskodubského stat-
ku. Seznam abatysi, v némz hrabénka Isolanova nefiguruje, sestavil ostatné jiz Wiedemann,
Theodor: Zur Geschichte des Frauenklosters St. Jakob in Wien. Berichte und Mittheilungen des
Alterthums-Vereines zu Wien XXXII, 1896, s. 76-77.
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smérujici k tomu, Ze klaster nabyl ¢eské obyvatelské pravo (inkolat), formélné ov-
$em omezené na drzbu ¢eskodubského panstvi.®? Kdy skondila Zivotni pout Anny
Reginy Isolanové, nelze na zékladé dosud zptistupnénych prament upfesnit. Pro
uplnost Ize dodat, Ze vdova po cisaiském generalovi, Markéta z Gundersdorfu,
ktera byla donucena postoupit panstvi dcerdm, zemftela jiz na podzim roku 1649.
Star$i genealogickd literatura uvadéla pouze 31. kvéten 1647 jako termin post
quem jejiho amrti,*® avsak presnéjsi datum lze dovodit z dat, vztahujicich se k je-
jimu testamentu, zpfistupnénych jiz v roce 1900 - svou posledni viili Markéta se-
psala 15. zati 1649 v St. Ulrich bei Wien, publikovana byla (nepochybné jiz po jeji
smrti) 6. listopadu téhoz roku.®* Do intervalu necelych dvou mésicti oddélujicich
tato data prokazatelné spadaji posledni chvile jejiho Zivota.

Tuto studii nelze rozhodné chapat jako pokus o Uplné zmapovani déjin rodu
Isolanti v Cechach — v tomto sméru zlistava jesté Siroky prostor pro dalsi vyzkum.
Smyslem bylo upozornit predev$§im na neudrzitelnost dosavadnich vykladovych
schémat, pokud jde o osudy statkti Cesky Dub, Zasadka a Chocnéjovice. Ceskd
historiografie totiz nedokdzala reflektovat skute¢nost, vyplyvajici jednozna¢né
z celé fady dobovych prament, totiz Ze existovali dva cisafsti diistojnici jménem
Jan Isolano, stryc (general) a synovec (rytmistr), ktefi zemfteli kratce po sobé
(1640-1641). Lze predpokladat, ze podrobnéjsi materidly mapujici jejich vojen-
skou kariéru, ale i Zivotni osudy v obecnéjsi roviné, se nachazeji ve videnském
Kriegsarchivu. Jisté ovSem je, ze oba ziskali ¢esky inkolat a diky zavéti mladsiho
z nich se Zasadka a Chocnéjovice nakonec dostaly do rukou Claryt, resp. Cla-
ry-Aldringent, zatimco Cesky Dub zdédily generdlovy dcery a prostiednictvim
mlads$i z nich se toto dominium stalo panstvim cirkevnim, jez drzel az do svého
zru$eni vidensky klaster sv. Jakuba.

Na dvojjedinosti Jana Isolana lze pfesvéd¢ivé demonstrovat naprosto neza-
stupitelny vyznam zemskych desk a potazmo také aktového materidlu, soustte-
déného ve fondu Stard manipulace, pro poznavani majetkovych, pravnich, ale

62 Kralovsky konsens k drzbé ¢eskodubského statku udélil Ferdinand III. kldsteru 14. kvétna 1653,
24. kvétna pak abaty$e Regina vystavila reverz k zemi. Ustn{ ptiznani u zemskych desk pak vy-
konal plnomocnik Cyril Agricola z Limburka, pfi¢emz k intabulaci doglo 9. ¢ervence. DZSt 34,
fol. A 1r — A 2r (konsens) a A 2v — A 3r (ptiznani Cyrila Agricoly); NA, fond Reversy k zemi, inv.
¢. 564. Podrobnéji viz Stary, Marek: Videnské klastery jako nositelé obyvatelského préva a dr-
zitelé Ceskych statk v 17.-18. stoleti. In: Horak, Zaboj — Skiejpkova, Petra (eds.): Pocta Jifimu
Rajmundu Treterovi. Praha 2020, s. 321-334.

63 Wissgrill, F. K.: Schauplatz des nieder-6sterreichischen landsdfligen Adels vom Herren- und
Ritter-Stande vom XI. bis zum Ende des XVIII. Jahrhundertes. IV. Band, s. 517; Witting, J.:
Niederosterreichischer Adel, I1. Teil, s. 313.

64 Haan, F.: Genealogische Ausziige aus den beim bestandenen niederdsterreichischen Landmar-
schallschen Gerichte publicierten Testamenten, s. 171.

55



Plukovnik a rytmistr aneb neni Isolano jako Isolano

i rodinnych pomért rané novovéké slechty. A jakkoli je nutno kvitovat pozvol-
né zpristupnovani kvalitné naskenovanych deskovych kvaternt prostfednictvim
webového portalu badatelna.eu, je neoddiskutovatelné, ze dlouhodobym cilem by
mélo byt postupné edi¢ni zptistupnovani téchto jedine¢nych soubort archivnich
materidlii, bez nichz si smysluplné badani nad rané novovékymi déjinami ¢eského
statu a jeho stavovské reprezentace prakticky nelze predstavit.

Priloha 1

1635, 28. inora, Viden

Udgéleni obyvatelského prava Janu Ludvikovi hrabéti Isolano
NA, Salbuchy, kniha ¢. 48, inv. ¢. 21, fol. 51r - 54v

Wir Ferdinand der Dritte.

Bekennen offentlich mit diesem Brief und thun kund allerméniglich. Dem-
nach der Romisch-Kaiserlichen Majestat, Unsers gnddigst geliebsten Herrn Vaters
Kriegs-Rath, Kammerer, General tiber die leichte Cavalleria, und bestellter Obris-
ter, der wohlgeborne Unser lieber getreuer Johann Ludwig Graf von Isolano, auf
Zasadka und Kotznowitz, in unserm Erb-Ko6nigreich Béheim sich niderzulassen,
und als Einwohner darinnen zu verbleiben vorhabens ist, und aber, daf$ er dessel-
ben verneuerten Lands-Ordnung gemaf3, durch Annehmung ins Land, Leistung
der Erbpflicht, und von sich Stellung des gebrauchigen Revers hier zu habilitirt
werde, die Nothdurft erfordert, dahero Uns er, ihme hierzu zu admittiren und zu
zulassen, unterthdnigstes Fleifles ersucht und gebetten.

Als haben Wir in gnadigster Anseh- und Erwagung dieser seiner gehorsams-
ten Bitte, auch seiner hochstgedachter Threr Kaiserlichen Majestat und Uns un-
terthanigst in vielfdltige Weege treugeleister tapferer sehr erspriefllichen Dienst
(die Er bis dato continuirt, und noch ferner wohl thun kann und will) und ande-
rer rechtmassiger Uns hierzu bewegender Ursachen halben, mit wohlbedachtem
Muth zeitig vorgehabten Unserer edlen Réthe und lieben Getreuen Rath, freyen
Willen und rechten Wissen Thne Johann Ludwig Grafen von Isolano (auf Zasad-
ka und Kotznowitz) zu einem Innwohner und Landmann gnadigst auf und an-
genohmen, auch bey Unserer Koniglichen Bohmischen Hof-Kanzley deswegen
die gebriuchliche Erbpflicht von Thme abnehmen lassen. Thun auch solches aus
Koniglicher Vollkommenheit, Macht und Gewalt, in Kraft dieses Briefs, setzen,
meynen und wollen, daff mehrgedachter Graf von Isolano, seine Erben, und Er-
bens-Erben, fiir rechte, wahre Landleute erkennet, geehret, geachtet und gehalten
werden, auch aller und jeder Beneficien, Immunitaeten, Indulten, Privilegien, Pra-
erogativen, Exemptionen, Gnaden, Freyheiten und Gerechtigkeiten, wie bey allen
Tribunalibus, also auch bey Unserer Koniglichen Landtafel sowohl in realibus als
Personalibus, in Verschreibungen, testiren, donirn, kauffen, verlauffen, und allen
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andern zuldsslichen Contractibus, actibus, und Handlungen, und was sonsten an-
dere in Unseren Erbkonigreich Boheim gebohrne Innwohner und Landletite, von
Rechts oder Gewohnheit wegen, zu geniessen gehabt, oder noch haben, solches
alles nutzen, niessen und gebrauchen, sich dessen erfreuen, auch hierzu tauglich,
wiirdig, und empfinglich seyn sollen und mégen.

Gebiethen hierauf allen und jeden Unsern Innwohnern, und Unterthanen
dieses Unsers Erbkonigreichs Boheim, was Wiirden, Standes, Amts oder Weesens
die seynd, insonderheit Unsern Koéniglichen Obristen Land-officirn, Lan-Kdmme-
rern und Hofrechts-Beysitzern und Rathen, wie auch den Amtleuten bey Unserer
Koniglichen Landtafel, hiemit ernst und vestiglich, daf3 sie mehrbesagten Grafen
von Isolan, seine Erben, und Erbens-Erben, an dieser ihme enwiesener Gnad, und
Annehmung ins Land, in keinerley Weifl noch Weeg beirren, noch beschwehren,
sondern den gewohnlichen Revers zum Land von Thme annehmen, und Sie bey
dieser Unser gnidigsten Concession und Begnadung ruhiglich und unturbirt ver-
bleiben lassen, darwider nicht thun, noch andern zu thun verstatten, bey Vermei-
dung Unserer schwehren Straffe und Ungnad. Das meynen Wir ernstlich, und es
wird hieran vollbracht, Unser gnadigster auch endlicher Will und Meinung.

Wienn den 28ten Februarii 1635.

Priloha 2

1640, 24. dubna, Viden

Kralovsky konsens s usazenim Jana Krtitele Isolano v ¢eskych zemich
NA, Salbuchy, kniha ¢. 54, inv. ¢. 22, fol. 224r - 227r

Wir Ferdinand der Dritte.

Bekennen offentlich mit diesem Brief, und thun kund allermeniglich. Dem-
nach Uns Unser bestellten Rittmeister etc. und lieber Getreiier Johann Baptista
Isolani unterthenigst zu Vernehmen gegeben, was gestalt er in Unserm Erbkonig-
reich Boheimb, und dessen incorporirten Landen sich bey vorfallender Gelegen-
heit nieder zulalen, und landtsassig zu machen vorhabens, und weilen solches
ohne Unserm koniglichen Consens nicht beschehen konnte, um Ertheilung de-
Belben Uns gehorsambist angelanget, und gebetten; Und Wir nun gnedigst an-
gesehen, solche seine demiithigste Bitt, wie auch die getretie, gehorsambste, und
erspriefiliche Dienste, so Unsern hochgeehrten Vorfahren, und Uns er in Kriegs-
und Friedens- Zeiten ganz unverdrofen erwiesen, wie nicht weniger hinfithro zu
erweisen unterthénigst erbietig ist, auch wohl thun kann, soll, und mag.

Hierumben so haben Wir in obbemeldtes sein gehorsambstes Suchen in
Kayser- und Koniglichen Gnaden verwilliget;

Thuen das auch hiemit, und in Kraft dies Briefs wiflentlich, verwilligen, und
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laflen zu ihme obbemeldten Joanni Baptistae Isolano, und allen seinen ehelichen
Leibs-Erben, und deroselben Erbens-Erben anjetzo, oder hinfithro in besagtem
Unserem Erbkonigreich, oder dessen incorporirten Landen Gitter zu kauffen,
oder sonsten durch rechtmeflige Mittel an sich zu bringen, dieselben zu besit-
zen, wiederum zu verkauffen, darvon nach seinem besten Willen zu disponiren,
und damit zu thun alles desjenigen, was andere eingebohrne, oder angenohmene
Landleiith Unsers Erbkonigreichs Boheimb, und deflen incorporirten Landen mit
ihren Giittern zu thun befugt, auch aller, und jeder Recht, und Gerechtigkeiten,
deren sich dieselben diesfalls gebrauchen, geniessen, und erfretien, gleichfalls ge-
brauchen, geniefen, und erfreiien soll, und moégen, von menniglich unverhindert;

Und gebiethen derauf allen, und jeden Unsern Unterthanen, was Wiirden,
Standts, Amts oder Weesens die in Unserm Erbkonigreich Boheimb, und des-
sen incorporirten Landen sein hiemit ernst und vestiglich, dafl sie mehrbesagten
Johann Baptista Isolani Rittmeistern, und seine eheliche Leins-Erben, und dero-
selben Erbens-Erben an dieser Unserer ihme ertheilten Bewilligung in keinerley
Weyf3 noch Weege beirren, noch beschwehren, sondern vielmehr ihme dersel-
ben erfretilich genieflen, und dareby ruhiglich verbleiben lassen, darwieder nicht
thun, noch andern solches zu thun verstatten, bey Vermeidung Unserer schweren
Straffe, und Ungnad.

Das meinen Wir ernstlich, zu Urkund mit Unserm Kayser- und Koéniglichen
anhangenden grofleren Insigel verfertiget;

Wienn den Vier und zwanzigsten April im 1640sten Jahre.

Ferdinand
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Oberst und Rittmeister oder der doppelte Isolani

Einer der bedeutenden kaiserlichen Feldherren, die sich in der Zeit des Drei-
Bigjdhrigen Krieges in Béhmen niedergelassen und dort Giiter erworben haben,
war General Johann Ludwig Hektor Graf von Isolani. Er war zundchst Lehnsmann
von Albrecht von Wallenstein, Herzog von Friedland, und zwar nachdem er die
Grundbesitze Zdsadka und Chocnéjovice gekauft hatte. Nach Wallensteins Ermor-
dung vergab Kaiser Ferdinand II. im Jahr 1636 dazu noch den einstigen Friedldnder
Kammergut Cesky Dub / Bshmisch Aicha dem Grafen von Isolani. Nach dem Tod
des Generals wurden die Schicksale der beiden Besitzungen wieder getrennt. Die
Herrschaft Cesky Dub gelangte erblich an Isolanis Tochter und kam spdter in den
Besitz des Augustinerinnenkloster des hl. Jakob in Wien, in dem die jiingere der
Téchter als Ordensschwester lebte (sie war allerdings nicht Abtissin, wie in der Li-
teratur oft angefiihrt wird). Zdsadka und Chocnéjovice gelangten hingegen in die
Hiinde von Paul von Aldringen, Bischof von Tripolis. Dieser trat sie zuletzt an seine
Schwester Anna und deren Gatten, Hieronymus Clary, ab, mit denen das Haus der
Grafen und spditer Fiirsten Clary-Aldringen beginnt.

In der Geschichtsschreibung wurde die Frage bisher nicht eindeutig beantwor-
tet, warum die Besitzungen Cesky Dub sowie Zdsadka und Chocnéjovice nach dem
Tod des Generals getrennt wurden. Gleichzeitig tauchen darin unterschiedliche und
teilweise widerspriichliche Angaben tiber General Isolani auf, besonders iiber dessen
Todestag, der in den einzelnen Arbeiten sowohl mit 1640 und als auch mit 1641 da-
tiert wird. Die Quellenforschung hat in dieser Hinsicht eine tiberraschende Erkennt-
nis gebracht: In die bohmische Geschichte griffen ndamlich zwei kaiserliche Offiziere
desselben Namens und Geschlechts ein. Neben Graf Johann Ludwig Hektor war es
noch sein Neffe, Rittmeister Johann Baptist von Isolani, der die Giiter Zdsadka und
Chocnéjovice auf Grund des in den Landtafeln 1640 intabulierten Testaments des
Generals vererbte. Er starb bereits ein Jahr spiter, hinterliefs aber ebenso ein Testa-
ment, in dem er den Bischof von Aldringen zu seinem Universalerben berief, wobei
er den Nachlass mit zahlreichen Legaten belastete. Sein letzter Wille wurde spdter
von seinen Cousinen und Tochtern des Generals widersprochen. 1651 wurde das
Testament durch eine Entscheidung des Kaisers revidiert (,reformiert®), auf deren
Grundlage beide Giiter in den Hinden der Clary geblieben sind.

Die Dualitit von Johann Isolani belegen auch Quellen zur Vergabe des bohmi-
schen Inkolats in der Zeit vor dem Weiflen Berg. Es blieben Landesreverse erhal-
ten, die von Johann Ludwig und Johann Baptist mit Siegeln versehen wurden (von
1635 beziehungsweise 1640), ebenso wie Landesreverse, die den Landtafeln einge-
legt wurden. In Form eines Konzepts und spiterer Abschriften in den sogenannten
Salbiichern blieben auch kaiserliche Majestdtsbriefe erhalten, die den Weg der Iso-
lani zum bohmischen Adel 6ffneten. An diesen Dokumenten ldsst sich unter an-
derem zeigen, wie die Verneuerte Landesordnung die neueingefiihrte Rechtspraxis

59



Plukovnik a rytmistr aneb neni Isolano jako Isolano

ins Schwanken brachte (vor dem WeifSen Berg war der Charakter des Inkolats vom
Land geprigt und seine Vergabe fiel in Bohmen ausschliefSlich in die Kompetenz
des Landtags). Wihrend General Johann Ludwig von Ferdinand III. tatsdchlich ,,zu
einem Innwohner und Landmann® aufgenommen wurde, wurde seinem Neffen nur
die Zustimmung (,consens®) erteilt, dort Giiter zu kaufen beziehungsweise auf eine
andere Weise zu erwerben. Eine griindliche Erforschung der Quellen aus den 1630er
Jahren zeigt, dass in der Kanzleipraxis jener Zeit beide Typen der Schriftlichkeiten
verwendet wurden. Trotz offensichtlichen inhaltlichen Unterschieden war das Ziel
der gleiche: Die Adressaten wurden nach der Erfiillung weiterer Bedingungen zu
vollwertigen Mitgliedern der Stindegemeinde in dem jeweiligen Kronland, id est sie
erhielten das Einwohnerrecht in seinem vollen Umfang.
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A Colonel and a Captain, or Isolano Is Not the Same as Isolano

One of the prominent Imperial commanders that settled down in Bohemia
during the Thirty Years War and gained allodial land estates was General Johann
Ludwig Hektor Count Isolano. He first became a vassal to the Duke of Frydlant
Albrecht of Wallenstein when he bought estates Zdsadka and Chocnéjovice in the
years 1627-1628, after Walenstein’s end he received in 1636 as a gift from Emperor
Ferdinand I a formerly chamber estate Cesky Dub. After General’s death, the fates
of these two land estates split again. The estate of Cesky Dub was inherited by his
daughters and went on to Viennese Augustinian convent of Saint James where the
younger daughter lived as a nun (not as an abbes as can be found in the literature).
Zdsadka and Chocnéjovice came to the hands of the titular bishop of Tripolus Paul
of Aldringen who later ceded them to his sister Anna and to her husband Hierony-
mus of Clary who founded the House of Clary-Aldringen.

The historiography has not given yet the answer to why Cesky Dub and Zdsad-
ka with Chocnéjovice were split after General’s death. At the same time, various
and not always corresponding data on the general Isolano life can be found, espe-
cially as for his date of death that varies between 1640-1641. A research based on
primary sources brought a surprising finding - there were actually two Imperial
officers of the same name and from the same family that became involved in the
history of 17th century Bohemia. Apart from Count Johann Ludwig Hector, there
was also his nephew Johann Baptist who, based on the General’s last will recorded
in the land register, inherited Zdasadka and Chocnéjovice in 1640. However, he
died a year later and in his testament, Bishop Paul Aldringen was appointed to
be the main inheritor while, at the same, burdening the heritage with a number
of obligations. The validity of his last will was questioned by his cousins, Gen-
eral’s daughters, who were successful at the trial at the Land Court, yet, the ver-
dict was subject to a revision in 1651 by the decision of the Emperot, so that both
estates stayed in the hands of Clary family.

The double personality of Johann Isolano is attested also by sources pertaining
to gaining the inhabitant right in Bohemia (Inkolat) in the period after 1618. Johann
Ludwig and Johann Baptist left parchment waivers supplemented with their respec-
tive seals (from 1635 and 1640) as well as subsequent declaration of land allegiance
recorded in the land register. In the form of the concept and a copy, there have been
preserved also Imperial decrees that opened the way for them among the Bohemian
nobility. These documents can also demonstrate a certain instability of the usual
practise newly reformed by the Renewed Land Constitution (before the battle at the
White Mountain, the inhabitant right had a strictly “land” character and was be-
stowed solely by the Land Diet). While General Johann Ludwig was indeed adopted
by the Emperor Ferdinand III as an inhabitant of the Kingdom (,zu einem Innwoh-
ner und Landmann®), his nephew was given only a consent to purchase and acquire
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estates in the land. A broad-based survey to the sources dating to 1630s shows that
both types were used concurrently in the practise of the time. Despite obvious dif-
ferences in the content, they both led to the same goal, the addressees, after meeting
other requirements, became full members of the estates’ community in the various
crownlands, having acquired the inhabitant right in its full scope.
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SLECHTICTVI BEZ MONARCHIE?
NOBILITACNI POLITIKA KARLA I.
NA PRIKLADU RODU BECKU:

JAN ZUPANIC - VACLAV HORCICKA

Otazka socidlni mobility nesouvisi jen problematikou socidlnich déjin, ale
také se statni politikou vytvareni loajalnich elit a proménou spole¢nosti v kontex-
tu s vnéj$imi vlivy. Tento pohyb mtizeme vysledovat v kazdém staté a samoziejmé
téz v habsburské monarchii, kde ve druhé poloviné 19. stoleti vznikl takika mimo-
fadné propracovany systém ocenovani zasluh (tituly, fady i vyznamenanimi), jenz
mél prispét k posileni loajality obyvatelstva.?

Cilem této studie je na prikladu rodiny Beckt ukdzat moznosti (a limity) soci-
alniho vzestupu osob ze stfedni tfidy mezi elitu monarchie. Tato otdzka bude sle-
dovana z uhlu pohledu statniho zajmu. Vychdzime pfitom primarné z nevydanych
prament statni provenience z rakouskych, $vycarskych a slovenskych archiv,
protoze se archiv této rodiny nedochoval. Z tohoto diivodu bude nezbytné nejprve
stru¢né nastinit podobu ocenovani zasluh v Rakousku-Uhersku a s tim souvisejici
strategie zdej$i nobilita¢ni politiky a na specifika, ktera nastala za posledniho vla-
date Karla I./IV. Zaméfime se pfitom zejména na dosud ne zcela objasnénou otdz-
ku tzv. pozdnékarlovskych nobilitaci (ném. Spdtkarolinger): slechtickych tituld,
které cisar udéloval po rezignaci na vykon panovnickych prav v poloviné listopadu
1918 na dolnorakouském zamku Eckartsau a ve Svycarsku.

*

Mezi neptehlédnutelné firmy pozdniho Rakousko-Uherska patfil textilni z4-
vod Wilhelm Beck & Séhne. Vzestup zidovského rodu Beckd, vlastnika firmy, zacal
pomérné pozdé, ve chvili, kdy jiz byla odstranéna vétsina protizidovskych opatte-

1 Tato studie vznikla v rdmci projektu Grantové agentury Ceské republiky ¢. 18-00386S.

2 K této problematice podrobné: Laich, Mario: Altosterreichische Ehrungen - Auszeichnungen
des Bundes. Vergleiche und Betrachtungen. Ein Beitrag zur Rechts- und Kulturgeschichte,
Innsbruck — Wien 1993; Zupani¢, Jan, Proména nobilita¢ni politiky podunajské monarchie po
roce 1848. Cesky ¢asopis historicky 117, 2019, no 3/2019, s. 535-585; té% Zupani¢, Jan: Nobilitie-
rungspolitik der letzten Habsburger. Der neue Adel im Zeitalter Franz Josephs und Karls. In:
Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 106, 4/2019, s. 473-518.
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ni a kdy se osobam této viry oteviely dosud nevidané cesty k vzestupu.’ Prvnim
¢lenem rodu, ktery zanechal svou stopu v déjinach, byl Wilhelm (mad. Vilmos)*
(1818-1909), ktery se narodil do skromnych pomérti v hornouherském mésté So-
botiste (tehdy Szobotist) v Nitranské zupé.® Vyucil se krej¢im, ale protoze méstecko
velké prilezitosti k vzestupu nenabizelo, prestéhoval se roku 1849 Josefstadtu, ktery
se o rok pozdéji stal soucasti Vidné, kdy si oteviel maly krejéovsky salon a obchod
s panskymi a chlapeckymi odévy.® Zisk z takového podnikani nebyl velky, a proto
zacal Beck nabizet také zbozi jinych krej¢ovskych mistrii. K tomu bylo zapottebi
vice penéz, jez si podnikatelé obvykle zajistovali tvérem, a $patna kalkulace ¢i ne-
prizen osudu proto mohli znamenat bankrot a zanik firmy.”

Beck se vydal cestou typickou pro drobné podnikatele jeho druhu. Krejéov-
skym firmam se v této dobé nabizely v zdsadé jen dvé cesty k vzestupu. Prvni
byla pfeména salonu v konfekéni zavod (Grofs-Konfektiondre), ktery ve velkych
sériich produkoval vyrobky uréené pro vét§inového zakaznika (obleky, $aty, kosile
apod.). Druhou cestou, pro kterou se rozhodl i Beck, bylo ztizeni velkokrejéovstvi
(GrofSschneiderei), jez cililo na uz$i kruh zakaznikt a jejich individualni potfeby
a vkus. Vyuzil pfitom nafizeni, podle kterého nebyly v monarchii uniformy po-
vinné jen pro armadu, ¢etnictvo a policejni slozky, ale také pro ufedniky cisarské-
ho dvora i statu. Zpoc¢atku vyrabél jen Gtednické uniformy, postupné ale produkci
roz§ifil i dal$imi sméry, a nakonec se jim zalozela firma stala nejvyznamnéj$im
rakouskym zavodem na vyrobu uniforem v$eho druhu a produkoval také $irokou
paletu jinych textilnich vyrobku pro vojsko.

Pfijmy uté$ené nartistaly a roku 1869 si Wilhelm dokonce mohl dovolit koupit
dum na Langegasse, kde byl jeho zavod dosud v ndjmu. Zlomem v rodinné historii
se stal rok 1871, kdy k podnikani ptibral syny Hermanna (1845-1913) a Adolfa
(1851-1921) a svou firmu nechal zaprotokolovat jako vefejnou obchodni spole¢-
nost pod nazvem Wilhelm Beck ¢ Sohne. Piestoze Wilhelm jesté radu let ztstal

3 Kaplnému zrovnopravnéni zida doslo v Rakousku ovSem az tistavou z roku 1867. Srov. Gaugusch,
Georg: Der jiidische Hausbesitz in der Wiener Innenstadt und der Ringstraflenzone bis 1885. In:
Kohlbauer-Fritz, Gabriele (Hrsg.): Ringstrasse. Ein jidischer Boulevard. Wien 2015, s. 89-134.

4 Neuplna genealogie rodiny viz Gaugusch, Georg: Wer einmal war. Das jiidische Grossbiirgertum
Wiens 1800-1938, A-K. Wien 2011, s. 122-126.

5 Roku 1851 Zilo ve mésté 2070 evangelikii, 640 katoliki a 520 (tj. vice nez 6 %) zidt. Srov. Elek,
Fényes: Magyarorszag geographiai szotara, mellyben minden varos, falu és puszta, betiirendben
koériilményesen leiratik. Pest 1851, (online) in: https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/
Lexikonok-magyarorszag-geografiai-szotara-fenyes-elek-BABC3/s-BCE9A/szobotiszt-BD3D4/
[1. 4. 2020].

6 Obchod se nachdzel na rohu Langegasse 1 a Lerchenfelderstrasse 12.

7 Historie firmy viz Wilhelm Beck & S6hne, in: Jubildums-Festnummer der kaiserlichen Wiener
Zeitung 1703-1903, Beilage: Kommerzieller Teil, 8. 8. 1903, s. 34 (i pro nasledujici).
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tvari podniku, pred rokem 1890 se z podnikani stahl a firmu nadale fidili coby
»mladsi §éfové“ jeho synové.

Nedilnou soucasti spole¢enského vzestupu podnikatelt byla i sebeprezenta-
ce Casto spojend s mecena$stvim a vefejnymi aktivitami. Prestiz podnikatelt se
totiz neodvijela od jejich majetku, ale zejména od participace na verejném Zzivoté
a zasluh prokazanych panovnikovi a fisi. Proto také nékteti ¢lenové velmi boha-
tych podnikatelskych rodii pres svou naprostou finanéni nezavislost vstupovali do
statni sluzby, nebot jejich prestiz coby ufedniku ¢i dustojniki vysoce prevysovala
prestiz byznysment.® Dalsi spolupracovali s ministerstvy ¢i jinymi statnimi ara-
dy, jimz v roli expertt bezplatné poskytovali cenné sluzby. Také péce o potiebné
a socidlné slabé v této dobé spocivala prevazné na bedrech soukromnikt.’ Na dob-
ro¢innych akcich se prekrac¢ovaly jindy neprekonatelné spolecenské bariéry mezi
aristokracii a méstanstvem a participace na nich ddvala nadéji na ziskani nékte-
rého z vyznamenani, které vyznamné zvySovalo prestiz jedince. Wilhelm v tom-
to ohledu nebyl vyjimecny. Jak se od osoby jeho postaveni o¢ekavalo, angazoval
se v dobroc¢inné oblasti. V Josefstadtu zastaval funkci rady chudych (Armenrat),
ktery se v méstském obvodu staral o rozdélovani pomoci a vystavoval potvrzeni
o nemajetnosti, jez vyzadovaly nékteré skoly a $pitaly. Byl také aktivni v mistni Zi-
dovské obci. Za zasluhy byl roku 1887 méstem Viden ocenén prestizni Salvatorovu
medaili (Salvatormedaille),'” na statni vyznamendni si ale musel jesté nékolik let
pockat. Teprve roku 1894 byla jeho dlouholetd spoluprace se zemskym soudem ve
Vidni, kterému pomahal ve funkci soudniho znalce, ocenéna zlatym Zasluznym
ktizem (goldenes Verdienstkreuz)."

Jen maloco svédc¢ilo v Rakousko-Uhersku o umisténi jedince na socidlnim
zebti¢ku, jako vyznamendni. Zlaty Zasluzny ktiz, jimz byl vyznamendan Beck, pa-
tfil mezi méné prestizni vyznamendani. Mohli jej sice ziskavat i statni afednici, ale
jen subalterni (niz$i stupné, sttibrné Zasluzné ktize, byly udileny jen kancelai-
skym sluhtim a podufednikim). Mimo statni sluzbu se pak jeho nositeli stavaly
prevazné osobnosti mistniho vyznamu: napt. fidici ucitelé méstanskych a obec-
nych $kol, starostové mensich obci ¢i osobnosti s lokalnimi zasluhami o dobro-
¢innost, kulturu ¢i obecné dobro. Pokud bylo toto vyznamendani udéleno pod-

8 Sandgruber, Roman: Traumzeit fir Milliondre: Die 929 reichsten Wienerinnen und Wiener im
Jahr 1910, Wien - Graz - Klagenfurt 2013, s. 124-126.

9 K této otdzce srov. napt. Hamannov4, Brigitte: Hitlerova Viden. Diktétorova u¢ednické léta. Pra-
ha 1999, s. 183.

10 Czeike, Felix: Historisches Lexikon Wien, Bd. 5. Wien 2004, s. 35. K udéleni medaile viz Wiener
Zeitung, 17. 6. 1887, s. 4.

11 Wiener Zeitung, 23. 8. 1894, s. 1.
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nikateliim, tak tém méné vyznamnym, velmi ¢asto majiteltim vétsich zivnosti."?
Spolecensky Becka udélené ocenéni zatazovalo prinejlep$im mezi stfedni t¥idu,
rozhodné ne mezi podnikatelskou elitu, ktera byla obvykle ocefiovana rady a titu-
ly (radovskymi a vzacnéji i Slechtickymi).

Velka doba firmy Wilhelm Beck ¢ Séhne méla teprve ptijit, ale nutno pri-
znat, Ze vyznam zavodu kontinualné rostl a to zejména generaci Wilhelmovych
syntl, Adolfa a Hermanna. Firma od roku 1880 méla kromé centraly v Josefstad-
tu téZ pobocku v Seilernstitte v centru metropole, ale za ptelom v jejim vyvoji
muzeme oznadit az rok 1890, kdy byl otevien obchod v nové vybudovaném lu-
xusnim palaci Equitable na Stock-im-Eisenplatz, jedné z nejprestiznéjsich adres
monarchie v sousedstvi s vyhledem na chrdm svatého Stépana, kde se nachdzel
i konzulat Spojenych statti americkych. Ten zahy proslul svou eleganci a repre-
zentativnim zafizenim a patfil mezi nejobdivovanéjsi ve Vidni. Obratu firmy
napomahala i skute¢nost, Ze Beckové jako jedni z prvnich v monarchii odhalili
moc reklamy a své zbozi inzerovali v mnoha denicich, schematismech a adresa-
fich monarchie.”

Kdy?z stary Wilhelm Beck roku 1909 umiral, patfili jeho synové mezi skute¢né
bohaté podnikatele. Jestlize star$i Hermann vykazal v témze roce ro¢ni ptijem ve vysi
70 671 korun a mladsi Adolf 71 956 korun, roku 1910 to jiz bylo 100 129, respektive
100 128 korun, coz bratry stavélo na 919 a 920 misto mezi nejbohatsimi obyvateli
Vidné." Jiz v roce 1896 uskute¢nili nakladnou prestavbu domu na Langegasse. Archi-
tekt a znamy stavitel synagog a modliteben Max Fleischer, rodak z Prostéjova a zak
Augusta Sicarda von Sicardsburg a Eduarda van der Niill, pro né na misté starého
stavby vybudoval moderni obchodni diim, kde se nachdzely i kancelare firmy.

12 Z podnikateltl, kteti pozdéji ziskali $lechtictvi, byl zlaty Zasluzny ktiZ udélen napt. generalnimu
sekretafi Severni drahy cisafe Ferdinanda Heinrichu (od 1866 rytiti) Sichrovskému (1794-1866)
a Leopoldu Popperovi (1822-1886), ktery roku 1869 ziskal uherské lechtictvi (de Podhragy)
avroce 1882 rakousky stav sv. pantl. Oba vyznamenani ziskali jiz v 50. letech (Sichrovsky v roce
1850, Popper roku 1855), kdy byla jeho prestiz mnohem vyssi, nez v 90. letech. Srov. Osterre-
ichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA), Kabinettsarchiv (1523-1918),
Kabinettskanzlei (1683-1918), Kabinettskanzlei Vortrige (1848-1918), Akten 1762/1882,
tamtéz, Allgemeines Verwaltungsarchiv (AVA), Adelsachiv (1500 ca-1918 ca), Hofadelsakten
(1600-1918), Akten, Heinrich Sichrovsky, Ritterstand 1866. Téz Zupani¢, Jan: Zidovska $lechta
podunajské monarchie. Mezi Davidovou hvézdou a kfizem. Praha 2012, s. 541-544, 605-608.
Pozdéji nachazime mezi nositeli osoby na trovni zdmeénickych ¢i obuvnickych mistra ¢i pre-
daku (Vorarbeiter) tovarenskych provozii. Srov. navrhy ¢eského mistodrzitelstvi na udéleni vy-
znamendani pti prileZitosti ndv§tévy cisare FrantiSka Josefa I. v Praze roku 1907, Nr. 8602/M. L.,
in: AVA, Inneres (1550 ca-1918), Ministerium des Innern (1848-1918), Priasidium (1848-1918),
Akten (Inneres, MdI, Prisidium, Akten), kart. 2378/1907.

13 Wilhelm Beck & S6hne, in: Jubildums-Festnummer der kaiserlichen Wiener Zeitung 1703-1903,
Beilage: Kommerzieller Teil, 8. 8. 1903, s. 34

14 Sandgruber, R.: Traumzeit fiir Millionére, s. 88 a 311.
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Rostouci odbyt vyzadoval rozsifeni vyroby, a proto byla roku 1901 vybudo-
vana nova tovarna na Hirschengasse v 6. videniském okresu. Firma v tovarné za-
méstnavala pét az Sest set délnika a circa 60 ufednikd,” méla prodejny ve Lvové,
Cernovicich, Prespurku, Innsbrucku a Linci a obchodni zastoupeni v Bélehradé,
Sofii a Catihradu. Slo tedy o solidni, nikoli oviem mimotadné velkou firmu a jeji
vlastniky bychom mohli za velkopriimyslniky oznacit jen s rezervou a rozhodné
nepatfili mezi rakouské , kapitany pramyslu®. To koneckoncti neumoznovalo ob-
chodni zaméteni firmy a jeji specializovany sortiment. Po¢tem zaméstnanct se
podnik Wilhelm Beck ¢ Sohne fadil spiSe mezi vétsi sttedni zavody.'®

Vy$$i pfijmy umoznily bratram také aktivnéjsi angazma ve vefejném zivoté.
Hermann se stal predsedou Spolku pro povzneseni femesel (Verein zur Hebung
des Gewerbes,” ale stejné jako otec byl aktivni byl zejména v ramci Zidovské
obce. V 8. videniském okrese byl zvolen do Vyboru pro vystavbu synagogy (Tem-
pelbauverein) a to nejprve jako pokladnik, pozdéji jako predseda a nakonec pre-
zident." Spolu s dalsimi ¢leny rodiny finanéné podporoval Vidensky zidovsky
domov pro rekonvalescenty z fad chudych zidovskych zen a déti (Wiener israeli-
tisches Rekonvaleszentenheim fiir arme jiidische Frauen und Kinder a ptisobil zde
jako rada vyboru.”” Adolf stal ponékud ve stinu star§iho sourozence. Po bratrovi
prevzal utad predsedy Vyboru pro vystavbu synagogy* a také byl radou vyboru
zminéného zidovského domova pro rekonvalescenty. Oba bratfi také uzavreli
endogamni snatky s ¢lenkami zdmoznych Zidovskych rodin, doklady o jejich
narodnostnim a politickém citéni ale dosud nebyly objeven. I pfes tuto ¢innost
ale bylo nesporné, Ze vefejné aktivity bratrt Beckt neprekracovaly ve srovnani
s ostatnimi podnikateli pramér. Proto také nebyl ani jeden z nich nebyl za své
zasluhy ocenén. Jejich firma sice ziskala ¢estny titul c. a k. dvorniho dodavatele
(a téz dvorniho dodavatele velkovévody saského a vévody sasko-coburského),”
ale Zadny z jejich vlastnikd vyznamendn nebyl. Pouze Hermannovi byl roku

15 Toto &islo uvadi Wilhelm Beck & S6hne in: Jubilaums-Festnummer der kaiserlichen Wiener Zei-
tung 1703-1903, Beilage: Kommerzieller Teil, 8. 8. 1903, s. 34. Prace Brzon, Roman - Martinek,
Zdenék a kol.: Humpolec v zrcadle ¢asu. VIIL: Remesla, priimysl a zivnosti. Humpolec 2015,
s. 332 uvadi, Ze na pocatku 20. stoleti zaméstnavala firma 5 az 6 000 délniku, coz je zfejmé omyl.

16  Srov. Mentschl, Josef: Das osterreichische Unternehmentum. In: Brussati, Alois (Hrsg.): Habs-
burgermonarchie 1848-1918, Band I: Die wirtschaftliche Entwicklung. Wien 1973, s. 250-277.

17 Srov. zpravy v zidovském periodiku Die Neuzeit, 13. 1. 1899, s. 13.
18 Tamtéz, 4.12.1891,s. 5; 10. 12. 1897, s. 7; 13. 11. 1903, s. 8.

19 Tamtéz, 15.2.1901,s.7.

20 Tamtéz, 13.11.1903,s. 8.

21 Wilhelm Beck & Séhne, in: Jubiliums-Festnummer der kaiserlichen Wiener Zeitung 1703-1903,
Beilage: Kommerzieller Teil, 8. 8. 1903, s. 34.

67



Slechtictvi bez monarchie? Nobilitaéni politika Karla 1. na prikladu rodu Beckil

1900 udélen persky Rad slunce a lva III. tfidy, ale prestiz takového ocenéni byla
pomérné mald.?

Pfeména firmy ve velky zavod celoti$ského vyznamu byla spojena az s dalsi ge-
neraci, Hermannovymi syny Ottou (1873-1960) a Edmundem (1878-1942), a Adol-
fovym synem Arturem (1882-1942). Otto se stal spolumajitelem rodinné firmy jiz
v roce roku 1893, zatimco ostatni dva se v rodinném podniku zacali angazovat tepr-
ve na pocatku 20. stoleti. Tehdy také doslo k rozdéleni tikolit mezi jednotlivé vlastni-
ky. Zatimco se Otto zaméril na obchodni ¢innost, Edmund vedl tovarnu v 6. okrese
a Artur pobocku v paléci Equitable. Nové zacala firma nabizet také luxusni odévy
(v¢etné sportovnich), pokryvky hlavy a koze$nické zbozi.

Majitelé si nepochybné uvédomovali, Ze existence jediné tovarny rozsireni
vyroby velmi omezuje. Rozhodli se proto ziskat dal$i vyrobni zdvod a to nejlépe
zavedenou a moderni firmu vybavenou potfebnymi stroji, kde bylo mozné vyrobu
rozbéhnout okam?zité. Volba padla na tovarnu Emericha Ditéte,” ktera byla pravé
na prodej. Zavod vznikl roku 1863 a z ptivodné malé firmy se béhem let proménil
na druhou nejvétsi humpoleckou tovarnu. DiileZité bylo, ze se zamétovala na vyro-
bu latek na v§echny druhy uniforem a produkci vojenskych a konskych prikryvek.
Roku 1908, kdy Beckové zavod koupili, zde pracovalo 250 zaméstnanct.**

Prodej ¢eské tovarny v ¢eském mésté do némeckych rukou v dobé vypjatého
nacionalismu neztistal bez odezvy a byl ostte kritizovan jak ¢eskymi nacionalistic-
kymi kruhy, tak antisemity. Do dynamicky se rozvijejictho humpoleckého zavodu
totiz ptichazeli odbornici z rtiznych kouttt monarchie komunikujici pfevazné né-
mecky, kteti narusovali dosud etnicky jednoznaény charakter mésta.®

Nacionalismus a antisemitismus ale nebyly jedinymi pfi¢inami nespokoje-
nosti humpoleckych podnikateltl. Mistni zdvody omezujici se hlavné na regional-

22 Wiener Zeitung, 4. 9. 1900, s. 1. Zahrani¢ni ocenéni ziskdvali (ovéem vzdy se souhlasem rakous-
kého panovnika) podnikatelé velmi ¢asto — obvykle z divodu rozvoje obchodu mezi podunajskou
monarchii a ocenujicim statem ¢i pfi prilezitosti osobniho setkani se zahrani¢nim monarchou.
Rédem slunce a lva IIL. t¥idy byl vyznamendn také zakladatel slavné zapadoceské skldrny Ludwig
Moser (1833-1916). U Adolfa nemame doloZeno udéleni Zddného vyznamendni, byt v amrtnim
ozndmeni oti§téném roku 1921 v listu Vorarlberger Volksblatt, je uveden jako ,,nositel vice fada‘“.
Vorarlberger Volksblatt, 29. 11. 1921, s. 14.

23 Dité byl velmi respektovanou osobnosti a na spole¢enském Zebric¢ku stal vyrazné vyse nez Bec-
kové. Mél vynikajici kontakty v podnikatelskych, afednickych i politickych kruzich, angazoval
se v dobroéinné oblasti a ziskal i zlaty Zasluzny kiiz s korunou (1893) a rytiisky kiiz Rédu Fran-
tiska Josefa (1895), coz byla ocenéni, na ktera ¢lenové rodiny Beckt nikdy nedosahli.

24 K vyvoji podniku viz Brzon, R. - Martinek, Z.: a kol.: Humpolec v zrcadle ¢asu. VIIL.: Remesla,
prumysl a Zivnosti, s. 301-306.

25 To vyplyvaizhumpolecké kroniky, kde autor zapisu o smrti Emericha Ditéte v roce 1913 neopo-
menul tento fakt zminit. Tamtéz, s. 306, 332-334. Z dtvodu zachovani tradice Beckové prevzali
puvodni ndzev zdvodu Emerich Dité s dovétkem Vilém Beck & synové.
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ni trh dostaly neptijemnou konkurenci. Navic novy $éf Ditétovi tovarny, Edmund
Beck, jenz tovarnu v kratké dobé téméf dvojnasobné rozsitil, vyznamné navysil
svym zaméstnancim mzdy, protoze byly v Humpolci niz8i, nez v jinych éastech
monarchie. Tim popularita novych majitelt mezi zdejsi elitou klesla jesté hloubéji,
nebot i ostatni zavody musely pristoupit ke stejnému kroku.

*

Nejvétsi rozkvét pro firmu Wilhelm Beck & Sohne znamenala vzhledem k jeji
specializaci prvni svétova vélka a s ni spojena vlna zakazek pro armadu. Roku
1916 byla proto pfikoupen dal$i vyborni zavod, tovarna na sukno Ferdinanda
a Emila Kallaba ve Velkém Mezifi¢i,* a teprve nyni lze o majitelich firmy hovorit
jako o velkoprimyslnicich. Diky tzké spolupraci se statem, navySovani zakazek
a rustu prijmu prestiz rodiny Becku rychle rostla. Rodinna firma ziskala v uno-
ru 1915 status staitem chranéného podniku, coz ji ve vale¢nych ¢asech ptineslo
nemalé vyhody,”” a Otto navic rozsifil aktivity i do dalsi oblasti. V ¢ervenci 1914
totiz kapitalové vstoupil do nové vytvorené Videriské komercni banky (Wiener Ko-
mmerzialbank), kde byl pozdéji zvolen viceprezidentem,” a v tnoru 1916 se stal
¢lenem predstavenstva Videriského uivérového vistavu pro prismysl a obchod (Wie-
ner Creditgesellschaft fiir Industrie und Handel).”

Vélka navic pfiméla Becky i k vyraznéjsi participaci v dobro¢inné oblasti. Cle-
nové rodiny tak financovali vyvarovny pro chudé, ale pfedevsim finanéné podpo-
rovali rakousky Cerveny ktizi. A pravé diky tomu ziskali své prvni ocenéni: v dub-
nu 1915 bylo Ottovi a Edmundovi s manzelkami udéleno Cestné vyznamenani za
zésluhy o Cerveny kiiz II. t¥idy a v zafi 1915 stejné vyznamenani ziskal i Artur
s manzelkou. IL. tfida tohoto vyznamendani ale nebyla klasickym fadem, protoze
jej bylo mozné ziskat za poskytnuti finan¢nich dart a vice nez na zasluhach bylo
tedy zalozeno na penézich.*® Vétsi prestiz proto rodiné ptrinesl titul komeréniho
rady (Kommerzialrat), ktery ziskal Otto v dubnu 1915.*

26 Naptiklad humpolecka tovarna zaméstnavala pred vypuknutim konfliktu 298 délniku, v zari
1914 ale jiz 533. Tamtéz, s. 270.

27 Wiener Zeitung, 14. 3. 1915, 5. 7-8. K této otazce srov. téz Kaiser, Markus: Die Geschichte der Wie-
ner Verkehrsbetriebe von 1903- 1938, Diplomarbeit an der Universitit Wien. Wien 2012, s. 61-62.

28 Judische Korrespondenz, 9. 3. 1916, s. 4.

29 Wiener Zeitung, 12. 2. 1916, Amtsblatt, s. 106.

30 Cestné vyznamenani za zasluhy o Cerveny ki{z (Ehrenzeichen fur Verdienste um das Rote Kre-
uz) se udilelo za dobrovolnou zdravotni pomoc v fadach Cerveného kiize. Jeho II. t¥idu (a nizsi
stupné bylo mozné ziskat i za penize). V pripadé II. tfidy $lo o o jednorazovy dar alespon 1000
K nebo doZivotni zavazek ro¢ni platby ve vysi 50 K. Navic bylo nutné zaplatit taxu za udéleni ve

vysi 100 K. Stolzer, Johann - Steeb, Christian (Hrsg.), Osterreichs Orden vom Mittelalter bis zur
Gegenwart. Graz 1996, s. 313-315.

31 Wiener Zeitung, 13. 4. 1915, s. 2; tamtéz, 24. 10. 1915, s. 6.
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Slibnym vzestupem rodiny ale jiz v nasledujicim roce otfasl skandal nevida-
nych rozmért. Odbyt firmy sice vzhledem k vale¢né situaci neohrozil, zato vsak
dehonestoval $éfy celého podniku, zejména Ottu a Edmunda. V bfeznu 1916 se
v listu Wiener Zeitung objevil v rubrice Ze soudni siné) ¢lanek s ndzvem Posko-
zeni stdtni branné moci.* Informoval, Ze o den dfive zacal pred videnskym di-
viznim soudem proces proti textilnimu podnikateli Edmundu Beckovi z divodu
poruseni podminek smlouvy, kterou 26. srpna 1914 uzavtel s vojenskou spravou.
Na jejim zakladé méla Edmundem fizend tovarna dodat do vystrojniho skladu
v Brné 30 000 vojenskych ptikryvek z ¢isté stfizni viny v cené 17,50 korun za kus.
Kdyz byla dodévka splnéna, uzavtela armada s Becky 1. zafi 1914 dal$i kontrakt na
70 000 prikryvek za stejnou cenu. V Cervenci 1915 v8ak vidensky policejni prezi-
dent baron Ferdinand Gorup von Besanez dostal dopis od délnika Josefa Wrkoty,
ve kterém mu sdéloval, ze firma Beck pti dodavkach podvadi. Nahoru a dospod
balikt s pfikryvkami méla davat kvalitni kusy, doprostted pak zbozi horsi ¢i pod-
tadné. Utady nechaly udani piezkoumat a zjistily, ze zatimco dodavka prvnich
30 000 kustt byla v poradku, vyrobky z druhé série nebyly vyrobeny z ¢isté viny,
ale prevazné z vlnéného odpadu, zbytkt ¢esané prize a z umélé vlny, coz se na
jejich kvalité zasadnim zptisobem podepsalo. Rigské ministerstvo valky skodu vy-
¢islilo na 600 000 korun a obvinilo Edmunda Becka z podvodu a zlo¢inu proti
ozbrojené moci statu.

Beckuv obhijce, vidensky advokat JUDr. Moritz Sternberg, oznacil tato ob-
vinéni za bezpfedmétnd, protoze jeho mandant byl podle smlouvy opravnén pri
vyrobé pouzit odpad z ¢esané prize a stanoveny pocet prikryvek armadé dodal.
Situace v$ak byla zfejmé slozitéjsi, protoze se Sternberg hned po prvnim preliceni
z dtivodu psychického vycerpani zastupovani vzdal a misto obhdjce prevzal vladni
rada JUDr. Heinrich Steger. Zménu advokéta soud pfipustil s tim, Ze nesmi vést
k prodlouzeni procesu.

Soud byl s patfi¢nou pozornosti sledovan i zastupci fady listd, véetné bul-
varnich. V prvé radé ale slo o oblibeny a seriézni noviny Fremden-Blatt, které
7. bfezna v rubrice Ze soudni siné otiskly rozsahly, vice nez jednu tiskovou stranu
zaujimajici ¢lanek s ndzvem Podtadné vojenské prikryvky. Armddni dodavatel pred
soudem. Autor v ném zvetejnil fadu podrobnosti, kterym se oficiézni denik Wi-
ener Zeitung vyhnul, v¢etné nejzajimavéjsich pasazi Edmundovy vypovédi. Po-
drobné vyli¢il hlavné vyvraceni tvrzeni, Ze na vyrobu kvalitnich pfikryvek méla
jeho tovarna po prijeti druhé zakazky suroviny. Podle ucetnich knih totiz mél
zavod zasoby stfizni vlny jen na sedmdesat procent objednanych vyrobku, coz

32  Gerichtssaal. Schadigung der Wehrmacht des Staates, in: Wiener Zeitung, 3. 3. 1916, s. 13.

33 Aus dem Gerichtsaale. Minderwertige Militdrdecken. Ein Armeelieferant vor Gericht in: Frem-
den-Blatt, 7. 3. 1916, 5. 9-10.
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Beck odmitl nepftili§ prikaznym tvrzenim, Ze do knih omylem zanesl $patné in-
formace. Tato slova vSak zpochybnil i jeho sam advokat, kdyz zduraznil, ze v dobé
rostouci inflace je nemozné vyrobit ptikryvku z ¢isté viny za staitem uréenou cenu
17,50 korun a podotkl, Ze by Beck takto prodélal kalhoty.**

Zajimavé bylo svédectvi zastupce armady, vrchniho intendanta® Schuberta,
ktery uvedl, Ze od zacatku valky objednala armada vice nez milion ptikryvek.
Prvni série byly vysoké kvality, pozdéji se vsak z divodu nedostatku surovin mu-
selo pristoupit k vyrobé dek s vysokym podilem nahrazkovych materiala. Zdu-
raznil v8ak, Ze prvosledové oddily jsou vybavovany vyrobky nejvyssi kvality. Na
otazku, zda pti uzavirani vojenskych zakazek erar ml¢ky souhlasil se snizovanim
kvality vyrobki, odpovédél rozhodné negativné a zdtiraznil, Ze v kazdé z uzavfte-
nych smluv byla vzZdy uvedena pozadovana kvalita vyrobk.

Velky efekt méla nasledna demonstrace soudnich znalcti dr. Hanauseka a ma-
jitele tovarny na prikryvky Kocha. Protoze Edmund Beck tvrdil, Ze ndhrazkovy
materidl druhé série prikryvek byl stejné dobry jako sttizni vlna prvni série, pro-
vedli pfimo v soudni sini zkouska pevnosti, pti niZ vyrobky druhé série zcela pro-
padly. Rozdil mezi obéma dodavkami oznacili za propastny a cenu vyrobka druhé
dodavky odhadli nikoli na 17,50 korun za kus, ale jen na 10 korun. Navic ozna¢ili
za predrazené i ptikryvky z prvni série, proti cemuz Beckiv pravni zastupce ostre
protestoval.*®

Rozsudek byl vynesen 7. biezna 1916 a pro rodinu znamenal naprostou kata-
strofu. Edmund Beck byl uznan vinnym ve véci trestného ¢inu podvodu, odsouzen
k osmnacti mésictim zalafe a ztraté dustojnické hodnosti poruéika v zdloze.”” Dobra
povést firmy byla nenapravitelné poskozena a prestiz rodiny utrpéla vaznou ranu.
Jesté véera respektovana rodina Beckil byla zostuzena a list Vorarlberger Volksblatt
dokonce v komentafi k soudnimu liceni podotkl: ,,Proces ndm umoznil nahlédnout
do skandélniho jednani jistych vojenskych dodavateli, hyen v zazemi.“*

Navzdory rozsudku Beckové tvrdili, Ze byl proces zmanipulovan a zda se, ze
jejich taktika slavila tspéch. 10. bfezna 1916 byl v listu Neue Freie Presse oti$tén list
dr. Sternberga, prvniho Beckova advokata, ktery v odkazu na svou predchozi ko-

34 Doslova uvedl: ,,Da verlieren Sie ja die Hosen.“ Cit. dle: tamtéz, s. 10.

35 Neniuvedeno, zda $lo o vrchniho intendanta II. tfidy (ekvivalent hodnosti podplukovnika) nebo
L. ttidy (plukovnik).

36 Koch byl ochoten ocenit pfikryvky maximalné na 16 (nikoli 17,50) K za kus, zatimco advokat
Steger tvrdil, Ze cena jedné ¢ini (i s ptirdzkou pro vojenské dodavatele) 19,43 K a ze tedy firma
jejich vyrobu vlastné dotovala. Aus dem Gerichtsaale. Minderwertige Militdrdecken. Ein Arme-
elieferant vor Gericht in: Fremden-Blatt, 7. 3. 1916, s. 10.

37 Wiener Zeitung, 7. 3. 1916, s. 11; Illustrierte Kronen Zeitung, 8. 3. 1916, s. 11.
38 Cit. dle: Vorarlberger Volksblatt, 10. 3. 1916, s. 5.
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respondenci s témito novinami redakci dékoval, Ze se zdrzela v pfipadé Edmunda
Becka nevhodnych komentari. Sternberg také uvedl, ze i kdyz se k soudu nemohl
dostavit stézejni svédek, nebylo povoleno odroéeni procesu.*

Neni opravdu vylouceno, Ze v procesu k pochybenim doslo. Vsechny indicie
naznacuji, Ze Edmund trest nejen nenastoupil, ale Ze se rodiné dokonce podati-
lo zabranit dalsi popularizaci celého piipadu. V nasledujicich mésicich se v tis-
ku objevovalo jen jméno Otty Becka a to vidy v souvislosti s penéznimi dary na
dobroc¢inné ucely.** Pfipad navic nabral zajimavy vyvoj. Advokat Edmunda Becka
se totiz proti rozsudku odvolal a zadal jeho zneplatnéni s tim, Ze jeho manda-
nt nepodléha vojenskym soudiim. Bohuzel o pribéhu procesu mame jen mélo
zprav, protoze se noviny omezily jen na nasledné komentare. Stiznost ale byla ne-
pochybné opravnéna, protoze nejvyssi vojensky soud coby odvolaci instance dal
Edmundovi za pravdu. Pfipad byl nésledné pfedan zemskému trestnimu soudu ve
Vidni, u kterého mezitim zapocal proces s Edmundovym bratrem Ottou a jednim
z fediteltl firemnich tovaren Ottou Schubertem. Oba byli téz obvinéni z poruseni
dodavatelskych povinnosti a podvodu. Nasledné soudni tizeni trvalo déle nez rok
arozsudek byl prekvapivy: statni zastupitelstvi ozndmilo, Ze povazuje vSechny ob-
vinéné za nevinné a zemsky trestni soud jejich stihdni zastavil.*!

Zajimavé je, ze kratce nato byl zahajen novy proces, tentokrat se zdsobovacim
duastojnikem Friedrichem Wacklerem, jenz byl obvinén z vydirani Otty Becka. Wac-
kler, ktery v prvnim procesu vystupoval jako svédek obzaloby, totiz béhem jednani
Ottovi nabidl obstarat za 10 000 korun duvérné informace ze zakulisi vojenského
tribunalu. Kdyz ten jeho nabidku odmitl, za¢al mu vyhrozovat, Ze pokud penize ne-
dostane, pfivyslechu uvede, Ze jej nutil k vyzrazeni trednich tajemstvi. Soud skonéil
Wacklerovym odsouzenim k 18 mésictim tézkého zalare.*?

Ml¢eni v$ech rakouskych novin k ptipadu vedenému u zemského trestniho sou-
du ve Vidni je zajimavé, stejné jako nasledna vlna zprav o vyneseni osvobozujiciho
rozsudku, které byly publikovany v hlavnich denicich, tak v okrajovych periodikach,
jako byly Grazer Tagblatt &i Pilsner Tagblatt, ale vzdy jen bezprostfedné po skonceni
procesu s Wacklerem 28. ¢i 29. zafi 1917.* Zatimco ale o soudu s Wacklerem psaly
jen nékteré listy, osvobozeni Beckt zminovaly vSechny véetné rozhodné levicového,
k velkopodnikatelim kritického socidlnédemokratického listu Arbeiter-Zeitung.**

39 Vorarlberger Volksblatt, 10. 3. 1916, s. 12.

40 Vorarlberger Volksblatt, 22. 10. 1916, s. 13; tamtéz, 5. 11. 1916, s. 22 apod.
41 Fremden-Blatt, 29. 4. 1917, s. 14.

42 Neues Wiener Journal, 29. 4. 1917, s. 10.

43 Grazer Tagblatt, 28. 9 1917, s. 8; Pilsner Tagblatt, 29. 9. 1917, s. 5.

44  Arbeiter Zeitung, 29.9. 1917, s. 7
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Osvobozujicim rozsudkem byla formalné skvrna ze jména rodiny Beck se-
tfena, ale jisté pochyby o jejich jednani nepochybné pretrvaly. Nebylo mozné po-
ptit, Ze pokryvky pro armadu z druhé série byly vyrazné podtadné kvality a jejich
cena premrs$ténad. Bohuzel se z dostupnych pramenti nedd zjistit, zda erdr tento
stav akceptoval, nebo jestli doslo k néjakému mimosoudnimu vyrovnani. Jisté je
pouze to, ze v ¢ervnu 1917 firma Wilhelm Beck ¢ Séhne ptispéla ¢astkou 1 milion
korun na $estou vale¢nou ptijcku a ocitla se na prednich mistech mezi prispévateli.
Vzhledem k tomu, Ze k pfedchozim ptijckam pristupovali Beckové velmi opatrné,
je souvislost ndpadna.*®

Do konce valky se jméno rodiny v tisku objevuje velmi sporadicky. Z pfitmi
vystupuje jen Otto Beck, ktery nepravidelné ptispival penézitymi dary v hodnoté
nékolika desitek az 5000 korun na zminéni vale¢né nouze. V tinoru 1918 navic stal
u zrodu Risského svazu rakouského primyslu (Reichsverband der dsterreichischen
Industrie), v némz byl zvolen ¢lenem vykonného vyboru.* Slo o uznani jeho po-
zice coby hlavniho reprezentanta vyznamného textilniho zavodu, ale oficidlniho
ocenéni ze strany panovnika se nikdo z rodiny az do rozpadu Rakousko-Uherska
nedockal.

*

Na tomto misté se dostavame k nejzajimavéj$imu okamziku celé historie rodu
Beckd - jejich nobilitaci. Tésné pred definitivnim zanikem staleté habsburské fise,
31. tijna a 4. listopadu 1918, totiz méli byt bratti Otto a Edmund povy$eni do stavu
svobodnych panti a jejich bratranec Artur Beck do stavu rytifského. Prestoze tyto
nobilitace nebyly dosud zpochybnény,” je vysoce nepravdépodobné, Ze by k nim
doslo pred rezignaci cisate Karla I. na vykon panovnickych prav 11. listopadu
1918.%8 Proti mluvi fada argumenti, jez mizeme rozdélit do dvou skupin. Prvni
predstavuji zdejsi nepsané nobilita¢ni predpisy, druhou pak postaveni rodiny Bec-
ki na socialnim zebricku rise, tedy otazka, zda pravé oni predpoklady pro udéleni
$lechtictvi splnovali.

K prvnimu argumentu je tfeba podotknout, ze za vlady cisate Karla I. sledo-
vala rakouska nobilita¢ni politika obdobnou linii jako v pfedchozich dekadach.
Pfi udileni $lechtictvi byly jednozna¢né uptednostiiovany osoby ve statni sluzbé.
Od roku 1757 piislusel viceméné zakonny narok na prosté slechtictvi distojni-
kaim. Utednici ziskédvali tituly spise na zékladé zvykového préva, pricemz moz-

45 Wiener Zeitung, 3. 6. 1917, s. 14.
46 Vorarlberger Volksblatt, 25. 2. 1918, s. 5.

47 Vyjimkou je studie: Zupani¢, Jan - Fiala, Michal: Nobilitas ludaeorum. Zidovsk4 $lechta stedn{
Evropy v komparativni perspektivé. Praha 2017, s. 95-98, 243, 748-749

48 'V Uhréch rezignoval o dva dny pozdéji. Protoze ale Beckové méli rakouské ob¢anstvi, neptipa-
dala u nich uherska nobilitace v uvahu.
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nost nobilitace a udéleny titul nebyly spojeny s vykonem profese, ale s dosazenou
hodnostni tfidou: s V. bylo spojeno prosté lechtictvi, se IV. rytifsky stav a od IIL
mohli dosahnout barondtu.* Slechtictvi samoziejmé bylo udileno osobam mimo
statni sluzbu, v¢etné podnikateli.

Pokud se soustfedime jen na udileni rakouského stavu svobodnych pant,
ktery pozdéji ziskali Otto a Edmund Beckové, muzZeme konstatovat, Ze az do za-
¢atku podzimu roku 1918 sledovala Karlova nobilitaéni politika kurs nastoleny
v predchozich desetiletich, byt byla v nékterych ohledech velkorysejsi. Vzhledem
k vale¢nému stavu prevladali mezi novymi barony distojnici,” ale zejména roku
1917 byl pomérné vysoky také pocet ttedniku, ktefi tento titul ziskali. Ve srovna-
ni s dfivéj$im stavem doslo k urc¢itému snizeni ndrokii a baronat byl ¢astéji udilen
i osobam na niz$ich stupnich ufedniho Zebti¢ku.*

Situace osob mimo statni sluzbu, hlavné podnikatelti, byla slozitéjsi. Zatim-
co védci, malifi ¢i architekti mohli byt nobilitovani za své pracovni uspéchy, za
hlavni pracovni napli podnikatelstva se povazovalo generovani zisku, a proto
ocenénéni vynikajicich vykont v této oblasti, obvykly dtivod udileni $lechtictvi
statnim zaméstnanctim, nepfipadalo v uvahu. Pro obdobi let 1848 az 1918 evi-
dujeme 829 nobilitaci podnikateld, ze kterych se dtikladnou analyzou dokumen-
t@ Osterreichisches Staatsarchiv se podafilo rekonstruovat dtvody ve 216 piipa-
dech.” Diky tomu mtizeme konstatovat, Ze podnikatelé byli v naprosté vét§iné
nobilitovani za jiné aktivity, nez pracovni, velmi ¢asto v dusledku finan¢nich
a vécnych daru.

49  Waldstein-Wartenberg, Berthold: Osterreichisches Adelsrecht 1804-1918. In: Mitteilungen des
osterreichischen Staatsarchivs, 17/18. Bd., 1964/65, s. 109-146; Zupanic¢, Jan: Karlovsk4 §lechta.
Rakouské a uherské nobilitace ve svétle materiala kabinetni kancelafe Karla I. (IV.). In: Sbornik
archivnich praci, 2011, vol. LXI,, no 1, s. 3-114; tyz, Proména nobilita¢ni politiky.

50 Naprosta vétsina nobilitovanych ziskavala nejnizsi Slechticky stupen (prosté Slechtictvi), rytifa
bylo vyrazné méné a podil svobodnych panii se pohyboval okolo 15 procent. Jager-Sunstenau,
Hanns: Statistik der Nobilitierungen in Osterreich 1701-1918. In: Osterreichisches Familienar-
chiv, Bd. 1. Neustadt an der Aisch 1963, s. 3-16.

51 Mj. i proto, ze se od roku 1917 zacal opét v $ir§i mife udilet Rad Marie Terezie. S jeho udélenim
bylo automaticky spojeno nabyti prostého $lechtictvi, na zadost se prostfednictvim listiny udi-
lel stav sv. pant. Pfi 180. fddové promoci 17. 8. 1917 udélil Karel I. v§em vyznamenanym, ktefi
baroni je$té nebyli, tento titul sam, bez toho, aby museli o listinu zadat. Srov. AVA, Hofadelsak-
ten, Adelsgeneralien (dale AVA, Adelsgeneralien), kart. 617b Offiziere (1916-1918); Zupanié, Jan:
Posledni rytifi monarchie. In: Kykal, Tomd$ - Lanik, Jaroslav a kol.: Léta do pole okovana, sv. II,
1915 - Novi neprdtelé, nové vyzvy. Praha 2017, s. 133-145.

52 Mnozi se nachézeli ve IV. hodnostni tfidé a dfive by tak méli narok maximalné na rytitsky titul.
Srov. Kerschbaumer, Arno: Nobilitierungen unter der Regentschaft Kaiser Karl I. / IV. Karoly
kiraly (1916-1921). Graz 2016, s. 56-63, 124-137.

53  Cislo 829 uvadi ve své statistické studii H. Jager-Sunstenau: Statistik der Nobilitierungen in Os-
terreich, s. 3-16.
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Struktura udélenych titulti byla na poc¢atku 20. stoleti u podnikatel stejna
jako u jinych socialnich skupin, zajimavy vSak je vys$si podil udélenych baronati,
ktery prekracoval 17 procent a byl cca o dvé procenta vyssi, nez u jinych socialnich
skupin.* Z archivnich materialti v§ak vyplyva jeden zdsadni fakt: podnikatel si byl
schopen nobilitaci urc¢itym zpusobem vyjednat, ale méné jiz byl schopen ovlivnit,
jaky titul ziskd. Podobné jako u ufedniku byla i u této socidlni skupiny zdsadni
pozice na spole¢enském zebricku a od ni se odvijejici faktory: kontakty na nejvys-
$ich mistech, ptibuzenské vazby ke slechté a nobilitace ptibuznych. Posledni dva
hrali roli zejména pri udileni baronatu. Zde nebylo nezbytné pattit mezi ekono-
mickou ,,top elitu®, vétsi roli hrala rodova kontinuita, vynikajici spole¢enské styky
a snatkova spojenti se staroslechtickymi rody, nebo alespon s rody ze slechty nové
s baronskymi tituly.

Karel I. s nobilitacemi pro podnikatele nesetfil, ale baronat udilel jen mélo
a to az v poslednich mésicich trvani fise: v ¢ervnu az listopadu 1918.% Neni bez
zajimavosti, Ze s vyjimkou bratr Beckt vsichni jiz pattili mezi $lechtice a to vét-
$inou alespon v druhé generaci.*® Jejich pozice tak jiz pti bézném srovnani vyka-
zovala mimoradna specifika.

Pro objasnéni pozadi celé zdlezZitosti je dilezité zminit, ze pouze jediny
z téchto baronskych titult (pro videnského velkoprumyslnika Leopolda Pollac-
ka von Parnegg®’) byl udélen pred 28. fijnem 1918, kdy jesté statni sprava jesté
fungovala podle zajetych zvyklosti. Z autory provedené analyzy archivnich pra-
ment totiZ vyplyva, ze panovnikova kabinetni kancelaft, které byly navrhy na
udileni $lechtictvi predkladany, po 29. fijnu 1918 jiz zfejmé agendu spojenou
s nobilitacemi iniciovanymi statnimi ufady nevyfizovala.”® Nadéle probihaly
jen nobilitace vychdazejici z rozhodnuti samotného panovnika, ale jejich eviden-
ce je velmi obtizna. K dosud obligatornimu oznamovani téchto udalosti ve vlad-
nim listé Wiener Zeitung, které bylo zvykem od konce 18. stoleti, dochazelo se
zpozdénim a na pocatku listopadu 1918 bylo zcela zastaveno.” Podrobny vycet

54 Slo ovéem ,,jen” o procenta, nikoli o absolutni ¢isla. Pocet baront z fad distojniki a urednika
byl pochopitelné vyssi.

55 Jager-Sunstenau, H.: Statistik der Nobilitierungen in Osterreich, s. 3-16.

56 Slo o Rudolfa rytife Wienera von Welten (sv. pan 22. 10. 1918), Friedricha Eduarda rytife Stro-
hmayer-Freye von Freyenfels (23. 10. 1918), Angela Eisnera §lechtice von Eisenhof (7. 11. 1918)
a Leopolda Pollacka $lechtice von Parnegg (2. 6. 1918), ktery jako jediny nemél §lechtické predky
(prosté slechtictvi mu bylo udéleno teprve roku 1904).

57 K jeho osudtim: Zupanié, J.: Zidovsk4 $lechta, s. 520-523.

58 Nobilita¢ni proces nezahajoval za vSech okolnosti panovnik. Pravé naopak. Obvyklejsi byl navrh
vysoce postaveného statniho ufednika, obvykle ministra, ktery po souhlasu c. k. ministerské rady
ptedlozil névrh cisafi ke schvleni. Srov. Zupanig, J.: Proména nobilita¢ni politiky, s. 543-545.

59 Poslednim dvé nobilitace byly v listé ozndmeny 5. 11. 1918 (Wiener Zeitung, 5. 11. 1918, s. 1)
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téchto povyseni byl rekonstruovan teprve neddvno rakouskym badatelem Arno
Kerschbaumerem.®

K nobilitacim dochazelo nepochybné proto, Ze cisart, jemuz se fi$e rozkladala
pod rukama, se snazil na posledni chvili ocenit zaslouzilé jedince a zejména oso-
by, které mu staly nejbliz. Tém nevéhal udélit i baronat. Po 28. fijna, dni, ktery
mizeme vzhledem k vyhlaseni Ceskoslovenska a naslednému rozkladu ise po-
vazovat za zlomovy, povysil do tohoto stavu prostfednictvim t¥inacti rozhodnuti
celkem 17 osob. Za zcela nesporné, tedy ty, jez jednoznac¢né realizoval jesté jako
cisat a kral, ale muzeme oznadit jen dvé a k obéma doslo v den jeho rezignace
na vykon vladatskych prav 11. listopadu 1918: mimoradného vyslance a zmocné-
ného ministra Ludwiga von Callenberg a ministra vetejnych praci Emila rytite
Homanna von Herimberg. Pouze v jejich ptipadé je ve videnském $lechtickém
archivu dochovana také uredni korespondence a u Callenberga dokonce i Zadost
o vydani listiny.*!

Ke vSem ostatnim nobilitacim doslo s nejvétsi pravdépodobnosti az poté, co
se panovnik svych vladafskych prav vzdal a to bud na zamku v dolnorakouském
Eckartsau (do konce btezna 1919), nebo ve $vycarském exilu (do fijna 1921). Karel
tyto Zadosti antidatoval ve snaze zajistit jejich obecné uznani, protoze po své rezig-
naci nemél pravo podobné kroky ¢init. V tomto ohledu byl aspésny, protoze zadny
z téchto tituld nebyl nikdy oficialné zpochybnén.

Odliseni karlovskych nobilitaci s obdobi ztratou triinu od povyseni pozdéj-
$ich komplikuje predev§im nedostatek pramentl. Jen nékteré spisy byly pozdéji
ulozeny ve videnském $lechtickém archivu, dalsi jsou rozptylené po dalsich fon-
dech, naptiklad v poziistalostech.®

Nobilitace z Eckartsau se pfitom odhaluji mnohem htife. Jednim z divo-
du byla skute¢nost, Ze se na jejich legalizaci podileli Karlovi spolupracovnici,

a udéleni prostého $lechtictvi hejtmanovi ve vysluzbé Franz Hellmannovi (z 2. 10. 1918) a velko-
pramyslniku Wilhelmu Eduardu Hardymu (z 29. 10. 1918).

60 Kerschbaumer, A.: Nobilitierungen unter der Regentschaft Kaiser Karl L, s. 37-42.

61 AVA, Adelsarchiv, Ludwig von Callenberg, Freiherrnstand 1918; tamtéz, Emil Homann, Adel-
sakt (von Herimberg) 1912-1918.

62 'V pripadé baronatti mame antidataci jednozna¢né dolozenou v jediném pripadé: u generalplukov-
nika Josepha rytife Rotha von Limanowa-Lapanow, ktery cisafe o titul svobodného pana pozadal
az 31. 5. 1918. Kerschbaumer, A.: Nobilitierungen unter der Regentschaft Kaiser Karl L., s. 132.

63  Srov. napt. udéleni $lechtického stavu podplukovnikovi Maximilianu Bittnerovi z 10. 11. 1918
(s predikatem $lechtic von Pettenhorst), jehoz zadost cisari Karlovi (do exilu) o nobilitaci je
datovana 12. 6. 1921! HHStA, General-Direktion der a.h. Privat- und Familienfonde, Nachlass
Dr. Schager-Eckartsau, Kartt. 7, 1921. Schagerovi byl stav sv. pant s predikatem ,,von Eckartsau®
oficidlné udélen nejvyssim listem z 10. 11. 1918. Srov. AVA, Adelsarchiv, Albin Schager, Frei-
herrnstand (von Eckartsau) 1918.
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zejména posledni c. k. ministr vnitra Edmund rytit von Gayer.** Kdyz byvaly
cisat odjizdél do Svycarska, svéfil mu nékteré své pisemnosti véetné rozhodnuti
o udéleni $lechtictvi. Gayer tyto materialy nasledné obratnym zptisobem zlega-
lizoval: odeslal je do byvalého slechtického archivu s tim, Ze z divodu zaniku
monarchie nestacil tyto dokumenty vyfidit klasickou ufedni cestou a predava je
teprve nyni k zaevidovani.

Zajimavy zdroj informaci predstavuje sbirka materidla k blahoslaveni ci-
safe Karla uloZzeny v Haus-, Hof- und Staatsarchiv.®® Jeho soucasti je mj. sou-
pis nejvyssich rozhodnuti vypracovany pravdépodobné nékterym z Karlovych
duvérnika, pozdéji téZz povysenych na svobodné pany: Albinem Schagerem
von Eckartsau ¢i Karlem Werkmannem von Hohensalzburg.®® V ném najdeme
i soupis cisarovych nejvyssich rozhodnuti, ve kterém se nachdzi i sedm udéleni
$lechtickych tituld. Zatimco vynosy o povySenich a udéleni fadi a vyznamendni
jsou datovany prubézné (od listopadu 1918 do bfezna 1922), k nobilitacim doslo
podle tohoto soupisu jen v listopadu 1918: k Sesti 4. listopadu, ke dvéma 10. lis-
topadu a k jednomu 11. listopadu.®”

Od nobilita¢nich vynosii z doby Rakousko-Uherska, se ale tyto listy li$i jed-
nim zajimavym detailem: Ve v§ech ptipadech je v textu uvedeno, ze jde o slechtic-
tvi dédi¢né. Tato formulace se se nikdy neobjevovala, jednoduse proto, ze v§echny
nobilitace realizované v Rakousku a Uhrach byly dédi¢né. Tato skute¢nost byla
obecné znama v podunajské monarchii, nikoli ale v zahrani¢i, protoze udileni ti-
tultl ad personam bylo ¢asné nejen v Britdnii, ale také v nékterych némeckych
statech, napt. v Prusku ¢i Bavorsku. MuZzeme proto predpokladat, ze pravé takto
formulovana rozhodnuti byla antidatovana ve skute¢nosti vydana aZ po bfeznu
1919, kdy Karel odesel do $vycarského exilu. Dfive (a to véetné obdobi, kdy po-
byval na dolnorakouském Eckartsau) k tomu nemél zadny duvod a ve vynosech

64 Gayer byl ministrem vnitra tfech poslednich rakouskych vlad (Seidlerovy, Hussarkovy a Lam-
maschovy) od 11. 6. do 11. 11. 1918.

65 HHStA, Nachlass Elisabeth Kovacs, Archivmaterial Vatikan Seligsprechung, Tom I, Ordensverle-
ihungen, Ernennungen, Nobilitierungen und Goldenes Vlies, Causa beatificationis Caroli a domo
Austriae. Tom I. Acta Originalia processus super perquisitione Scriptorum, Index 126-170.

66 Albin Schager byl do stavu sv. panti udajné povysen 10. 11. 1918. Podle zpravy ministra vnitra
rytife von Gayer z 22. 10. 1940 v$ak on sam informaci o jeho nobilitaci obdrzel az po Karlové
odjezdu z Rakouska 24. nebo 25. 3. 1919. Srov. AVA, Nachlésse, Alte Nachldsse, Nachlass Gus-
tav Bodenstein; téZ AVA, Adelsarchiv, Albin Schager, Freiherrnstand (von Eckartsau) 1918.
Pozdnimu udéleni titulu by napovidal také predikat ,Eckartsau“ odvozeny od zdmku, kde
Karel I. po své rezignaci zil. Werkmannovi byl baronét udélen oficialné 11. 11. 1918, ale v jeho
ptipadé veskeré doklady chybéji. Kerschbaumer, A.: Nobilitierungen unter der Regentschaft
Kaiser Karl I, s. 133.

67 'V Sesti pripadech $lo o udéleni stavu sv. pant (rozhodnuti o udéleni barondtu bratrim Beckiim
ale chybi), v jednom rytifského titulu (pro Arthura Becka) a dvakrat prostého $lechtictvi.
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o udéleni $lechtictvi, které Karel s nejvétsi pravdépodobnosti uskute¢nil zde a jez

x4

pozdéji legalizoval ministr Gayer, slovo ,,dédi¢ny“ chybi.®®
Spole¢né maji tituly udélené v Eckartsau a Svycarsku v podstaté jen jedno:
data vydani od konce tijna do 11. listopadu 1918.° Odhaleni ,,$vycarskych“ no-

7«

bilitaci je snaz$i nejen kvuli sltivku ,,dédi¢ny*, ale zejména pro odlisné socialni
slozeni prijemct titultl. Karel zde udélil slechtictvi osobam, se kterymi az do své
nucené emigrace v kontaktu nebyl a u nichz by byla jinak nobilitace z dtivodu
prilis nizkého spolec¢enského postaveni dfive nepravdépodobna.” Jako typicky
priklad nam muze poslouzit pravé rodina Beckd.

Diky znalosti ekonomického a socidlniho zdzemi rodiny a jejiho mista ve
spole¢nosti pozdni Rakousko-uherské monarchie mtizeme s vysokou mirou
pravdépodobnosti analyzovat limity jejich socidlniho vzestupu. A hned na zacat-
ku lze vznést nékolik zasadnich namitek, které proti moznosti nobilitace ¢lent
rodiny hovofti:

-V d¢jinach rakouskych nobilitaci neni dosud znam ptipad, kdy by jedinec jen
podezftely ze zavazného trestného ¢inu (navic z poskozeni statniho majetku) dosahl
povyseni do $lechtického stavu. Naprosta vétsina nobilita¢nich navrhii zduraznuje,
ze prislusna osoba je po mravni i ob¢anské strance bez poskvrny.”!

68 Napf. u udéleni baronatu Albinu Schagerovi. AVA, Adelsarchiv, Albin Schager, Freiherrnstand
(von Eckartsau) 1918.

69 K této otdzce podrobné viz Wiesflecker, Peter: Nobilitierungen Kaiser Karl I. von Osterreich.
Studien zum &sterreichischen Adel am Ende der Donaumonarchie, Dissertation zur Erlangung
des Doktorgrades der Philosophie an der geistenwissenschaftlichen Fakultdt der Universitit
Wien. Wien 1992 (zejména s. 59-61).

70 Kromé Becki mtizeme zminit povyseni c. a k. konzula v Bernu Bruno Steinera do stavu sv. pant
s predikatem ,,von Valmont®, k némuz oficidlné doslo 4. 11. 1918. Se Steinerem ale cisaf navazal
kontakty a7 v Zenevé. S jeho osobou je pak spojen predeviim skandél zpronevéry rodinnych
$perktt mimoradné ceny, které mu pred odjezdem na Madeiru v lednu 1922 svéfila cisafovna
Zita. Viz Griesser-Pecarovd, Tamara: Zita, posledni cisafovna, Praha 1994, s. 190-191; Galan-
dauer, Jan: Karel I. Posledni ¢esky kral, Praha — Litomysl 1998, s. 335, 337.

71 To ukazuje i ptipad byvalého bankéfe Siegmunda Thalberga (1865-1933), do roku 1910 majitele
bankovniho domu Josef Kohn & Co. Kdyz roku 1913 pozadal jako generalni konzul Spojenych
statt Kolumbie ve Vidni o udéleni nékterého vyznamenani na zdkladé svych humanitarnich za-
sluh, nedoporucil prosbu ani dolnorakousky mistodrzitel, ani c. k. ministerstvo financi. Thalberg
se totiz ptivodné zabyval eticky nepiijatelnymi bankovnimi operacemi a byl roku 1910 odsouzen
vynosem komory videnské burzy k nejvy$si mozné pokuté 5000 K. V dusledku tohoto skandélu
se Thalberg stahl z burzovnich obchodt a ukonéil i své podnikdni v bankovni oblasti. AVA, Inne-
res, MdI, Préasidium, Akten, Sigmund Thalberg, Spis Nr. 4425, kart. 2405 (1913). Jak dehonestujici
odsouzeni jedince v tehdejsi spole¢nosti bylo, ostatné ukazuje i mnohem méné zavazny pripad
Samuela Scheina (1852-1937), majitele tovarny na vyrobu koberct a nabytku. Ten byl roku 1907
za urdzku na vefejnosti odsouzen k pokuté ve vysi 180 K nebo k trestu vézeni v trvani tfi dni.
Rozsudek poskodil jeho povést natolik, Ze byl stazen navrh na jeho jmenovani cisafskym radou.
Titul ziskal az roku 1912, kdy pii ptileZitosti cisafova 60. panovnického jubilea daroval lazen-
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- Udé¢leni $lechtictvi obvykle nasledovalo az po ,vycerpani® jinych variant
formalizovaného statniho diku. Zatimco do posledni ¢tvrtiny 19. stoleti byvaly
$lechtickymi tituly ¢asto odménovany osoby predtim jinym zptisobem neocenéné,
po roce 1900 k takové situaci dochazelo jen zfidka. To ostatné jasné naznacuje
i nasledujici tabulka zachycujici dvacet podnikatelti nobilitovanych v letech prvni
svétové valky, u kterych se podaftilo zjistit diivody udéleni titulu, do niz byli pro
srovnani zatrazeni také Beckové. Vétsina podnikatelt byla jiz dfive vyznamenana
Réddem Frantigka Josefa ¢&i prestiznéjsim Rédem zelezné koruny” (se specifickou
vyjimkou Zeny-podnikatelky Anny von Liebig) nebo ziskali prestizni titul cisat-
ského rady. Presto se vSak socialni vzestup vétsiny z nich zastavil u §lechtického ¢i
rytifského stavu. Baronaty jsou v tomto soupise udéleny pouze ¢tyti a (opét) byly
s vyjimkou bratrt Becktl udéleny jen $lechtictim.”

Jméno Udéleny stav’ | Datum nobili- Udélené
(a predikat) tace a vydani tituly a fady
listiny

Anhauch, Max R 1917, 11. 08. komer¢ni rada, Rad Zelez-

(1863-1945) (1917, 04.12.) né koruny III. t¥idy

Beck, Artur rytif R (Tablaufa) 1918, 04. 11. Cestné vyznamenani za

(1882-1942) (nevydéna) zasluhy o Cerveny kiiz II.
tridy

Beck, Edmund SP 1918, 31. 10. Cestné vyznamenani za

(1878-1942) (nevydéna) zésluhy o Cerveny kiiz I1.
tiidy

Beck, Otto SP 1918, 31. 10. komer¢ni rada, Cestné

(1873-1960) (nevydéna) vyznamendani za zasluhy
o Cerveny kiiz II. ttidy

skému domu pro distojniky v Rohitsch-Sauerbrunn (dnes Rogagka Slatina) 35 000 K v hotovosti
a kompletni inventaf v hodnoté 25 000 K. AVA, Inneres, MdI, Prasidium, kart. 2398/1911.

72 Jiz bylo konstatovano, ze Cestné vyznamenani za zasluhy o Cerveny ki{z I1. t¥idy nemtzeme za
klasicky fad pokladat, protoze bylo udileno za poskytnuti finan¢nich daru.

73 Specificky byl piipad Anny von Liebig, vdovy po tovarnikovi Ludwigu rytifi von Liebig (1846-1909),
ktera po jeho smrti fidila rodinnou firmu. O titul usilovala proto, aby se vyrovnala piibuznym
z mladsi linie Liebigd, a ziskala jej mj. z divodu, Ze $lo o vdovu bez potomki. Srov. Zupanig, Jan:
Nobilitace zen v Rakouském cisafstvi. In: Ambrozova, Hana a kol.: Historik na Moravé. Brno 2009,
s.699-710 (zejména s. 706-708).
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Berl, Ludwig S 1917, 30. 04. dastojnicky kiiz Radu

(1856-1923) (1917, 01.08.) Frantiska Josefa

Bloch, Adolf R (Brodnegg) 1914,09.09. cisafsky rada, R4d Zelezné

(1848-1916) (1915, 05.01.) koruny I1I. tiidy

Czerweny, Franz R (Arland) 1918, 10. 04. komer¢ni rada, distojnic-

(1848-1921) (1918, 09.11.) ky ktiz Radu Frantigka
Josefa

Escher,” Alfred R 1917, 11. 11. Clen panské snémovny,

(1847-2) (1918, 30.01.) komer¢ni rada, komtursky
k#{z Radu Frantigka Josefa

Escher, Karl R 1917, 11. 11. Rad Zelezné koruny III.

(1852-2)

(1918, 30.01.)

tridy

Grab, Emanuel
(1868-1929)

R (Hermann-
sworth)

1915, 08. 03.
(1915, 26.10.)

komer¢ni rada, Rad
zelezné koruny III. t¥idy,
rytitsky kiiz Radu Fran-
tiska Josefa

Grab, Hugo

R (Hermann-

1915, 08. 03.

komer¢ni rada, rytifsky

(1872-1937) sworth) (1915, 26.10.) k#1z Rddu Frantiska Josefa

Hardy, Wilhelm S 1918, 29. 10 Cestné vyznamenani za

Eduard (1859- (nevydéana) zasluhy o Cerveny kiiz 1.

1927) tridy

Kahler, Arnold R 1914, 29. 08. rytitsky kiiz Rddu Fran-

(1859-1926) (1914, 10.10.) tiska Josefa

Liebig, Anna von SP 1916, 18.07 Cestné vyznamenani za

(1855-1926) (1917, 07.02.) zésluhy o Cerveny kiiz II.
tridy

Mandl, Max R (Maldenau) | 1916, 30. 12. dastojnicky kiiz Radu

(1865-1942) (1917, 21.03.) Frantitka Josefa, Cestné
vyznamendni za zasluhy
o Cerveny kfiz II. tfidy

Minkus, Eugen S (8lechtic) 1915, 19. 08. R4d zelezné koruny II.

(1841-1923) (1916, 08.07.) t¥idy, komtursky kiiz

s hvézdou Radu Frantiska
Josefa
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Neurath, Ludwig S (8lechtic von | 1917, 16. 08. komtursky kiiz Rédu

(1866-1941) Neudenegg) (1917, 02.10.) Franti$ka Josefa, Rad Ze-
lezné koruny III. t¥idy

Neureitter, Ferdi- S (8lechtic) 1918, 09. 04. R4d zelezné koruny III.

nand (1865-1920) (1918, 09. 07.) tridy, rytitsky kiiz Radu
Frantiska Josefa

Pollack $lechtic von | SP 1918, 02. 06. komer¢ni rada, komtursky

Parnegg, Leopold (1918, 08.11.) ki{z R4du Frantigka Josefa

(1839-1922)

Popper, Bernhard | S (Artberg) 1915, 19. 08. komtursky kfiz s hvézdou

(1853-1931) (1915, 15.09.) Rédu Frantigka Josefa, Rad

zelezné koruny III. tfidy

*  § =glechticky, R = ryti¥sky a SP = stav sv. panii.
**  Escherové byli nobilitovani spole¢né s bratrem Theodorem, lékafem a priméafem v Terstu.

- Pouze ¢tyfi osoby zminéné v této tabulce ziskaly svij titul po 28. fijnu 1918.
Kromé Becku $lo Wilhelma Eduarda Hardyho (1859-1927), spoluvlastniku slé-
varny a strojirny Gebriider Hardy Maschinenfabrik ve Vidni, ktery ziskal 29. fij-
na prosté $lechtictvi. Odmyslime-li si fakt, ze Hardy byl vyrazné zamoznéjsi, nez
Beckové,” protoze tato zalezitost nehréla ptinobilitacich v Rakousku zdsadni roli,
nemuzeme piehlédnout velkorysost jeho dobrodinnych aktivit, jez byly od po-
sledni ¢tvrtiny 19. stoleti hlavnim dtivodem nobilitaci podnikateli. I Hardy ziskal
Cestné vyznamenani za zasluhy o Cerveny kiiZ, ovsem vysoce prestizni I. t¥idu.
Zatimco II. tfida tohoto ocenéni, kterou se pysnili Beckové, se udilela za dar penéz
po zaslani prislu$né zadosti, I. t¥ida byla skute¢nym vyznamenanim udilenym vy-
soce postavenym osobnostem.”” Hardyho nobilitace je navic nesporna. Nejenze je
proces udéleni titulu fadné zdokumentovan, ale ozndmeni o ném bylo zvefejnéno
hned v nékolika novinach.”

74  Zatimco roku 1910 udaval ro¢ni ptijem 343 632 K, o rok pozdéji $lo jiz o 843 400 K, zatimco
rodina Becki (otcové Otty, Edmunda a Arthura) dohromady jen 200 257 K, resp. 142 627. Sand-
gruber, R.: Traumzeit fiir Milliondre, s. 311 a 358.

75 Na stupnici rakousko-uherskych r4dt stilo mezi komturskym a dtstojnickym kiizem Radu
Frantiska Josefa. Hardymu bylo udéleno 24. 1. 1918 a spolu s nim jej ziskal napt. velkopriamy-
slnik Arthur Krupp ¢i hlavni akcionaf pivovaru Anton Drehers Brauereien A. G. a ¢len panské
snémovny Fi$ské rady Anton Dreher jr. Wiener Zeitung, 24. 1. 1918, s. 1; Vorarlberger Volksblatt,
24.1.1918,s. 25.

76 Hardymu také 3. 12 1918 vydal Statni Gfad vnitra Némeckého Rakouska osvédceni o udéleni
$lechtického titulu. Viz AVA, Adelsarchiv, Wilhelm Eduard Hardy, Adelstand 1918. Oznameni
nobilitace: Wiener Zeitung, 5. 11. 1918, s. 1; Reichspost, 5. 11. 1918, s. 10; Deutsches Volksblatt,
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- Mimordadny je rozsah nobilitace, kdy byl slechticky titul udélen vSem ¢le-
num rodiny. K takovym ptipadtim sice dochdzelo,” ale neprilis ¢asto. Obvyklejsi
byl postup aplikovany u rodiny Hardyt, kdy $lechtictvi ziskal jen Wilhelm Edu-
ard coby hlavni reprezentant firmy, zatimco jeho mladsi bratr Josef Robert (1862-
1919) byl za své finanéni dary na humanitarni acely ocenén Valeénym kiizem za
civilni zasluhy II. t¥idy.”

*

Z vy$e uvedenych divodu proto muzZeme téméf s jistotou nobilitaci vylou-
¢it, Ze by k nobilitaci Beckt doslo v dobé existence Rakousko-uherské monarchie.
Rada okolnosti naopak nasvédcuje, Ze tituly jim byly udéleny az v dobé cisaiova
exilu ve Svycarsku. Prvni predstavuje skute¢né velmi neobvyklé oznameni nobili-
tace. Zatimco zpravy o udileni $lechtictvi v poslednich dnech monarchie ¢i (tajné)
po cisafové rezignaci v Eckarstau, sdélovali c. k. ministerstvu vnitra, hlavnimu
uradu pro $lechtické zalezitosti, a pozdéji Statnimu uradu vnitra Némeckého Ra-
kouska, nejvyssi ufednici dvora a statu (a to obvykle do poloviny roku 1919),”
v pripadé Beckt se prislusné listiny do $lechtického archivu dostaly az na podzim
1920. Nepredala je navic zadna diavéryhodnd osoba z Karlova okoli, ale jisty Fer-
dinand Mihokovi¢, o kterém neni nic bliz§iho znamo.*

Mihokovi¢ predal do archivu prislu$né listiny nadvakrat (pro¢ neni zna-
mo): nejprve 28. fijna 1920 cisatské rozhodnuti o udéleni baronatu Ottovi a Ed-
mundovi idajné pochdazejici z 31. tijna 1918 a nasledné 8. listopadu 1920 udéleni
rytitského stavu Arturovi ze 4. listopadu 1918. V obou ptipadech slo o jediny
dokument: panovnikem podepsany list Karla I. na hlavi¢kovém papite s rakous-
kou cisarskou korunou adresovany poslednimu predlitavskému ministru vnitra
rytiti von Gayer.* Oba panovnikovy listy ale vyvolavaji nékolik otdzek. Jde sice

6. 11. 1918, s. 6 Téz. Hardy, (online) in: http://www.novanobilitas.eu/rod/hardy [8. 4. 2020].

77 Roku 1914 byli do $lechtického stavu spole¢né povyseni bratfi a spole¢nici cukrovarnické firmy
Franz, Friedrich a Isidor Mayové a to za vloZeni zna¢nych, byt nespecifikovanych, financi na
zdchranu Nordosterreichische Bank fiir Industrie, Handel und Landwirschaft v Brné (HHStA,
KK, 1585/1914). Podobné zasluhy u Becki vysledovat nelze.

78 Udélen mu byl 22. 9. 1918. Slo o prestizni vyznamendni zalozené roku 1914. Jeho II. tiida stéla
mezi Rddem Zelezné koruny I1I. tfidy a rytifskym ktizem Rddu Frantiska Josefa.

79  Srov. zminéné povyseni Wilhelma Eduarda Hardyho do $lechtického stavu z 29. 10. 1918, které
2.11. 1918 ozndmil c. k. ministru vnitra rytifi von Gayer nejvy$si komoti hrabé Berchtold.

80 Pravdépodobné je totozny s Ferdinandem Mihokovi¢em (1886-1955), ktery se roku 1938 pfi-
pomind jako statni afednik. Kratce po anslusu Rakouska byl zatéen a obvinén, Ze ve svém byté
umoznoval schiizky zidi, od kterych pry ptijimal doklady a penize. Jeho dalsi osud neni zndm,
ale muz stejného jména byl pohiben videnském jihozdpadnim hrbitové (Friedhof Stdwest).
Srov. Neues Wiener Tagblatt (Tages-Ausgabe), 8. 12. 1838, s. 29.

81 Tento list byl pozdéji doplnén doprovodnym spisem, ktery obsahuje informaci o Mihokovi¢ové
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o strojem napsany ¢istopis, jak bylo v kabinetni kancelafi tehdy zvykem, ale kaz-
dy v$ak obsahuje zajimavou chybu.

V prvnim listu, kterym Karel povysil Ottu a Edmunda do stavu svobodnych
pant, je inkoustem opraveno posledni ¢islo v dataci: osmicka u roku 1918. Je tézké
vérit, Ze by takovou chybu Karel nenatidil svym tredniktim opravit. V exilu uz na
tom ale nezdlezelo a zminénou korekturu (kterd je provedena stejnym inkoustem
jako cisattv podpis) mohl provést i sim byvaly cisaf. Dtilezitéjsi je ale samotny
obsah listu. Zatimco Edmund byl nobilitovan za své humanitarni aktivity, Otto
titul ziskal ,,v ocenéni dlouholeté vynikajici ¢innosti ve prospéch rakouského na-
rodniho hospodafstvi v poli primyslu a finan¢nictvi v neutralni ciziné“® Jenze
firma Wilhelm Beck & Séhne pted valkou zastoupeni v neutralnich statech neméla,
pouze v Bélehradé, Sofii a Catihradu. Zato po vélce byl Otto velmi aktivni ve Svy-
carsku, kde se roku 1919 usadil i Karel L.

Trochu vice svétla do pfipadu vnasi dal$i dokument. Jeho origindl ve $lechtic-
kém archivu ve Vidni sice uloZen neni, text je ale doslova prepsan do pfipojeného
spisu z 28. f{jna 1920. Slo o dopis k¥idelniho pobo¢nika Karla I. hrabéte Wladimira
Leddchowského datovany 6. srpna 1919 ve vile Prangins, panovnikové rezidenci
na Zenevském jezete: ,Vazeny pane. Nejvyssi list z 31. jna 1918 uréeny byvalému
ministru vnitra rytifi von Gayerovi, kterym jste byli Vy a Va$ bratr pan Edmund
Beck bez taxy povyseni do dédi¢ného rakouského stavu svobodnych panii, nemohl
byt v disledku pohnutych udalosti tehdejsi doby doruden adresatovi. Protoze nyni
predani jiz neni mozné, dovoluji si Vam jej poskytnout k Vasi potfebé.

Je zvlastni, Ze by si Karel do exilu odvezl tak bezvyznamny dokument, jakym
bylo ozndmeni o nobilitaci obou Becki, vyloucit to vSak nelze. Napadnéjsi je sku-
te¢nost, ze Otto Beck s rodinou od roku 1919 pobyval dlouhodobé ve Svycarsku
a roku 1922 ziskal na Zenevské univerzité doktorat filozofie.** Ze Zenevy to bylo
do exilového sidla byvalého cisare, vily Prangins, jen nékolik kilometrti. Nic mu
tedy nebrdnilo, aby zde cisafe navstivil a udéleni titulu pro sebe a bratra si osobné
vyjednal. Mohlo k tomu dojit mezi kvétnem 1919, kdy se Karel v Prangins usadil,*®
a fijnem 1920, kdy byla jeho nejvyssi rozhodnuti o nobilitacich rodiny Becki pre-
dana videnskému $lechtickému archivu.

doruceni a ptipadné dalsi informace. In: AVA, Adelsarchiv, Beck, Freiherrnstand 1918; tamtéz,
Artur Beck, Ritterstand (von Tablaufa) 1918. Nejvyssi listy jsou ptetitény in: Zupanié, J.: - Fiala,
M.: Nobilitas [udaeorum, s. 748-749.

82 Cit. dle: AVA, Adelsarchiv, Beck, Freiherrnstand 1918.
83 Cit. dle: Tamtéz.
84 Schweizerisches Bundesarchiv Bern (BAR), Bestand E4264 (von Beck, Otto, 19. 12: 1873).

85 Karel I. do Svycarska ptijel 24. 3. 1919 a do vily Prangins se nastéhoval 4. 5. (podle jinych zdrojt
20.5.) 1919.
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vevs

o udéleni $lechtictvi sice nenajdeme zadny preklep, zato v$ak totalni nonsens:
»Mily pane rytifi von Gayer! Povys$uji velkopriimyslnika Artura Becka v uznani
jeho zasluh v humanitdrni oblasti v ¢ase valky do dédi¢ného slechtického stavu
s Cestnym titulem rytit a predikatem Tablaufa.“*

Tzv. Cestny titul (Ehrenwort) bylo ale mozné spojit jen s prostym $lechtictvim,
nikoli s rytifskym stavem. Spravné by tedy text mél znit: ,,do dédi¢ného rakous-
kého $lechtického stavu s ¢estnym titulem Edler a predikatem Tablaufa“ nebo ,,do
dédi¢ného rakouského rytitského stavu s predikatem Tablaufa“. Vyse uvedeny text
ned4véa smysl, protoze presné nespecifikuje udéleny titul. Slo o chybu mnohem
zavaznéjsi, nez pouhy preklep v dataci u Ottova a Edmundova baronatu, a signaci
takového dokumentu panovnikem v dobé vykonu vlady mizeme povazovat za
naprosto vyloucenou.

Diky takto formulovanému povys$eni navic pozdéji vznikly urcité nejasnosti.
Zatimco se vétSina autort® domniva, ze Karel I. udélil Arthuru Beckovi prosté
$lechtictvi, jeho syn Georg Wilhelm Beck pokladal za samoziejmé, Ze byl povy-
$en do rytirského stavu. To také vyplyva z jeho listu z 1. ¢ervence 1937, kterym
pozadal Statni archiv ministerstva vnitra a spravedlnosti (Staatsarchiv des Innern
und der Justiz) o zhotoveni ovéfeného opisu nejvyssiho rozhodnuti cisare Karla ze
4. listopadu 1918, , kterym byl mému otci, textilnimu podnikateli Arthuru Becko-

vi, udélen rytirsky stav®s8

*

Zatim jsme se snazili nalézt odpovédi na otazky, jak a kdy mohly byt Beckim
tituly udéleny. Nevime v$ak pro¢. Z materidlti ulozenych ve Bundesarchiv Bern
a Osterreichisches Staatsarchiv nevyplyva, ze by hréli néjakou vyznamnou tlohu
v dobé Karlova $vycarského exilu a vzpominku na né nenajdeme ani v pamétech
s bratrem a bratrancem ziskali své tituly za penize, jinak fec¢eno za finanéni pod-
poru cisare v exilu. Nejblize pravdé se zfejmé priblizil list Arbeiterwille, kde 8. tijna
1921, kratce pred Karlovym druhym pokusem o znovuziskani uherského trinu,
vysel ¢lanek s ndzvem ,,, Baroni“ excisate. Wilhem Beck a Karl Habsburk“. Ve Styr-
ském Hradci vychdzejici stranicky list rakouské socialni demokracie v ném neuto-
¢il jen na Karla L, ale téZ na valeéné zbohatliky a na Zidy. Clanek se odvol4val na
interpelaci t¥i socidlnédemokratickych poslancti, mezi nimi Alberta Severa, jenz
po rozpadu monarchie horlivé vystupoval ve prospéch zruseni $lechtickych titu-

86 Cit. dle: AVA, Adelsarchiv, Artur Beck, Ritterstand (von Tablaufa) 1918.

87 Frank-Défering, Peter: Adelslexikon des Osterreichischen Kaisertums 1804-1918. Wien - Freiburg
- Basel 1989, s. 237; Kerschbaumer, A.: Nobilitierungen unter der Regentschaft Kaiser KarlI.,s. 173.

88 Cit. dle: AVA, Adelsarchiv, Artur Beck, Ritterstand (von Tablaufa) 1918. Georg Wilhelm otcovo
jméno uvddi v podobé ,Arthur®, prestoZe v ostatnich pripadech je vidy uvedeno bez ,,h*.
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16, kteti upozornili, Ze Karel navzdory své rezignaci na vykon panovnickych prav
nadale udili obéantim Rakouské republiky $lechtictvi a fady. List varoval pred tim,
ze byvaly cisaf takto ziskava ,vyznamné finanéni prosttedky pro ¢ile nartstajici
protirepublikdnskou propagandu a pro pfipravu monarchistického puce® a uvadél
i konkrétni ptipad: ,,Karel Habsburk ,,povysil“ v poslednich mésicich fadu osob,
zejména solventnich vale¢nych zbohatlikt zidovského vyznani, do dédi¢ného stavu
svobodnych pant. Mezi nimi naptiklad textilniho tovarnika Wilhelma Becka, by-
valého dvorniho dodavatele dobfe zndmého z necisté aféry s predrazenym zbozim,
kterému v Pragins udélil baronat s melodicky znéjicim $lechtickym pfidomkem.“®
Vyzdvihl také, ze vsichni tfi poslanci pozadali rakouského kancléfe a ministra vni-
tra, aby Becka za ,,nestydaté potupeni“®® republiky patti¢né potrestal.

Z &lanku v Arbeiterwille mezi tadky vysvitd zajimavy fakt: rakousti politici
méli v cisarové blizkosti informatory, diky kterym méli zpravy o Karlové Zivoté,
planech a stycich.” Informace o nobilizaci Beckt nebyla sice presna, obsahovala
vSak pravdivé jadro. Nobilitovan samoziejmé nebyl Wilhelm Beck, ale spoluma-
jitelé firmy Wilhelm Beck ¢ Séhne — Otto, Edmund a Artur Beckové. Baronét sice
ziskali jen prvni dva, poslednimu vsak byl spolu s rytifskym titulem udélen i onen
~melodicky znéjici slechticky pridomek® Tablaufa. Popfit se také nedalo, ze jejich
firma byla vySetfovana z dtivodu jiz podvodi pti vale¢nych dodavkach. Jeden ¢la-
nek vsak $lechtictvi rodiny Beckti nezpochybnil a roku 1939 byla baronska linie
dokonce zaevidovana i v prestiznim Gothajském almanachu. Zde byl také poprvé
oficidlné zverejnén erb, ktery si bratfi zvolili, ale jenz jim nikdy udélen nebyl.?
S odstupem vice témér jednoho stoleti tak muzeme konstatovat, Ze se rodiné po-
darilo sviyj spolecensky vzestup dodate¢né legitimovat.

*

Beckovskd nobilitace byla ale spornym tispéchem, protoze oba stéty, ve kte-
rych ¢lenové rodiny po rozpadu monarchie Zili, Ceskoslovensko a Rakousko,
$lechtické tituly rychle po sobé v letech 1918 a 1919 zakazaly.” Spolu se starou fisi

89 Cit. dle: Die ,Freiherren“ des Exkaisers. Wilhelm Beck und Karl Habsburg, in: Arbeiterwille,
8.10.1921,s. 2.

90 V origindle: ,unverschimte Verh6hnung®. Tamtéz.

91 Srov. Galandauer, J.: Karel I, s. 294-302.

92 Déleny stit se srde¢nim $titkem. Ten je modry, stfibrné lemovany, se sttibrnou orli hlavou s cer-
venym jazykem. Horni pole §titu je zlato-stfibrné délené, vpravo zlaté ¢erna véha, vlevo kosmo
mec se zlatym jilcem $ikmo prelozeny vietenem prirozené barvy. V dolnim modrém poli st¥ibrny
¢lun. Na $tité stoji koruna svobodnych panti a na ni korunovand turnajska prilba s modro-stiibr-
nymi prikryvadly. Klenotem jsou dvé modra rozeviena ktidla se stfibrnym bfevnem. Gothaisches
Genealogisches Taschenbuch der Freiherrlichen Hauser, Gotha 1939, s. 38; téZ Beck, (online) in:
http://www.novanobilitas.eu/rod/beck [20. 4. 2020].

93V Ceskoslovensku zékonem ¢&. 61 z 10. 12. 1918, v Rakousku zdkonem ¢&. 211 z 3. 4. 1919.
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také zmizela slava firmy Wilhelm Beck & Sohne a majetek spoluvlastniki se rychle
rozplynul. Po zaniku Rakousko-Uherska totiz byla zrusena ufednicka povinnost
nosit uniformy a vojska nastupnickych statu ziskaly jiné, s novymi elitami prova-
zané dodavatele.

Pro podnik to znamenalo katastrofu. Z vale¢né ptij¢ky ve vysi jednoho milionu
korun se ji nepochybné vratil jen zlomek a jeji majitelé byli navic postizeni danémi
z vale¢nych ziskd. Ty sice byly zavedeny jiz roku 1916, ale po vzniku Ceskosloven-
ska doslo vletech 1919 a 1920 k jejich vyznamnému zvy$eni.”* Z divodu zaniku jed-
notného hospodarského prostoru a zavedeni ochrandtskych opatfeni jednotlivych
statti muselo dojit také k administrativnimu rozdéleni rodinného jméni. Nejednalo
se ani tak o rozdéleni majetku, jako spise o faktickou spravu jednotlivych podnikd.
Hlavni tlohu ptitom sehrdl uzemni princip, skute¢né vlastnické podily se zfejmé
nezménily. Tovarnu ve Velkém Meziti¢i tidil Otto a humpoleckou Edmund, ktefi
se stali ¢eskoslovenskymi obc¢any, zatimco Artur, jenz mél rakouské obéanstvi, vedl
videnskou pobocku.

Beckové se sice snazili o zdchranu firmy, ale jen s malymi uspéchy. Edmund
v nadéji na dalsi rozvoj roku 1921 sice investoval do vystavby nové pradelny, po-
tykal se v8ak s odbytovymi problémy. Stejné tézkosti mél i Otto, jehoZ tovarna ve
Velkém Mezifi¢i navic roku 1920 vyhotela. Nakladna rekonstrukce Becky ptinutila
vzit si tvér ve vysi 30 miliont K¢, ov§em ani to podnik nezachrénilo. Tovarna ve
Velkém Meziti¢i byla uzavrena roku 1926 a o praci prislo na 500 délnikd.”® Ed-
mundiv zavod v Humpolci byl také ve ztraté. Nékolikrat proto doslo k zastaveni
vyroby, propusténo bylo na 400 délnik, a kdyz roku 1928 vys$e dluhii doséhla za-
vratné ¢astky 60 miliont K¢, dostala se tovarna do konkurzu.”” Rakouskd tovarna
Osterreichische Web- und Wirkwarenindustrie, A. G. v 6. videfiském okrese zanikla
jiz roku 1925.%%

94§17 cisarského nafizeni z 16. 4. 1916 fi$ského zakona ¢. 103 a ceskoslovenské zakony ¢. 43/1919
Sb. a ¢. 79/1920 Sb.

95  Pucku Beckim poskytla Ceskd priimyslova a hospoddiska banka, Linderbank, Brnénska banka
a Ceska eskomptni banka. Viz Ceska priimyslova a hospodéfska banka Statnimu pozemkové-
mu uradu v Praze, 3. 10. 1924, in: Slovensky nérodny archiv, Bratislava, Statny pamatkovy trad
(SNA, SPU), Praha, L - 1536, kart. 1647.

96 Kucerovd, Lucie: Oslavy 1. mdje na Velkomeziti¢sku, Magisterska diplomova prace, Masarykova
univerzita, Filozoficka fakulta. Brno 2010, s. 13, 34 a 51.

97  Z administrativnich divodii jednani s véfiteli zacalo az o pét let pozdéji a majetek firmy byl rozpro-
dén. Myska, Milan a kol.: Historicka encyklopedie podnikateli Cech, Moravy a Slezska do poloviny
XX. stoleti IT. Ostrava 2008, s. 28-29; Brzon, R. - Martinek, Z.: a kol.: Humpolec v zrcadle ¢asu. VIIL.:
Remesla, préimysl a Zivnosti, s. 269-272, 296-297, 332-334. Konkurs nad firmou, jako jejiz vlastnici
byli ale uvedeni Otto a Arthur Beckové, byl oznamen i v listu Pilsner Tagblatt (5. 10. 1933, s. 6).

98 Tovarnu fidil Artur a jejimi spoluvlastniky byli Otto Beck a Siegfried Kubie. Wiener Zeitung,
9.6.1925,s.12.
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Zatimco o Edmundovi a Arthurovi mame po roce 1918 jen malo informaci,
o Ottové zivoté toho vime vice. Jako jediny z trojlistki spoluvlastnik se poku-
sil naplnit kritéria obecné kladena na slechtice a 30. dubna 1920 - tedy pfiblizné
v dobé¢, kdy ziskal baronat - koupil od Alfreda Murdnyiho za 1 milion K¢ velkosta-
tek Rohov s kastielem nedaleko slovenské Senice. Slo doslova o navrat k rodovym
kofentm, protoze zamek lezi necelych Sest kilometrii od Sobotiste, kde se vice nez
stoletim narodil zakladatel rodové firmy Wilhelm Beck.

Zisk panstvi byl ale spojen s mnoha problémy. Ceskoslovenska pozemkova re-
forma vyhlasena roku 19189 totiz de iure umoznovala existenci velkostatkt pouze
do rozlohy 150 hektarti zemédélské a 250 hektart veskeré pady. Jen vyjimecné (se
ztetelem k z4jmim zemédélského primyslu, zasobovani mést a véeobecné blaho)
mohla dosdhnout a7 500 hektart® - a to byl i ptipad Rohova. Ke koupi a drzbé ta-
kového majetku ov$em bylo zapottebi ziskat zvlastni povoleni, o které Otto poza-
dal Statni pozemkovy atad (déle: SPU) v Trenciné. Potykal se totiz hned se dvéma
problémy: chtél zabranit zabaveni ¢asti parcelaci velkostatku, ale potfeboval také
odvratit pozornost statu od podeztele nizké kupni ceny.'

V zadosti uvedl, ze velkostatek sice dosahuje mezni hodnoty 500" hektart,
ale ,pozemky koupené nachazi se v nejhor$im hospodarském stavu. Hospodar-
ské staveni jsou spustlé a pottebuji nezbytné rychlé a velké investice.“'> Z tohoto
dtvodu se snazil ziskat sympatie SPU a patii¢né si upravil sv@ij etnicky ptvod.
Prestoze se narodil ve Vidni, kde stravil vétsinu Zivota, a Cesky zfejmé neumél,
zdtiraznil v zadosti, ze ,jest ¢eskoslovenskym statnim obc¢anem (...) a prechazi
timto kupem dosti zna¢ny objekt madarsky do rukou ¢eskych.“ Vyzdvihl ptitom,
ze chce ze statku vybudovat vzorné hospodarstvi, urednicka a zfizenecka mis-
jednak z okoli Humpolce a takto ¢eskou kolonii zaloziti. (...) Zanasi se také mys-
lenkou, ze by v tomto zanedbaném kraji néjaky pramyslovy, finanéné dobfe zalo-
zeny podnik zfidil.“ Na statku proto usadil vice ¢eskych rodin a svétil pro pripad
»schvaleni tohoto kupu provadéni veskerych adaptaci a investici uplné ceskym
firmam ve Velkém Mezifi¢i na Moravé*“!®

99 Paragrafy 2 a 11 ¢eskoslovenského Zakona ¢. 215/1919 Sb. ze dne 16. 4. 1919 o zabrani velkého
majetku pozemkového (tzv. zaborovy zakon).

100 Beck koupil Rohov za 1 mil. K¢. Kdyz ale bylo roku 1924 na velkostatek uvaleno zastavni pravo,
¢inila jeho hodnota 3,2 miliont K¢. Tamtéz.

101  Podle informaci ulozeném v SNA byl ale velkostatek o néco mensi a mél rozlohu cca 423 hek-
tar. Pfidélovy komisat Stitného pozemkového tiradu v Bratislavé pro Stitni pozemkovy tiad
v Praze k velkostatku Rohov, 13. 1. 1926, SNA, SPU Praha, L - 1536, kart. 1648.

102 Cit. dle: Otto Beck zada pozemkovy utad v Tren¢anskych Teplicich o schvéleni kupni smlouvy
velkostatku Rohov, 1. 9. 1920, in: SNA, SPU Praha, L - 1536, kart. 1647.

103 Cit. dle: Tamtéz.
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SPU se vak obmékeit nenechal a smlouvu schvélil az 24. kvétna 1921 za po-
mérné prisnych podminek. Otto musel souhlasit s nucenym odprodejem svych
pozemku roztrousenych mezi selskymi majetky, a zavazat se, ze pridél této pady
bude proveden na jeho ttraty. Mnohem nepifjemné;jsi viak byl fakt, ze SPU omezil
jeho vlastnickd prava: protoze vyméra velkostatku prevySovala 250 hektari, zt-
stala jeho ¢ast o rozloze 166 hektart az do roku 1927 v zéboru.'* V opanovanych
zadostech SPU odiivodiioval Beck vétsi rozlohu panstvi hospodéfstvim alpského
razu slouzicim vyhradné k chovu dobytka, které predpoklada vétsi vymeéru pudy.
Argumentoval také verejnym zajmem, protoze jen nedotéeny velkostatek mohl
podle néj zarucit nerusené zasobovani obce Senica mlékem.'” Nakonec Beck pti-
$el jen 0 56 hektart pudy, které statu postoupil jiz v roce 1921.1%

S velkostatkem mél tedy Otto od poc¢atku znaéné starosti. V roce 1924 navic
zdejs$i zamek vyhorel a musel byt nakladné rekonstruovan. Pfi této prilezitosti ho
baron nechal zvysit o patro a komplexné modernizovat. Na své sidlo, do néhoz
nechal zavést elektfinu a astfedni topeni, byl totiz velmi py$ny a na tympanon
nechal umistit svtij erb. Vysoké vydaje v dobé, kdy byly textilni zdvody rodo-
vé firmy v insolvenci, se ukazaly jako neprozfetelné. Diky dluhtim si totiz Otto
pokojného zivota venkovského $lechtice prili§ neuzil. Zavazky jej dohnaly i na
Slovensku a jiz kratce po uzavieni dohody s SPU musel souhlasit se zanesenim
zéstavniho prava na velkostatek v celkové vysi 3,2 miliont K¢. Jeho finan¢ni situ-
ace byla takova, Ze se dokonce nevylu¢ovala drazba Rohova velkostatku. Pokud
by k ni ale doslo, SPU si vyhradil, Ze velkostatek ,,mtzZe byti jen jako celek prodan
a to osobé vyhovujici“!"

Z dalsi afedni korespondence je patrné, ze se Otto pland na Zivot velkostat-
kéare nakonec vzdal. V poloviné 30. let pronajal Rohov firmé Bratia Ueltschi a po-
stupné stale vice upadal do viru dluhti. Po bankrotu tovaren nebyl schopen uhra-
dit ani dané a pravé pohledavka statu ve vysi 230 402 K¢ byla davodem, pro¢ berni
urad v Senici pozadal 27. prosince 1937 tamni okresni soud o exekuci Rohova. Mi-

104 SNA, SPU Praha, L - 1536, kart. 1648. Slovo zabor bylo neologismem vyjadtujicim, Ze nejde
o vyvlastnéni, protoZe dosavadni vlastnik prozatim ztstéval vlastnikem. Byl ,,jen” omezen ve
vlastnickém pravu a nesmél statek prodat, zastavit nebo darovat.

105 ,,Aby velkostatek plnil svoji hospodatskou funkci, jest nutno udrzovati asi 100 kustt hovéziho
dobytka a 50 kustt mladého dobytka, jakoz i 20 - 30 koni.“ Cit. dle: Zddost Otty Becka SPU, 1. 9.
1920, in: SNA, SPU Praha, L - 1536, kart. 1648.

106 Dohoda z 8. 9. 1927. Velkostatek mél rozlohu 397,22 hektaru veskeré pudy, z toho 237,99 ze-
médélské. Srov. Prezident SPU Jan VozZenilek Otto Beckovi, 8. 9. 1927, in: SNA, SPU Praha,
L - 1536, kart. 1648. Podle propusténi 166 ha ze zdboru zaplatil Beck podle natizeni SPU z 19. 9.
1927 administrativni poplatek 7470 K¢. Tamtéz.

107  Cit. dle: pipis prezidenta SPU Jana Vozenilka na zédosti Ceské priomyslové a hospodatské ban-
ky, 3. 10. 1924. Podtrzené zdtiraznéno J. Vozenilkem. In: SNA, SPU Praha, L - 1536, kart. 1647.
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nisterstvo zemédélstvi 28. dubna 1938 s ndavrhem souhlasilo pod podminkou, Ze
podle vynosu SPU z roku 1924 bude velkostatek zachovén jako celek. Pokud by to
nebylo mozné, museli by si exekutofi vyzadat dodateéné povoleni. Z dochovanych
materidld vSak nevyplyvd, zda k drazbé nakonec doslo. Dalsi zpravy o Rohovu
méme totiz az z poloviny druhé svétové valky. Po vzniku Slovenského $tatu roku
1939 se tato oblast ocitla v tzv. némecké ochranné zoné a v letech 1943-1944 zdejsi
kastiel slouzil jako ubytovna pro divky z Hitlerjugend.'®

Je vysoce pravdépodobné, Ze vlna kracht vyrazné ovlivnila Zivot vSech ¢lent
rodiny, ale konkrétni dopady nezndme. Otto a Edmund zachovali velmi slu$ny
zivotni standart a pfevaznou ¢ast roku travili ve Vidni, jejiz poméry jim byli pfeci

Jako bankrotat neskon¢il zadny ¢len rodiny. Pravé naopak. Otto byl v me-
zivale¢ném obdobi uznavan jako expert v oblasti ndrodniho hospodarstvi. Od
pocatku 20. let, kdy poprvé dlouhodobé pobyval v Zenevé, navic udrzoval pid-
telské vztahy s nékolika osobnostmi z fad $vycarské politické a podnikatelské
elity. Podarilo se mu také ziskat vlivné pratele mezi $pickami ceskoslovenského
politického i vefejného zivota. Z dochovanych kusych zprav navic vyplyva, Ze byl
dokonce prostfednikem mezi ¢lenem $vycarské spolkové rady, ministrem obrany
Rudolfem Mingerem (1881-1955) a ¢eskoslovenskymi agrarniky, konkrétné La-
dislavem Feierabendem (1891-1869), ktery od pocatku 30. let zastaval vyznamné
hospodarské funkce (mj. byl od roku 1930 vrchnim feditelem Kooperativy, ob-
chodniho ustfedi hospodatskych druzstev pii agrarni strané a od roku 1932 od
roku 1932 predsedou prazské Plodinové burzy) a po Mnichovu se stal ministrem
¢eskoslovenské a pozdéji téz protektoratni vliady.'”

Na pocatku vélky se baron Otto von Beck pokousel na tyto aktivity navazat
i v novych pomérech a stat se prostrednikem mezi Svycarskem a Slovenskem. Pou-
kazoval ptitom na moznost prohloubeni vzajemnych finan¢nich a hospodarskych
vazeb, zda se vsak, Ze prili§ uspésny nebyl. Je vysoce pravdépodobné, ze vzhledem
ke svému ptivodu nebyl persona grata.'

Otto si byl rostouci nacistické hrozby védom, a proto se také roku 1939 s man-
zelkou prestéhoval do Bernu. Jeho pozice v$ak nebyla zrovna snadnd, protoze ani
jeden nedisponoval $vycarskym obcanstvim, jen ¢eskoslovenskym, a pravidelné
museli zadat $vycarskou stranu o prodlouzeni povoleni k pobytu. To se neobeslo
bez komplikaci, ale Ottovi pomohly jak osobni vazby k ministru Mingerovi, ktery
se za néj opakované primlouval,'"! tak obchodni aktivity.

108 SNA, SOU Bratislava, L - 1536, kart. 353.

109 BAR, Bestand J. 1. 108, Archiv-Nr. 691.

110 Tamtéz.

111 Tamtéz, Bestand E 4264, Aktenzeichen P 049430.
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Beck totiZ na rozdil od fady jinych totiz ve Svycarsku nezil jako uprchlik, ale
usadil se zde oficidlné jako zmocnénec pro zemédélstvi pro jednani mezi Protek-
toradtem Cechy a Morava a Slovenskem na jedné a Svycarskem na druhé strané.
Z rasovych dtivodi ale tuto funkci dlouho zastavat nemohl, a proto ptijal misto
obchodniho zastupce portugalské firmy ,, Transagraire®, jiz z Lisabonu fidil jeho
syn Fritz (Friedrich)."? Z této funkce organizoval export export dobytka a jinych
chovnych zvifat z Portugalska do stfedni a vychodni Evropy a pozdéji také do
Svycarska dovézel kakao, ov¢i vinu, kastany a vejce."”* Diky tomu prezil ve Svycar-
sku celou valku. Z archivnich materiala nevyplyvé, zda po roce 1945 jesté Cesko-
slovensko navétivil. Ve Svycarsku manzelé Zili az do své smrti. Nikdy véak nezis-
kali zdej$i ob¢anstvi a disponovali jen cizineckymi pasy.'**

Stejné $tésti vak neméli Ottovi pribuzni. Edmund Zil po krachu své firmy stfi-
¢eskych zemi se mu jiz nepodatilo emigrovat. Na posledni chvili vSak zajistil, aby byl
jeho syn Peter (1923-2003) zatazen do tzv. Kindertransportu zidovskych déti, které
v Protektoratu organizoval Angli¢an Nicolas Winton (1909-2015)."° Na jate 1941
byl vystéhovan ze svého domu a posledni rok pred transportem do Terezina stré-
ubytovnu. Zahynul roku 1942 i s manzelkou a dcerou v Zidovském ghettu v Lublinu.
Posledni z trojlistku, Artur, se nikdy neozenil. Sviij zivot spojil s Vidni, kde jej za-
stihla i némecka okupace. Zahynul roku 1942 v ghettu v polské Izbici.

*

Osud rodiny Beckt odrazi dynamické promény spole¢nosti sttedni Evropy
mezi polovinou 19. a polovinou 20. stoleti. Ze skromnych pomérta pochazejici
zidovska rodina nasla svij osud v cisafské Vidni, kde se postupné vypracovala
v textilni velkopodnikatele. Jeji priklad naznacuje moznosti a limity vzestupu pti-
slugnika sttedniho stavu a jejich touhu po spole¢enském uznani, jejimz vnéj$im
symbolem byl formalizovany statni dik v podobé vyznamenani, fadu ¢i Slechtic-
kého titulu.

Na tomto poli Beckové uspésni nebyli a vytouzeného $lechtictvi s pravdépo-
dobnosti hranicici s jistotou dosahli az po rozpadu Rakouska-Uherska - od byvalé-

112 Otto mél dva syny. Starsiho Friedricha (*1905) a mlad$iho Rudolfa (*1909). Na rozdil od otce
oba konvertovali k luterstvi. Gaugusch, G.: Wer einmal war. A-K, s. 123.

113 Tamtéz.

114 Tamtéz, Bestand E7001C, Aktenzeichen 6840.1. Oba zemfeli v Bernu. Ottova Zena Zena Marga-
rethe (Grete) roz. Schwitzer (1882-1954) zemfela roku 1954, Otto v roce 1960..

115 Jakubcovd, Hana: Tovarnikav syn byl jednim z Wintonovych déti. Vezl si jen fotku rodicu,
(online) in: https://jihlava.idnes.cz/pribeh-wintonovo-dite-peter-beck-velke-mezirici-ftk-/jih-
lava-zpravy.aspx?c=A170518_2326676_jihlava-zpravy_mv [15. 4. 2020]. Peter Beck v Britanii
vystudoval a pozdéji dosahl vyznamnych pozic ve firmé Shell.
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ho cisate Karla ve §vycarském exilu. Z jejich strany $lo zfejmé o prosty kalkul, kdy
ziskané tituly vyvazili penézi, které vyhnany panovnik nutné potfeboval. Nemame
totiz Zadné doklady o tom, Ze by patfili mezi aktivni monarchisty a ani pozdéjsi
kontakty barona Otty von Beck s republikanskym ¢eskoslovenskym rezimem pro
tuto teorii nemluvi. Ironii osudu bylo toto zavr$eni jejich spolecenského vzestupu
spojeno s definitivnim upadkem rodové firmy a s rozprodejem pracné ziskaného
jméni. Pribéh rodu konéi v pohnutych letech druhé svétové valky. Vzhledem ke
svému ptivodu vétsina rodiny (bez ohledu na majetek a $lechticky titul) sdilela osu-
dy vétsiny evropskych Zidu. Jen nékolika jedinctim se podaftilo emigrovat, zatimco
zivoty ostatnich skon¢ily v nacistickych ghettech v okupovaném Polsku.
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Adelsstand ohne Monarchie? Die Nobilitierungspolitik Karls 1. am Beispiel
der Beck-Familie

Am Beispiel der Unternehmerdynastie der Beck beschidftigt sich die Studie
mit den Moglichkeiten und Grenzen des Aufstiegs von Einzelpersonen aus dem
Mittelstand und verfolgt die Verwandlung eines Familienbetriebs von einer klei-
nen Handwerkswerkstitte in ein GrofShandelsunternehmen, das in der Folge mit
einigen eigenen Erzeugungsbetrieben verbunden war. Im Hinblick auf die Aus-
richtung der Firma (Uniformfertigung) kam es zu ihrer ausgeprdigtesten Bliite pa-
radoxerweise in den Jahren des Ersten Weltkrieges. Der Zerfall der Monarchie,
der Untergang des einheitlichen Marktes und die Errichtung der Zollbarrieren
brachte dann einen grundlegenden Niedergang der Produktion und in der Folge
das Ende der Firma. Nachdem es im letzten Jahr der Existenz der Firma auch
zu der Erhebung der drei Hauptreprisentanten des Betriebes in den Adelsstand
gekommen war, wird untersucht, ob ein dhnlicher Aufstieg bei Personen ihrer so-
zialen Stellung moglich war und unter welchen Bedingungen.
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Nobility without Monarchy? Ennoblement Policy of Charles I at the Example of
the House of Beck

The paper focuses on the possibilities and limits in the social ascension of mid-
dle class members and in particular follows transformation of the family business
from a petty artisanal workshop to a wholesale company having several production
factories of its own as exemplified on the entrepreneurial Beck family. Due to the
production orientation (uniforms tailoring), the biggest boom was brought about
by the First World War. The fall of the monarchy, the end of the common market
and establishment of customs barriers caused a massive decrease in production and
a subsequent decline of the whole business. Since three main representatives of the
company were ennobled in the last year of the Austrian monarchy, the paper studies
whether such social class mobility was possible and if so, under which conditions.
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OSUDY VELKOSTATKARSKYCH ARCHIVU
A HISTORICKYCH KOLEKCI PRI PRVNI
POZEMKOVE REFORME (1918-1938)

KRISTYNA KAUCKA

Osudy archivu velkostatkt béhem prvni ¢eskoslovenské pozemkové refor-
my nejsou z archivniho ani historického hlediska nikterak vyrazné probadanym
tématem. Vezmeme-li pfitom v tvahu, Ze pozemkova reforma predstavovala
zdsadni zasah do majetkové struktury vznikajici Ceskoslovenské republiky, zo-
hlednéni vyvoje téchto archivnich celki a historickych kolekei je nesmirné dtile-
zité. Bez nadsazky lze pouzit slova prvniho ¢eskoslovenského prezidenta Tomase
Garrigue Masaryka (1850-1937), ze ,pozemkova reforma je vedle pfevratu nej-
vét$im ¢inem nové republiky; je dovr§enim a vlastnim uskute¢nénim prevratu.“
Slechticka panstvi a jejich majitelé hréli v habsburské monarchii kli¢ovou roli ve
vztahu k politickému, hospodafskému a socidlnimu usporadani statu a v dobé
predbfeznové dokonce zajistovali spravu fiSe (tzv. patrimonialni sprava). Tuto
roli postupné od padesatych let 19. stoleti ztraceli,® nadale v§ak predstavovali
dominantniho zaméstnavatele ve vét$iné regiont a diky svému pozemkovému
majetku disponovali i nezanedbatelnym politickym vlivem. Je patrné, Ze se ve
fondech $lechtickych velkostatkt nachdzi - ¢i presnéji fe¢eno by mély nachazet
- zasadni dokumenty pro porozuméni zivota ve venkovskych oblastech v uply-
nulych staletich. Ac¢koliv je pro dne$ni porozuméni historickému vyvoji zcela za-
sadni konstituovani archivni sité a prebirdni velkostatkarskych sbirek, toto téma
na své soustavnéjsi uchopenti stale ¢eka. Prispévek si proto klade za cil analyzovat
na dvou konkrétnich ptipadech okolnosti utvareni péce o cenné historické fondy.
Prvnim ptipadem jsou pisemnosti z rodinnych sbirek Fiirstenbergti a velkostat-
ku Ktivoklat, druhym knihovni sbirky Dietrichsteint z mikulovského velkostat-

1 Studievzniklaspodporounadlouhodoby koncepénirozvoj vyzkumné organizace RVO:67985921.

2 Deset let Ceskoslovenské republiky, Svazek III. Praha 1928, s. 550.

3 Hlavacka, Milan: Zlaty vek ¢eské samospravy. Samosprava a jeji vliv na hospodaisky, socialni
a intelektualni rozvoj Cech 1862-1913. Praha 2006, s. 13—16; Georgiev, Jifi: Az do téch hrdel

a statk? Konzervativni mysleni a otazka samospravy v politickych strategiich ¢eské statopravni
slechty po roce 1848. Praha 2011.

94



Kristyna Kaucka

ku. Zamérné byly vybrany kolekce, které si jsou svymi osudy natolik podobné, ze
dovoluji zobecnéni interakce mezi rodici se archivni pé¢i, formujicim se institu-
tem kulturniho dédictvi a pozemkovou reformou.

Béhem slozitych politickych vyjednavani o podobé pozemkové reformy* se
otazky spojené s prebiranim velkostatkatskych archivi téméf neobjevovaly. Po-
zornost se soustfedila hlavné na vyméry ptidy, jez budou ptivodnim vlastnikiim
ponechdany,’® ¢i zda se cely proces provede za ndahradu, nebo bez ni.® Pozornost
zakonodarcu pritahovaly praktické zalezitosti, tfeba urceni organu, ktery tuto
slozitou agendu dostane na starosti (tim se nakonec stal nové zfizeny Statni po-
zemkovy urad’), ¢i jaké osobnosti budou o realizaci reformy spolurozhodovat.
Netteba zastirat, ze dohled nad tim, co bylo de facto nejvétsim majetkovym pre-
sunem od osviceneckych reforem, daval ohromnou moc osobdm i politickym
stranam, jimz se podafilo ziskat tuto agendu do své gesce. Pozemkova reforma
samoziejmé otevirala dvefe také nepotickym a korupénim praktikdm (napt.
pti pridélovani atraktivnich ptidnich celkti a budov, jez k nim nalezely).® Prvni
zminka o velkostatkdrskych archivech se objevila az v zdkonu o hospodareni
na zabraném majetku pozemkovém z tinora 1920.° Ten velkostatkaitim v § 2
uklddal povinnost udrzovani majetku v dobrém stavu, pod ¢imz bylo v devatém
- a zaroven poslednim - bodé rozuméno ,bezpe¢né ulozeni a nalezité opatro-
vani archivi, registratur, priru¢nich spisoven a spravnich knihoven, vyjimajic
véci ¢isté rodinné®. Podstatné vsak je, ze zdkon neobsahoval zadné sankce pri
nedodrzeni tohoto paragrafu.

4 Souhrnné o vyjednavani pojednal v roce 1963 Milan Otahal v publikaci Otdhal, Milan: Zapas
o pozemkovou reformu v CSR. Praha 1963. Tempu, ve kterém byly p¥ijimany prvni zakony spoje-
né s pozemkovou reformou, vénoval pfedni ndrodohospodar Cyril Horac¢ek pasaze ve svych pa-
métech: ,,To byl ten povéstny zakon zaborovy z dubna roku 1919, na ktery socialisté tak spéchali,
ze zpravodaj Modracek nemél ani ¢asu vypracovati pisemnou zpravu pro plénum N[drodniho]

viz Herc, Svatopluk (ed.): Cyril Hordc¢ek. Vzpominky z mého Zivota. Praha 2017, s. 229-233.

5 Kompromisni feSeni se podafilo najit na 150 ha zemédeélské nebo 250 ha veskeré pudy. Zakon
vsak poskytoval rizné vyjimky. Blize viz Zakon ¢. 215/1919 Sb. z. a n., ze dne 16. dubna 1919,
o0 zabrdni velkého pozemkového majetku.

6 Dohodnuto bylo, ze majetek bude zabran za nahradu. Podrobnéji viz zékon ¢. 329/1920 Sb. z. an.,
ze dne 8. dubna 1920, o prevzeti a ndhradé za zabrany majetek pozemkovy.

7 Statni pozemkovy ufad vznikl na zdkladé zdkona ¢. 330/1919 Sb. z. a n., ze dne 11. ¢ervna 1919,
o0 pozemkovém tifadé. P¥idomek statni ziskal v roce 1920, aby bylo jasné deklarovéno, Ze se ne-
jedna o soukromou organizaci.

8 Nekteré z nich jsou jiz podchyceny v odborné literatute, zde 1ze odkazat na studii: P$enic¢kova,
Jana: Aféry agrarni strany souvisejici s provadénim pozemkové reformy. Paginae historiae 8,
2000, s. 101-117.

9 Zékon ¢. 118/1920, ze dne 12. inora 1920, 0 hospodareni na zabraném majetku pozemkovém.
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Je patrno, Ze materialim s historickou hodnotou se pti koncipovani pozem-
kové reformy nevénovala vyraznéjsi pozornost. Z<dsti to jisté bylo zapfi¢inéno
tim, Ze odbornici z fad archivait a historikti tehdy ¢elili mnohem paléivéj$im
problémiim, spojenym s konstituovanim archivni sité v Ceskoslovenské repub-
lice. Jiz pred 28. fijnem 1918 vedle sebe existovaly dvé koncepce usporadani ar-
chivt v nové vznikajicim statnim utvaru. Prvni z nich, jejimz autorem byl Adolf
Ludvik Krej¢ik (1877-1958), pozadovala vznik resortniho déleni podle statni
spravy, tj. vytvoreni archivnich odbort na ptislusnych ministerstvech.” Krejé¢ik
mél profesné k velkostatkdiskym archiviim velmi blizko, nejenomze se narodil
do rodiny feditele panstvi Thurn-Taxis, ale disponoval i zkusenostmi ze sluzby
ve schwarzenberském $lechtickém archivu.!! Vznik Ceskoslovenské republiky jej
zastihl jako zaméstnance Zemského archivu v Brné. Aktivné vstupoval do legis-
lativniho procesu a dokonce korespondoval se Statnim pozemkovym tradem.'?
Krejéik vidél paralelu mezi provedenim pozemkové reformy a udélostmi revolu¢-
niho roku 1848, a proto se na samém sklonku prvorepublikového Ceskosloven-
ska, v roce 1937, dovolaval trpkych zku$enosti, ,jichz [...] v praksi nabyl, jak kruté
bylo namnoze naloZeno a nakladano s archivy velikych statkdl po zruseni patri-
monii, kdy z téchto archivu, do té doby vetejnych - utfady patrimonialni byly do
té doby nejen hospodarskymi urady velkych statkd, nybrz zaroven prvnimi sto-
licemi soudnimi, spravy politické, vojenské, berni a tifady patronatu cirkevniho
i $kolniho - staly se soukromymi archivy, jimz stat rakousko-uhersky nevénoval
dostate¢né péce.”?

10 K osobnosti Adolfa Ludvika Krej¢ika blize viz Zaoralova, Marie: Adolf Ludvik Krej¢ik (jeho
pusobeni v Moravském zemském archivu). In: 155 let archivnictvi v ¢eskych zemich: sbornik
prispévki z konference usporadané u prilezitosti 155. vyro¢i zalozeni Moravského zemského
archivu v Brné ve dnech 31. kvétna - 1. ervna 1994. Brno 1995, s. 105-110; Boubin, Jaroslav:
Adolf Ludvik Krej¢ik (1877-1958). Sbornik praci ¢lent Socialistického svazu mladeze Statniho
tisttedniho archivu v Praze: k 30. vyro¢i vzniku SUA [sv. 1], Medailény vyznamnych archivari,
predchtidcti pracovniki Statniho tstfedniho archivu v Praze. Praha 1985, s. 96-152.

11 Sedesati let dozil se 14. cervna 1937 vrchni odb. rada PhDr. Adolf Ludvik Krej¢ik. Tradice: vést-
nik Svazu ¢eskych ufedniku a ztizenct knizete ze Schwarzenberku v C. Budéjovicich 2, ro¢. 4,
duben-¢erven 1937, s. 38.

12 Janou$ek, Emanuel: Vznik a pocatky zemédélského archivu (kapitola z historie ¢eského archiv-
nictvi). Archivni ¢asopis 18, 1968, s. 163-164.

13 Krej¢ik, Adolf Ludvik: Pozemkova reforma a archivy velikych statkd. Praha 1937, s. 3. Viz téz
Markus, Antonin: Archivy a registratury na zabraném majetku pozemkovém. Casopis Archivni
skoly 3, 1926, s. 1-12; Gorner, Josef: Vlastnické vztahy k archivaliim v I. republice. Archivni
Casopis 13, 1963, s. 88-101; Krej¢i, Marek L.: ZruSeni svéfenstvi, pozemkova reforma a patri-
monidalni archivy. Pravné historické poznamky k ptistupu statnich organt k ochrané pisem-
nych pamatek v mezivale¢ném obdobi. In: Podil Frantiska Kutnara a agrarniho déjepisectvi na
formovani obrazu ¢eské minulosti (Z Ceského rdje a Podkrkonosi — supplementum 4, 1998),
s. 61-76; PSenickovad, Jana: Ochrana historickych pamatek a ptirodnich krés pfi provadéni po-
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Alternativni koncepce uspotddani archivu v Ceskoslovensku piedpokladala
ztizeni jednotného narodniho archivu. Predstavil ji feditel Zemského archivu
v Praze Jan Bedtich Novak (1872-1933) béhem prvni odborné porady ¢eskoslo-
venskych archivart v listopadu 1918."* Mezi jeji zastance - i kdyZ nikoliv bezvy-
hradné - pattil i Josef Borovicka (1885-1971), taktéz ze Zemského archivu v Pra-
ze.”” Nakonec byla zvolena pravé tato druhd varianta, pti¢emz pro dalsi vyvoj je
dulezité zminit, Ze ackoliv Adolf Ludvik Krejé¢ik na poradé svou koncepci oteviené
nepredstavil, zacal ji pomalu uvadét do praxe.' Tento pristup se nakonec ukdzal
jako velmi ucelny, nebot ztizeni narodniho archivu jakozto ustfedni archivarské
instituce se v mezivale¢ném Ceskoslovensku nepodatilo dosahnout. Divodem
byly na prvnim misté kompetencni spory mezi jednotlivymi statnimi institucemi
(Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty CSR, Ministerstvo vnitra CSR, Minister-
stvo zemédélstvi CSR, Zemsky archiv v Praze a mistodrzitelsky archiv, ktery se
zdhy pieménil na Archiv Ministerstva vnitra CSR). Energii archivait rovnéz od-
Cerpavala archivni a spisova rozluka s Vidni, pficemz jejich pocet neéinil v nové
republice ani dvacet jedinct, coz samoziejmé nevytvarelo predpoklady pro kom-
fortni a efektivni praci.””

Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty CSR ztidilo v lednu 1919 archivni po-
radni sbor, ktery se sesel celkem ¢tytikrat. Jeho agendu tvorily i ivahy o zptsobech,
jakym se nalozi s velkostatkarskymi (tedy $lechtickymi patrimonialnimi) archivy.
Krej¢ik aktivné prosazoval myslenku ztizeni zemédélského archivu, fungujici-
ho idedlné pii Ministerstvu zemédélstvi CSR, ** jehoz zaméstnancem se v inoru

zemkové reformy v CSR. In: Rekviem zemédélsko-lesnické archivétce a agrarni histori¢ce. In
memoriam PhDr. Jany P$enic¢kové. Praha 2010, s. 341-361.

14 Drasarova, Eva: Jan Bedfich Novak (1872-1933). Sbornik praci ¢lent Socialistického sva-
zu mlddeze Statniho wstfedniho archivu v Praze: k 30. vyro¢i vzniku SUA [sv. 1], Medailény
vyznamnych archivar, predchidct pracovnika Statniho tstfedniho archivu v Praze. Praha
1985, s. 207-244; Kollmann, Josef: Archivar Jan Bedfich Novak. K 100. vyroci jeho narozeni. In:
Kollmann, Josef: Archivari. Sbornik studii PhDr. Josefa Kollmanna vydany pti prilezitosti jeho
nedozitych 90. narozenin. Praha 2010, s. 208-222.

15 Kollmann, Josef: Dr. Josef Borovi¢ka a Ndrodni archiv. Piispévek k déjindm archivnictvi no-
véjsi doby. In: Kollmann, J.: Archivafi, s. 158-207; Janousek, E.: Vznik a poc¢atky zemédélského
archivu, s. 147-180.

16 Janousek, E.: Vznik a po¢atky zemédélského archivu, s. 151-152.

17 Ankety poradané archivni sekci Narodniho vyboru Janem Bedfichem Novakem dne 20. listo-
padu 1918 se zucastnilo 23 odborniku; z toho tfi archivafi pusobili po prevratu ve videnskych
ustfednich archivech, a kromé toho byl ptitomen profesor pomocnych véd historickych Gustav
Friedrich. Blize viz Kollmann, J.: Dr. Josef Borovicka a Ndrodni archiv, s. 170.

18 Kollmann, J.: Dr. Josef Borovi¢ka a Narodni archiv, s. 173.; K pribéhu prvniho zasedéni poradniho
sboru dne 25. ledna 1919 blize viz Janousek, E.: Vznik a po¢atky zemédélského archivu, s. 154-155.
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1919 stal. ** Pravé tehdy se utvoril pojem ,zemédélské archivnictvi®, ktery sice ne-
byl nikdy naplnén presnou definici,® obecné se v§ak mélo jednat o spravu velko-
statkarskych archivii (v té dobé ¢asto oznacovanych za patrimonialni). Krej¢ikovi
se nakonec podatilo prosadit vznik Ceskoslovenského archivu zemédélského pii
Ministerstvu zemédélstvi CSR, ktery se z povéfeni Statniho pozemkového dtadu
zabyval agendou $lechtickych velkostatktl. Jen béhem prvniho desetileti ¢innosti
provedli jeho pracovnici soupis 60 archivii a hospodafskych registratur z Cech, 26
z Moravy, 5 ze Slezska, 20 ze Slovenska a 2 z Podkarpatské Rusi.?! Pracovni pod-
minky v$ak nebyly zdaleka idedlni. Roku 1931 muselo dojit k omezeni prohlidek
archiviti nachdzejicich se mimo tizemi Cech, jelikoz byl na tuto praci alokovén pou-
ze jediny Grednik. Situaci jesté komplikovala nedtvéra velkostatkari, ktefi nechtéli
archivare do svych sbirek poustét, takze musel dokonce zasdhnout Svaz ¢eskoslo-
venskych velkostatkaru, ustfedni organizace hdjici zajmy majitelti velkostatk.*
Prohlidky archiv a soupisy materiala prinesly Sokujici zjisténi, Ze ztraty historicky
cenného materidlu ¢ini az 50 %, obzvlasté pak z obdobi kolem roku 1848.%

Pro samotné prejimani archivii byl klicovy § 33 nadhradového zakona, kte-
ry ptimo zminoval prebirani archivi: ,,Prevezme-li pozemkovy trad celé statky,
at po ¢astech nebo najednou, prevezme zdroven jako podstatnou ¢ast statku bez
zvlastni uplaty archivy a registratury patrimonidlni a hospodarské spravy. Pi-
semnosti rodinné ztstanou v drzeni dosavadnich vlastnikd, podrobi-li se pod-
minkdm stanovenym pozemkovym ufadem v dohodé s ministerstvem $kolstvi
anarodni osvéty, pokud jde o umoznéni studia jednotlivych listin nebo knih maji-
cich vyznam véeobecné historicky.“** Samotna dikce paragrafu naznacuje, ze byla

19 Janousek, E.: Vznik a poc¢atky zemédélského archivu, s. 153.

20 Jenutno podotknout, Ze se nejednalo o zadnou novinku v ¢eskych zemich. Napfiklad v roce 1915
se teoretickym otazkdm spojenym se zfizenim agrarniho archivu vénoval Josef Borovicka. Blize
viz Borovicka, Josef: Ziizeni agrarniho archivu. Agrarni archiv 2, 1915, s. 20-33, 70-81. Néro-
dopisna vystava ceskoslovanska z roku 1895 pritahla zdjem verejnosti k venkovskému lidu a jeho
déjinam. Blize viz Kollmann, J.: Dr. Josef Borovi¢ka a Narodni archiv, s. 162-163. Pravé Josef
Borovicka své stanovisko v porevolu¢nim obdobi zdsadné zménil a myslenku samostatného ze-
médélského archivu déle nepropagoval. Blize viz Tamtéz, s. 168.; K pojmové ne ukotvenosti téz
Janousek, E.: Vznik a poc¢atky zemédélského archivu, s. 153.

21 Krej¢ik, Adolf Ludvik: Ptispévky k soupisu archivi velikych statki. Praha 1929, s. 2.

22 Krej¢ik, A. L.: Pozemkova reforma, s. 9-10.; Hlavni platformy, v nichz se velkostatkafi sdruzo-
vali a spole¢né koordinovali postup pti provadéni pozemkové reformy, byly Svaz ¢eskosloven-
skych velkostatkarii a Svaz némeckych velkostatkait. O jejich pisobeni blize viz Kubacdk, An-
tonin: Cinnost Svazu Ceskoslovenskych velkostatkatt v letech 1919-1943. Sbornik archivnich
praci 2, ro€. 37, 1987, s. 325-373.

23 Krejéik, A. L.: Pozemkova reforma, s. 10

24 Zakon ¢. 329/1920 Sb. z a n., ze dne 8. dubna 1920, o pfevzeti a ndhradé za zabrany majetek
pozemkovy.
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tematika formulovdna velmi obecné a vagné a v zdkoné se ani nikde neobjevila
definice pojmu ,,pisemnosti rodinné®, coz davalo majiteliim zna¢nou volnost pti
nakladani s jejich archivy.

Velké obavy vzbuzovalo nebezpe¢i uniku historicky cennych dél za hranice
Ceskoslovenské republiky. Pravé z toho diivodu byl do zdkona o zrugeni fideiko-
misu vlozen § 17: ,K zaji$téni sbirek a predmétt umélecké nebo déjinné ceny, ar-
chivi, knihoven a registratur, které jsou prislusenstvim svéfenskych statki, do
doby, nez bude zakonem upravena ochrana pamatek vibec, natidi ministerstvo
$kolstvi a narodni osvéty na své naklady jejich soupis znalci na zdkladé soupist,
zaloZenych ve svérenskych spisech anebo pfi inventure svérenského majetku upo-
trebenych. Tito vySetfi, které véci z prislusenstvi svérenstvi maji uméleckou nebo
déjinnou hodnotu, a sepisi je s podrobnéjsim popisem. Podle jejich posudku roz-
hodne ministerstvo skolstvi a narodni osvéty, které z téchto véci maji byti nadéle
uschovany. Rozhodnuti s opisem seznamu bud sdéleno nabyvateli svétenského
jméni. Pokud takové véci nepresly podle jinych zakont nebo dohodou ve vlast-
nictvi neb uschovani statu, budtez ponechany v uschovani nabyvatele svéfenstvi,
neni-li jiné umluvy. Zciziti sbirky takovych predmétu, archivy a knihovny nebo
jednotlivé véci z nich neni dovoleno bez souhlasu ministerstva $kolstvi a ndrodni
osvety.“* Zaroven si Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty vyhrazovalo pravo
rozhodovat o historickych a uméleckych sbirkach.* Tento zakon jiz sankce obsa-
hoval - v ptipadé neplnéni prislusnych norem hrozila doty¢nému pokuta 100 000
K¢ ¢i vézeni az na dobu t#i mésict.”” Ani navzdory takto vysokym postihtim se
v$ak nepodatilo vyvozu historicky cennych pamétek za hranice Ceskoslovenské
republiky zabranit.

Rodinné sbirky Fiirstenbergu a velkostatek K¥ivoklat aneb nekontrolovatelny
odvoz za hranice

Velkostatek Ktivoklat, ktery vlastnil jiz od 18. stoleti fi§skonémecky rod Fiirs-
tenbergtl, se nachézi ve stiednich Cechach. Do samostatné republiky vstupovalo
Ktivoklatsko pomérné dramaticky - probéhla zde celd rada tabori lidu s hlavnim

25 Zéakon ¢.179/1924 Sb., ze dne 3. Cervence 1924, o zruseni svéfenstvi.

26 Pisemnosti a spisy z archivi a registratur mohou byti zni¢eny jen se svolenim ministerstva
$kolstvi a ndrodni osvéty po odborné prohlidce statnimi archivnimi organy. Opatfeni podle
predchézejicich ustanoveni, pokud se tykaji archivi a registratur, u¢ini ministerstvo $kolstvi
a narodni osvéty dohodnouc se s ministerstvy spravedlnosti, vnitra a zemédélstvi. Ustanoveni
§ 2 ¢&. 9. zakona ze dne 12. tinora 1922, ¢. 118 Sb. z. a n., se timto neméni. Viz Zdkon ¢&. 179/1924
Sb., ze dne 3. ervence 1924, o zruseni svérenstvi.

27  Piestoupi-li vlastnik vydand nafizeni, mize byti jmenovanymi politickymi afady uloZen pené-
zity trest do 100.000 K¢ nebo vézeni do tif mésicti. Viz Zakon ¢. 179/1924 Sb., ze dne 3. ervence
1924, o zruseni svérenstvi.
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pozadavkem po vyvlastnéni majetku rodu a Firstenbergové byli ptijimani krajné
nepratelsky.?® Dokonce i za téchto okolnosti se mistni lidé snazili ochranit histo-
rickou hodnotu ktivoklatského majetku. Hned v prvnich dnech po vzniku statu
se iniciativy ujali Sokolové: ,,Jakmile v$ak dosla do Kfivoklatu zprava o prevratu,
ujali se zminéni bratti a nékolik Zen opét vedeni a ptipravovali jednotu k novému
zivotu. Straznich hlidek v obci potfeba nebylo. Asi 4 bratfi vSak za vedeni bratra
Eduarda Kotvy, lékarnika v Ktivoklaté,” odebrali se do tamniho hradu, majet-
ku to Firstenbergti, kde zapecetili rytifskou sin, v niz ulozen byl archiv a vzacné
pamatky. Odebrali tu kli¢ a odevzdali jej Narodnimu vyboru. Po ¢ase sice kli¢
byl vracen a na pokyn Narodniho vyboru z Prahy pedet odejmuta, ale prece jen
zabranéno bylo tomu, Ze v prvych dnech zmatku a rozruseni nedoslo k Zadnym
prehmatim neb $koddm.“*°

Po spletitych vyjednavanich se Statnim pozemkovym tfadem se nakonec
Furstenbergové rozhodli cely velkostatek odprodat ¢eskoslovenskému statu, coz
bylo stvrzeno smlouvou z kvétna 1929.% Jeji soucasti byl i archiv, ktery spolu s go-
tickym oltafem a sbirkami vykopavek obsahujicimi keltské mince z oppida ve
Stradonicich®, odbornici ocenili na 15 miliontt K¢ (neni bez zajimavosti, ze ve
svych internich materidlech Statni pozemkovy tufad odhadoval, ze se tento ma-
jetek podatrilo ziskat zhruba za 1 milion K¢).** Prohlidky archivu uloZzeného na
hradé Krivoklat v malé ryti¥ské sini, st¥ibrnici a jednotlivych kancelafich, se ujal
Adolf Ludvik Krej¢ik.** Za spravce archivalii byl ustanoven fiirstenbersky urednik

28 Kfivoklatsky lid proti Fiirstenberkovi. Socialni demokracie, ze dne 13. kvétna 1921, 13, 19, s. 7.
Dale téz protesty proti pfitomnosti ¢lena rodu na Ktivoklatsku v roce 1919 Karel Fiirstenberg na
Ktivoklaté. Rakovnicky obzor, ze dne 12. dubna 1919, 40, 15, s. 4. Protest proti Fiirstenbergiim
na Drevi¢i z roku 1923 viz Byvaly ,kniZepan® Firstenberg. Socialni demokracie, ze dne 26. dub-
na 1923, 15, 17,s. 2.

29 Narodil se 7. ¢ervence 1876 a zemfel 26. inora 1939. Blize viz Novakova, Iva: Déjiny lékdrenstvi
na Domazlicku. Rigorézni prace. Hradec Kralové: Farmaceuticka fakulta Univerzity Karlovy
v Praze, 2006, s. 41.

30 Narodniarchiv (NA), fond Ceska obec sokolsk4, kart. 147, Za svobodu vlasti. Persekuce za valky
svétové, ucast a ztraty zupy ve vélce, revoluéni ¢innosti za hranicemi, déjiny Zupy v dob¢ stat-
niho pfevratu a pomoc ohrozenému Slovensku. Vynatek z knihy bratra Ant[onina] Hiebika:
»TTicet let sokolské Zupy Jungmannovy 1897-1927% 5. 173

31 NA, fond Ustfedni feditelstvi statnich lest: a statkt (URSLS), kart. 695, inv. & 941, sign. Z 1610,
Dohoda o kone¢ném provedeni pozemkové reformy na velkostatku Kiivoklat.

32 O tzv. Stradonickém pokladu blize viz Militky, Jiti: Oppidum hradi$té u Stradonic: komentova-
ny katalog mincovnich nélezt a dokladd mincovni vyroby. Praha 2015.

33 NA, fond Statni pozemkovy ufad - Vlastnické soubory majitelt velkostatki, soubor L 168-169,
kart. 1435, sign. 1D, Navrh vykupu majetku Fiirstenberského, s. 8.

34 NA, URSLS, kart. 696, inv. ¢. 941, sign. Z 1610, Protokol sepsany dne 11. &ervna 1929 na Kiivo-
klaté o odevzdani a prevzeti bibliothéky, archivu a muzea.
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Rudolf Maxera (1868-1935), ktery se historii Ktivoklatska vénoval i v odbornych
studiich.®® Majitelé se rozhodli, Ze nékteré knihy a archivalie z hradu odvezou, jeli-
koz mohli dle zdkonnych ustanoveni vyloucit ze sbirek pro vlastni potfeby materi-
aly ¢isté rodinné. Ceskoslovensky statni archiv zemédélsky nékolikrat Fiirstenber-
gy zadal o pfedani seznamu vylouc¢enych knih.* Tento seznam v$ak nebyl nikdy
dodan, takze nelze ovétit, zda byly odvezené knihy a archivalie skute¢né rodinné-
ho charakteru a jakého rozsahu jsou ztraty, které skute¢né postihly ktivoklatsky
archiv a knihovnu. Pochybeni bylo i na strané Ceskoslovenské republiky, jelikoz
Statni pozemkovy ttad pfi podpisu protokolu o budoucim prevzeti Fiirstenber-
govych nemovitosti v prosinci 1928 nevyhotovil zddny soupis prislusenstvi ani
knih. Mezi prosincem 1928 a ¢ervnem 1929 bylo na objekty, jez ziistaly v majetku
rodu, odvezeno interiérové vybaveni z odevzdanych nemovitosti.”” Tento konkrét-
ni ptiklad ukazuje, Ze nebylo v silach statnich archivaia a knihovniki plné ohlidat
a zabezpe(it historicky cenné sbirky pred tinikem za hranice.

Mikulovska zamecka knihovna aneb kontrolovatelny odvoz za hranice

Roku 1918 vlastnil rod Dietrichsteint na jizni Moravé, nedaleko hranic s Ra-
kouskem, velkostatek Mikulov a na tamnim zdmku mél deponovanou knihovnu
¢itajici zhruba 30 000 svazkt.*® Rod Dietrichteint finan¢né vycerpéavala opatte-
ni Ceskoslovenské republiky. V prvni fadé se jednalo o pozemkovou reformu,
dulezitou roli vSak sehralo i vysoké danové zatizeni nemovitého majetku. Jako
vychodisko z finanéni krize se majitelé rozhodli odprodat svoji knihovnu a jako
celek ji nabidnout statu.** Ceskoslovensky stt vak nebyl ochoten - a nejspise ani
schopen - investovat dostate¢né finan¢ni prostredky k zakoupeni Dietrichstein-
ské rodové knihovny pro nékterou ze statnich knihoven. Majitelé se po tomto od-
mitnuti rozhodli rozprodat knihovnu prostfednictvim verejnych aukci (celkem
probéhly dvé aukce; jedna ve Vidni a jedna v Lucernu, kterd byla rozdélena na
dvé ¢asti). Pro realizaci tohoto zaméru si vybrali videniskou firmu Gilhofer und
Ranschburg. Pfed zahdjenim aukéniho prodeje byly do Mikulova vyslany predni
osobnosti ¢eskoslovenského knihovnictvi Jan Emler (1877-1951), feditel Vetejné

35 NA, URSLS, kart. 696, inv. &. 941, sign. Z 1610, Dopis Vrchni spravy statnich lest a statkd v Kii-
voklaté ze dne 2. ¢ervence 1932.

36 NA, Statni pozemkovy tfad - Vlastnické soubory majitelti velkostatkii, soubor L 168-169, kart.
1484, sign. IT G, Dopis Vrchni spravy statnich lest a statkii v Kfivoklaté ze dne 15. listopadu 1929.

37 NA, Statni pozemkovy trad - Vlastnické soubory majiteld velkostatkii, soubor L 168-169, kart.
1478, sign. I M, Dopis SPU ze dne 18. zaf{ 1929.

38 Trantirek, Miroslav: Déjiny mikulovské zamecké knihovny. 1. sesit. Mikulov 1963, s. 50.; Lifka,
Bohumir: Dietrichsteinskd knihovna. Lidové noviny, ze dne 21. listopadu 1933, s. 7.

39 Archiv Narodni knihovny, Vyro¢ni zprava za rok 1933, sestavil Jan Emler, s. 36.
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a univerzitni knihovny (dne$ni Narodni knihovna CR v prazském Klementinu)
aJosef Volf (1878-1937), feditel Knihovny Narodniho muzea. Cilem jejich ,,mise®
bylo z prodeje vyloucit rukopisy a inkunabule, jez maji vyznam pro Ceskosloven-
skou republiku.* Ministerstvo §kolstvi a narodni osvéty CSR vyuzilo pravomoci,
jez cerpalo ze zdkona ¢. 179/1924 Sb., o zrudeni svétenstvi. Ceskoslovenska re-
publika nepovolila prodat sbirku bohemikalnich rukopist, popsanou jesté v ob-
dobi habsburské monarchie Adolfem Paterou (1836-1912).%

Prvnich 776 vzacnosti z mikulovské knihovny bylo nabidnuto ve dnech
21. a 22. listopadu 1933 v Lucernu.*? Navzdory inspekéni cesté Emlera a Volfa unik-
lo na aukci 30 tehdy znamych bohemikalnich rukopist a tisk.** Jen souhrou ndhod
se aukce zacastnil pravé Jan Emler, ktery se v té dobé nachazel na mezindrodnich
knihovnickych poradach v Avignonu.** Kromé ného nakupovali na aukci také cesti
soukromnici, naptiklad antikvarka Taussigova ¢i podnikatel Otokar Kruli§ Randa
(1890-1958) prostfednictvim svého zastupce Antonina Grunda (1904-1952).*
Druha ¢ast aukce mikulovské zamecké knihovny se konala v Lucernu ve dnech 25.
a 26. Cervna 1934.% Tato akce jiz probéhla bez primé ucasti ¢eskoslovenskych za-
stupct (kontakt probihal pouze pisemné). Druhd aukce mikulovské knihovny se
konala ve Vidni ve dnech 27. inora - 1. bfezna 1934. Ptestoze vzdalenost z Ces-
koslovenska do Vidné je zna¢né kratsi nezli do Lucernu, Zddna z vefejnych instituci
svého zastupce na aukci opét nevyslala (svoji roli zde sehral nedostatek financi i per-
sonalnich moznosti knihoven). Podaftilo se v§ak vyuzit a¢asti soukromé antikvarské
firmy Taussig & Taussig, které byly preddny instrukce a penézni limity pro nakupy
od Vefejné a univerzitni knihovny v Praze a Univerzitni knihovny v Bratislavé.*

40  Archiv Narodni knihovny, Vyro¢ni zprava za rok 1933, sestavil Jan Emler, s. 30-31
41 Patera, Adolf: Bohemika knizeci Dietrichsteinské knihovny v Mikulové. Praha 1915. 88 s. Soupis
rukopistt knihoven a archivi zemi ¢eskych, jakoz i rukopisnych bohemik mimoceskych; ¢. 3.

42 Bibliothek Fiirst Dietrichstein Schloss Nikolsburg: Versteigerung am 21. und 22. November
1933. Luzern [1933]-1934.

43 Grund, Antonin: Drazba mikulovské knihovny. Lidové noviny, ze dne 1. prosince 1933, s. 9.
44 Pro knihovnu ziskal latinskou Alexandreidu.

45 Petr, Stanislav: Rodové knihovny Ditrichstejnti v Mikulové, jejich osudy a nilezy ditrichstejn-
skych rukopisti v Narodni knihovné v Praze. In: Kardinal Franti$ek z Ditrich$tejna a jeho doba:
XXIX. Mikulovské sympozium, 11.-25. ffjna 2006. Brno 2006, s. 254.

46 Bibliothek Fiirst Dietrichstein II. Theil und anderer Besitz: Versteigerung am 25. und 26. Juni
1934. Luzern 1934.

47  Osterreich und die Nachfolgestaaten, wertvolle Biicher und Handschriften aus der Bibliothek
Alexander First Dietrichstein. Nikolsburg. Wien 1934. Dostupny z internetu: https://digi.
ub.uni-heidelberg.de/diglit/gilhofer_ranschburg_wien1934_02_27 [3. 8. 2019].

48 Archiv Narodni knihovny, kart. 1, Dopis ze dne 27. Gnora 1934, podepsan Jan Emler, ¢. j.
492/1934.
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Prazska univerzitni knihovna touto cestou ziskala dva exemplare prazskych kaligra-
fickych sborniku predloh pisma ABC-Buch Petra Franzy a Kiisela Berky z po¢atku
19. stoleti.

Rozprodej mikulovské zamecké knihovny nazorné ilustruje, jaké osudy mohly
v prvorepublikovém obdobi potkat historicky cenné kolekce. Jiz proklamaci o pro-
vedeni pozemkové reformy, kterd podlamovala majetkovou zakladnu $lechtickych
rodd, byla zavdana pri¢ina k pozdéjsimu zpenézeni sbirky. Pfipocteme-li vysoké
danové zatiZeni a zru$eni institutu svéfenstvi (fideikomisu, ktery pravné zame-
zoval volnému odprodeji jim vazaného majetku),* majitelé byli stimulovani k od-
prodeji historicky cennych kolekci. Navzdory snaze statnich instituci i prednich
osobnosti védeckého Zivota tyto obchody regulovat se nepodatilo zabranit uniku
cennosti do soukromych sbirek za hranicemi Ceskoslovenské republiky.

Zavér

Béhem mezivale¢ného obdobi nevznikla ucelend koncepce ochrany kultur-
né a historicky cennych pamatek, at uz se jednalo o velkostatkarské archivy ¢i
knihovny. Ceskoslovenskd republika nedokazala zabrdnit unikiim unikatnich
materidld za své hranice. A¢ existovaly legislativni nastroje, jejich vymdahani
bylo podminéno silnym personadlnim zazemim prislu$nych instituci. Nedostatek
$kolenych archivaru a jejich Spatné hmotné zajisténi zapri¢inily, Ze se do zahra-
ni¢nich soukromych sbirek dostalo nepfeberné mnozstvi archivalii a knih, které
nelze presné rekonstruovat. Oba konkrétni priklady ukazaly, Ze dochazelo ke ztra-
tam i v moment¢, kdy pfislu§né instituce dohliZely nad velkostatkafskymi archivy
a historicky cennymi sbirkami. Majitelé si byli dobfe védomi hodnoty svych ko-
lekei a je mozno, Ze nechali nejcennéjsi dila pred zraky odbornikt ukryt. Tim uz
se ovSem poustime na velmi tenké pole dohadu, které (zatim) nelze nijak podlozit.
Velkostatkatské archivy se alespon podatilo udrzet v podobé ucelenych jednotek
vzniklych organickou ¢innosti ptivodcti, coz umoziuje s materidlem strukturalné
pracovat skrze optiku $lechtickych majitelt i jimi provozovanych uradu. Spletitost
historického a institucionalniho vyvoje velkostatkarskych archivii muze badatele
demotivovat od snahy detailné porozumét prislusnym fondém. Komplexni po-
chopeni této problematiky v$ak slibuje vyrazné obohatit badatelské otazky i inter-
preta¢ni vychodiska, jelikoz fada cennych materialt deponovanych ve velkostat-
karskych archivech mohla byt - z rozli¢nych dtivodil - ztracena, védomé zatajena,
anebo dokonce oboji.

49 Solle, Vaclav: Fideikomisy a jejich soucasna archivni problematika. Archivni ¢asopis 21, 1971,
s. 103-115.; Urfus, Valentin: Rodinny fideikomis v Cechach. Sbornik historicky 9, 1962, s. 193-237.;
Georgiev, Jiti: Ceské fideikomisy v poslednich letech své existence. Poznamky k aspektiim archiv-
nim a pravnim. Paginae historiae. Sbornik Statniho tstfedniho archivu v Praze 9, 2001, s. 71-97.

103



Osudy velkostatkdrtskych archivii a historickych kolekci pti prvni pozemkové reformé (1918-1938)

Zum Schicksal der Herrschaftsarchive und historischer Sammlungen bei der ers-
ten Bodenreform (1918-1938)

Das Ziel des Beitrags ist es, die Anfinge der Pflege der wertvollen historischen
Bestinde im Kontext der ersten tschechoslowakischen Bodenreform darzustellen.
Als Beispiele wurden die Herrschaft Kivoklat / Piirglitz (Schriftlichkeiten aus Fami-
liensammlungen des Hauses Fiirstenberg) und die Herrschaft Mikulov / Nikolsburg
(Buchsammlungen der Familie Dietrichstein) gewdhlt. In den beiden Fillen kam
es zu Verlusten wertvoller Schriftlichkeiten und Biicher. Den Institutionen, die die
Umsetzung der Bodenreform in Bezug auf das Kulturerbe beaufsichtigen sollten,
standen nicht genug geschulte Mitarbeiter zur Verfiigung, um eine solche Entwick-
lung vorbeugen zu konnen. Dank einem komplexen Verstindnis der Verwicklungen
in der historischen und institutionellen Entwicklung der Herrschaftsarchive werden
neue Forschungsfragen und Interpretationsausgangspunkte gedffnet. Denn es ist
moglich, dass zahlreiche wertvolle, in den Herrschaftsarchiven aufbewahrte Mate-
rialien verloren sind oder absichtlich verborgen wurden, beziehungsweise dass beide
der Moglichkeiten gelten.

The Fates of Large Estates Archives and Historical Collections after the First
Land Reform (1918-1938)

The aim of the paper is to cover the establishment of protection for valuable his-
torical collections in the context of the First Czechoslovak Land Reform. An exam-
ple of Large Estate Ktivoklat (Fiirstenberg family papers) and Large Estate Mikulov
(book collections of Dietrichstein family) were selected. In both cases, there were
losses on valuable papers and books. Institutions that were supposed to supervise
the execution of the land reform as for the cultural heritage did not have a sufficient
number of trained employees to prevent such an outcome. A comprehensive under-
standing of the complexity of both historical and institutional development of Large
Estate Archives brings up new research questions and interpretations since many
of valuable documents deposited in the Large Estate Archives could have been lost,
knowingly misplaced, or both.
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CECHOSLOVACI
VE FRANCOUZSKEM ODBOJI

JAROSLAV BOUCEK

»Svét bude zachrdnén, je-li to viitbec mozné, jen nepokotenymi. Bez nich by nebylo
nasi civilizace, nasi kultury, nic z toho, co milujeme a co ddvd nasi pritomnosti na
zemi tajemny smysl.“

André Gide, Denik 1939

Historické prace vénované ceskoslovenskému zahraniénimu odboji ve
Francii za 2. svétové valky se zabyvaji téméf vyhradné vytvarenim a ¢innos-
ti exilovych instituci ¢eskoslovenského statu a jeho armady.! Z hlediska dé-
jin Ceskoslovenska je to pochopitelné a je to také $tastné umoznéno tim, Ze
tyto instituce mély svou pevnou organizacéni strukturu, spisovy rad, a jejich
archivy se po valce vratily do Prahy. Je malé povédomi o tom, Ze v obdo-
bi pfedchazejicimu 2. svétové valce byla Francie po USA zemi, ktera pfijala
nejvic emigrantd, a v mezivale¢ném obdobi Zilo ve Francii na Ctyticet tisic
na$ich krajanu. Jejich pocet za valky jesté vzrostl o ty, ktet{ po Mnichovu
a 15. breznu odchazeli do Francie, aby unikli nacistické perzekuci nebo se
zapojili do zahrani¢niho odboje a pozdéji o Cechy, kteti byli okupa¢nim rezi-
mem v protektordtu totdlné nasazeni ve Francii. Zili rozptyleni na rozsdhlém
uzemi Francie, rozdélené linii pfiméfi, zpravy o nich jsou rozptylené, riz-
né vypovédni hodnoty, prameny k nim nejsou snadno dosazitelné. O téchto
na$ich krajanech dosud chybi ¢eskd literatura. Vyjimkou je uspésnd mono-
grafie Anny Pravdové,? ktera, jak vyplyva z podtitulu, sleduje vyhradné ces-
koslovenskou uméleckou komunitu ve Francii. Existuje francouzska literatu-
ra, ktera se Cechoslovaky zabyva v ramci sborniki vénovanych cizinctim ve
Francii za 2. svétové valky.?

1 Ztéto literatury je mozno uvést zejména Kuklik, Jan: Vznik Ceskoslovenského ndrodniho vybo-
ru a Prozatimniho statniho zfizeni CSR v emigraci v letech 1939-1940. Praha 1996 a Svoboda,
Gustav: 1. Ceskoslovenska divize ve Francii (1939-1940). Praha 2010.

2 Pravdova, Anna: Zastihla je noc. Cesti vytvarni umélci ve Francii (1939-1945). Praha 2009.

3 O ¢&s. Gcasti ve francouzském odboji viz kapitola Aux cotés de la résistence francaise. Les tchécoslo-
vaques ont combattu pour laliberté. In: Laroche, Gaston: On les nommés des étrangers. Paris 1965, s.
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Tato materidlova studie je prvnim pokusem zachytit ¢eskoslovenské krajany
ve Francii v obdobi 1940-1944 a jejich ucast ve francouzském domacim odboji.
Vznikla na zakladé archivnich dokumentt, pfedev$im Archivu Ministerstva zahra-
ni¢nich véci, fondu Londynsky archiv (AMZV-LA) a Archivu Ustavu TGM, fondu
Edvarda Benese (AUTGM, f. EB II), z mensi ¢asti publikovanych v edici Ceskoslo-
vensko-francouzské vztahy v diplomatickych jednanich 1940-1945. Praha 2005
(CSFVDJ). Obsahuji nejen zpravy utednich ¢&i poloutednich &initelti ve Francii, ale
i dobové svédectvi jednotlivct. Vyzkum byl proveden také ve fondu Ministerstva
vnitra v Londyné (MV-L) a Ministerstva socidlni pé¢e (MSP-L), ulozenych v Narod-
nim archivu (NA), ve fondu Ministerstva ndrodni obrany v Londyné (MNO-L) ve
Vojenském historickém archivu (VHA), kde je i fond Ilegalita, ve kterém se zacho-
vala zprava odbojéte Oty Hromadka Protifaisticky boj Cechoslovékii ve Francii z r.
1945, a fond dr. Jaromira Kopeckého, ¢s. delegata u Spole¢nosti narod, se zpravou
o ¢innosti ¢s. sttediska v Marseille. Nékteré informace byly ziskany i z Archivu bez-
pec¢nostnich slozek (ABS). Z fondti soukromych osob byla vyuzita velmi rozmanita
pozustalost odbojare Josefa Fisery, ulozena ve Statnim okresnim archivu v Pardu-
bicich (SOkA Pardubice, f. Fisera), Obsahuje vzpominky na odboj nejen ptivodce
fondu, ale i predsedy vyboru ¢&s. odboje Frantiska Fiedlera a fadu historickych do-
kumentt. Nemohl byt proveden vyzkum ve francouzskych archivech, dokumenty
francouzského domaciho odboje jsou vétsinou ulozeny ve vojenském archivu Servi-
ce Historique de PArmée de Terre (SHAT) ve Vincennes.

Z tisténych pramenti se nabizely ¢lanky z krajanského ¢i exilového tisku v USA
a v Anglii ve vysttizkovém Zahrani¢nim tiskovém archivu (ZTA), ulozené v Na-
rodnim archivu (NA). Z dobovych krajanskych ¢asopist vychazejicich ve Francii
se dochovalo jen nékolik ¢isel Véstniku patizského Sokola a Nového Ceskosloven-
ska (nezaménovat se stejnojmennym c¢asopisem v Anglii), dochovanych v knihovné
Naéprstkova muzea. Z paméti vydanych tiskem byly vyuzity vzpominky Milose Ne-
kvasila,* Josefa Fiery,” Ladislava Holdo$e® a Lise Londonové (manzelky Artura Lon-
dona).” Zazitky Cechoslovaki ve Francii Ize porovnat se svédectvim jinych cizinct,
kteti se ocitli ve Francii na za¢atku valky, cesky vysly paméti Liona Feuchtwangera.®

316-325; Mares, Antoine: Les Tchéques et les Slovaques I. De la demobilisation a la liberation a Fise-
ra, Josef: Les Tchéques et les Slovaques II. Centre d’aide et la Maison d’Accueil, oboji in: De I'exil a la
résistance: réfugiés et immigrés d’Europe Centrale en France 1933-1945. Paris 1989.

4 Nekvasil, Milos: Temoignage sur la résistence tchécoslovaque en France pendant la Seconde gue-
rre mondiale. Matériaux pour I'histoire de notre temps 1993, No. 31, s. 47-56.

Fi$era, Josef - FiSerovd, Eugenie: Vzpominky, svédectvi a nadéje. Praha 2002.
Holdos, Ladislav: Svédek Husakova procesu vypovidd. Praha 1991.

London, Lise: La Mégere de la ulice Daguerre: souvenirs de résistance. Paris 1995.

L NN »n

Feuchtwanger, Lion: Débel ve Francii. Praha 1987.
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Po porazce Francie

Po porazce Francie v ¢ervnu 1940° ztstalo v zemi asi pét tisic ¢ceskosloven-
skych vojaki i civilistd, ktefi z raznych duvodu se nedostali v¢as do jihofrancouz-
skych pristavii a nemohli byt evakuovdni, ztistali ve Francii, protoZze tam méli
urdité zazemi nebo pozdéji uprchli z némeckého zajeti.'® Francouzské urady ces-
koslovenské vojaky odmitly demobilizovat a zatazovaly je do tzv. pracovnich rot
(compagnies de travail). Ve stfedisku ¢eskoslovenské jednotky v Agde se tehdy
podatfilo (ve spolupraci s marockymi vojaky) tajné ziskat demobiliza¢ni formulare
a prislu$na razitka a asi patndct set vojaku se podaftilo osvobodit.!! Ve Francii zilo
dlouhodobé usazenych asi 40 000 Cechi a Slovak a tak vznikly prvni ¢eskoslo-
venské vybory z fad nasich krajant ve Francii, které pomahaly lidem bez kontaktt
ve Francii, byli bez ,,papira® aby se jim postupné podaftilo dostat z pracovnich
¢i zajateckych tdbort v jizni, neokupované ¢asti Francie, rozdélené podminkami
priméfi na severni ¢ast okupovanou Némeckem a jizni tzv. ,,svobodnou zénou*
(Alsasko s ¢asti Lotrinska bylo pfimo anektovano Némeckem).

Do pracovnich ¢i internaénich tabort byla zatfazena velka ¢ast uprchlikia
z Ceskoslovenska, byvalych vojakt i civilisti. Podle dekretu z 12. dubna 1939
vznikly cizinecké pracovni roty Compagnies des Travailleurs Etrangers - CTE,
pozdéji podle zdkona z 27. z4f{ 1940 Groupements des Travailleurs Etrangers
- GTE). Prevazné v jizni ,,svobodné z6né*, kam se po porazce Francie uchylila
vétsina cizinct, vznikly tdbory ubytovaci (camps de hebergement) Bram, Gurs,
Noé, Rieucros, kde byli uprchlici i celé rodiny, ¢asto svévolné oznacené jako ,,bez
prostfedku’, ,bez trvalého bydliste®, tdbory sbérné (camps de rassemblement)
Saint Cyprien a Argeles pro $panélské uprchliky, vojaky i civilisty, pfestupny ta-
bor (camp de transit) Milles, pro lidi, ktefi méli zemi, ktera by je ptijala a ¢ekali
na vyjezdni povoleni, a interna¢ni tdbory (camps de internement) pro zvlast ne-
bezpe&né osoby,hrozbu pro vetejny poiadek®, napiiklad Vernet d’Arriége.Ces-
koslovensti interbrigadisté byli vétsinou v tdbofe Gurs, kam bylo na Zadost Ces-

9 Dne 17. 6. 1940, kdy mar$al Petain pozddal o pfiméfi, vydal gen. Miroslav (véle¢ny pseudonym
gen. Bedficha Neumanna) divizni rozkaz: ,Francie uzavird s Némeckem pfiméti, pro nds vsak
priméti s Némci neexistuje; budeme pokracovat v boji a v8ichni, kdo se ptihlasi, budou dopraveni
tam, kde bude moZznost daliiho boje proti Némecku. MUA A AV, Archiv Ustavu TGM (AUTGM),
Edvard Benes (EB) II, kart. 166, s1.157/13 Ptipominky gen. S. Ingra ke zpravé pro ¢leny min. ko-
mise z 12. 2. 1947 (opis).

10 Zprava dr. Bohuslava Ecera ze 24. 10. 1940 citovana v dokumentu Ministerstva prace a socidlni
péce v Londyné (MSP-L) hovotila o 3100 vojacich a 2783 civilistech. Narodni archiv (NA), MSP-L,
kart. 73, Zprava o vécech evakuacnich 4. 2. 1941, Francie, s. 2-3 (stroj.).

11 Vojensky historicky archiv (VHA), fond Ilegalita, kart. 21, vol. 25/1, Zprava Oty Hroméadka
z Paiize 27. 7. 1945 Protifasisticky boj Cechoslovaki ve Francii. (stroj., 6 s.). Srov. London, L.:
Mégere, s. 38.
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koslovenské vyslanectvi pfevezeni i ti interbrigadisté, ktefi ze Spanélska uprchli
lodi do severni Afriky a tam byli internovani.

Ceskoslovensti vojaci byli v pracovnich rotach rozdélovani na Cechy, Slovaky
a Zidy a tyto skupiny francouzskymi veliteli proti sobé rozestvavany. Ceskd rota
byla nasazena v departmentu Izére, slovenska v Iriage u Grenoblu. Pozdéji bylo
mozno prejit z jedné roty do druhé, kamarad hledal kamarada a tak se roty promi-
chaly, ptibyli Pol4ci a Spanélé. Slovaci brzy poznali, Ze proticeské $tvanice v Agde
byly podvod a Ze na tom nejsou lépe nez Cesi. Ubytovani bylo ve stodolach, ve
stajich, nikdy ne v poradné ubikaci.”?

Podle zdkona z 1. fijna 1940 mohli byt uprchli cizinci, ktefi se nemohli vratit
do zemé ptivodu a neméli trvalé zaméstnani, internovani v taiborech (Groupements
de travail - GTE), spadajicich pod ministerstvo prace, které je davalo k dispozici
zaméstnavateliim. Internovani neméli pravo na pravidelnou mési¢ni mzdu, pouze
na ,,prémii“ za podany vykon. Podle pozdéjsiho zakona z 16. listopadu mélo byt
vSem cizinctim Zidovského ptivodu prikdzano misto nuceného pobytu nebo méli
byt internovani ve zvlastnich taborech. (Zakony vlady ve Vichy platily v obou ¢as-
tech rozdélené zemé).

V pracovnich rotich se nejhure vedlo skupindm, které byly nasazeny na opra-
vu silnic nebo kéceni lesa. V zimé pro né nebyla prace, tedy ani vydélek a interno-
vani byli zavisli na jakémsi prispévku, ktery ¢inil 50 centimt denné (tj. 1 americky
cent), ale ani ten nedostavali pravidelné. Jidlo tvorila jen varena fepa a kus chleba
v poledne i veler. Pracovali v rozpadévajicim se obleéeni, zdravi vojaci byli nuceni
prijmout nejhrubsi prace v dolech, lesich i v tovarnach pracujicich pro némecky
vale¢ny pramysl. Tézkd prace, Spatné zachazeni vedla k demoralizaci a tak se né-
ktet{ dali naverbovat do Cizinecké legie nebo dokonce do Legie proti bolsevismu,
jini se dali repatriovat do protektoratu nebo slovenského statu, kde nékolik z nich
mluvilo proti odboji v bratislavském rozhlase. Nemocni byli nékdy pokladani za
simulanty a posilani do nejhorsich koncentra¢nich tabort jako Vernet d’Arriége.
Bylo jim slibovéno, Ze budou propusténi, pokud dodaji potvrzeni, Ze maji kam jit.
Vzhledem k preruseni postovniho spojeni mezi okupovanou ¢asti a ,,svobodnou
zénou“ Francie nebylo snadné si takové potvrzeni opattit."

Na rozdil od Poldktl tam neméli Zadného ¢eskoslovenského vyssiho velitele
(vsichni odjeli do Anglie), coz je zcela vydavalo napospas mistnim uradam. Ti, kte-
ti byli schopni se prokazat pracovni smlouvou, vizem nebo néjakym solidnéjsim

12 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci (AMZV), Londynsky archiv-davérné (LA-D), kart. 195,
dopis MUDr. Matouse Poldska, MUC. Ondreje Paraka a MUC. Ladislava Hulky z Marseille 4. 4.
1942 (opis) a zprava o situaci v Marseille npor. Jindficha Fantla a JUDr. Jana Poppera, Londyn
30. 4. 1942 (opis).

13 Tamtéz.
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dokumentem, mohli byt propusténi, ale velitelé tabort méli finan¢ni zajem, aby
zustali, tak jejich propusténi oddalovali. Postupné bylo osvobozeno asi ¢tyfi sta
vojaki, tfindct studentt, ktefi prerusili sva studia ve Francii, aby nastoupili do ar-
mady, mohlo pokracovat ve studiu na francouzskych vysokych skolach."

Dvanéct interbrigadistt z tabora Vernet bylo, pres odpor Spanélek ze soused-
niho tabora, ktery byl nakonec zlomen nasazenim vojska, deportovano do tabo-
rit DZelfa a Berruaghia na Sahare, néktefi se ptihldsili na praci v Némecku cilem
uprchnout po cesté, coz se diky pomoci komunistickych odbojart v Pafizi a lax-
nosti francouzské straze, ktera v parizskych kasarnach Tourelles kontrolovala na-
v§tévy jen velmi formalné, v fadé pripadti podaftilo. Internovanym, ktefi tam ¢ekali
na transport do Némecka, se datilo pouzit povoleni vydané pro navs$tévnika, casto
zenu, ktera se prohlasovala za snoubenku internovaného, k opusténi kasaren. Kdyz
se ocitli na svobod¢, byli vybaveni fale$nymi doklady a ubytovanim.” To se podati-
lo naptiklad interbrigadistiim Otovi Hromdadkovi a Aloisi Neuerovi.

Neéktefi interbrigadisté byli odesldni patizskym vedenim KSC do protekto-
ratu, méli prihlasit na némeckém pracovnim uradé k praci do Némecka a vyuzit
tak ptilezitosti k ndvratu do Cech a tam se napojit na komunistickou organizaci.
Nebo vyuzili slovenské repatria¢ni mise na slovenském konsulatu, kde se od jed-
noho tiednika podatilo ziskat slovenské doklady i pro Cechy, Madary, Jugoslévce
aj. Ti, co vratili do protektoratu, vétsinou skon¢ili v rukou gestapa.

Koncem roku 1940 v interna¢nich tdborech bylo asi Sest set ¢eskoslovenskych
obdant, muzi, zen i déti. Spalo na zemi, chybély pfikryvky, pradlo, obuv. Vyziva
byla zcela nedostate¢na, internovani trpéli podvyzivou, avitaminézou, tuberkuld-
zou. Lidé, kteti byli pfedtim v taborech nacistického Némecka, pozdéji v tdborech
vichistické Francie, s ¢ernym humorem porovnavali: Némecké koncentraéni ta-
bory jsou organizované peklo, francouzské koncentra¢ni tabory jsou peklo zcela
zdezorganizované.'®

Prazska studentka internovana v tabote R (pravdépodobné Rieucros) napsala
15. zai 1940: ,,Zijeme v dievénych bardcich. V nasem, ¢&. 6, je 67 Zen. Spime na
slamnicich. V 1été bylo hrozné horko a ted je takovd zima, ze nékdy nemuzZeme
ani usnout. Minulou zimu jsme mély uvnitt -10 C. Zimé odolavame jen ztézi, jeli-
koz vyziva neni dostacujici. Sklada se hlavné ze suché zeleniny. Po dlouhé mésice
neméli jsme nic jiného. Jime tedy dvakrat denné hrach, ¢o¢ku nebo boby. Davka
chleba byla zmensena. Devét nedél jsem Zila mezi prostitutkami a trestankynémi.
Nemdme vtibec mydla. Je to hrozné, zvlasté ted, kdy vypukla epidemie dyzente-
rie. VSechny Zeny jsou ji postizeny. Nemame zadnych dezinfekénich prostredkin.”

14 Pravé prijel z Francie (Vypravéni Cet. asp. S. pfisl. 2. pluku). Nase noviny, Anglie 28. 11. 1942.

15 London, L.: Mégere, s. 112.
16 AUTGM, EBII, kart. 431, sl. 118, Zpravy z Francie z konce fijna 1941. New York 8. 12. 1941, 5. 7.
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Krajan M z tdbora A (zfejmé Argeles) psal: ,Denné mame 900 gr. chleba, ktery je
¢erny jako bota, spaleny, dvakrat az tfikrat tydné plesnivy, to je davka pro tfi lidi,
Casto je je$té mensi, tentyz chléb je nékdy pro ¢tyfi, $est nebo dokonce dvandct lidi.
Prvni ¢as jsme nedostavali snidani. Pak jsme zacali varit ,logr® z kavy jiz dvakrat
vyvarené. K obédu a veleti mame vzdy stejnou zeleninovou polévku. V posled-
nich dvou tydnech, po skonceni zeleninového obdobi, mame se jesté htife. Mélo
chleba, polévka z vody, ve které plave patnact hragka. Kdybychom neméli moznost
nakoupit si trochu kukufi¢né mouky nebo krupice (za pomoci zvenéi a vytézku
naseho kolektivu) zemfeli bychom doslova hlady. Interbrigadista v tibote Arge-
les poznamenal: ,,Nage situace se zhorsila tim, ze ndm pfibylo ¢trnact kamaradu,
kteti, a¢ bojovali pro Francii, byli poslani do koncentra¢niho tabora a nevérim, ze
by méli vic nadéje na odchod nez my. Ze my invalidé, ktef{ jsme se téz piihlasili
do nasi armady, jsme zde véznéni jiz pfes dvacet mésict, je téZko pochopitelné.
Ale vypada velmi podivné, kdyz sem za ostnaté draty jsou posilani lidé, kteti na-
sazovali své Zivoty pro Francii a ktefi své protihitlerovské stanovisko jiz ddvno
prokazali. "

Ustaveni stfediska ceskoslovenské pomoci v Marseille

1. ¢ervence 1940 se vratil do Marseille konsul dr. Vladimir Vocho¢, ptisobici
predtim na vyslanectvi v Patizi a obnovil ¢innost generalniho konsulatu. Pracoval
v obtizné situaci, kdy ¢eskoslovenské urady, narodni vybor, vyslanectvi ,opustily
v trapném a politovanihodném zmatku piidu Francie“® Rada ¢eskoslovenskych
Lille, kdyz byli v kvétnu vyzvani, aby je tam odevzdali k ovéfeni. Francouzské ura-
dy ve Vichy vyjadrily souhlas s ¢innosti konsulatu, ale pro obavy z némecké reakce
zastavily vydavani vyjezdnich povoleni obéant okupovanych zemi.

Socidlni pomoc byla oddélena od konsuldrni, byla fizena vyborem v cele
s predstavitelem YMCA a organizaci American Friends of Czechoslovakia Do-
naldem A. Lowriem, ktery v druhé poloviné ¢ervence navstivil konsula Vocho-
¢e, opattil prostfedky pro pomocnou akei a jako ob¢an dosud neutralniho statu
intervenoval ve prospéch ¢eskoslovenskych vojakt u vojenskych uradu i u vlady
ve Vichy. Diky nabozenské spole¢nosti Unitatu, kde pomahal Charles Rhind Joy,
manzelé Waitstillovi a Martha Scharp, ktefi po Mnichové piisobili v Ceskoslo-
vensku a za 2. svétové valky z Lisabonu pomahali uprchlikim pfed nacismem,

17 AMZV, LA-D, kart. 68, Vytah ze zprav 1-5 dr. Dubiny z Marseille, 15. 4. 1941, s. 10-11. Srov.
Utrpeni nasich lidi ve Francii. Hustv lid, Chicago 3, 1942, ¢. 2 (unor), s. 133-134.

18 AMZYV, LA-T, kart. 138, Zprava V. Vochoce z Marseille 23. 7. 1940 o obnoveni ¢innosti ¢s. kon-
sulétu. Ceskoslovensko-francouzské vztahy v diplomatickych jedndnich 1940-1945. Praha 2005
(CSFVDY), dok. 2, 5. 42-43.
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Lowrie ziskal 50.000 frankt a pak i dal$i penize. V poloviné zati 1940 najal mist-
nosti v Marseille a tak mohlo vzniknout Centre d’Aide Tchécoslovaque, sttedisko
¢eskoslovenské socidlni péce ve Francii.' Formalné to byla americkd soukroma
organizace, predsedou ridicitho vyboru byl americky ob¢an D. A. Lowrie, jeho
zastupcem francouzsky evangelicky pastor Pierre Charles Toureille, ¢eskoslo-
venskou vladu zastupoval konsul dr. Josef Lavi¢ka, vykonnym feditelem pravnik
dr. Oldfich Dubina.

V unoru 1941 pronajalo stfedisko za 36.000 frankt na predmeésti Saint Loup
u Marseille zdmek La Blancherie, ktery byl veden jako zemédélska usedlost, kde
mohl byt provozovan chov dobytka, zahradnictvi i obuvnickd a krej¢ovska dilna,
mohli tam bydlet cizinci, kterym byl pobyt pfimo ve mésté Marseille zakazan.
V roce 1941 tam bydlelo kolem osmdesati osob. Pfijmy byly zpocatku vyhradné
ze zahrani¢ni pomoci - 6,8 miliénu frankt z americkych sbirek - a pozdéji také
z prispévku ceskoslovenské vlady, sttedisko pokrac¢ovalo v obstaravani dokumen-
tu pro ¢eskoslovenské prislusniky, aby tak byli v porddku vici francouzskym tra-
dam (celkem 81 osob za obdobi zafi 1941 - srpen 1942), doséhlo tak propusténi
fady osob z internaénich tabort.?* Pomdhalo také v Gtéku véznim nacistickych
koncentra¢nich tdborti a tém, ktefi se chtéli dostat do Anglie. Tak v 1été 1942 po-
mohli dvéma z péti ucastnikt znamého ttéku z koncentraéniho tabora Natzweiler
v Alsasku, ¢eskoslovenskému dustojniku Josefu Mautneru-Briximu a rakouské-
mu antifasistovi Karlu Haasovi, ktefi 2. fijna 1942 ptijeli do Marseille. Stredisko
jim opattilo ¢eskoslovenské nahradni pasy, prislib kanadského viza pres konsula
Frantiska Cejku v Lisabonu, americké, portugalské, $panélské tranzitni vizum,
pratelé vyrobili padélana francouzska vyjezdni viza a prostfedky na cestu pres
Spanélsko a Portugalsko do Anglie, kam z Marseille 20 minut pted ptichodem
Némcti do Marseille 11. listopadu odjeli, 17. listopadu dorazili do Lisabonu. Proto-
ze Slo o vyznamné osoby, 21. listopadu nastoupili do britského hydroplanu, ktery
pres irsky Shannon dopravil do Anglie, kde byli tfi dni vyslychéni britskymi du-
stojniky. Cechoslovéci, napiiklad Bata, Mazurek, Mrkvicka, ktefi v té dobé ilegal-
né prekro¢ili §panélské hranice, skoné¢ili ve Spanélském vézeni.*!

V zari 1941 ziistavalo v internac¢nich taborech Rivasaltes, Gurs, Noe, Récébé-
dou, Vernet, Rieucros, Milles celkem 207 ¢eskoslovenskych civilistt, z toho 110
muzt, 75 zen, 25 déti.?? Okolo dvé sté padesati byvalych vojaku zistavalo v pra-

19 AUTGM, EBII, kart. 431, sl. 118, dopis reverenda Bohuslava Hrubého z Chicaga 2. 2. 1941 a stat-
niho tajemnika H. Ripky kancelafi presidenta republiky ze 4. 7. 1941.

20 AUTGM, EBII, kart. 431, sl. 118/2, zpréva konzula dr. J. Lavicky z Marseille 18. 2. 1941.

21 Mautner-Brixi Josef: Uték z koncentraéniho tdbora Natzweiler (ed. J. Plachy). Praha 2017, s. 187-206.
Srov. Fiera, J. a E.: Vzpominky, s. 116-117.

22 Pravé ptijel z Francie (Vypravéni Cet. asp. S. prisl. 2. pluku). Nase noviny, Anglie 28. 11. 1942.
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covnich rotéch. Pokles poctu internovanych vyplyval z toho, Ze néktefi byli pro-
pusténi, uprchli, vystéhovali se z Francie, ¢ast se vrétila do protektoratu, nebo
i zemfeli, nevydrzeli tézké zivotni podminky, ¢asti se podaftilo zaradit do civilni-
ho zivota v obou ¢astech rozdélené zemé. Béhem jednoho roku se také podarilo
osvobodit z koncentraénich tabort pres dvé sté interbrigadisttl (mimo asi dvanacti
téch, kteri jako zvlast nebezpedni byli odeslani na francouzskou Saharu).?

I cizinci na svobodé museli Celit nejriznéjsim omezenim. Nemohli cestovat
bez zvlastniho prikazu, nemohli telegrafovat bez povoleni policie, které muse-
li odevzdat priklep telegramu, telegramy do ciziny byly podrobovany pfisnému
zkoumani. Kontrole podléhaly i cizi konsulaty, jimi vyddvané pasy a viza, aby se
predeslo odjezdu muzu ve vojenském véku. Vlada zrusila vydavani vyjezdnich
viz jednotlivymi departementnimi prefekturami a vyhradila si je sama a tak dalsi
evakuaci ¢eskoslovenskych vojakii znemoznila. **

Propusténi vojaci, ktefi neméli jiné moznosti, byli vét§inou umisténi na od-
lehlé statky v Centralnim masivu, v departmentu Corréze a Cantal, pronajatych
strediskem. Osmdesat procent lidi na statcich, celkem asi sto padesat osob, bylo
v pracovnich taborech prohlaseno za prace neschopné nebo byli pro $patny zdra-
votni stav propusténi z internac¢nich tabort. Zde se mohli zaradit do prace a ziskat
sebevédomi, Ze i pres sviij zdravotni stav mohou byt sobésta¢ni. Praci na stat-
cich vedli lidé, ktefi si sice zemédélské znalosti teprve osvojovali, ale byli dobrymi
organizatory. Celkové vedl statky advokat dr. Ervin Weinstein-Svoboda. Hospo-
darstvi, podobna ostatnim v tomto horském kraji, péstovala predevs$im brambory
a zito, méla pozdéji osmdesat kust hovéziho dobytka, sto kusti veprového, stejny
pocet ovci a drtibez. Na farméch byla vypldacena mzda 10 frank denné. Zemédél-
ské urady v kraji mély pro ¢eskoslovenské podnikani pochopeni, nebot traktorem
umoznily obdélavat i ptidu svych sousedt a tak zvétsit osevni plochu v oblasti.
Statky podporovaly Cechoslovaky v internaénich taborech, véznicich a nemocni-
cich a pomoc pottebnym zasilaly do severni okupované zény.*

Diplomatické mise okupovanych statii byly zruseny a postupné byly ruseny
i jejich konsulaty. Od listopadu 1940 byl konsulat v Marseille veden jako konsu-
lat vlikvidaci. V lednu 1941 Némecko natidilo uzavieni konsulatt vsech okupo-
vanych zemi a policejni prefekt v Marseille zakazal Vocho¢ovi ufedni ¢innost.

23 VHA, fond Ilegalita, kart. 21, vol. 25/1, Zprava O. Hromadka z Paftize 27. 7. 1945 a London, L.:
La Mégere, s. 38, Pravé ptijel z Francie. Vypravéni Cetafe aspiranta S., prislu§nika 2. pluku. Nase
noviny, Anglie, 28. 9. 1942, Zo Zivota nasich ve Francii. Zprava farate Simovice. Slovensky Hlas-
nik, Pittsburg, 18. 6. 1942, Nékolik slov o situaci Cechoslovaki ve Francii. Zpréava z Marseille
z 19. 1. 1942. Hlidka, Chicago, duben 1942.

24 AUTGM, EBIL k. 431, sl. 118/2, zprava konzula dr. J. Lavi¢ky z Marseille 18. 2. 1941.
25 Pravé ptijel z Francie. (Vypravéni Cet. asp. S. pfisl. 2. pluku). Nage noviny, Anglie 28. 11. 1942.
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Kdyz neuposlechl, byl mu v bfeznu 1941 pfikdzan nuceny pobyt ve vnitrozemd,
v Lubersac (Corréze), v ¢ervenci 1941 se mu podartilo vycestovat a dostat se do
Anglie.

Pomoci francouzskych pratel na prefekture v Marseille se podatilo desitkam
¢eskoslovenskych obc¢ani vystavit francouzskd doklady na falesnd jména. Pozdéji
pracovnik ¢eskoslovensko-francouzské zpravodajské sité Rossi kapitan Antonin
Rybak opatfit blankety francouzskych ,recepissés®, faksimile ufednich razitek
a bylo mozno dat lidem fadu dokladti: osobni pritkaz, potravinové listky, dokonce
i osvédceni, Zze nemusi na nucené prace do Némecka.*

Pro ty, kteii chtéli Francii opustit, at jiz proto, aby ptipojili k bojujicimu Ces-
koslovensku nebo se dostali z dosahu nacistické rasové, ¢i politické perzekuce,
byla legalni i ilegalni cesta na svobodu velmi slozitd. Legalné bylo tfeba ziskat vi-
zum cilové zemé (ani USA neudélovaly viza ¢eskoslovenskym obc¢antim viza nijak
ochotné (napt. znamy spisovatel Egon Hostovsky byl nejdtive odmitnut pro tdaj-
ny panslavismus), to se zménilo teprve po vstupu Spojenych statti do valky. Po-
tom i cizinec musel mit pro odjezd z Francie vyjezdni vizum a $panélské tranzitni
vizum, které nemohli ziskat muZi ve vojenském véku do 45 let. Spanélsky konsul
v Lyonu odmital uznavat ¢eskoslovenské pasy, portugalsky konsul byl ochotnéj-
$i, bylo pottebné mit povoleni francouzské narodni banky na nakup dolart, bez
kterych cizinec nebyl do Spanélska vpustén, franky se ve Spanélsku platit nedalo.
Pokud zadatel vytizoval dokumenty korespondenéné, musel pocitat s tim, ze ko-
respondence mtize byt zdrzovana cenzurou.”’

Ilegalni cesty mohly byt uspésné, pokud byly organizované a uprchlika ¢ekala
na $panélské hranici spojka, kterd mu dala informace, jak dale pokrac¢ovat a vyba-
vila penézi a uschovala jeho doklady. Uprchlik se obvykle vydaval za Kanadana,
ktery utekl ze zajateckého tabora v Némecku, nesmél mit u sebe zadné doklady.
Ty ale potom potteboval pro britsky konsuldt ve Spanélsku, kam je dodala spojka,
a pro britské urady v Gibraltaru a Londyné. Nezastihl-li uprchlik spojku, musel
doklady spélit a vydat se Spanélskem na vlastni pést. V druhé poloviné r. 1941
jiz bylo téz$i proniknout ilegalné z Francie ptes Spanélsko do Portugalska. Podle
zpravy majora Pana, rezidenta ¢eskoslovenského vojenského zpravodajstvi v Lisa-

26 FiSera,]. a E.: Vzpominky, s. 187.

27 AMZYV, LA-D, kart. 195, V-VII. éast zpravy Josefa Broze 15. 6. 1942. I s diplomatickym pasem
vytizovani téchto formalit v ptipadé ufednika Josefa Broze zabralo sedm mésict a vlastni cesta
z Francie do Velké Britdnie trvala dva mésice. Broz vyjel z Francie vlakem 1. dubna 1942, aby
5. dubna po dtikladnych $panélskych prohlidkach dorazil do Lisabonu, kde ¢ekani na anglickou
nékladni lod do Gibraltaru zabralo tfi tydny, plavba dva dni. V Gibraltaru ¢tyfi dni ¢ekal na
parnik (datum a ¢as odjezdu byl tajen), ktery jej za sedm dni privezl do skotského Glasgow,
kde vylodovani trvalo dva dni, patndct dni stravil ve vy$etfovaci stanici v Londyné, odkud byl
vypustén 28. kvétna 1942.
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bonu, jeho $panélsky agent byl udan jinym Spanélem $panélské policii, a byl hned
prvni den v Lisabonu zatéen portugalskou policii spolu 23 Polaky a Francouzi bez
platnych dokladi. Také byl zatéen jeho pomocnik ve Figueras na $panélsko-fran-
couzské hranici.?

Ceskoslovensky odboj v Pa¥izi

Mésic po okupaci Patize, v éervenci 1940 gestapo uvéznilo nékolik ¢lent Ces-
koslovenské kolonie v Patizi, mezi nimi starostu patizského Sokola, ucetniho fi-
lialky Poldiny huti Franti$ka Fiedlera, uvéznilo ho ve véznici La Santé, kde ho
vyslychal ¢esky mluvici major Lehman, ktery mél za ukol sledovat ¢eskoslovensky
i némecky exil ve Francii. Vytahl na néj jeho protinacistické ¢lanky, které s pod
titulem Fiedler kontra Hitler otiskoval Fiedler ve Véstniku patizského Sokola.?
V této dobé, kdy Némci se jiz pokladali za naprosté vitéze a Lehman se chvéstal:
»Za ¢trnact dni budeme v Londyné, nepovazovali Fiedlera za nebezpe¢ného a po
péti mésicich ho propustili.*® Propustén byl také Ludvik Brzicky, francouzsky le-
gionaf, predseda Sdruzeni ¢eskoslovenskych dobrovolniki, ktery provozoval nej-
lepsi ¢eskou restauraci v Parizi, za okupace hojné navstévovanou Némci, kterym
se styskalo po stfedoevropské kuchyni. Za své navstévy v Patizi v kvétnu 1942 tam
dochézel i Heydrich. Htfe dopadl advokat dr. Ota Flanderka, predseda Ceskoslo-
venské kolonie ve Francii, ktery pomahal krajanim v tfednich zélezitostech. Byl
odvle¢en do koncentra¢niho tabora, kde na konci valky podlehl tyfové epidemii.
Novinat Crkal-Darras sice véznéni také piezil, ale po valce skonéil v Cechdch na
psychiatrické klinice.

Po obdobi hluboké deprese francouzské spole¢nosti po kapitulaci, ktera byla
velkou moralni ranou, doslo po némeckém ttoku na Sovétsky svaz k obratu. Fran-

couzi si uvédomili, ze navzdory nacistickym uspéchtim se vytvari celosvétova
protihitlerovska koalice, zaruka budouciho vitézstvi. Tehdy zacaly prvni ozbro-

28 Ceskoslovenské Gtady se naptiklad zabyvaly moznosti pomoci do exilu zndmému francouzskému
odboraiskému predakovi Léonu Jouhauxovi a jeho sekretdfce. Tento starsi pan, kdyz byl infor-
70 km pustymi horami a i pfechod $panélsko-portugalské hranice byl nejisty, takovou cestu od-
mitl, a mél mu byt poskytnut ¢s. cestovni pas s kubanskym vizem k legalni cesté. K tomu vsak jiz
nedoslo, Jouhaux byl koncem r. 1941 zatéen a pozdéji véznén v Némecku s jinymi francouzskymi
prominenty jako byv. premiér Daladier a $éf §tabu gen. Gamelin. AUTGM, f. EB I, kart. 432,
118/13, dopis mjr. Pana z Lisabonu vyslanci J. Smutnému 29. 9. 1941.

29 Viz napf. Stfedni Evropa, zivotni prostor Némcii. Véstnik patizského Sokola, r. IT1, 1940, ¢. 2, s. 5-6.
30 SOKA Pardubice, f. Fiera, kart. 12, Vzpominka Fiedler, F.: N&§ ,,0dboj“ v Pafizi, s. 1-2 (stroj. 8 s.).

31 Tamtéz, srov. s denikem dr. Jana Opocenského v Londyné z 1. 12. 1942: ,,Brzicky ma stale restauraci
v Pafizi a stéle je dobra. I Heydrich, kdyz byl v PatiZi, byl u ného. Darras si mnoho uskodil, Ze se
hédal s gestapaky. Flanderku nasli, protoze pry Gustl zapomnél v Office du Tourisme seznam spol-
ku ¢s. dustojniki. Opocensky, Jan: Véale¢né deniky J. Opocenského. Praha 2001, s. 256.
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jené utoky zvané actions d’eclat, partyzanské prepady aut, velitelstvi, hoteli, kde
bydleli Némci, zejména v Parizi, které postupné upevnovali moralku obyvatelstva.
Diky postoji vétsiny Francouzt na konci okupace mohlo se nakonec v PariZi udr-
zet vice nez 100 000 lidi v ilegalité, bez dokumentti, uprchlych zajatcti, Francouz,
kteti odmitli nastoupit na nucené prace do Némecka apod.

Ceskoslovensti krajané a emigranti ve Francii nezfistali stranou tohoto fran-
couzského domaciho odboje. V poloviné roku 1941 se spojili Karel Stefka z &es-
koslovenské komunistické skupiny Main d’oevre immigrée - MOI, predstavitel
¢eskoslovenské kolonie Jaroslav Vonka a nédelnik parizského Sokola Frantisek
Fiedler a vytvorili v Pafizi vybor, ktery mél propagovat ceskoslovensky odboj
a poskytovat ohrozenym krajantim socidlni pomoc. Po uvéznéni Stefky (mél fales-
né doklady), vybor doplnil interbrigadista Ota Hromaddko-Hornik.

V z4ri 1941 ziskal Vybor ¢eskoslovenského odboje pevnéjsi organiza¢ni struk-
turu, spojil asi 200-250 krajanii, vydaval ilegalni ¢asopisy Nové Ceskoslovensko
a slovenské Nase zvesti, cyklostylované s pomoci francouzské odbojarky a pri-
telkyni Ceskoslovenska Jeanne Thomasové (po vélce obdrzela Cs. vale¢ny kiz)
v Cité universitaire. Na vyrobé plakatu, letaku i faleSnych dokumentt spolupra-
coval naptiklad slovensky malif Imro Weiner-Kral. Dale se na vydavani ¢asopisu
podilel interbrigadista Osvald Zavodsky, byvaly velitel praporu Masaryk ve Spa-
nélsku, dalsi interbrigadisté Milo§ Nekvasil, Ota Hromadko, Ladislav Holdos, Ka-
rel Stefka se svou manzelkou, vychdzel i ¢asopis pro zeny, informacni ¢asopis Vold
Londyn, hovoii Moskva, redigoval $panélak Karel Marek. Na odbojovém tisku
spolupracovala Francouzka Jacqueline Mazonova, dcera slavisty André Mazona
(po valce pracovnice Francouzského Institutu v Praze), i krajanka Prchalova-Mi-
chali¢kova a fotograf Stanislav Krdl.*?

Podatilo se navazat prvni spojeni s Londynem, kdyZ Francouzce, rozené
Bourgogne, se podartilo odjet za svym ¢eskym manzelem do Londyna. Na zdkladé
jeji zpravy v zati 1942 ptinesl prvni poselstvi a finan¢ni podporu Jacques Boizard
de Guise. Pochazel z rodu francouzské protestantské $lechty a jako mistopredseda
Francouzského Cerveného kiize dojizdél do Zenevy, sidla Mezinarodniho Cer-
veného ktize, kde navazal spojeni s dr. Jaromirem Kopeckym, ¢eskoslovenskym
delegatem u Spole¢nosti narodii. Pfinesl od Lowrieho 50.000 franku a tak bylo
mozno rozvinout rozsahlejsi akce v rdmci drobné zpravodajské prace a social-
ni pomoci. Schizky s nim se konaly v protestantském kostele Vykoupeni v ulici
Chauchat (Paris 9). Boizard de Guise byl v bfeznu 1944 zatéen a vyslychan gesta-
pem v budové francouzského ministerstva vnitra, uvéznén ve véznici ve Fresnes

32 AMZV, LA-D, kart. 72, Zprava o ¢innosti béhem okupace Francie Némci Jaroslava Vonky
218.10. 1944, s. 1-4, VHA, f. Ilegalita 25/1, Zprava O. Hroméddka z Patize 27. 7. 1945, Cs. ilegdl-
ni tisk v Parizi za okupace. Mladé fronta 7. 12. 1945, Pravdovd, A.: Zastihla je noc, s. 124-126.
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a pozdéji zahynul v némeckém koncentraénim tibore Dora.”® Podle svédectvi
J. Vonky: ,Jsem mu povinen timto v§im dikem, nebot umoznil, Ze to maélo, co
jsme provedli, jsme mohli viibec provést.“**

I kdy?z kolaboraéni francouzsky tisk obecné ttocil na Ceskoslovensko jako na
zednarsky, zidobol$evicky stat, uméle vytvoreny Versailleskou smlouvou, od zari
1941 oficidlni tisk zaznamenéval, podle némecké agentury DNB i tisku neutral-
nich zemi, nacisticky teror v ¢eskych zemich, popravy podle stanného prava, pro-
ces ministerského predsedy Aloise Elid$e (popraveného nésledujiciho roku). To
vyvoléavalo sympatie Francouzii a na zdkladé francouzského vysilani z Londyna
meélo $iroky ohlas v odbojovém tisku. Odbojovy ¢asopis La Verité mél pravidelnou
rubriku Ceskoslovensko, kde informoval o &¢eskoslovenském odboji a projevech
¢eskoslovenskych statnikt v exilu.®

Na zacatku r. 1943 Byla svoldna $irsi schizka delegatti ¢eskoslovenskych
spolku, zudastnili se zastupci Sokola, MOI, Sokola. Ze setkani tak vznikla orga-
nizace odboje, Ceskoslovensky narodni vybor ve Francii (CSNV), st¥idavé pou-
zival nazev Vybor ¢eskoslovenského odboje, zastupujici viechny Cechoslovaky
ve Francii, od hornikt na severu z Pas-de-Calais az po demobilizované vojaky
v Marseille. Tento narodni vybor navazal kontakt s Londynem a byl uznan ces-
koslovenskou vlddou za zastupce véech Cechoslovaki ve Francii. Novy vybor
pracoval ve slozeni:

Pfedseda: Franti$ek Fiedler (Sokol),

mistoptedseda: Prof. Emanuel Sramek,

sekretariat: Antonin Svoboda, pozdéji opét Hromadko-Hornik,
socialni referent: Jaroslav Vonka,

tisk: Milo§ Nekvasil-Kaspar,

za Slovaky: Imro Weiner-Krél.

Vybor zadal vytvaret odbocky ve venkovskych méstech, bojové druziny, udr-
zoval kontakt s francouzskou resistenci, $itil protinémecka propagandu letaky,
vyzyval k sabotazim a pasivni resistenci, v rdmci socidlni péce podporoval pro-
nasledované, véznéné, nemocné, vyhleddval Cechy totalné nasazené v organiza-
ci Todt, kde pracovali pfedevsim na stavbé Atlantického valu, zejména v Brestu,
St. Malo, Pas-de-Calais, $lo nékolik tisic mladych lidi ve véku 18 — 22 let, ale byli
tam i lidé dostate¢né kvalifikovani, aby poskytovali dilezité zpravodajské infor-
mace. Vybor napomahal atéku spojeneckych zajatct, protinacistickou propa-

Ve

gandu $ifil i mezi vojaky Wehrmachtu, odkud ziskaval, predevsim od Rakus$and,

33 SOKA Pardubice, f. Fiera, kart. 12, Vzpominka F. Fiedlera N4s ,,Odboj“ v Pafizi.
34 AMZV,LA-D, kart. 72, Zprava J. Vonky o ¢innosti béhem okupace Francie Némci z 18. 10. 1944.

35 AMZV, LA-D, kart. 68, Zprava Jaroslava Jiry z 9. 1. 1942 Ceskoslovensko ve francouzském
tisku v r. 1941.
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zpravodajské informace.* V kvétnu 1943 bylo vydano provolani ke krajantim ve
Francii (viz dokument 1).

Aktivizace ¢eskoslovenského odboje ov$em vedla ke zvy$enému zdjmu gesta-
pa o nase krajany ve Francii. V dubnu - kvétnu 1943 byla fada Cecht v Pafizi
predvolana na ministerstvo vnitra, kde itadovalo gestapo. Byli vyslychani o tom,
kdy pftijeli do Francie, zda narukovali do armady, co tam délali, co délali po pri-
méti. Asi padesat osob bylo zadrzeno a poslano do koncentra¢niho tabora ve Fort
Romainville, pozdéji do Némecka.”

Cechoslovaci se od po¢itku podileli i na ozbrojenych akcich proti okupan-
tam. Na podzim roku 1942, kdy Némci postupovali na Kavkaz a v Pafizi némec-
ky velitel general Stulpenagel dal vyvésovat vyhlasky s odménami za dopadeni
teroristl a seznamy zastfelenych rukojmi, interbrigadista Osvald Zavodsky, spo-
le¢né s dvéma daldimi Cechoslovéky, Ickevicem a Bukic¢kem, podnikl pumovy
utok na hotel v ulice d’Alesia, kde zahynuli ¢tyfi némecti dustojnici a dvanact
dalsich bylo zranéno.

Podle vzpominky jednoho z G¢astnikt v armadnich novinach éeskoslovenské
brigddy v Anglii: ,Osvald jednoho dne rozestavil hlidky po rozich ulice. Sam pak
vzal bombu, jiz byl 100mm délostielecky granat s doutnakem. Zapalil doutnak, ote-
viel dvete hotelu a vyvalil granat dovnitf. Kdmen vrzeny do okna privabil Némce do
chodby. V ten okamzik granat vybuchl.“*

Pfi policejnich raziich proti odboji Némci zajali a 6. ijna 1943 popravili jiného
$panélaka Aloise Neuera (pseudonym Pierre Snauko, po valce byla po ném v Pa-
fizi pojmenovana ulice), jednoho z veliteltl cizinecké odbojové organizace MOI
v parizské oblasti, organizdtora uspé$nych sabotazi strojirenské vyroby: ,,Béhem
dne jsme se potkavali. V zavodé, ktery byl pod némeckou spravou, nechybély cile
jako lokomotivy, nakladni automobily, motory atd. Vyuzivali jsme spole¢né véech
moznosti a davéry némeckych hlidac¢i, kterou k ndm, jako vedoucim skupin méli
a tak jsme spole¢né provadeéli sabotdz. Zatimco jeden daval pozor, druhy sypal
pisek do loZisek. Casto se stavalo, ze kratce po odchodu z prace, kdyz v dilndch
uz nebyli nez Némci, rozhoftely se plameny na tézkych nakladnich vozech nebo
dieselovych motorech.“*

V kvétnu 1944 popravili velitele ¢eskoslovenského oddilu, devatenactileté-
ho Slovéka z Gennevilliers, Pavla Simu, ktery dvakrat sdim zautocil na némecké
vojaky v Parizi. Jednou z revolveru zastfelil dva némecké dustojniky vychazejici

36 AMZV, LA-D, kart.73, Zprava J. Vonky z Patize ze zacitku dubna 1943 a AMZV, LA-D, kart. 73,
zpréva CSNV zasland MZV ze 17. 7. 1944. CSFVDJ, dok. 263, s. 389-91.

37 AMZV, LA-D, kart. 73 Zpréva J. Vonky z Pafize odesland J. Kopeckym 7. 7. 1943 z Zenevy.
38 A.S., Nas partyzan. Nase noviny, Anglie, 23. 9. 1944.
39 A.S., Tamtéz.
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ze zabavniho podniku na bulvaru Pigalle, sebral jejich pistole a zmizel v prekva-
peném davu.

0dboj Cechoslovakii po okupaci tzv. svobodné zény

Dosud legalni ¢innost ¢eskoslovenského strediska v Marseille ukoncila némec-
kéa okupace jizni ,svobodné zony“ v listopadu 1942. 14. listopadu 1942 okupanti
zabrali zdmek La Blancherie, aniz by védéli, Ze jde o ¢eskoslovenskou ubytovnu
a 3. prosince stfedisko na rue de la République obsadilo podle tehdejsich zprav ge-
stapo (pozdéji se ukazalo, Ze $lo o sicherheitsdienst — SD), zatklo feditele dr. O. Du-
binu a dal$ich sedmnact osob, které béhem dne vchazely do budovy. Dubinu, jeho
zenu Marii (roz. Zemanovou, netef Ivana Olbrachta) a deset dalsich osob odtrans-
portovali do pafizskych véznic a pozdéji némeckych koncentra¢nich zabort, za-
bavili penize v pokladné, asi 100.000 frankd, a veskery pisemny material. Protesty
feditele francouzské spravni kancelafe Bureau des Affaires Tchéques A. Blondeaua
nepomohly, Némci prohlésili, Ze nejde o Francouze, ale o protektoratni pfislusniky
fiSe. Mezi pisemnostmi zabavenymi ve stfedisku byly i podrobné dotazniky téch,
kteti se uchazeli o podporu strediska. Nejen osobni data, ale i datum ptijezdu do
Francie a podrobnosti vojenské sluzby ve Francii, pro¢ se nevratili do protektoratu
auchazeji se o podporu ¢eskoslovenské vlady, véci pro které je Némci mohli rovnou
zasttelit.*’

Vojaci a jejich rodiny i dalsi se tak ocitli bez prostfedku a jesté mohli kazdou
chvili o¢ekavat uvéznéni a odvle¢eni Némci. Francouzské urady pro né nemohly
nic udélat, jen jim doporucily, aby opustili Marseille a odstéhovali se do vnitroze-
mi. Tak se vét§inou nechali najmout na praci v zemédélstvi u Francouzt nebo na
Ceskoslovenské statky v Corréze. A tak unikli velkym raziim, které okupanti pro-
vedli vlednu - inoru 1943 v Marseille. Uték do Spanélska v dobé, kdy hranice byla
hlidana Némci, byl takika vylouden. Asi péti sttim osobam se podarilo uprchnout
do Svycarska (napt. malii Jifi Kars, lékatka mezindrodnich brigad dr. Vlasta Vese-

40 Podle zpravy]. Jiry pro MZV v Londyné z ledna 1943 o zatykani ¢s. ob¢anti v Marseille: ,,VSichni
zazlivali dr. Dubinovi a dr. Brzékovi, ktery podobné jako dalsi pracovnik stfediska unikl zatéeni
tim, Ze chodili do kancelare pozdéji, a byli na ulici varovani francouzskym policistou, a dal$im
ttednikiim, ze neukryli tyto a jiné pisemnosti hned po piichodu Némcti 12. 11. 1942. Reditel
Batovy filialky Atlas J. Halaska a jini vy¢itali Dubinovi lehkomyslnost, nebot jiz predtim byl
upozornén, ze koncem listopad prisel prislusnik gestapa do budovy konsulatu a chtél mluvit
s predstavitelem konsuldtu, zde bydlici Jan Kuhajevi¢ mu sdélil, ze konsulét jiz neexistuje, mist-
nosti jsou prazdné a archiv odvezen a zapecetén. Soucasné ptisel zastupce némeckého konsulatu
s pripisem, aby predstavitel konsulatu se dostavil na némecky konsulat. Dr. Dubina nechal dopis
bez odpovédi, misto aby poslal na némecky konsulat ¢lena vyboru Francouze, kancelaf uzavtel
a kancelar i veskeré dokumenty prenesl jinam. AMZV, LA-D, k. 70, zprava J. Jiry MZV z ledna
1943 o zatykani ¢s. obcanti v Marseille (Dodatek k situaéni zprévy o Francii). CSFVD], dok. 144,
s.231-234. Srov. FiSera, J. a FiSerova, E.: Vzpominky, s. 95-102.
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1), jinym, diky vstficnosti ¢i uplatnosti policejnich ufednikd, ziskat francouzské
obc¢anské prikazy, coz ovéem byla zaruka nejistd, protoze ministerstvo vnitra za-
¢alo zavadét priikazy nové, pro néz bylo tfeba dolozit fadu dokumenti. Nékolika
studentim vytrzenym z universit z Aix-en-Provence a Montpellier se podaftilo za-
psat na university v Clermont-Ferrant, v Grenoblu a Lyonu, kde dostali stipendia.
V Clermont pokracoval lektorat ¢eského a slovenského jazyka, ktery vedl prof. Jifi
Straka."! Mala ¢eskoslovenskd kolonie ztstavala v Lyonu, hornici v dolech Grand
Combe u Nimes a ve Viano.

Pfes tizivou atmosféru, ktera zavladla, kdy nikdo nevédél, jak daleko pujde
zatykani, bylo rozhodnuto pokradovat v ¢innosti strediska v podminkach ilegality
V soukromém byté krajana E. Barty v horské vesnici Mazargues nedaleko Mar-
seille byla ustavena tajna kancelaf. Diky spolupraci francouzské posty se podari-
lo ziskat seznam krajant, které stfedisko dosud podporovalo. V obtizné situaci,
kdy se zhorsily moznosti pomoci internovanym, bylo postupné obnoveno spojeni
s krajany, ktefi dosud ztistavali v pracovnich taborech, s krajany v departmentu
Gard i se studenty a vojaky, ktet{ ztstavali v Marseille. Détsky ttulek, ktery stie-
disko vydrzovalo, byl prestéhovan do departmentu Creuse, na zamek Theil, ktery
patfil rodiné malife Véclava Brozika.*?

Zatimco Zeny se z interna¢nich taboru dostaly, vétsinou jako zemédélské dél-
nice, sluzky, kucharky, rada studentt a vojaka byla nucena totiz tfetim rokem
setrvavat v pracovnich rotach s tuhym vojenskym drilem, v rozpadajicim se oble-
¢eni, dfevacich s zoldem, ktery sotva stacil na preziti. Néktefi se ze zoufalstvi dali
naverbovat na praci do Némecka, v té dobé uz némecké urady ani nezjistovaly
jejich minulost, jen kdyZz mély pracovni silu. Pfed odjezdem napsali dopis ¢esko-
slovenské vladé: ,,Pred odchodem do Némecka dockali jsme se smutnych chvil, ale
nebylo pro nas jiné pomoci. Pronasledovani jsme byli v pracovnich taborech jako
otroci na galejich. 5 frankt na den, bosi a holi, pfitom hladovi. To jsme dostali
odménu jako dobrovolnici!... Tak nas nase situace dovedla k tomu, Ze jsme nuceni
udélat véc proti vlastnimu srdci.“?

Lowrie, ktery pied prichodem Némct odjel do Zenevy, v telegramu infor-
moval ¢eskoslovenskou vlidu o zoufalé situace Cechoslovaki ve Francii s po-
zadavkem zaslani minimdlné miliénu francouzskych frankt mési¢né, nema-li
dojit ke katastrofé. ,Nasi lidé si vedou state¢né, ale budou na konci sil, pokud
nedostanou penize.“*

41 Tamtéz
42 AMZV,LA-D, kart. 72, zprava dr. Stanislava Brzaka MZV z 15. 1. 1944. CSFVDJ, dok. 219, s. 335-336.
43 AMZV, LA-D, kart. 70, zprava J. Jiry MZV z bfezna 1943. CFSDJ, dok. 161, s. 258-261.

44 AMZV, TO (telegramy odeslané) 1943, kart. 28, ¢. 2802. Vlada zasilala pomoc ve $vycarskych
francich prostfednictvim dr. J. Kopeckého v Zenevé. Viz Zapisy ze schiizi ¢eskoslovenské vlady
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Situace Cechoslovaki, jako v$ech cizinct ve Francii, se zhorsila, Némci vé-
déli, Ze jsou nebezpeénéj$imi neprateli nez Francouzi, ale nepratelstvi Némct
prinaselo i vyhody. Odbojové naladéni Francouzi nepochybovali o jejich smy-
$leni a vychazeli jim vsttic. Zprava dr. Brzéka, tehdejsiho vedouciho strediska,
které pokracovalo v podzemi, uvadéla: ,,... jsme ze v§ech narodu, ktefi ve stred-
ni a jizni Evropé Némctum odporuji, nejpopularnéjsi my. Stane-li se tedy, ze se
nékdy vazal$ti vojaci proti némeckému vedeni vzboufi - jako se to ptihodilo ve
Villefranche-de-Rouergue a snad i v Grenoble - povida se po celé Francii, ze
vzpouru vyvolali Cechoslovaci. Na popularité mély podil i mezinarodni cesty
presidenta Benese, i kdyZ ho kolabora¢ni noviny zostouzely, vzdy o ném psaly
jako o presidentu CSR.*

Kdyz se jare 1944 aktivizovalo partyzanské hnuti v Corréze, uskute¢nilo ge-
stapo velkou razii na ¢eskoslovenské statky. 19. bfezna za svitani ptijelo gestapo ve
trech vozech s oddilem hilfspolizei. Vytahli véechny obyvatele z postele a vyptavali
se na vedouci, dr. Brzaka a dr. Weinsteina, vykradli jejich pokoje, penize i osobni
véci dalsich osob. Pozdéji ptijeli znovu, tentokrat v sedmi nakladnich vozech, do-
provazeni milici francouzskych fasistd. Nasli v tkrytu Brzakav kufr, kde byla fa-
le$nd razitka, formulate pro francouzské obc¢anské pritkazy, dulezité adresy i zpra-
vy o dislokaci némeckych jednotek, dopis presidentu Benesovi s podpisem péti set
krajanti. Také zjistili, ze vedouci maji nékolik falesnych legitimaci a v nasledujicich
dnech gestapo prohlizelo v§echny muze v okoli podle fotografii nalezenych v Brza-
kové kufru. Je§té nékolikrat se vratili a odvezli celkem véci v hodnoté 100.000 fran-
ku. Také odvlekli jedendct muzii, pét z nich se nikdy nevratilo.”

Po tomto prepadeni vSichni bojeschopni muzi, asi dvé sté ¢eskoslovenskych
vojaki, rozptylenych na statcich v jizni Francii, vstouplo do oddilti maquis. Po
vylodéni Spojencti 6. ¢ervna se zapojili do bojti, které mély zpomalit pfesun né-
meckych divizi do Normandie. Tak se ¢eta vedena kadetem Ludvikem Manickem
stretla s jednotkou SS divize Das Reich, kterd v odvetu za akce partyzani 10. Cerv-
na spachala povéstny zlo¢in v Oradour-sur-Glane.*® Po vylodéni Spojencii v Pro-
vence 15. srpna se ¢eskoslovensti bojovnici zucastnili osvobozovani nékolika ji-

v Londyné. IIL.1. Praha 2012 a III. 2. Praha 2013.

45 AMZV, LA-D, kart. 72, Zprava dr. S. Brzdka o situaci ve Francii z 25. 1. 1944. CFVD]J, dok. 219, s.
337-8.

46 Tamtéz.

47  SOKkA Pardubice, f. FiSera, kart.12. Les Tchéques de Manicek ont pris volontairement les chemins
des maquis. Corréze Magazine (vystfizek ¢asopisu, tisk, b. d.) O pomoci spojeneckym parasutis-
tam viz kvn: Pomdhala parasutistim. Nase noviny, Anglie. 26. 1. 1945.

48 Tamtéz. Skupina ¢s. dobrovolnikd, které velel J. Boublik a L. Manicek se pozdéji uc¢astnila boji v Al-
sasku, osvobozeni mésta Belfort. AMZV, LA-D, kart. 74, zprava J. Jiry z Patize (po 1.12.1944). CS-
FVD]J, dok. 299, s. 431-2. Manicek byl v 70. letech ptedsedou Sdruzeni ¢s. dobrovolniku ve Francii.
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hofrancouzskych mést. Interbrigadista Jindtich Hecht (syn profesora lékatstvi na
Karlové université H. Hechta) byl zastupcem velitele partyzanské brigady FTPF,
ktera osvobodila stfedisko departmentu Corréze, mésto Tulle. Do ozbrojenych
oddili pozdéji vstoupilo i sto dvacet ¢eskoslovenskych krajanti v hornické oblasti
severni Francie.*

Cs. ticast na povstani v PaFizi

V brfeznu 1944 byla zahdjena priprava povstani v Parizi. Situace se zhorsila,
kdyZ byl zatéen Boizard de Guise, ktery zajistoval spojeni s dr. Kopeckym v Ze-
nevé. V dubnu byl J. Vonka vyzvan, aby nastoupil na nucené prace v Némecku,
uchylil se z Patize, kde se jiz po zatéeni Boizarda necitil bezpe¢ny, na venkov. Po-
sledni zpravu, kterou de Guise ptinesl, byla patrné informace o ptipravé vyslani
parasutistti z Anglie k navdzani pfimého kontaktu s narodnim vyborem, zacat-
kem cervence seskocil zapadné od Patize predvale¢ny nacelnik Sokola Karel Tichy
(vystupoval pod jménem Suchy) a Bohuslav Mensik (vysadek Destroyer), jejich
ubytovani si vzal na starost Sokol Jan Lukes. >

Koncem ¢ervence se v byté F. Fiedlera sesli ¢lenové narodniho vyboru, aby
projednali ¢eskoslovenskou ucast na pripravovaném povstani. Weiner-Kral hovo-
fil o svych tézkostech s fadou lidi, kteti se vymlouvali, protoze méli obavy pustit se
prakticky beze zbrani do boje s obrovskou pfesilou za situace, kdy uz bylo jasné, ze
Patiz bude brzy spojeneckymi vojsky tak jako tak osvobozena. Ota Hromédko-Hor-
nik, kterému podléhalo 1 200 cizineckych prislusnika Forces francaises de 'interieur
- FFI v parizské oblasti, sebevédomé prohlasil, ze on ukdze, jak to zvladne.”

Krétce predtim manzelka jednatele Sokola Jitiho Spanka dala jednomu polské-
mu dezertéru z Wehrmachtu adresu Fiedlera, aby se mohl ukryt. Ten byl bohuzel
posttelen a zatéen francouzskou policii, ktera nasla tuto kontaktni adresu a pozdé
vecer vtrhla béhem schiizky do bytu, zatkla Fiedlera, prof. Srdmka, Halagku, dal-
$iho ¢lena vyboru i Nekvasila, ktery priSel pozdéji. Podle seznamu ¢lentt bojovych
druzin, ktery policie nasla u Fiedlera, zacala zatykat dalsi odbojare.”

49 Eska: Cechoslovaci v severni Francii za okupace. Nage noviny, Anglie, 11. 12. 1944. O ustaveni
&s. sekce FFI v Toulouse hovoii zprava vyslance Frantiska Cerného: ,, Kpt. Neff dostal kasarna,
na kterych vlaje ¢s. prapor. V kasarnach je zatim asi na 200 muzii z riiznych skupin maquis, dalsi
se shromazduji a svoldvaji rozhlasem. AMZV, TD (telegramy doslé) 1944, ¢. 2433, zprava vysl.
E. Cerného z 16. 10. 1944. CSFVDJ, dok. 288, 5. 419.

50 AMZYV,LA-D,kart. 72, Zprava o ¢innosti béhem okupace Francie Némci J. Vonky z 18. 10. 1944.
Tichy si po osvobozeni stézoval, Ze jeho vysilacka byla §patnd a styk s Londynem téméf k nice-
mu. Mucha, Jifi: Ohen proti ohni. 3. vyd. Praha 1970, s. 395.

51  Archiv bezpe¢nostnich slozek (ABS), sign. 300-101-2, Vypovéd Weinera-Krale 3. 4. 1950.

52 Tamtéz, také Nekvasil, M: Temoignage, s. 54-55 a Nekvasilova, Katefina: Posledni ¢s. narodni
vybor v Patizi. Narodni osvobozeni 1999, ¢. 26, s. 7-8.
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Hromaédkovi a Kralovi se podaftilo uniknout, oba odesli se schtizky dtive,
méli stejnou cestu, a tak mohli varovat ostatni pred zat¢enim a pokracovat v pti-
pravach k povstani. Zatéené odvezli na patizskou policejni prefekturu. V té dobé
jiz policie hledala alibi do budoucna a zatéeni nebyli predani gestapu. Byli osvobo-
zeni 16. srpna, kdy se patizska policie vzboutila, obsadila prefekturu a osvobodila
uvéznéné. Méli velké $tésti, protoze gestapo pred svym ttékem vyprazdnilo fadu
francouzskych vézeni, sedmnact mladych odbojaru bylo zastteleno v Boulognes-
kém lesiku a dvacet Sest ve Vincennes a stovky dal$ich véziti deportovalo do Né-
mecka. Podle planu méli odbojafi zajistit ¢eskoslovensky majetek v Patizi, budovu
vyslanectvi, konsulat a budovu ¢eskoslovenské kolonie. Pro tfi sta deset bojovniku
bylo k dispozici dvacet revolvert.

Kdyz se 19. srpna ozvaly prvni vysttely, ¢eskoslovensky oddil obsadil v rue
Bonaparte 18 pamatny diim ¢eskoslovenské kolonie, kde byla fijnu 1918 ustavena
Ceskoslovenskd prozatimni vlada.” Jiny oddil, slozeny z totdlné nasazenych v orga-
nizaci Todt, pod vedenim byvalého ¢eskoslovenského diistojnika obsadil konsulat
a nésledujiciho dne byla navracena do ¢eskoslovenskych rukou i budova vyslanec-
tvi na avenue Charles Floquet 15. Jeden z u¢astniki vypravél:

,Sli jsme tam véasné zréna. Zbrané jsme neméli, vzal jsem si tedy do ruky
tézké klesté a s témi jsme dobyvali vyslanectvi. Jakmile jsem vS$ak otevrel dvere,
vidél jsem na chodbé kufry zapakované a pfipravené k odchodu. Némci méli na-
hnano. Znamenalo to prohlédnout budovu od sklepa po stfechu, neni-li nékde
nékdo schovan, a s témi klestémi v rukou to ptijemnd préce nebyla. Ale nenasel
jsem nikoho. Za to otevfené okno do zahrady ukézalo, kudy se pani v posledni
chvili vystéhovali.** Na nasem vyslanectvi Némci zfidili centrum své propagandy
ve Francii a ¢eskoslovensky oddil ukotistil cely material, jakkoli se zdala jeho cena
pochybna. Seznam francouzskych kolaborant a sympatizantt s nacismem byl
predan veliteli FFI, generalu Joinvilleovi.”

53 Podle zpravodajky krajanského ¢asopisu podepsané jako Edita: ,Cs. FFI zabrali nd§ dim
prazdny, vyplenény predtim Némci na Gtéku... MuZi a Zeny, ktefi za povstdni se state¢né
bili, byli vyhladovéli. Mlada Francouzka, Zena vale¢ného zajatce, kterd bydli naproti domu,...
dostavila se hned, jak vidéla ¢s. FFI v domé, aby jim nosila jidlo... Ubytovala u sebe mladé
Cechoslovacky a délila se s nimi o vse, co méla. Kazdy vi, jak drahocenny byl v této dobé jeden
brambor nebo minuta plynu. Zagla jsem k této Francouzce, abych ji jménem Cs. ndrodniho
vyboru ve Francii podékovala. Vypréavéla: Bylo to prvni den pafizského povstani. Vracejic se
ze své prace, vidéla jsem, ze Némci uz v proté&jsim domé nebyli a Ze tam byli Cechoslovaci.
Ptala jsem se ji: Znala jste jiz pfedtim Cechoslovéky nebo Ceskoslovensko? Ne, ale tito lidé
byli v mych o¢ich osvoboditelé, ktefi pomdhali vyhnat Némce.“ Nové Ceskoslovensko, Pafiz,
r. 5, 1945, ¢. 11-14, s. 4.

54 AMZYV, LA-D, kart. 72, zpréava Jifiho Mucha z 5. 9. 1944 Ceskoslovensti FFI v boji o Pafiz a Ce-
choslovaci v boji o Patiz. Nage noviny, Anglie 18. 9. 1944, Cechoslovik, Londyn 22. 9. 1944.

55  AMZV, LA-D, kart. 72, zprava Cs. ndrodniho vyboru ve Francii z 3. 9. 1944.
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Ceskoslovenské cety se zti¢astnily titoku na poslaneckou snémovnu, boji na
nameésti Concorde, atoku na sidlo némeckého velitelstvi v hotelu Majestic. Fran-
couzsky odbojovy ¢asopis La Defense de la France zaznamenal ¢eskoslovenské
bojovniky na prvni strance pod titulem: “Dobyli jsme své vyslanectvi tak, jako
dobudeme svych hranic“* Ceskoslovenské skupina ukotistila nedaleko ndmés-
ti Etoile némecké auto, které potom projizdélo Pafizi s ¢eskoslovenskou vlajkou
anapisem FFI tchécoslovaque. I po osvobozeni zastavovali lidé viiz na ulici a upo-
zornovali posadku na Némce ¢i kolaboranty, ktefi se zadali vydavat za ¢eskoslo-
venské prislusniky.

Své dojmy z Patize po osvobozeni zachytil vale¢ny zpravodaj Jiti Mucha: ,,Tak
jsem ji tedy znovu uvidél - Pafiz. Slune¢nou, rozzatenou, krasnéjsi nez dtiv pred-
tim, s barevnymi praporky, visicimi z kazdého okna a nad kazdou ulici. O navratu
do Paftize lze napsat celou knihu. Prvého dne jsou to jen zmatené prehanky do-
jmu - Champs Elysées, kde se pije aperitiv pfed kavarnami, Chambre des Deputés
s rozsttilenymi okny, vyhotely francouzsky tank na Quai d’Orsay obsypany rtize-
mi, obchody preplnéné vonavkami, elegantni damy jedouci do Bois de Boulogne
v koc¢arku tazeném hnédym konikem.

Mésto dosud oslavuje svoje osvobozeni a svou odvahu. Mladi FFI prochéazeji
ve dvojicich ulicemi s barety na hlavich a s paskou na rameni, ndkladni auto-
mobily naloZené vojaky projizdéji hfmotné po nabrezi a lidé se dosud neunavili
mévanim, rozko$né Patizanky maji pro kazdého tsmév a v kazdém bistru je pro
vojaka aperitiv. Na chleba jsou sice fronty - ale $ampanského je dostatek...Vecer
v Parizi veseli uticha. Neni svétlo, a tak kazdy jde domt a misto smichu se pustymi
ulicemi ozyva stielba.“”

Nérodni vybor vyhlésil v patizské oblasti mobilizaci do ¢eskoslovenské ar-
mady. Pres technické potiZe - nefungovalo metro ani povrchova doprava - se do
9. zari prihlasilo sedm set padesat brancu.

Ve svém provolani ptislusnici ¢eskoslovenskych odbojovych organizaci uved-
li: ,Necekali jsme se zalozenyma rukama na prichod osvoboditeld. Uposlechli

jsme vyzvy naseho presidenta dr. E. Benese a ¢eskoslovenské vlady a bojovali jsme

56 La Defense de la France, Paris 31. 8. 1944. V reportazi novin: ,,Obrovsky germansky stylizovany
dfevény orel, jehoZ pataty pevné sviraji hitlerovsky kfiz, se fiti doli. Tfi muzi, v zelenych kombi-
nézach, s vylozkami ve spojeneckych barvach, zakrvavenymi rukama, ale s vitéznym Gsmévem,
vyvésuji trikoloru. Tento pohled ve smutné prazdné hale je prosté nejkrasnéjsi alegorii osvobo-
zeni spratelené zemé témi, ktefi od Mnichova nechtéli snaset tézké némecké jafmo.“ Tamtéz.
Vstupu gen. De Gaulla do PafiZe a jeho cesty na pafizskou radnici se pfimo zacastnil jako ve-
litel 1. ¢ety, 5. roty 2. tankové divize gen. Leclerca porué¢ik Ivan Matousek, ktery pozdéji padl
v bojich v Alsasku. Samostatna publikace o ném, viz Matous$ek, Alexander: Vale¢na cesta Ivana
Matouska 1939-1944. Praha 2016.

57 Mucha, Jifi: Ohen proti ohni. 3. vyd. Praha 1970, s. 393-394.
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proti Némctim véemi prostfedky po boku francouzskych vlastencti. Po kapitula-
ci Francie, pfi organizovani pasivni resistence, sabotaze ve vale¢né vyrobé a do-
pravé, hrali ¢eskoslovensti vlastenci svou ulohu, jmenovité v leteckych tovarnach
v Argenteuil,*® ve Villacoublay, v hornickych revirech Pas-de-Calais™ a jinde. Brzy
poté, co presel francouzsky néarod k ozbrojenému odporu, objevila se ¢eskosloven-
ska jména v fadach bojovnikti maquis v Savojskych horach, v Corréze i v marseil-
leském kraji“.®

Také predstavitel De Gaullovy vlady ve vefejném projevu pripomnél, ze do-
maci odbojové hnuti ve Francii dékuje za své uspéchy do velké miry cizinciim,
zejména Spanéltim, Polaktim a Cechoslovak{im.®

Ptiloha®

Dokument 1

1943, kvéten, Pafiz. - Provolani Vyboru ¢eskoslovenského odboje ve Francii
AMZV, LA-D, kart. 73, stroj. kopie.

Krajané! V Partizi kvéten 1943

Prozivame jiz ¢tvrty rok valky a jeji rozhodujici obdobi. Hitlerovské Némecko
utrpélo fadu tézkych pordzek na Vychodé i na Zapadé. Némci, jejichz sil ubyva,
zatimco pribyva sil Spojenct, stoji pred katastrofou a doba, kdy kone¢na porazka
Némecka a jeho nohsledi stane se skute¢nosti, neni daleko.

Hitlerovské Némecko hodld zni¢it nd$ narod podle ddvno promysleného
planu. Desetitisice ¢eskoslovenskych vlastenct bylo povrazdéno, desetitisice jich
hladovi v koncentra¢nich taborech, desetitisice omladiny zotro¢eno v pracovnich
taborech, miliény jich trpi moralné i materidlné. N4s narod plati krvavou dan
v novém boji za svobodu.

Vymazani Ceskoslovenské republiky z mapy Evropy nebylo nikdy uznino
svétovymi velmocemi. Véechny svobodné narody uznévaji existenci CSR a jeji v1a-
dy v zahrani¢i s dr. Benesem v cele jako jediné legalni vlady. Program nasi vlady
je boj za osvobozeni naseho statu od cizi okupace a znovuztizeni demokratického,
republikdnského fadu. Nase vlada jasné prohlasuje, Ze stfedisko ¢eskoslovenského
odboje je doma ve vlasti a ze jak vlada, tak i kazdy prislu$nik naroda, doma i za
hranicemi, bude po valce skladat ticet za své jedndni a za svoji ¢innost.

58 Jak jsme provadéli sabotdz v letecké tovarné u Junkerse. Nové Ceskoslovensko, Patiz, r. 5, 1945,
¢.3,s8. 3.

59 O sabotazi v Pas-de-Calais. Tamtéz, ¢. 1, s. 3.
60 Nové Ceskoslovensko, Londyn, 30. 9. 1944.
61 Tamtéz.

62 Dokumenty byly upraveny do souc¢asné pravopisné normy.
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CSR stoji po boku Spojenych narodi jako val&ici stit, se zahrani¢ni armadou
na zdpadni i vychodni fronté. Z toho plyne, e kazdy Cechoslovak si musi denné
uvédomovat, ze jsme v otevieném boji proti Némecku a jeho spojenctim.

Viélka se prodluzuje jiz ¢tvrty rok, kazdy jeji den znamena nové a nové obéti
pro nas$ narod. Urychlit pordazku nasich odvékych nepratel znamend zkratit utr-
peni naseho naroda, zachranit pred smrti nase rodiny, nase nejblizsi, tisice téch,
na néz némecky kat jesté mifi. Urychlit porazku Némecka a Italie vyzaduje, aby
kazdy jednotlivec se zaradil do spole¢ného boje.

Situace je jasna a tabory jsou jasné vyhranény. Kazdy, kdo hodla a doufa ztistat
stranou tohoto spravedlivého spole¢ného boje, pomaha objektivné, védomé ¢i ne-
védomé, nepratelim naseho naroda. A za tuto pomoc nepftiteli bude zodpovidat.

Iniciativni vybor ¢eskoslovenského odboje ve Francii se chopil prace, aby ve
smyslu ¢innosti a smérnic nasi vlady, zasahl do boje na vnitfni fronté nasich ne-
pratel. Jsou nds ve Francii tisice. V této vazné chvili nesmime zapominat, Ze jsme
neprestali byt prislusniky nasi narodni armady. Zménéné poméry nds nuti jenom
k tomu, abychom zménili zptisob boje, abychom stali ptipraveni, v§ichni do jedno-
ho na vyznamny okam?zik, kdy dojde k rozhodné kone¢né bitve.

Kazdy, kdo do této chvile nenalezl prilezitost ¢i odvahu jakkoli ptispét k boji,
najde tu posledni prilezitost splatit svoji ndrodni dan, k niz ho zavazuji desetitisice
mucedniki nasi krve.

Co do této doby délat?
1) Vime, ze Cechoslovaci ve Francii zistali vérnymi a uvédomélymi vlastenci

a z duse si preji porazku Némecka a jeho spojencii. Je vSak tieba, aby se vSich-
ni Cechoslovéci seskupili do malych celkii, bez ohledu na povolani a socialni
postaveni.

2) Navaz a udrzuj osobni styk s krajany, s nimiz se zna$ a v néz muze$ mit ne-
omezenou duvéru. Po vzajemné dohodé vytvorte skupinku ¢eskoslovenského
odboje, kterd bude mit svého predstaveného, s niz pak iniciativni vybor bude
udrzovat styk. Rokujte a dohodnéte sami o tom, jak byste podle danych moz-
nosti mohli bezpe¢né prispét k nasemu boji.

3) V$eobecné tkoly, které je tieba plnit bez vy¢kavani zvlastnich prikaza:

a) Sabotdz proti Némcum v préci a v prostiedi, v némz Zijes.

b) Potirani jakékoliv spoluprace s Némci (kolaborace jen tzv. vydéle¢ného za-
jmu, neinteresovanou ostatné jiz viibec u nasich nepredpokladdme). Kazdy
pripad nebo pokus kolaborace budiz zaznamendan. Kolaboratéra, s nimz se
setkas, upozorni na jeho necestné jednani. Kdyby se nedal presvéd¢it a od-
vratit od své kolabora¢ni ¢innosti, zapsat do ¢erné knihy.

¢) Vést presny zaznam pripadnych udavacu ¢i vyzvédacda, pracujicich z jakych-
koliv pohnutek pro nase nepratele; sledovat, kontrolovat jeho styky.
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d) Odjezdu za praci do Némecka ¢i jinam pro Némce ma kazdy povinnost vse-
mi prostfedky se branit proti ufadim némeckym i francouzskym. Jednak
nafizeni o ,releve? se cizincti netyka, jednak existuje dosti prostredkd, jak
tomuto odjezdu uniknout. Sta¢i k tomu nezi$tnost, odvaha a vérnost narodu.
Kdo by pftes tuto odvahu odjel na praci do Némecka dokonce dobrovolné,
stal by se zradcem naroda.

e) Socialni péée o pottebné krajany: krajanska pomoc tém a rodinam téch, ktefi,
vzhledem k odmitnuti prace pro Némce ¢i v Némecku, se ocitaji v uzkych, atd.

Tyto a podobné tikoly v nasem boji je mozno splnit jen semknutim vsech sil
a uplnou narodni pospolitosti.

Propaga¢nim listem a krajanskym pojitkem v ndrodnim odboji ve Francii je
Nové Ceskoslovensko. Rozsituj jej po precteni, dej dile spolehlivému piiteli. Sle-
duj smérnice vyboru ¢s. odboje, prispivej podle svych moznosti redakéné i finané-
né na tento list.

Snaz se ziskat do skupiny narodniho odboje uvédomélé Zeny, jez tvoti vy-
znamnou slozku v naSem narodnim zivoté. Obracej se jen na Zeny takové, jez,
vedle ostatnich schopnosti a nad$eni, maji schopnost mlcet, kde je tfeba.

Nutnd bezpecnostni opatfeni:
O zalezitostech naseho hnuti nemluv vefejné, nemluv s kymbkoliv, ani s vlast-

nimi prateli, o jejichz vaznosti a spolehlivost nejsi plné presvédcen. Neved si zad-
né pisemné zaznamy (adres, telefont, informaci, atd.), nybrz snaz se uchovavat
si takovéto nutnosti v paméti. Také v korespondenci a v telefonu se vyhni jmé-
num, adresdm a pozndmkam kompromitujicim. Ve skupindch si stanovte presné
schtizky a dbejte na dochvilnost a chranite se policie. V zapletkach s policii nes
muzné btimé nehody, jez zhusta ziistava bez vaznych dusledku, zvlasté kdyz pravé
nevyzradi$ a nebude$ zatahovat do véci jiné krajany. Vyzrazenim druhych sobé
nepomuzes (takové sliby policie jsou jenom lé¢kou), ale jen ublizi§ druhym i sobé.

Ceskoslovensky boj mé na ptidé Francie slavné tradice. Zde vznikly prvni jed-
notky nasi armady a utvorena byla prvni ¢eskoslovenska vlada. Tradicim témto
konejme Cest. Udalosti se Fiti, koneény titok Spojencti na evropskou pevninu neni
daleky, budme hotovi k boji za nase osvobozeni; za osvobozeni Francie a celé Ev-
ropy od germéanské a roméanské nacisticko-fasistické krutovlady. Nebudeme sami,
ale - byt i mala slozka velké armady - jez nahle vyvstane na pudé Evropy - ne-
budme posledni.

Krajané, vzhiiru do jednotného $iku v boji za svobodu a $tésti naseho naroda,
Evropy i kazdého z nas.

Vybor ¢eskoslovenského odboje ve Francii

63 Stfidani Francouzi na nucené praci v Némecku.
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Dokument 2
1944, 22. srpna, Pafiz. - Provolani Cs. narodniho vyboru ve Francii
NOVE CESKOSLOVENSKO. Casopis Cs. ndrodniho vyboru ve Francii, 22. srpna 1944.

Krajané!

Na patizskych ulicich dozniva posledni ohlas bitev francouzskych resisten¢nich
oddilu se zbytky kdysi neporazitelné némecké armady. Revolu¢ni oddily bojujici
Francie ujaly se moci v hlavnim mésté. Némecké pozice jsou v§ude rozmetany, cela
Francie je v ohni revolu¢niho povstani. Vyhani Némce z mést i krajiny a osvobo-
zovaci vojsko Spojenct dosdhlo jiz bran Pafize, které se zmocni moznd dfive, nez
budou otistény tyto radky.

Nase Ceskoslovenské bojové druziny ve Francii zucastni se boji v Pafizi i na
venkové, pokracujice tak ve vojenskych tradicich bojovych skupin, které vedly od
r. 1941 nesmifitelny boj proti spole¢nému nepfiteli.

Ve dnech 19. a 20. srpna nase Ceskoslovenské bojové druziny ve Francii ob-
sadily budovy nasi republiky: kolonii, konsulat a vyslanectvi. Na predmésti a ve
sttedu Patize ucastni se boju proti némeckym oddilim po boku francouzské FFI.
Nase ztraty jsou dosud nepatrné.

Krajané! Dny némecké tyranie jsou zpecetény. Némecko bude rozdrceno vitéz-
nymi oddily spojeneckych armad z vychodu i ze zapadu a revolu¢nim povstanim
podrobenych narodu. Nas narod, jehoz jednotky bojuji na zapadé i na vychodé, pre-
chazi do ttoku proti Némctim i na domdci ptidé v naprosté jednoté. Ti, ktefi nas
chtéli zni¢it jako ndrod, budou hanebné porazeni jako zadny narod v déjinach! Nas
narod bude opét svobodny, nase republika znovuziizena!

Ve Francii nas oc¢ekavaji jesté velké ukoly. Dokud nepadnou posledni vystie-
ly a nezazni hlas vitézné polnice, budeme vést neuprosnou valku proti Némecku
ajeho spojenctim. A pak, pak prijde hodina za¢tovani, spravedlivého a nesmiftitel-
ného proti vSem, ktefi se provinili proti zivotnim z4jmim néroda. /.../**

64 AMZV, LA-D, kart. 73, cykl. Dalsi strana Casopisu s pokracovanim dokumentu se v archivu
nedochovala.
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Die Tschechoslowaken im franzésischen Widerstand

Nach der Eroberung Frankreichs im Juni 1940 sind tausende tschechoslowakische
Soldaten in Frankreich geblieben. Franzosische Organe lehnten es ab, sie zu demobi-
lisieren und in Arbeitslagern zu internieren. Die tschechoslowakischen Immigranten
in Frankreich, damals etwa 50.000 Personen, errichteten die ersten tschechoslowaki-
schen Hilfsausschiisse fiir Menschen, die in Frankreich keine Verwandten hatten und
iiber keine Ausweispapiere verfiigten. Einige von ihnen blieben im siidlichen, nicht
besetzten Teil Frankreichs und arbeiteten auf den vom Centre d’Aide Tchécoslovaque
verwalteten Bauernhofen. Das Zentrum war eine tschechoslowakisch-amerikanische
Organisation, die Donald A. Lowrie von der YMCA-Bewegung leitete.

Im September 1941 wurde in Paris der Ausschuss fiir den tschechoslowakischen
Widerstand (Committee of Czechoslovak Resistance) gegriindet. Den Ausschuss bil-
deten 200 bis 250 Vertreter der Sokol-Turnvereine, der tschechoslowakischen Kolo-
nie in Paris und der Kommunisten aus den ehemaligen Interbrigaden in Spanien.
Der Ausschuss gab eine illegale Zeitschrift heraus, besorgte Mittel fiir Finanzierung
des Widerstands, fiihrte Desinformationskampagnen unter deutschen Soldaten und
half Hiftlingen bei Fluchtversuchen aus den Arbeitslagern. Zudem organisierte er
Sabotagen in der Kriegsindustrie und den bewaffneten Widerstand. Im Friihling
1944 schlossen sich 200 tschechoslowakische Soldaten in Siidfrankreich den fran-
zosischen Partisanen (maquis) an. Die Partisanenabteilungen bereiteten sich seit
Mrz 1944 auf einen offenen Aufstand in Paris vor. Im August 1944 besetzten die
tschechoslowakischen Abteilungen die tschechoslowakische Kolonie, die tschecho-
slowakische Botschaft und das Konsulat und nahmen somit am Aufstand in Paris
direkt teil.

128



Jaroslav Boucek

Czechoslovaks in the French Resistence

After the fall of France in June 1940, thousands Czechoslovak soldiers remained
in the country. The French authorities refused to demobilize them and interned
them in labor camps. At that time, the first Czechoslovak committees comprised
of Czechoslovak immigrants, who numbered nearly fifty thousand in France, were
established in order to help people, who had no relatives in France and were without
documents. Some of them remained in southern unoccupied France working on ag-
ricultural farms leased by the Centre d’Aide Tchécoslovaque in Marseille, a Czech-
oslovak-American organization headed by Donald A. Lowrie of the YMCA. In Sep-
tember 1941, the Committee of Czechoslovak Resistance was established in Paris,
formed by representatives of the Sokol gymnastics organizations, the Czechoslovak
colony in Paris, and Communists from former International Brigades in Spain. The
Committee, which was composed of between 200 and 250 people, started to publish
an underground review, organized a fund-raising campaign for the resistance, dis-
seminated propaganda among German soldiers, and assisted prisoners escapes from
German labor camps, organized sabotage in war industry and the armed strug-
gle. In the spring months of 1944, two hundred Czechoslovak soldiers dispersed in
southern France joined the French partisans - the Maquis. In March 1944, partisan
units initiated preparations for an uprising in Paris. On the beginning of the Paris
uprising in August 1944, Czechoslovak squads occupied the house of Czechoslovak
colony, the consulate and the legation of Czechoslovakia and took participation in
the Paris uprising.
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Ceskoslovensti bojovnici FFI pted budovou
Cs. vyslanectvi na Avenue Charles Floquet 15,
20. srpna 1944. Cechoslovdk, Londyn 2. 9. 1944.
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Defense de la France 31. 8. 1944: Dobyli jsme své vyslanectvi, tak jako dobudeme svych hranic.
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Jaroslav Boucek

COMITE NATIONAL TCHECOSLOVAQUE

Aux Tchecoslovaques!

Le Comité National Tchécoslovaque ordonne la mobilisation obli-
gatoire de tous les Tchécoslovaques qui se trouvent a Paris et dans la /
Région Parisienne. / |
Ce recensement sera effectué dans la semaine du 1° Septembre
au 10 Septembre au Siege de la Colonie Tchécoslovaque, 18, rue -r
Bonaparte, Paris-6°. ‘
Les hommes mobilisables de 18 a 50 ans doivent se présenter

munis de piéces justificatives.

Paris, le 29 Aoat 1944.

Le Comité National Tchécoslovaque
en France i

Aux Tchécoslovaques! Mobilizaéni vyhldska Cs. ndrodniho vyboru ve Francii z konce srpna 1944
SOkA Pardubice, fond Sdruzeni ¢s. dobrovolnikii ve Francii

131



Cechoslovici ve francouzském odboji

Cs. odbojdti za ndvstévy primdtora Prahy V. Vacka p¥i p¥ilezitosti francouzského stdtniho svatku
14. 7. 1945, SOkA Pardubice, fond . FiSera
Sedici zleva: Laco Holdos, Nelly Stefkovd-Svejdovd, Viclav Vacek, Frantisek Fiedler, Stefan Bedndr,
Jan Lukes
Stojici zleva: Jaroslav Vonka, Imro Weiner-Krdl, ?, ?, Ota Hromddko-Hornik, Frantisek Zeleny, Milos
Nekvasil, ?
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KULTURNI POLITIKA SVAZU
CESKOSLOVENSKYCH SKLADATELU
V OBDOBI SOCIALISTICKEHO REALISMU
PERSPEKTIVOU VACLAVA DOBIASE

JIRI JIRACEK

Uvod

Pro vyzkum hudebnich déjin obdobi ¢eskoslovenského socialistického re-
alismu?® predstavuje jeden z tstfednich zdroji o mysleni aktérti fond Svaz ces-
koslovenskych skladateltl.’ Jednalo se o institucionalné ukotvenou dobrovolnou
platformu sdruzujici rezZimem protezované skladatele a hudebni védce, ktefi pred-
stavovali zdsadni element pfi napliovani kulturni politiky KSC. Pfedchtidcem
Svazu ¢s. skladatelt byl Syndikat ceskych skladateld, jehoZ dokumenty se ovsem
dochovaly zcela minimalné, coz zna¢né znesnadnuje vyzkum prerodu ¢eskoslo-
venské hudebni politiky v roce 1948, tedy v prelomovém obdobi, kdy dochazelo
k postupné sovétizaci kulturni politiky. Toto pramenné vakuum c¢aste¢né prekle-
nuji dokumenty z Ministerstva informaci a Kulturné propaga¢ni komise UV KSC.

Na zakladé zachovanych stenografickych zaznamu ze schizi Svazu ¢s. skla-
dateld se 1ze blize sezndmit s charakterem diskuzi mezi angazovanymi skladateli
a hudebnimi védci, ktet{ debatovali nad odbornymi hudebnimi problémy a nad

1 Text ¢lanku vychdzi z ¢asti vyzkumu publikovaného v rdmci diplomové prace, viz Jiracek,
Jiti: Vaclav Dobids (1909-1978) — mezi hudbou a politikou, diplomova prace FF UK. Praha 2017,
vedouci prace Jan Randak.

2 Termin socialisticky realismus byl poprvé pouzit v sovétské publicistice na pocatku 30. let
20. stoleti. Zpocatku se termin vyuzival v oblasti literatury a literarni kritiky, od druhé poloviny
30. let zacal pronikat i do dal$ich uménovédnych obort (v¢etné hudby). Vyznamnymi teoretiky
socialistického realismu byli Anatolij Vasiljevi¢ Lunac¢arskij a Maxim Gorkij, v ¢eském prostiedi
Bedtich Vaclavek a Karel Konrad. Oficidlné deklarovanymi rysy socialistického realismu byla
stranickost, lidovost, pravdivost, sdélnost a realismus. V hudbé byla pro socialisticky realismus
typicka programnost, funk¢nost (sluzebnost) a srozumitelnost, pricemz v ¢eském prostiedi na-
vazoval na smetanovsko-dvorakovskou tradici. Protézovanymi zanry byly vokalné-instrumen-
talni formy - masové pisné (budovatelské, revolu¢ni), kantaty a opery. Viz Fuka, Jiti, Vyslouzil,
Jiti a Macek Petr: Slovnik ¢eské hudebni kultury. Praha 1997, s. 851-852.

3 Jedna se o nezpracovany fond z let 1949-1990 v rozsahu 23,5 bm, ktery je ulozen v Narodnim
archivu (6. oddéleni), ¢islo NAD 361.
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smérovanim tehdejsi oficidlni hudebni politiky. Zavéry a prohldseni byly nasledné
z &asti zverejnény v Hudebnich rozhledech. V rdmci debat skladatelé a hudebni
védci definovali napfiklad nezavadnou a dle jejich vykladu spolecensky potteb-
nou tvorbu, kterou pro obdobi socialistického realismu jednoznaéné predstavo-
valy masové pisné* a jiné vétsi vokalné instrumentalni formy, jako byly kantaty
a opery. Navzdory ideologickym limitim tehdejsich debat poskytuji stenografické
zaznamy ze schtizi Svazu ¢s. skladatelii relativné bohaty zdroj informaci o charak-
teru tehdejsi oficialni hudby, ktery byl utvaren sovétskymi vlivy i vnitrostatnim
politickym vyvojem.?

Vzhledem k rozsahu a sitce debat jsem si zvolil uz$i pohled ¢elniho predsta-
vitele Syndikatu ¢s. skladateltl, vedouciho hudebniho oddéleni na Ministerstvu
informaci, poslance Narodniho shromdzdéni, ¢lena UV KSC a predevsim mno-
haletého predsedy Svazu ¢s. skladatelt Vaclava Dobidse (1909-1978). Tento rodak
z podkrkonos$ské obce Rad¢ice se narodil do muzikantské rodiny. Po absolvovani
méitanské skoly v Zelezném Brodé nastoupil na Statni ucitelsky ustav v Ji¢iné.
V roce 1928 pusobil na pozici ulitele v Mukacevu na Podkarpatské Rusi. Jeho
hudebni zacatky jsou spojeny s jeho odchodem do Prahy v roce 1930, kde nej-
prve studoval u Josefa Bohuslava Foerstera a nasledné na prazské konzervatori
u Vitézslava Novaka. V letech 1939-1941 absolvoval vyuku ¢tvrttonové kompo-
zice u skladatele Aloise Haby, ktery jej povazoval za potencialniho nasledovnika
v tomto zna¢né avantgardnim stylu kompozice.® V ramci prazské hudebni scény
v letech protektoratu Cechy a Morava jiz Dobid$ patiil k respektovanym skladate-
[tim sdruzujicim se v ramci spolku P¥itomnost. Jeho opusténi avantgardnich styla
kompozice a pfechod k metodam blizkym socialistickému realismu jsou znatelné
az ke konci druhé svétové vélky, kdy slozil nékolik muzskych sbori. Tyto lyric-

4 Charakteristika masovych pisni jakozto dominujiciho hudebniho projevu socialistického rea-
lismu je podrobné popsana v ptislusnych kapitoldch muzikologa Josefa Kotka. Viz Kotek, Josef:
D¢jiny popularni hudby a zpévu (1918-1968). Praha 1998, s. 261-264.

5 Za nejviditelnéjsi projev sovétského vlivu lze povazovat prijeti tezi, které v roce 1948 prednesl
sovétsky politik a kulturni ideolog Andrej Alexandrovi¢ Zdanov. Tento blizky Stalintiv spolupra-
covnik vystoupil na sjezdu Svazu sovétskych skladatela s kritikou opery Velkd druzba (resp. Velké
pratelstvi) od Vana Muradeliho. Jeho proslov se stal zavaznou normou pro definovani socialis-
tického realismu jako jediné spravné tvirc¢i metody (,Zdanovismus®). Od umélcii socialistického
realismu se oc¢ekévalo, Ze budou komponovat dila, z nichz by méla vyzatovat stranickost, ideova
vymezenost a spole¢enska prospésnost. Nezadouci umélecké metody byly oznaceny za formalis-
tické a kosmopolitni. Viz Zdanov, Andrej Alexandrovi¢: O uméni. Praha 1950.

6 'V tomto stylu kompozice slozil Lento pro t¥i harfy, Klavirni suitu pro ¢tvrtinovy klavir a Koncert
pro housle ve ctvrtténovém systému s doprovodem violy, violoncella, kontrabasu a klaviru. Nutno
podotknout, Ze sam Zanr ¢tvrttonové hudby byl hodnocen po roce 1948 jako piiklad hudebniho
formalismu a sam Dobia$ tuto etapu vefejné zavrhl. Viz Ladmanovd, Milada: Vaclav Dobias.
Praha 1960.
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ké a tradicionalistické kompozice jako naptiklad Gospodine pomiluj ny, Pozdrav
zemi a Slovanska lipa byly komunistickou hudebni kritikou hodnoceny jako dila
vlastenecka a spolecensky pottebnd.’”

Z&hy po svém vstupu do KSC slozil Dobia$ prvni masovou pisett Budujeme
(»Vyhriime si rukdvy®), kterd spolu s pisni Jana Seidela Kupredu levd, zpdtky ni krok,
predstavuje dodnes jednu z mala reflektovanych pisni celé tehdejsi umélecké epochy.
Jeho tvorba v letech 1945-1953 reprezentuje jeden z ustfednich a umélecky nejkva-
litnéjsich projevi socialistického realismu. Dobia$ovy masové pisné zcela odpovida-
ly doktriné vetejné deklarované sovétskym ideologem Andrejem Alexandrovi¢em
Zdanovem. Pati{ sem pisné Pod prapory, Bdéld straz, My, Ndrod muzikantii, Piseri
o Stalinovi, Piseti komunistické strané, Festivalovd a Ptichod Rudé armddy. V zanru
vét$ich vokalné-instrumentalnich skladeb nelze opominout Dobid$ovy kantaty Sta-
lingrad, Staliniiv Rozkaz ¢. 368 na osvobozeni Prahy a ptedevsim Buduj viast, posilis
mir (Ceskoslovenskd polka), za kterou v roce 1950 obdrzel ve Varsavé Mezinarodni
cenu miru.® V pfipadé Dobiasovy tvorby je proména jeho kompozice od jeho rané
avantgardniho obdobi k jeho vrcholnym opustim skladanym v duchu socialistické-
ho realismu zcela jednozna¢na. Ovéem vedle této prorezimni tvorby slozil nékolik
umélecky vyznamnych skladeb, jejichz charakter socialistickému realismu pfimo
neodpovida. Mezi tyto kompozice patii Symfonie pro velky symfonicky orchestr
a predevsim Sondta pro klavir, dechové kvinteto, smyccové ndstroje a tympdany.®

V ¢&ele pokrokovych skladatela
Hudebni kariéra Véaclava Dobid$e byla bytostné propojena s kulturné orga-
nizatorskou ¢&innosti ve sluzbach Komunistické strany Ceskoslovenska,® kam

7 Podrobny Dobidsiv Zivotopis s dirazem na jeho uméleckou tvorbu pfedstavuje biografie Vaclav
Dobi4s hudebniho védce Jitiho Stilce (Stilec, Jii [mladsi]: Vaclav Dobias. Praha 1985), ptipadné
nevydand diplomova prace hudebni védkyné Milady Ladmanové (Ladmanova, Milada: Vaclav
Dobids. Praha 1960).

8 Kompletni vycet DobidSovy tvorby http://www.ceskyhudebnislovnik.cz/slovnik/index.php?op-
tion=com_mdictionary&task=record.record_detail&id=922 [30. 1. 2020].

9 Sondta vznikla jiz v roce 1947, ovSem vzhledem k okamzité kritice v Hudebnich rozhledech se
Sondta na koncertni podia vratila aZ po odeznéni socialistického realismu v roce 1958. Jedna se
v uméleckém Zivoté Dobidse o zna¢né vyjimecné dilo, nebot v dobé, kdy sklddal svoje nejznaméj-
$i masové pisné a kantaty, zdroven napsal dilo neodpovidajici metodam socialistického realismu.
Tento jeho opus tak piedstavuje vyjimku a pro tehdejsi kritiku $kraloup v jeho jinak bezpochyb-
ném uméleckém zivoté. Stilec, J.: Vaclav Dobids, s. 89.

10 O jeho vstupu do KSC na strankach napsal: ,,[...] Vstoupil jsem do KSC po osvobozeni v kvétnu
1945. Ptipravoval jsem se piedtim, pravda, ne dikladné, ale snazil jsem se aspon o povsechné
poznéni... Miij vstup do KSC bylo rozhodnuti prevazné citové. Po kvétnu 1945 zivot se mnou
zatodil potddné. Vlastné jsem ani do té doby nevidél zivot v platnosti.“ Dobias, Vaclav: KSC
v mém zivoté. In: Tvorba 20, 1951, ¢. 20.
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vstoupil v roce 1945." O Dobid$ové zaujeti pro komunistickou ideologii svéd¢i
i vzpominky jeho pratel z fad hudebnich skladatelt. Naptiklad skladatel Jan Ha-
nu$ mluvil o Dobidsovi jako o ¢lovéku, jenz se dostal do ,,partajnich vysin“ a sta-
rym prateliim z Pfitomnosti'? se ,ztratil v oblacich®.® Dobia$ zahy po vstupu do
KSC spojil svoje kulturné-politické aktivity s praci na Ministerstvu informaci, kde
vykonaval funkci kulturniho referenta pro oblast publikace hudebnin, a ve vede-
ni nové se etablujictho Syndikatu ¢eskych skladatelt."

Do Syndikatu podal Dobids svoji prihlasku jiz 15. 6. 1945."* V tomto doku-
mentu zdiraznil svoji ,ndrodni a stdtni spolehlivost“. Radime jej tak ke sklada-
telm, ktefi tuto organizaci zaloZili, a do vzniku Svazu ¢s. skladateld v roce 1949
patfil k jedném z nejaktivnéjsich skladatelti tvoficich program vlivné hudebni
organizace obdobi treti republiky.’® Uz v fijnu téhoz roku byl zvolen na schizi
predsednictva ¢lenem prijimaci komise. Vzhledem k jeho vlivu na ptijimani no-
vych ¢lentt do Syndikatu se zda pravdépodobné, Ze mohl uspésné participovat na
realizaci komunistické kulturni politiky jesté pred definitivnim uchopenim moci
KSC.” V Syndikatu tak zastéval expertni pozici pro dohlizeni nad kvalitou dila

11 Piesné datum vstupu Vaclava Dobidse do KSC neni znidmo, nebot se nezachovala jeho evidenéni
karta v ¢lenské evidenci KSC, ktera je ulozend v Narodnim archivu. Nezachovala se ani jeho
ptihldska do KSC, ktera se ztratila jiz na obvodnim sekretariatu. Viz Kucera, Martin: Drama
dirigenta. Jaroslav Krombholc v osidlech doby. Praha 2018, s. 124.

12 Dobiasovy organizatorské aktivity se poprvé projevily uz v Pritomnosti ve druhé poloviné
30. let. Jednalo se o spolek skladatelti a hudebnich védcu, ktery byl zaloZen za ti¢elem vzdjemné-
ho ovliviiovani a utuzovani profesnich, pfipadné i osobnich vztahiti. Formalné zastaval Dobias
¢lenem Pritomnosti i po roce 1945. Svoji aktivitu presunul do sféry kulturné-politické. V Pti-
tomnosti zfistaval pouze jako formélni ¢len az do 23. 6. 1948. Stilec, J.: Vaclav Dobias, s. 62.

13 Hanus, Jan: Labyrint svét. Svédectvi z konce ¢asu. Praha 1996, s. 269.

14  Syndikat ¢eskych skladatelt vznikl v roce 1946 jako stavovska organizace pro hudebniky. Zanikl
v roce 1949, kdy byla jeho piisobnost nahrazena Svazem &eskoslovenskych skladateld. Ucel exis-
tence Syndikatu byl zvefejnén v jeho stanovach, které byly ptijaty na schtizi Pfipravného vyboru
konané dne 20. prosince 1945. Syndikat mél naptiklad vyvijet ¢cinnost sméfujici k prospéchu hu-
debni tvorby, hajit zajmy ceskych skladatelt i spisovatelti zhudebnénych textii, védeckych pracov-
niku a teoretik (resp. hudebnich védcir). Nadale mél zajistovat spolupraci s ostatnimi tviir¢imi or-
ganizacemi a jinymi slozkami vefejného Zivota. Narodni archiv (NA), fond Svaz ¢eskoslovenskych
skladateli (SCSS), kart. 1, Zapisy o schiizich a prezenéni listiny od 13. 6. 1945 do 31. 12. 1946, 5. 17.

15 Radnym ¢lenem Syndikatu se stal ihned po jeho definitivnim zaloZeni 16. 4. 1946. NA, SCSS,
kart. 3, sign. Vaclav Dobids, fol. 5.

16 ,Vse, co KSC podnika a podnikne v hudebnim zivoté ndroda, musi nést pecet dokonalosti
a hlavné dnes, na prahu budovéni, musi byt polozeny pevné zaklady. Nam nesmi jit o prelétavy
uspéch, my [komunisté — pozn. a.] stavime lepsi budoucnosti. Pevny charakter, politicky jasna
linie, kvalita musi vést viechny nage kroky.“ NA, fond Ustiedni kulturné propaga¢ni komise
a kulturné propaga¢ni oddéleni UV KSC (KSC-UV 19/7), Memorandum, a. j. 721, fol. 2.

17 NA, SCSS, kart. 3, sign. Vaclav Dobias, fol. 6.
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nové ptijimanych ¢lent. Taktéz spolu s Aloisem Habou byl ¢lenem propagaéni
komise za ,vdznou hudbu® a od 18. 6. 1947 zastaval funkci ¢lena Usttedniho vy-
boru Syndikatu. '8

V Syndikétu predstavoval Dobids jednoho z politicky nejspolehlivéjsich skla-
dateld, o ¢emz svéd¢i mj. jeho ¢innost v akénim vyboru Syndikatu, kde se spolu
s Miroslavem Barvikem" a Janem Kaprem?® podilel pfimo na probihajicich ¢ist-
kach uvnitf této organizace. Naptiklad je podepsan pod vyloucenim lexikografa
a hudebniho historika Gracidna Cernuséka ze Svobodnych novin, ktery byl na-
sledné nucen ukoncit externi spolupréci s Janackovou akademii muazickych uméni
a Filozofickou fakultou Masarykovy univerzity. Tento krok zapada do snahy ko-
munistickych kulturnich pracovniki o o¢isténi ¢eskoslovenské hudebni védy od
muzikologt a hudebnich kritikti predstavujicich nekomunisticky proud. Vzhle-
dem k tomu, Ze v dobé existence ak¢éniho vyboru zastaval Dobia$ funkci predsedy,
je vysoce pravdépodobné, ze s dal$imi ¢istkami musel prinejmensim tise souhla-
sit, ba je i pfimo iniciovat.”

Z akéniho vyboru Syndikatu odesel Dobias na vlastni zadost zahy po ukonceni
Cistek. V dopise ze 17. 3. 1948 uvedl: ,,Rozhodl jsem se podékovat z funkce predse-
dy Syndikatu ¢eskych skladateld z divodu, jeZ jsem oznamil hudebné propagac¢ni
komisi UV KSC.“** Bohuzel z dtivodu torzovitosti archivnich materialéi Syndikatu
nejsou znamy konkrétni ditvody, které mél Dobias na mysli, kdyz vedeni Syndikatu
opoustél. Velmi pravdépodobné byl Dobia$ nadmiru vytiZen, nebot zapodal praci
s dal$imi politicky spolehlivymi skladateli na budovani Svazu ¢s. skladatelt - ideo-

18 Syndikat ¢eskych skladateld, In: Rytmus, ¢. 5, 1945-1946, s. 1.

19 Miroslav Barvik (1919-1998), vystudoval skladbu a dirigovani na brnénské konzervatoti. V letech
1942-1944 se soukromeé vzdélaval u Vitézslava Novaka a nasledné studoval mezi léty 1945-1948
u Jaroslava Ridkého. Vedle skladby se vénoval studiu hudebni védy a estetiky. V roce 1945 se stal
&lenem KSC. Jako aktivisticky skladatel patfil mezi ¢elni ptedstavitele nové zalozeného Svazu &s.
skladatelti. Po XX. sjezdu KSSS v roce 1956 se Barvik zacal rozchdzet se socialistickym realismem.
Od konce 60. let vedl Jana¢kovu operu v Brné. Po okupaci CSSR vojsky Vargavské smlouvy se
rozesel definitivné s KSC, z které byl nésledné vylou¢en. Kolektiv: Cesti skladatelé soucasnosti.
Praha 1985, s. 18-19.

20 Jan Kapr (1914-1988) - absolvoval prazskou konzervatof u Jaroslava K¥i¢ky a Jaroslava Ridkého.
V letech 1939-1946 byl hudebnim rezisérem Cs. rozhlasu v Praze, nasledné v letech 1950-1953
pracoval jako §éfredaktor narodniho nakladatelstvi Orbis a také prispival jako hudebni kritik
do Lidovych novin. V nejtvrdsich letech politického natlaku na ¢s. kulturu predstavoval ¢le-
na radikalni proudu mezi skladateli. V rdmci akéniho vyboru KSC posuzoval ideovou kvalitu
novych skladeb. Béhem svého Zivota obdrzel celou fadu vyznamnych ocenéni. Jako reakci na
okupaci CSSR vojsky Var$avské smlouvy vrétil Stalinovu cenu a jeho dila nesméla byt hréna.
Kolektiv: Cesti skladatelé soucasnosti, s. 130-131.

21 Knapik, Jiti: Unor a kultura. Sovétizace Eeské kultury 1948-1950. Praha 2004, s. 27.
22 NA, SCSS, kart. 3, sign. Dobid, fol. 8.
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logické organizace zaloZené jiz na sovétském modelu. Na rozdil od Syndikatu, jenz
si oficidlné nikdy nendrokoval svoji ideovou hegemonii, naopak Svaz ¢s. skladateltl
mél byt instituci zodpovédnou za planovani a fizeni hudebni tvorby, vytycovani
uméleckych priorit v hudbé, coz bylo soucasti sovétizace ceskoslovenské kultury.
Predstavoval tak instituci reprezentujici, ale zaroven regulujici tehdej$i hudebné-
-tvtiréi moznosti skladateltl a hudebné-védecké poznéani v oblasti hudebni védy, coz
byla sou¢4st komunisty uskute¢tiované kulturni politiky.?* Po jeho vstupu do KSC se
ovéem Dobid$ova ¢innost neomezila pouze na skladani a organizovani Syndikatu.
Od roku 1945 se také stal pevnou oporou Ministerstva informaci, pozdéji Minister-
stva informaci a osvéty. Na ministerstvu Dobid$ pracoval jako referent publika¢niho

¥ o

odboru (III. odbor). * Prostfednictvim tohoto odboru dosahoval Dobiastv vliv i do
oblasti hudebni literatury, nebot od ¢ervence 1945 do zari 1948 predstavoval publi-
ka¢ni odbor MIO hlavni organ predbézné literarni cenzury.”

O vyjimeéném postaveni Dobiase v kulturni politice KSC v letech tfeti repub-
liky svéd¢i i jeho aktivity v hudebnim oddéleni na Ministerstvu informaci a osvéty,
které sehralo zasadni roli v hudebni cenzure v letech 1945-1947.2¢ Dobias z titulu
jeho odbornosti také uzce spolupracoval s rozhlasovym odborem (IV. odbor) na
témz ministerstvu. Naptiklad sestavil cyklus relaci s gramofonovymi deskami, ve
kterych predstavil svycarskému, francouzskému a jugosldavskému publiku prehled
¢s. hudby. Ministerstvo informaci a osvéty zastupoval také ve Statni publikaéni
komisi,”” v niZ jakozto ¢len odborné subkomise byl spoluzodpovédny za oblast hu-
debnich tiskd.?® Za jeho vyse nastinénou ¢innost, kterou mél plnit s bezvyhrad-
nym zaujetim, byl v roce 1946 ministerstvem informaci vyznamenan i finanéni
odménou. Dobid$ova hudebné-organizatorska aktivita jesté pred rokem 1948 byla
skute¢né velmi bohatd, o c¢emz svéd¢i jeho spoluprace s Ministerstvem $kolstvi, kde
byl hodnocen jako pilny spolupracovnik.?

23 Obdobné lze nahlizet na rozdily ve fungovani Syndikatu ¢eskych spisovatelt a Svazu ¢s. spisova-
teld. Bauer, Michal: Ideologie a pamét. Literatura a instituce na prelomu 40. a 50. let 20. stoleti.
Jino¢any 2003, s. 11.

24 Nadfizenym Viclava Dobiase v ramci III. odboru byl jeho ptitel a autor mnoha texti Dobidso-
vych masovych pisni FrantiSek Halas. Knapik, Jifi: V zajeti moci. Kulturni politika, jeji systém
a aktéri 1948-1956. Praha 2006. s. 382.

25 Jandcek, Pavel: Literarni brak. Operace vylouceni, operace nahrazeni, 1938-1951. Brno 2004,
s. 146-147.

26 Napriklad odmitlo vydat povoleni k publikovani 232 hudebnich tiskid. Tamtéz, s. 184.

27  Statni publika¢ni komise, jakoZzto poradni organ ministra informaci, predstavovala jeden z vy-
raznych nastroji pokvétnové cenzury. Tato instituce jmenovana ministrem $kolstvi Zdenkem
Nejedlym se skladala ze zastupct Syndikatu éeskych spisovatelti, Svazu ¢eskych knihovnikd,
Ustiedni rady odbort, Svaz &s. mlddeze a Cs. lidové armédy. Janacek, P.: Literarni brak, s. 148.

28 Tamtéz,s. 149.
29 NA, fond Ministerstvo informaci (MI), kart. 63, sign. D (Dobids), Vaclav Dobid$ - hudebni
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V ramci vyétu jeho aktivit z tohoto obdobi nesmi byt opomenuta ani jeho
¢innost pro UV KSC, kde sepsal memorandum uréené Ministerstvu informaci.
V tomto dokumentu jako ¢len publika¢ni komise nastinil pottebu zaloZeni komi-
se pro vydavani vSech druhti hudebnin a gramofonovych desek s pravomoci nad
hudebnimi nakladatelstvimi. V. memorandu prosazoval centralizaci a kvalitativ-
ni kontrolu veskerych hudebnin, coz zdtvodnil nasledovné: ,,Budujeme-li novy,
spravedlivy fad, ve kterém je jediné lid zdrojem moci, je naprosto nemyslitelné,
aby se s kulturou obchodovalo. Kdo kazi vkus lidu, dopousti se hanebného vyko-
fistovani, at to je autor, nebo nakladatel.“*°

Zasadnéj$im a predev§im komplexnéj$im dokumentem zaznamenavajicim
Dobiasovy postoje zahy po jeho vstupu do KSC je memorandum nazvané ,,Viem
krajam® z 12. 6. 1945. V tomto dokumentu, jakozto hudebni referent, mél zajem
seznamit veiejnost s jednotlivymi body programu Hudebni komise KSC. Dobias
v memorandu kladl dtiraz mj. na tvorbu pisni. ,,Slova a hudba mluvi k ndm nejsro-
zumitelnéji. Pisen je jich nejdokonalej$im tvarem.“*! Tésné po vélce tak pfedzname-
nal diskurz zcela typicky po kulturni vyvoj po roce 1948, kdy se stala pisen (resp.
masova pisen) se svym mobiliza¢nim potencidlem hlavnim proteZovanym zanrem.
Prohlaseni ,V§em krajim" také obsahuje program, ktery je zcela typicky pro komu-
nisticky vyklad lidového uméni. Hlavni diiraz byl kladen na kvantitativni produkeci
novych pisni - ,,jedna pisen za mésic a dvanact za rok“.** Dale se program zaobiral
otazkou vedouci role skladatelir jako ,,nositelt odvahy k zivotu®, jichZ cilem je bu-
dovani nové kultury. V programu se taktéz hovotilo o vydani zpévniku masovych
pisni,* pri¢emz Dobias predklada tezi, ze skladby maji byt nejprve provéteny jed-
notlivé v novinach, a az nasledné ma dojit k vydani souborného dila.*

V programu ,,V$em krajim“ se Dobias zaobiral velkou plejadou hudebnich pro-
gramt od ,tane¢nich skladeb“az po klasickou hudbu, coZ 1ze také povazovat za pred-
zvést budoucich diskuzi ve Svazu ¢s. skladateli nad otazkou velkych a malych forem
v hudbé a nutnosti jejich vzdgjemného priblizeni. Dobia$ova rétorika programu byla
zalozena na mnohych kli$é typickych az pro dobu po ptijeti Prazského manifestu®

referent IV. odboru.

30 NA,KSC-UV 19/7, Memorandum, inv. ¢. 721, fol. 1.

31 Tamtéz, fol. 2.

32 Tamtéz.

33 K realizac{ vydani zpévniku nakonec doslo az v roce 1953. Viz Karbusicky, Vladimir - Vanicky,
Jaroslav: Cesky revolucni zpévnik. Praha 1953.

34 NA,KSC-UV 19/7, Vsem krajim KSC, fol. 3.

35 Provolani Prazsky manifest byl vystupni dokument II. mezindrodniho sjezdu skladateld a hu-

debnich kritiku, ktery se uskute¢nil v kvétnu 1948. Sjezd deklaroval ¢tytfi pozadavky vedouci
k ,odstranéni krizové situace v hudbé®. Prvnim pozadavkem vyzval skladatele k uvédoméni
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v roce 1948. Jednalo se naptiklad o nutnost dikladné revize tane¢nich skladeb a od-
stranéni veskerého braku z ,lehkych zanra“ V rozporu s vyvojem po roce 1948 je
ovéem bod tykajici se jazzu, se kterym jesté v roce 1945 mélo byt pocitdno z divodu
jeho v§eobecné popularity, ale zasadné se mélo trvat na jeho kvalité.*

Dobids se v ¢asti programu vénuje i otazkam spojenym s klasickou hudbou. Po-
kladal za nutné, aby se klasicka hudba uvadéla prostfednictvim nejlepsich ceskych
orchestrt, coz mélo vést k zlepSeni reprodukce vybranych dél. V souvislosti s vaz-
nou hudbou se Dobia$ dotkl dal$iho ukazkového problému obdobi centralizované
fizené kultury. Jednalo se o nutnost srozumitelnéji zprostiedkovat narodni klasiky
v regionech. Tohoto zaméru mélo byt docileno pomoci prednasek a rozbort o kla-
sickych dilech, coz mélo vést k ziskani lidového ¢lovéka pro vy$si uméni, oviem
podle komunistického vykladu. Nelze také opomenout, Ze uz v tomto prohlaseni
Dobias otevtel dalsi bod kulturni politiky, a to ,neoddélitelnost ¢eské a sovétské
hudby.*” Vzneseni tohoto pozadavku odpovida Kosickému vladnimu programu,
jenz deklaroval tzkou spolupraci obou zemi.*®

Dal$im Dobidsovym stanoviskem reflektujicim pozadavky komunistické
ideologie byla vychova déti a mladeze k ,,nezdvadné“ hudbé. Navrh obsahoval
doporuceni, aby v ramci krajii byly narodnimi vybory vybirani zaci k pfezkou-
$eni kompetentnimi ¢leny KSC v hudebné-ideovych otdzkach, pticemz talen-
tovanym zakm, jakoZto budoucim opordm kulturni politiky KSC, mélo byt
poskytnuto dal$i hudebni vzdélavani.** DobidSem prednesené navrhy na reor-
ganizaci hudebniho Zivota v krajich CSR nastinily také pottebu vybudovat hu-
debni archivy a zajistit dostate¢nou finan¢ni podporu regiondlnim hudebnim
télesim, jejichz dramaturgie méla odpovidat nové se etablujicim mys$lenkam
kulturni politiky KSC.*

si krizového stavu a zfeknuti se krajniho subjektivismu. Tim méla hudba ziskat vyraz novych,
velkych pokrokovych ideji a citii Sirokych mas. Podle druhého pozadavku se méli skladatelé zao-
birat intenzivnéji propojenim narodnich kultur svych zemi a chranit je pfed kosmopolitismem.
Ve tfetim pozadavku vyzval Manifest skladatele, aby se zaméfili na obsahové nejkonkrétné;jsi
formy - opery, kantaty, sbory a pisné. V poslednim pozadavku bylo stanoveno, Ze umélci se maji
snazit pasobit na Siroké masy, aby byl odstranén hudebni analfabetismus. V. mnohych bodech
tak pfedznamenava nastup ,zdanovismu“ v hudbé. Viz Dokumenty z roku 1948. Hudebni roz-
hledy 1, 1948-1949, ¢. 1, s. 40-42.

36 Jazz se stal nepohodlnym hudebnim stylem az v roce 1952, kdy byl do ¢estiny prelozen pamflet
Hudba dusevni bidy od Gorodinského. Toto nenavistné dilo odsoudilo jazz jako zdpadni deka-
dentni uméni. Viz Gorodinskij, Viktor Michajlovi¢: Hudba dusevni bidy. Praha 1952.

37 NA,KSC-UV 19/7, Viem krajim KSC, fol. 4.

38 Havlik, Jaromir: Ceskd symfonie 1945-1989. Praha 1989, s. 84.
39 NA, KSC-UV 19/7, Viem krajim KSC, fol. 4.

40 Tamtéz.
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V dobé rostouci ideologizace kultury se Dobid$ jakozto presvédéeny komu-
nista podilel na diskuzich o nutném zvySovani ideologické urovné ¢lentt Hudeb-
ni komise Ministerstva informaci, coz ziistavalo stéle se opakujicim motivem i na
pozdéjsich schtizich skladateld v ramci Svazu. Dobid$tv vyznam jako ¢elniho kom-
ponisty loajalniho kulturnimu vyvoji jesté pred tinorem 1948 symbolizuje také
fakt, Ze jeho podpis figuruje v Manifestu Kulturni obce.* Dal$imi vlivnymi sklada-
teli a vykonnymi umélci souhlasicimi s timto dokumentem, jenz podpofil cile nové
se prosazujici kulturni politiky, byli ¢lenové KSC - dirigent Karel Ancerl, skladatelé
Josef Palenicek, Jifi Srnka, Vaclav Trojan a hudebni védec Mirko Oc¢adlik. Za neko-
munisty byly podepsany nejvyznamnéjsi osobnosti ¢eské hudebni kultury - $éfdi-
rigent Ceské filharmonie Rafael Kubelik, skladatelé Otakar Jeremias, Vaclav Kaslik
a dirigent Jaroslav Krombholc. Vzhledem k tomu, Ze byl Dobiastv podpis uveden
mezi komunistickymi umélci na prvnim misté, lze se domnivat, Ze Dobias v roce
1946 jiz byl vniman kulturnimi pracovniky komunistického smysleni jako celni
predstavitel ¢eské soudobé hudby.*

Na schiizi Hudebni komise v inoru 1947 Dobids spolu se Seidlem* a Stanisla-
vem** schvalil program a stanovy soutéZe pod patronaci Revolu¢niho odborové-
ho hnuti ,, Zpivejte ve dvouletce“.** Jeho osobni zdjem na prosazeni této tendenéni

41 ,Zakladame Kulturni obec, organizaci, ktera soustfedi a sdruzi kulturni pracovniky vsech od-
borti k préaci na $iroké a pevné ideové zakladné (...). Vyzyvame vSechny, kdo aZ ve méstech nebo
na venkové pracuji a chtéji pracovat v tomto duchu bojovného a ¢inorodého humanismu a vé-
deckého socialismu, aby vstoupili do nasi Kulturni obce! Viz Ceskym kulturnim pracovnikim,
In: Rudé pravo, 6. fijna 1946.

42 NA, KSC-UV 19/7, Zapis ze schiize Hudebn{ komise pii UV KSC ze dne 2. 9. 1946, fol. 7.

43 Jan Seidel (1909-1998) - Pred studiem kompozice na prazské konzervatofi studoval technické
inzenyrské stavitelstvi, architekturu a vytvarné uméni (Akademie vytvarnych uméni). V roce
1945 byl jmenovan uméleckym feditelem znarodnénych Gramofonovych zévodd. V letech
1958-1964 stal v ¢ele opery Ndrodniho divadla. Jako pfedni funkciondf se spolupodilel na jeho
ideovém smérovani Svazu ¢s. skladateld k metoddm socialistického realismu. Vedle této ¢in-
nosti pusobil jako reditel Ochranného svazu autorského a piedsedal vyboru Prazského jara.
Kolektiv: Cesti skladatelé soucasnosti, s. 243-245.

44 Josef Stanislav (1898-1973) - Svoje skladatelské zacatky absolvoval v ramci studia skladby na
prazské konzervatofi u Josefa Bohuslava Foerstera a Vitézslava Novaka. Dale studoval klavir
u A. Mikese, R. Veselého a K. Hoffmeistra. Jiz ve 30. letech patfil k aktivnim &lentim KSC, pii-
¢emz se aktivné podilel na zaloZeni Svazu délnickych divadelnich ochotniku ¢eskoslovenskych.
Po roce 1945 puisobil v Syndikatu ¢eskych skladateli, od roku 1948 vyucoval na Akademii
muzickych uméni v oboru lidové tvofivosti. Kolektiv: Cesti skladatelé soucasnosti, s. 269-270.

45 Pro soutéz ,Zpivejte ve dvouletce® bylo stanoveno deset zakladnich bodu:
1) Soutéz musi byt vefejnd. 2) SoutéZ musi najiti cestu ke spravnému odbornému hodnoceni
skladeb... 3) Zadani skladeb musi byt anonymni... 4) SoutéZ musi byt permanentni... 5) Sou-
téz musi byt decentralizovana... 6) Soutézici musi byt pouceni... 7) Vysledek soutéze musi byt
obrazem novych proudi ve spole¢enském védomi néroda... 8) Soutéz musi prispét k prohlou-
beni obsahu lidovych pisni, zvlasté po strance textu. 9) Vysledkem je cela fada dobrych pisni,
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soutéze lze odtivodnit jeho ¢lenstvim v ROH, kde mél byt ,,nejvys$sim muzem pro
oblast hudby“.** O tom, Zze Dobia$ byl dovedny hudebni ideolog znajici mentali-
tu hudebniho prostfedi, svéd¢i i jeho vlastni navrh uréeny Syndikatu na feSeni
zmény harmonizace ¢eskoslovenské hymny. Zdkladem mélo byt zprostfedkovani
ptivodni Skroupovy harmonizace rozesldnim not co nejvétsimu poctu kapelniki,
jiz by sami uznali logi¢nost upravy, nebot ,,[...]Jformou tGfedniho nafizeni nelze
uplatnit oficidlni harmonizaci.V

Konec Dobidsova vlivu v Hudebni komisi Ministerstva informaci nastal 25. 9.
1947, kdy byl na schtizi odvolan z funkce predsedy s odéivodnénim, Ze nesplnil zada-
ny tkol, jehoz néplni bylo vybudovat koordina¢ni a poradni organ. ,,Koordinaci MI
v jeho osobé se zradila [projevovala — pozn. a.] v tom, Ze ex post informoval komisi
o proslych akcich svého tradu.® Pravdépodobnym divodem této kritiky mize byt
jeho zaneprazdnénost. V oné dobé bylo jesté stale pro néj dilezité skladani nové
tvorby, nikoliv pouze organizatorstvi a politika.* Dalsich schizi Hudebni komise
se jiz Dobia$ nezudastiioval. V této souvislosti Ize vysledovat problém hromadéni
funkci, které se tykalo i Vaclava Dobidse.” Napriklad v zapisu z predsednictva Hu-
debni komise UV KSC se pise: ,,Dobias byl [...] tolik zaneprdzdnén jinymi funkce-
mi, ze praci v komisi vénoval jen ten Cas, ktery stravil ve schtzi.“"!

Dobiad$ova vytizenost v letech 1945-1948 byla ale typicka i pro ostatni aktivis-
tické skladatele. Hudba méla pro komunistické ideology jako prosttedek propaga-
ce velky vliv. Vzhledem k specifi¢nosti skladatelského femesla nebylo komponistt
s komunistickym presvéd¢enim kvantitativné tolik jako spisovatelll, novinafia
apod. Z tohoto diivodu na né byly kladeny velké pozadavky pojici se se zastavanim
mnoha hudebné ideologickych pozic. Neni asi prekvapenim, ze v letech budova-
ni komunistické kulturni politiky se mnozi skladatelé i pfes oficidlni proklamace
svych organizatorskych tspéchu ¢asto dostavali do problému s plnénim svych za-
vazki vici KSC.

zpévnych a vyznamnych pisni... 10) Soutéz se musi stat véeobecnym zdjmem nasich kulturnich
instituci. NA, KSC-UV 19/7, Skladatelskd soutéz ROH, inv. ¢. 721, fol. 18-19.

46 Hanus, Jan: Labyrint svét (svédectvi z konce ¢asu), s. 134.
47 NA, KSC-UV 19/7, Zapis o schtizi predsednictva hudebni komise dne 18. 2. 1947, fol. 16.
48 NA, KSC-UV 19/7, Zapis o schiizi predsednictva hudebni komise dne 25. 9. 1947, fol. 46.

49V letech 1945-1948 pracoval na svych nejzasadnéjsich opusech epochy socialistického realismu,
a to na kantatich Stalingrad, Rozkaz ¢&. 368 a Ceskoslovenska polka (Buduj vlast, posili§ mir).
Smolka, Jaroslav: Ceskd kantdta a oratorium. Praha 1970, s. 332-336.

50 Iblova, Michaela: Ceskd filharmonie pod tlakem stalinské kulturni politiky v padesdtych letech.
Praha 2014, s. 136.

51 NA, KSC-UV 19/7, Zapis o schiizi predsednictva hudebni komise dne 18. 2. 1947, fol. 16.
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V Cele Svazu ¢eskoslovenskych skladatela

Dobiasova kulturné organizatorska ¢innost je pevné spjata s pocatky Svazu
¢s. skladateld, ktery byl ustanoven 14. — 15. kvétna 1949 na sjezdu ceskosloven-
skych skladatelti a hudebnich védcii. Této pamatné schtizi byl pritomen i Dobids.
Predev$im z dtivodu jeho pisobeni v Syndikatu, kde byl ¢lenem Ustredniho vy-
boru, a také i kvili jeho ideologické a politické spolehlivosti prokazané vedenim
akéniho vyboru byl zvolen ¢lenem Ustiedniho vyboru Svazu ¢&s. skladatelii. Podle
jeho kadrového posudku vypracovaného skladatelem a kulturnim organizatorem
Miroslavem Barvikem nelze v jeho ¢innosti a osobnosti najit cokoliv negativniho
a z hlediska rezimu rozporuplného. ,,[...] ma dobry pomér k lidem, strané odda-
ny, politicky vyspély. Hned po osvobozeni republiky byl povolan na Ustfedi KSC
[...] Ve Svazu ¢&s. skladateli pracuje velmi aktivné a rdd predava své zkusenosti
mladym.“?

Od pocatku Svazu byl Dobid$ povazovan spise za garanta aplikace umélecky
kvalitni ,pokrokové“ hudby v CSR ne? za ¢lena Ustiedniho vyboru Svazu odpo-
védného za kadrové a organiza¢ni fungovani Svazu. Navic i z pozice ¢lovéka se
zkusenosti z Ministerstva informaci a UV KSC vystupoval ve Svazu se zna¢nym
zapalenim. Dobia$ se napriklad spolu s Hdbou postavil proti rezoluci vedouci
k obvinéni odkazu Leo$e Janacka, Otakara Ostr¢ila a Vitézslava Novaka z udaj-
ného formalismu a kosmopolitismu iniciované Miroslavem Barvikem, Jaroslavem
Tomaskem a Antoninem Sychrou. Nelze pochybovat o tom, ze vzhledem k nepti-
li§ dobrym vztahtim Aloise Haby vii¢i Zdenku Nejedlému to byl pravé Dobias, kdo
mél v této kauze nejvétsi vliv na definitivni zmirnéni vyhrocenych tezi. Nejedna
se ale o prekvapujici skute¢nost, nebot naptiklad vic¢i Novékovi choval tctu jako
ke svému uciteli a skvélému skladateli. Uméleckych kvalit a pfinosu pro ¢eskou
narodni kulturu si u Janac¢ka a Ostr¢ila musel byt Dobias také védom.> Bohuzel
se ale zaznamy ze schtizi Svazu ¢&s. skladatelii v roce 1949 dochovaly pouze torzo-
vité, coz znemoznuje se na danou kauzu podivat podrobnéji. Nicméné na zakladé
tohoto zvraceni obvinéni odkazu pfednich ¢eskych komponistt z formalismu lze
konstatovat, ze i v letech nejvyhrocenéjsi kulturni politiky soc. realismu rozhodo-
valy vzajemné vztahy a konexe, jejichZ ptisobeni na rozhodnuti uméleckych pro-
minentt nebylo nikterak zanedbatelné.

Ackoliv se Dobids v dobé zaloZeni Svazu ¢s. skladateltl jednoznaéné tésil vliv-
nému postaveni, predsedou byl zvolen Otakar Jeremids. Jako hlavni dtivod této
volby se nabizi Jeremid$ovo renomé a vaznost jiz z dob pred rokem 1945. Pfes-
to v redlné politice Svazu plnil spie postaveni jakéhosi ¢estného predsedy, navic
vzhledem k jeho nedobrému zdravotnimu stavu na schtizich Svazu prakticky ne-

52 NA, fond SCSS, kart. 3, Kadrovy posudek Viclava Dobiase, vypracovany dne 12. 6. 1951, fol. 12.
53  Vyslouzil, Jifi: Alois Haba. Praha 1974, s. 294.
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vystupoval. Naopak Dobias$ byl v rané fazi existence Svazu jednim z hlavnich ini-
ciatort prosazeni Smetanovy pétiletky,* jiz povazoval za prvni masovou akei Sva-
zu. O informovanosti Dobidse o hudebnim vyvoji v SSSR svéd¢i, Ze ve Svazu ¢asto
podaval zpravy o ne$varech feSenych Svazem sovétskych skladatelti. Naptiklad
svoje kolegy ze Svazu ¢s. skladatelit poucoval o predélavani libret oper v SSSR,
k ¢emuz v Ceskoslovensku dle Dobiase nemélo dochézet. O politickych nazorech
Dobidse muze také vypovidat, ze se v letech nejsilnéjsiho prijimani sovétskych
vzori stavél proti koncepci Ceskoslovenska jako kulturniho ,mostu mezi vycho-
dem a zdpadem®. Nepiekro¢il tak izolacionistické smysleni ¢eské kultury po roce
1948, jez pretrvavalo az do roku 1953.%

Jiz od pocatku fungovani Svazu skladatelé a hudebni védci debatovali o feseni
ideové otazky. Jednalo se o problém, o némz se mluvilo de facto na kazdé schuzi
Svazu v 50. letech jako o hlavnim problému. Za ideovou stranku soudobé hudebni
tvorby mél zodpovidat Svaz, resp. jeho Ustfedni vybor - ,[...]ktery jest ideolo-
gickou a politickou hlavou SCS“* V ¢innosti Ustfedni vybor navazoval na aké-
ni vybor Svazu vedeného Sychrou, ktery fungoval jesté pred kvétnem 1949, tedy
pred zalozenim samotného Svazu v jeho definitivni podobé. Ideovost tak stdla na
uplném pocatku vzniku institucionalizace ¢eskoslovenské socialistické kultury
a ztistavala hlavnim motivem kulturni politiky pro obdobi celého socialistického
realismu.”

Pochopitelné do téchto diskuzi zasahl i Dobids. V mnohych jeho ptispév-
cich zdaraznoval nutnost kvalitniho vzdélavani a vychovy skladatelskych kadra
v duchu marxismu-leninismu. Toho mélo byt docileno prostfednictvim skoleni,
jejichz obsahem byla napiiklad vyuka marxistického pohledu na déjiny, krizi
v avantgardni tvorbé, tradice ndrodni hudby, stranickost v kritice a socialisticky
realismus. I kdyz Dobias pattil ke skladatelim propagujicim prospés$nost ideo-
logickych $koleni, nelze jej povazovat za hlavniho ideologa Svazu. Do této role

54V kveétnu 1949 doslo pod zaminkou 125. vyro¢i Smetanova narozeni a 65. vyroci jeho imrti k spus-
téni akce s nazvem Smetanova pétiletka. Hlavnim iniciatorem byl Zdenék Nejedly, ovéem za rea-
lizaci byl odpoveédny nové zalozeny zvlastni pracovni vybor Spolec¢nosti Bedficha Smetany, ktery
byl povéfen Ustfednim akénim vyborem NF. Tuto akci charakterizovala predeviim poplatnost
a politicnost, méné jiz umeélecky rozmér. Mezi ¢leny vyboru patfil na prvnim misté Vaclav Dobias,
Franti$ek Pala, Anna J. Patzdkova, Josef Plavec, Pfemysl Prazak a Alfons Waisar. Na vypracovani
koncepce Smetanovské pétiletky se podilela Kulturni rada UV KSC, Syndikat ¢eskych skladatelt
a Hudebni a artisticka ustfedna. Franc, Martin - Knapik, Jifi: Prvodce kulturnim dénim a zivot-
nim stylem v ¢eskych zemich 1948-1967 (I. - I.). Praha 2011, s. 836.

55 NA, SCSS, kart. 5, Zapis o schuzi ustfedniho vyboru, konané dne 25. 9. 1949, s. 6.
56 NA, SCSS, kart. 5, Zapis o schtizi UV SCS z 10. 6. 1949, s. 3.

57 ,Nejde jenom o proménu organizacni, ale ptedeviim o proménu obsahovou.“ NA, SCSS, kart. 5,
Zapis o schizi UV SCS 7 10. 6. 1949, s. 3.
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lze spiSe pasovat Josefa Stanislava, jenz byl zodpovédny i za $koleni pro sklada-
tele a zaroven plnil funkci prostfednika mezi Svazem ¢&s. skladateli a UV KSC.
Nelze opominout vliv Miroslava Barvika odpovédného za organiza¢ni zalezZitosti,
na néhoz se Ministerstvo informaci obracelo s pozadavkem vypracovat kadrové
posudky kolegu.*®

Organizatorské zkusenosti v hudebnich vydavatelstvich z let tfeti republiky
Dobias$ zuzitkoval i ve Svazu. Spolu s Antoninem Sychrou, Janem Seidlem, Jose-
fem Stanislavem a Janem Rackem pracoval ve vydavatelské komisi. Dobia$ se tedy
podilel na formovani rimcovych plant vydavanych skladeb a hudebné védeckych
praci. Zduraznoval predev$im otdzku ideové kulturni, ale také uméleckou stranku
hudebnich vydavatelstvi.”

Dalsi oblasti, ve které nelze v rané fazi fungovani Svazu Dobiasav vliv zpo-
chybnovat, je jeho ¢lenstvi v lektorské komisi. Za spoluprace napriklad s Miro-
slavem Barvikem, Annou Patzakovou a Antoninem Sychrou vybiral skladby na
plenarni schiize Svazu ¢s. skladateli, které byly nasledné odborné i ideologicky
rozebirany. Spolurozhodoval tak o tom, jaké tvorbé se dostane pozornosti a bude
shleddna ,,nezévadnou“. Hodnocené skladby hodnotitelé roz¢lenili na tfi skupiny
- skladby s kladnymi posudky,® skladby se zdpornymi posudky a skladby s od-
loZzenym hodnocenim na ptisti schiizi. Toto posuzovani ideové kvality skladeb
se dotykalo i dramaturgie takovych instituci, jako byl Ceskoslovensky rozhlas.
Napriklad v roce 1949 rozhodoval sam o své dramaturgii, avsak Miroslav Bar-
vik a Anna Patzakova se proti tomuto stavu razantné stavéli a zadali nejvlivnéjsi
ideovy hudebni orgdn Ustfedni vybor Svazu ¢s. skladateld o napravu.® Obdobné
se Svaz pod Barvikovym a Dobid$ovym vedenim v mnohych ptipadech stavél
skepticky k charakteru dramaturgie Ceské filharmonie. V ptipadé koncertni se-
z6ny 1952/1953 si Svaz ¢s. skladatelt na strankach Hudebnich rozhleda stézo-
val mj. na absenci dél ¢estného predsedy Svazu Otakara Jeremiase, ktery slavil
$edesaté narozeniny. Svaz se také vymezoval vii¢i nezdjmu Ceské filharmonie
o uvadéni dél laureatu statnich cen, a to jmenovité Ladislava Vycpalka, Rudolfa
Kubina, Jana Kapra a Véclava Dobidse.® Tento stiet poukazuje na limity Sva-
zu, ktery sam sebe pasoval do postaveni dominantni hudebné-ideové organizace
kompetentni uréovat dramaturgii i ¢elnimu symfonickému télesu. Pfesto natla-

58 Tamtéz,s. 9.
59 NA, SCSS, kart. 5, Zapis o schtizi ustfedniho vyboru konané dne 8. 7. 1949, s. 25.

60 Mezinovou nezdvadnou tvorbu pattily skladby napt. 1948 - slavnostni priivod (Vaclav Dobias),
Jdeme a jde (Radim Drejsl), Mir (Alois Haba), Mala kantata (Jifi Pauer), Stroje, ruce, sirény
(J. E. Zelinka).

61 NA,SCSS, kart. 5, Zapis o schtizi lektorské komise pro vybér skladeb UV SCS z 10. 6. 1949, s. 78-79.
62 Iblova, M.: Ceska filharmonie pod tlakem, s. 117.
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kové prostredky Svazu byly omezené, a pfes odmitavé stanovisko svétové uznava-
né umélecké autority, jako byl $éfdirigent Ceské filharmonie Karel Ancerl, se ani
v letech vrcholiciho stalinismu nedokazal plné prosadit dramaturgicky program
Svazu ¢s. skladatel.®

Svaz v letech dominance socialistického realismu (1949-1953) fidili po or-
ganiza¢ni a ideologické strance Miroslav Barvik a Vaclav Dobia$. Ti v roce 1952
vystoupili s apelem na své kolegy z Ustiedniho vyboru Svazu ¢&s. skladateld, aby
si byli stale védomi toho, Ze Svaz nesmi prestat fungovat jakozto instituce ideova
a vybérova. Presto se Svaz snazil byt organizaci nemajici zdjem o masové ¢lenstvi,
coz naznacuji postoje Miroslava Barvika, Vaclava Dobidse a Josefa Stanislava, ktefi
na poradach deklarovali ideu o Svazu ¢s. skladateld jakoZzto organizaci slozené ¢isté
z loajalnich stranikil. V debatach se jednoznaéné zdtirazniovala nezpochybnitelna
autorita Ustfedniho vyboru Svazu ¢s. skladatelii v otdzkach ideovosti. **

Ustiedni vybor SCS mél mimo otdzek ideovych i zasadni vliv na zahrani¢ni
cesty ¢lent. Kladna doporuceni Barvika ¢i Dobiase méla zna¢nou vahu na to, zda
jini ¢lenové Svazu dostanou posvéceni od Ministerstva informaci a osvéty k zahra-
ni¢nimu vyjezdu. Nutno ale fici, ze vzhledem ke kulturni izolaci z let 1949-1953 se
nejednalo o ¢asty problém. Za prvni vétsi vyjezd ¢s. skladateltt a hudebnich védct
lze povazovat navstévu Sovétského svazu v roce 1953. Véclav Dobias mél jako novy
predseda Svazu spolu s generalnim tajemnikem Miroslav Barvikem hlavni slovo
v otazce vybéru slozeni delegace.®® Koneéné slovo si ovéem uchovalo Kopeckého Mi-
nisterstvo informaci a osvéty, jehoz kadrové oddéleni muselo vypracovat posudek
na kazdého potencialniho ¢lena delegace. V otazkach ideovych ale Svaz fungoval
v relativni nezavislosti. Ve vécech organiza¢nich v$ak ztstaval zavisly na Minister-
stvu informaci a osvéty. O této skute¢nosti svéd¢i také, Ze byl vybran do delegace
i sém Dobias, ktery se oviem vyjadiil na prezidiu SCS, Ze ho mrzi, Ze jede on, nebot
jiz v SSSR byl a mél by tedy jet misto néj nékdo, kdo tam jesté nebyl.® Jednalo se v§ak
o prani ministerstva, aby delegaci vedl pravé on. Z tohoto plyne, Ze rozhodnuti MIO
bylo v tomto pripadé zavazné, pripadné tézce zpochybnitelné.®”

63 Svatos, Thomas D.: Sovietizing Czechoslovak Music: The “Hatchet-Man” Miroslav Barvik and
his Speech The Composers Go with the People, In: Music and Politics 4, No. 1 (2010), s. 26.

64 NA, SCSS, kart. 5, Zapis ze schiize UV SCS z 24. 10. 1952, 5. 8/3 7.

65 Do delegace do SSSR byli vyslani Radim Drejsl, Miroslav Barvik, Boleslav Vomacka, Jan Kapr,

Jan Seidel, Viclav Dobias, Josef Stanislav, Simon Jurovsky, Andrej Ocenas, Antonin Sychra. Sta-
nislav, Josef: S delegaci skladateld v SSSR. Hudebni rozhledy 9, 1953, ¢. 10, s. 422-423.

66 Dobids navstivil poprvé SSSR v fijnu 1951. Posudek vypracoval tajemnik ¢eské sekce Svazu Mi-
lo$ Vyroubal, ktery vyzdvihl Dobidsovu spolehlivost a doporucil ho k zahrani¢ni cesté. ,[...]
Pomér s. V. Dobiise k dnesnimu ztizeni je naprosto kladny...“ NA, SCSS, kart. 3, sign. Vaclav
Dobias, Kddrovy posudek, fol. 12.

67 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 1. fadné schtize presidia UV SCS konané dne 13. ledna 1953, s. 3.
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V roce 1952 Dobid§ jakozto nové zvoleny piedseda Svazu prednesl Ustied-
nimu vyboru SCS projev, ve kterém poukazal na skute¢nost, ze se nehledélo na
vysledky vlastni tviréi prace, ale naopak se ¢lenstvo prili§ soustredilo na poli-
tické vyznéni kazdého slova. V Dobidsové vystoupeni zaznély naznaky kritiky
vuci centralizovanému vedeni Svazu: ,Mylna predstava, Ze jeden autor spasi nasi
hudbu, ¢i Ze je mozna jedina cesticka“®® Nelze se v§ak domnivat, Ze by $lo v této
dobé mluvit o snaze o opusténi ideovosti v duchu ,,Zdanovismu®, vici kterému na
poradach nezaznély stale zadné kritické hlasy. Explicitné se Dobia$ vyjadtil o nut-
nosti tvorby s nezbytnou pritomnosti kulturné-politické pripravenosti k zajisténi
hudby pfinasejici nové hodnoty. Implicitné jsou v Dobidsové proslovu znatelné
obavy z dal$iho vyvoje, ktery byl zasadné ovlivnén udalostmi spojenymi s pra-
vé vrcholicim soudnim procesem s ,,protistatnim spikleneckym centrem® v cele
s generdlnim tajemnikem KSC Rudolfem Slanskym. Dobidovo vystoupeni bylo
témito udalostmi bezprostfedné formovano a predstavuje i jedno z prvnich jeho
vystoupeni po kritickém obdobi v prvni poloviné roku 1952, kdy ve zmatku zpti-
sobeného zatéenim Slanského doslo ke zruseni chystanych porad Svazu.® Nahla
ideovd zména charakteru debat uvnitt Svazu tak plné reflektuje prekotny a pro
mnohé exponované osobnosti kulturni fronty potencidlné nebezpetny vyvoj.
Hrozba obvinéni ze ,,slanstiny“ se mohla dotknout kohokoliv spojeného s piisobe-
nim aparatu UV KSC, tedy i Vaclava Dobidse, ktery tak byl nucen v ramci strategie
»stranického® preziti zaujmout dobové ,,spravnych“ postojt.”

Pocatek roku 1953 prinesl do Svazu znatelné otepleni a nastartoval proces
uvolnéni vyhroceného tfidniho boje a vulgarizace stranického radikalismu, kte-
ry vyvrcholil odchodem generalniho tajemnika Miroslava Barvika. Jeho post jiz
nebyl nésledné obsazen a rozhodovaci kompetence se presunuly do tvircich ko-
misi. Dobia$ vlednu 1953 na prezidiu pronesl na poradé Ustfedniho vyboru Svazu
projev, jehoz obsahem byla jeho vlastni sebekritika i negativni zhodnoceni celé
svazové ¢innosti od jeho uplného podatku. Vedeni Svazu proklamovalo, Ze in-
spiraci k tomuto Dobidsové hodnoticimu vystoupeni byla sebekritika Jana Drdy
a Milana Laj¢iaka, jez byla ve zkracené podobé zvefejnéna v Literarnich novinach.
Dobias se s touto kritikou plné ztotoznil a dal ji za priklad i svym kolegiim ve
Svazu.” V mnohych bodech Dobid$ovy sebekritiky se objevila snaha distancovat

68 NA, SCSS, kart. 5, Zapis ze schiize UV SCS z 24. 10. 1952, 5. 1/2.
69 Svatos, T. D.: Sovietizing Czechoslovak Music, s. 22.
70 Tamtéz.

71 NA, SCSS, kart. 3, Zaznam z 2. ¥4dné schize presidia UV SCS konané dne 27. 1. 1953, s. 1.
»1) Svazova prace trpéla administrativné byrokratickymi vécmi, které byly pozistatkem Syndi-
katu 2) Svaz spisovatelt posilal spisovatele na rtizna pracovisté, na komandirovky, mechanicky,
bez vedeni. Podle toho byly ndhodné i vysledky. S. Dobias upozornuje, Ze podobné jsme vysilali
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se od nejproblematic¢téjsich bodu realizace stalinské kulturni politiky, ¢imz doslo
k prvnimu Dobid$ovu kritickému hodnoceni Zdanovem postulované tviiréi me-
tody socialistického realismu.

Dobiasovo ptijeti Drdovy kritiky mtize ptisobit jako sebereflexe dosavadnich
nedostatkt mezi skladateli. Kritika pomérti ve Svazu spisovateli i skladatelt uka-
zala podle Dobids$e problém hodnoceni nové tvorby. Vzpominal na rok 1947, kdy
mél iniciovat zaloZeni lektorské komise. Po roce jejiho fungovani mélo vsak vyjit
na povrch, Ze nelze z jednoho mista rozhodovat s kone¢nou platnosti o skladbé,
ani nad vSemi institucemi - Cs. rozhlasem, nakladatelstvim Orbis, Gramofono-
vymi zavody. Kritikou se Dobid§ vyhradil také proti izolaci vedeni SCS viiéi ¢len-
stvu. Ac¢koliv jiz nebylo zduraznovano, ze Svaz byl predev$im organizaci ideovou,
jak tomu bylo pfi jeho vzniku roku 1949, tak se nelze domnivat, Ze se Dobia$ ve
svém vystoupeni snazil utlumit ideje socialistického realismu mezi ¢leny. Naopak
se pokousel ideovosti v duchu socialistického realismu dat vétsi opodstatnénost,
kterou ji mély poskytnout svazové diskuze. Ovsem sam koncept diskuzi ve vSech
uméleckych svazech neni stdle v rozporu s napliiovanim Zdanovovych tezi, ve
kterych je zduraznovana nezbytnost kritiky, sebekritiky a diskuze, jez ma zamezit
rozméhani se ,,zatuchlého® formalismu.”

Lednova schiize Svazu ¢s. skladatelt v roce 1953 zapfi¢inila predevsim ka-
drové zmény, kterym predchazelo jiz nékolikrat zminované kritické vystoupeni
Miroslava Barvika, spojené s jeho naslednym odstoupenim z funkce generélniho
tajemnika Svazu. Barvik se ve své sebekritice ztotoznil s Dobidsovym vystou-
penim, které dle néj bylo mifeno na jeho praci pro Svaz. Oteviené deklaroval,
ze jednal elitatsky, pri¢emz se vefejné priznal, ze zac¢inal nabyvat pocity o své
neomylnosti. Ov§em za pri¢inu tohoto jeho chybného jednani uvedl vliv tehdy
jiz popraveného Slanského,” ¢imz de facto dokoncil proces vyrovnani se Svazu

imy skladatele. S. Dobid$ vzpomina, jak pfed $kolenim v Tatrach myslil, Ze toto $koleni bude mit
spravné vysledky, Ze by bylo 1épe zajet na pracovisté. 3) S. Drda dale uvadi, Ze zde byla snaha zadu-
pat za kazdou cenu co nejvice dél. To se nds tyka také. 4) Ideové otazky se fesily bez vztahu k nové
vznikajicim uméleckym literdrnim diliim. [...] 5) Rozdéavaly se lehce vaviiny, zac¢ate¢nikim.
Dal$im nedostatkem byl netrpélivy pomér k star$im spisovateliim. Nevénovali jim dostatek sou-
druzské pozornosti. Utésovali se tim, Ze star$im pridélovali stipendijni penize. To plati i o nas.
Tim vznikl $patny pomér mezi mladymi a starymi. 6) Dale provadis. Drda rozbor tviiréi komise.
Tvuréi komise je u nds [skladatelt — pozn. a.] jesté horsi. Nasi ¢lenové maji dnes material této
sebekritiky v ruce a mohou srovnévat. Jestlize tam bylo feceno, Ze tviiréi komise byla proti smy-
slu jeji prace, jestlize bylo fe¢eno, Ze ma/li tvaréi komise zarucit ideovy rist spisovateld, Ze by to
musil byt UV, [...] Ze by to musil byt voleny organ [...] U nds je to jesté horsi.“
72 Zdanov, Andrej Alexandrovi¢: O uméni. Praha 1950, s. 77.

73 24. bfezna 1953 si Statni vybor pro véci uméni, ktery kratce béhem roku 1953 nahradil Minis-
terstvo informaci a osvéty, nechal vypracovat ramcovy rozbor vlivu Slanského skupiny v oblasti
uméni. Situace v hudebni oblasti byla celkové vyhodnocena velmi dobfe, ¢ehoZ si ov§em celni
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s likvidaci blizkych kulturnich pracovnikii generdlniho tajemnika UV KSC a z4-
rovent deklaroval svoji loajalitu vii¢i novému hegemonu kulturni politiky KSC
Viaclavu Kopeckému.” Na Barvikovo vystoupeni navazali dalsi ¢elni predstavite-
1é Svazu, jako byl vyznamny komunisticky estetik a muzikolog Jaroslav Jirdnek.
Ten Dobidsovu kritiku z ledna radikalizoval v dikci Barvikovy sebekritiky. Za
prvni problém oznacil maximalismus, ¢imZ myslel pfehnané sebevédomi Sva-
zu samozvané suplujiciho roli ministerstva. Dale se vyhradil proti zbyte¢nym
ztratam Casu na ,,$pickovych poradach®, prilisnému prosazeni se uzké stranické
skupiny nad ostatnimi organy Svazu. V neposledni fadé poukazal v jeho oc¢ich
na nejvétsi nesvar v otdzce ideovosti, kdy misto ideové prace propukl ve Svazu
ideovy ruch - ,,upadek do politického formalismu“.”

Mira uvolnovani v ramci Svazu ¢s. skladatelt byla ovSem relativni a zdaleka
nedoslo k uplnému opusténi autoritativni kulturni politiky stalinismu. Naptiklad
jiz vy$e zminovany Jaroslav Jiranek se s velkou nedtivérou vyhrazoval proti mozné
ucasti ceskych a slovenskych skladatelt na soutézich. Zduraznil obavu ze slozeni
hodnoticich komisi, ve kterych by mohli zasedat ,,zapadni“ hodnotitelé. Vyhroce-
né Jirankovy teze byly stéle zalozeny na predpokladu neobjektivnosti, které by se
od téchto hodnotitelti ¢eskym a slovenskym skladateltm dostalo. Podle jeho vy-
kladu ma na soutéz tohoto typu smysl vyslat pouze interpreta, nebot tam je hodno-
ceni z podstaty véci objektivnéjsi. To ovSem nemélo platit u skladatelti. Kdyby totiz
néjaky cesky ¢i slovensky skladatel dostal cenu, nemeéla to byt pro daného laureata
zadnd Cest.” Jirdnkova interpretace potvrzuje skute¢nost, ze byla stéle pfitomna
nevrazivost mezi vychodnim a zdpadnim blokem na roviné ideologické i v uméni.
Tezi podpotil i Dobias, kdyz prohlésil hodnotici komisi na soutézi o cenu belgické
kralovny za odpovidajici zdpadnim pozadavkum. Jako fe$eni podal navrh na ned-
¢ast na soutézi a zaroven doporucil vysledky soutézi nezverejiiovat.”

Diskuze moderované Dobiasem ukazaly na nazorovou nejednotu prednich
osobnosti Svazu v otazkach intenzity ideovych a organiza¢nich problémi. Jako

predstavitelé Svazu ¢s. skladateltl na zac¢atku roku 1953 nemohli byt jesté vibec jistu. V hod-
notici zpravé byla pozitivné vyzdvizena role Svazu ¢s. skladateltl, jehoz pisobenim ,,pocaly se
na hudebni fronté prospésné rozvijet spravné politické tendence v duchu smérnic danych IX.
sjezdem KSC a v duchu pokynt strany a vlady.“ NA, fond Statni vybor pro véci uméni (SVVU),
kart. 1, Likvidace nasledkut sktidcovstvi (Likvidace $kiidcovské ¢innosti v nasem hospodarstvi).

74  Svatos, T. D.: Sovietizing Czechoslovak Music, s. 25.

75 NA, SCSS, kart. 5, XIV. schiize UV SCS z 27. 2. 1953, 5. 6/2.

76 NA, SCSS, kart. 3, Zaznam z 2. fadné schiize presidia UV SCS konané dne 27. 1. 1953, s. 5.

77 O hudebni soutézi v Zenevé se v obdobném duchu vyjadtil hudebni kritik Boleslav Vomacka,
ktery na zdkladé slozeni jeji komise (zastoupeno bylo Spanélsko, Recko, Jugoslévie) oznacil tiéast
Ceskych a slovenskych umélct za nezadouci. Tamtéz.
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nejvétsi kritik poméru se projevil Jiti Pauer.” Prisel se zajimavou tezi o tom, Ze
sami skladatelé maji respektovat politickou linii a jejich vlastnim umem ji poma-
hat. Skladatelé si tak podle Pauera maji vybrat, zda chtéji byt dobrymi ¢inovniky,
nebo kvalitnimi skladateli. Oboji skloubit mélo jit obtizné, ¢imz bez veskerych po-
chyb cilil na generalniho tajemnika Miroslava Barvika. Otevtené vyzval ptitomné
skladatele, aby si udélali sami u sebe poradek.”

Tato Pauerova kritika stavi Miroslava Barvika do role jakéhosi obétniho be-
ranka z velké ¢asti zodpovédného za nedostatky v kulturni politice SCS. Dalsi vy-
znamny ideolog Svazu Josef Stanislav vystoupil s ptispévkem, v némz se vyhradil
proti Pauerovu zobectiovani v tom, ze by méli jedni pracovat pro Svaz méné, a na-
opak jini vice. Podle jeho slov vénoval praci pro Svaz vse, stejné tak jako Dobids
a Sychra. Jako by Stanislav tlumo¢il obavy dalsich prednich funkcionaiti Svazu
z toho, ze by méla byt jejich vlastni ¢innost podrobena kritice. Jedna se tak o jisty
rozpor tehdejsich diskuzi — neustalé vybizeni ke kritice a sebekritice na jedné stra-
né a souc¢asné obavy aktéru s ohledem na politické procesy z pocatku 50. let z jeji-
ho prubéhu a vysledki. Taktéz DobidSovy postoje lze vnimat touto optikou, nebot
navzdory svym neustalym proklamacim o nutnosti kritiky® si od tohoto tématu
diskuze nésledné udrzoval jisty odstup a na Pauerovu kritiku nijak nereagoval.
Mozna to bylo i jeho snahou byt jakymsi neutralnim kulturnim pracovnikem, ¢i
vlastnim uvédomeénim, Ze tato interni kritika by mohla byt vztazena i na ného.
Jako relativizaci Pauerovy kritiky lze interpretovat Dobia$ovu snahu poukdzat na
skute¢nost, Ze i v jinych svazech se vyskytuji obdobné problémy a nejednd se tak
o véc typickou pouze pro Svaz ¢s. skladatelt.®

Na schiizich SCS v roce 1953 Ize mimo zminéné ideové diskuze a vrcholici
kritiku dosavadni svazové prace poukazat na gradujici projev tzv. kultu osobnosti
- fenomén zcela typicky pro obdobi socialistického realismu. V roce 1953 oslavil
své 75. narozeniny Zdenék Nejedly, jemuz se Svaz rozhodl vénovat celé jedno dvoj-
¢islo Hudebnich rozhledt. Na prvni stranu tohoto ¢isla byla vytisténa Slavnostni
fanfara, kterou Dobia$ vzdal holt Zdenku Nejedlému. Ostatni skladatelé a hudebni

78 Jiti Pauer (1919-2007) - Po absolvovani ucitelského ustavu v Kladné v roce 1938 studoval sou-
kromé kompozici. Po absolutoriu na AMU se zacal vedle své skladatelské ¢innosti angazovat
taktéz jako funkciondf, ktery si progel mnohé vyznamné funkce, a to naptiklad na Ministerstvu
gkolstvi a kultury, v Hudebni a artistické dstfedné, Ochranném svazu autorském a Ceskoslo-
venském rozhlasu. Zasadné se podilel na fungovéni Svazu ¢s. skladateli a Ceské filharmonie.
V pozdéjsich letech spojil sviij zivot s Narodnim divadlem, kde piisobil jako feditel v letech
1979-1989. Kolektiv: Cesti skladatelé soucasnosti. Praha 1985, s. 205-207.

79 NA, SCSS, kart. 5, XIV. schiize UV SCS z 27. 2. 1953, s. 4/2.

80 Na zavér schiize UV SCS citoval Majakovského baseii o kritice: ,,Kritiky je tieba ndm, rok od
roku a stale a vice, jak kysliku pro lidské plice, jak ¢istého vzduchu v komnatéch.“ Tamtéz, 21/2.

81 Tamtéz,s. 6/2.

150



Jitt Jirdcek

védci deklarovali svymi pfispévky s osobnimi vyznanimi sviij profesni obdiv viiéi
zaslouzilému hudebnimu védci a presvéd¢enému soudruhovi.®? Tento projev ve-
fejné ucty vici hudebnimu teoretikovi, jenz se podilel na tvorbé konstruktu o vy-
jimec¢nosti Smetany jako skladatele revolucionare, v§ak davd moznost nahlédnout
na specificky vztah Nejedly - Svaz ¢s. skladateltl. Navzdory ¢estnému ¢lenstvi ve
Svazu a proklamacim uvefejnénym v Hudebnich rozhledech se Ustiedni vybor
SCS Nejedlého hudebni koncepci nijak podrobnéji nezabyval. Maximéalné se na
schtizich deklarovala tcta vici Nejedlému spise nekonkrétnimi hesly typu ,,Svaz
vychazi nazortiim Nejedlého pevné vstiic*,* pricemz ale Nejedly nebyl predmétem
néjakého dalsiho hlubsiho zdjmu zucéastnénych. Nejedlého vliv na diskuze uvnitf
Svazu ¢s. skladatelu tak 1ze hodnotit jako symbolicky az margindlni.

Obdobné zareagoval Svaz i na tmrti Stalinovo a Gottwaldovo v bfeznu 1953.
Jako projev vetejné deklarované bezmezné tcty slozil Dobids Stalinovi Smuteé-
ni znélku, kterad vysla na titulni strané breznového ¢isla Hudebnich rozhledu.
V dubnovém ¢isle Hudebnich rozhledu byly publikovany prispévky ¢elnich pred-
staviteltt adorujicich Gottwalda, na nichz se domluvili ¢lenové predsednictva
SCS v ramci mimotddné schtize. Na prvni stranu byl umistén zacatek partitury
pisné Na rozlou¢enou od Emila Frantiska Buriana. MnozZstvi tenden¢nich ¢lanka
vénovanych Gottwaldovi od skladateltl a hudebnich védcti bylo jesté pocetnéjsi
nez v pripadé amrti Stalinova. Dobia$ vzpomenul osobni vztahy s Gottwaldem
a stejné jako ostatni prispévatelé napsal kratky oslavny text k amrti prvniho dél-
nického prezidenta ,,[...] Nase zemé, na$ lid vydali v Tobé zaf své ryzosti, souhrn
své moudrosti, souhrn ¢istoty lidstvi. V Tobé se slila staleti snti a boji v nejzari-
véjsi démant. Nasi zemi, naSemu lidu zafi$ na cestu, jiz jsme nazvali Tvym jmé-
nem. Jas Tvého jména, jas slunce, Zivota, sili nasi ptisahu: vérné po Tvé cesté, po
Gottwaldové cesté. s

Po odstoupeni generalniho tajemnika Svazu Miroslava Barvika v ¢ervnu
1953 se Vaclav Dobias$ stal muzem ¢islo jedna mezi prorezimnimi skladateli. A¢-
koliv funkci utadujiciho pfedsedy vykondaval uz od roku 1952, ¢lovékem odpo-
védnym za ideologii, organizaci, kadrové otdzky i za vedeni Hudebnich rozhledu
byl az do roku 1953 Miroslav Barvik. Dobids do té doby spise predstavoval skla-
datele, jehoz umeélecké dovednosti mély ptisobit jako garance kvality a tim i vétsi
kadrové davéry hlavni hudebni ideové organizace. Pfesto byla neoddiskutovatel-

82 Proilustraci uvadim vycet ¢lankt z Hudebnich rozhledu: Velky uditel ndroda (Jiranek), Zdenék
Nejedly umélciim (Sychra), Jdu hledat ¢lovéka (Stanislav), Zdeitku Nejedlému (Kapr), Vojaci
Zdenku Nejedlému (Drejsl), Narodni tradice v dile Zdenka Nejedlého (Hotej$), Nezapomenu
(Pauer). Viz Hudebni rozhledy 6, 1953, ¢. 2-3.

83 NA, SCSS, kart. 2, Zéznam o schizi vedeni SCS konané dne 2. 1. 1953, s. 5.
84 Klement Gottwald. Hudebni rozhledy 5, 1953, ¢. 6, s. 238.
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nd i jeho role jakozto hudebniho ideologa. Napfiklad na I. celostatni konferenci
SCS vystoupil s proslovem, kde v nékolika bodech zhodnotil kritické obdobi let
1949 az 1952. Zdtraznil nerozhodnost vedoucich organt pri feseni dilezitych
politicko-organiza¢nich problému. Dale se dotkl vnitiné spolecenského napé-
ti a vzajemné nedtivéry a zidealizovani rychlého vybudovani nové socialistické
hudebni kultury.®® Pti dal$im zasedani prezidia UV SCS se ptitomni skladatelé
a hudebni védci shodli na skute¢nosti, Ze dosavadni kompetence generdlniho ta-
jemnika pfejdou na predsedu Dobiase, ¢imz deklarovali svoje uznani Dobidsovy
organizaéni prace a o¢ekavali od néj, ze napomuze ideové stabilizaci uvnitf Svazu
¢s. skladatel.®

Dobias jiz jako predseda Svazu navrhl reseni spocivajici v ptizvani expert
v hudebnich otazkach a vybidl ¢lenstvo k vétsi aktivité na plenarnich zasedanich,
aby nedochdzelo k dalsi kritice potencionélni izolace UV SCS. Za hlavni cil si viak
stanovil prosadit fungovani tvarc¢ich komisi, jez se mély stat zodpovédnymi za
spravnou realizaci ideovosti v hudbé, coz lze interpretovat jako snahu o decent-
ralizaci a profesionalizaci Svazu.*” Dobid$ vnimal tviréi komise jako prostfedek
k od¢inéni hticht z predeslych dvou az tii let.*® Toto negativni Dobiasovo zhod-
noceni predeslé kulturni politiky ukazuje, Ze naznaky kritiky éry nejintenzivnéjsi
realizace Zdanovovych tezi spadaji do obdobi ihned nasledujiciho po smrti Stalina
a Gottwalda, nikoliv az do let souvisejicich s XX. sjezdem KSSS a naslednym spo-
le¢enskym oteplenim v roce 1956. Poprvé doslo i ke kritice soudobé tvorby maso-
vych pisni, u kterych mélo dochazet k poklesu jak v kvantitativnim, tak zejména
v kvalitativnim métitku. Tento stav mél ale odpovidat i trendtim v SSSR, pricemz
nejhorsi tvirdi krize méla probihat v celém vychodnim bloku pfedevsim v tvorbé
opery.® Pri zhodnoceni problému masovych pisni a oper Dobias konstatoval hod-
notici hlediska obou vokalné-instrumentalnich zanra. Podle Dobid$ovy interpre-
tace lze masovou pisen uvést i v pripadé, Ze je jen trochu dobra, operu v$ak lze hrat
pouze tehdy, odpovida-li tém nejpfisnéjsim uméleckym standardim.” V tomto
nahliZeni na masové pisné predniho ceského skladatele lze vysledovat, Ze sami
jeji tvurci si byli védomi, Ze se nejedna o nikterak hodnotné uméni, i kdyz o pét

85 Havlik, Jaromir: Ceska symfonie 1945-1975, s. 111.
86 NA, SCSS, kart. 2, Vysledky XVI. zasedani UV SCS, s. 4.

87 UV SCSsev cervnu 1953 shodlo na nasledujicich tviiréich komisich a jejich vedoucich: 1. hudeb-
né-dramatické (Seidel); 2. symfonicko-komorni hudby (Pauer); 3. détské a instruktivni hudby
(Sommer); vokalni hudby (Sommer); estradni hudby (Barto$); hudebné-védecké (Sychra); za-
hrani¢ni (Dobid$). Tamtéz.

88 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 16. +4dné schiize presidia UV SCSze4.9.1953,s.7.

89 NA, SCSS, kart. 2, Zdznam ze 17. ¥4dné schize presidia UV SCS 7 14.9.1953, s. 2.

90 Tamtéz.
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let dtive Zdanov povazoval masovou pisen za piikladnou uméleckou hodnotu.”
Dobias se zde dostal do ideového napéti se Zdanovovym vykladem, oviem stéle
pouze na ptidé vedeni Svazu.

Do té doby spada zanik Ministerstva informaci a osvéty, jehoz agenda do-
¢asné presla pod Statni vybor pro véci uméni. Prednostou Hudebniho odboru®?
tohoto utradu byl jmenovan Miroslav Barvik,** coz potvrzuje skute¢nost, Ze Barvik
nadale predstavoval pro rezim spolehlivého kulturniho pracovnika.”* Ovsem uz
v zarfi 1953 byl Statni vybor pro véci uméni zrusen a jeho kompetence presly na
nové ztizené Ministerstvo kultury, v jehoz Cele stal Vaclav Kopecky. Svaz ¢s. skla-
dateld v otdzkach ideovych a organiza¢nich navazal spolupraci s Ministerstvem
kultury, pri¢emz hlavnim prostfednikem mezi Kopeckym a Svazem byl pravé Do-
bias. Kopecky do prace Svazu zasahoval relativné malo, presto naptiklad v otazce
opery tlacil na Svaz, aby se podilel na prosazeni nové vzniklé Vosttakovy opery
Kutnohorsti havifi, a zaroven apeloval na Dobiage, aby se Svaz postavil za uvadéni
Burianovych dél u ptilezitosti jeho 50. narozenin. Dobia$ Kopeckého apel ptijal
a shledal na plénu Kutnohorské havife jako dilo ,uzite¢né dnesku®. Zaroven ale
v této souvislosti zminil obavy nad nebezpe¢im malé navstévnosti.” O pozitivnich
vztazich Ministerstva kultury a Svazu ¢s. skladateld se mél zminit ¢len UV KSC
a predni funkciondf Svazu ¢&s. spisovatela Jifi Taufer. Podle jeho slov mél Kopecky
zajem o svazovou praci skladatelti a hudebnich védci.*

Dobias jako predseda Svazu prezidiu UV SCS navrhl, aby se pokracovalo v hod-
noceni prace vSech funkcionaru - Jana Kapra, Jaroslava Tomaska, Josefa Stanislava,
Antonina Sychry, Jaroslava Jiranka, Jifiho Pauera, ale i jeho samotného. Ov$em nej-
dikladnéjsimu zhodnoceni mél byt podroben Miroslav Barvik. Tyto provérky mély
hodnotit vlivné ¢leny Svazu predevsim z hlediska jejich dosavadni prace ve Svazu,
nikoliv dle stranickych otazek. Zaroven se Dobias na zakladé Jirankova névrhu za-
sazoval o to, aby kazdy skladatel napsal o své svazové ¢innosti praci.”” OvSem ani
¢tvrt roku poté se toho v otazkach kritiky a sebekritiky jednotlivych ¢lent Svazu

91 Zdanov, A. A.: O uméni, s. 82.

92 Hlavnim tkolem Hudebniho odboru bylo vedeni hudebnich a péveckych téles, estrad a jinych
stalych soubori. Dale dohliZel na jejich ¢innost a ¥idil a organizoval koncertni zivot v CSR.
Taktéz do jeho gesce spadala odpovédnost za spravné fungovani Svazu ¢s. skladatelii. Knapik, J.:
V zajeti moci, s. 297-300.

93 NA, SVVU, kart. 2, Organiza¢ni schéma 1953.

94 Definitivné prazskou hudebni scénu Miroslav Barvik opustil az v roce 1966, kdy se v Brné stal
feditele Statni opery Brno. Viz Svatos, T. D.: Sovietizing Czechoslovak Music, s. 27.

95 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 19. fadné schtize presidia UV SCS228.9.1953,s. 1.
96 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 20. ¥4dné schize presidia UV SCS z8.10.1953,s. 1.
97 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 11. adné schiize presidia UV SCS 2 9. 6. 1953, s. 4.
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prili$ nezménilo, o cemz svéd¢i, Ze na konci zari 1953 si Dobia$ stézoval na to, ze
prochazi-li ¢lenskou kartotéku, tak m4 jako predseda stale malo informaci.”®

Na dalsich schtizich Dobids svoji rétoriku zménil a vyzyval skladatele k nut-
nosti sledovat hudebni trendy v zahrani¢i. Srovnaval situaci kulturni politiky
v CSR a SSSR a konstatoval, Ze se sovétsti soudruzi v hudbé v ramci tehdejsi ,, miro-
vé politiky SSSR* jiz zacali zajimat o vyvoj nejenom v zemich vychodniho bloku.
Vzhledem ke snaze neziistavat pozadu za vyvojem v SSSR byl Dobia$ pohorsen, ze
v Ceskoslovensku neprobiha Zadn4 obdobna &innost. ,[...] na Svaz se Sovéti divaji
s velkou dtivérou, hrajeme urcitou roli a méli bychom ji hrat lépe.“ Nutno fici, Ze
na tomto prikladu je vidét zna¢ny nazorovy vyvoj Dobiase, ktery jesté na zacatku
téhoz roku tvrdil, Ze nema smysl se zaobirat sledovanim vyvoje soudobé zapadni
hudby. Naopak uz v prosinci 1953 navrhl, aby skladatelé a hudebni védci znali
jazykt si zacali dopisovat se zapadnimi a za odménu méli byt i za tuto aktivitu
finan¢né kompenzovani. Za hlavni cil v ramci nové nastinéné kulturni vymeény
byla stanovena ptiprava konference o Antoninu Dvordkovi. Na jejim zakladé byla
poté vydana brozura v nékolika svétovych jazycich, ¢imz doslo k jednomu z prv-
nich pranika ¢eskoslovenské hudebni védy na mezindrodni droven, a to poprvé
od Prazského manifestu.”

Pfes vy$e nastinéné projevy pomalého opousténi vyhroceného a dogmaticky
vnimaného socialistického realismu ziistavala otdzka ideova stale ptitomna. V le-
tech 1954-1956 se nadale objevovaly, i kdyZ v mensi intenzité, Zdanovovy teze
jako oficidlné deklarovany zaklad ,,pokrokové® tvorby. Naptiklad v ramci zahdjeni
konference ,Rozezpivejte novou tvorbu city a myslenkami naseho nového Zivota“
vlednu 1954 piednesl Dobids hlavni referét, ve kterém se prihlésil k Zdanovovym
tezim, ale zdroven podrobil kritice dosavadni vyklady socialistického realismu.'®
Smyslem referatu ovsem byla predev$im snaha zdtraznit zasluhu Svazu: ,Svaz
a jeho linie boje [...] pomohly prekonat formalistickou tvur¢i krisi a tim vratily
skladatelim opét smysl jejich tvorby. [...] Svaz pomdahal odstranovat neblahé pe-
nézni zajmy z oblasti hudebni tvorby a ucit nase skladatele novym formam sou-
druzské kritiky a spoluprace.“'

V ramci nasledujicich diskuzi na zasedani Svazu ¢s. skladatelti délil Dobias
politicky Zadanou tvorbu na masové pisné, kantaty a opery, jejichz charakter
mél podle néj zarucit tésné propojeni s lidem. V této oblasti referat neprekrocil
paradigma tvorby pfelomu 40. a 50. let. Ov§em na tyto Zanry stahl lehce odlisna

98 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 20. tadné schiize presidia UV SCS z 8. 10. 1953, s. 6.
99 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 23. £4dné schiize presidia UV SCSz8.12.1953,s. 3.
100 Stilec, J. [mladsi]: Véclav Dobids, s. 99.

101 Rozezpivejte novou tvorbu city a myslenkami naseho nového Zivota. Hudebni rozhledy 8, 1955,
¢.2,s.67.
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hodnotici kritéria, zmirnujici diraz na ideologi¢nost. Na prikladu Burianovy
kantaty O svazku délnikii a rolniki se velka ¢ast UV SCS shodla, Ze jeji hudebni
vyraz je prili§ nadsazeny a sam styl kompozice podléha schemati¢nosti. ,[...]
Avsak tvirci smélost, konkrétni zivot, sila i krasa hudebni mys$lenky nékde za-
nikd v nehotovosti formy, az v naturalisticky popisnych mistech...“’> Navzdory
zdiiraznéni schemati¢nosti tvorby a naturalistické popisnosti, nutno fici jinak
typické pro mnoho dél socialistického realismu, se Dobia$ stavél k takto tvrdé
kritice vti¢i tvorbé Emila F. Buriana s jistou rezervovanosti. Jako pfedseda se to-
tiz mohl obavat, aby se Svaz ve své kritice neunahlil. Navic za schemati¢nost byl
v unoru 1952 kritizovan ve svém dile i on sdm, a to kdyz po premiére jeho No-
netu o rodné zemi vystoupil s verejnou kritikou na prehlidce nové tvorby praz-
skych skladatelti klavirista a skladatel Josef Palenicek.'> Dal$i motivaci Dobidse
k mirnéni kritiky vii¢i Burianové kantaté mohla byt skute¢nost, Ze si byl védom
prosazovani jistych liberaliza¢nich procesi, které by mohly ohrozit postaveni
Svazu jakozto vedouci ideové instituce v hudebni oblasti.'”* Dobia$ tak mize
byt v této prelomové dobé vniman jako mediator od ,,zdanovismu“ k tviaré¢imu
uvolnovani. OvSem casto se projevil zna¢né nekonzistentné, jako by laviroval
a hledal néjaky konsensudlni status akceptovatelny pro véechny ¢leny Svazu, coz
jej ale podle vSeho zna¢né psychicky vycerpavalo. Za vyvrcholeni této unavy lze
povazovat i jeho zavéreény vystup na lednové schiizi UV SCS z ledna 1955, kdy
pozadal o tvuréi volno, ¢emuz Svaz vyhoveél.'®

Po ro¢ni prestavce ve vedeni Svazu se Dobia$ na konci roku 1955 aktivné
vlozil do hudebné-ideovych debat v ramci Svazu, ovem tyto diskuze skladate-
It a hudebnich védcu se nesly ve znameni opousténi ideologie socialistického
realismu jako svazové priority. Pfedev$im se nové zacal klast diiraz na otazky
tvorby, ktera méla slovy Dobiase probihat v ramci tvirci prace u vSech sklada-
telt. Tentokrat se Dobia$ poprvé zminil o tviiréi svobodé jakoZzto o nutnosti pro
dalsi rozvoj hudby. Zaroven varoval Svaz, aby jiz nikdy nedopustil kupeni funk-
ci, které se mélo stat jednim ze zasadnich duvodi kritického poc¢ate¢niho obdobi

102 NA, SCSS, kart. 8, Zasedani UV SCS z 20. 1. 1955, s. 3/2.

103 Solista Ceské filharmonie a skladatel Josef PaleniGek ve své kritice poukazal na piekrogent
unosnosti DobidSova napodobovani klasikti ¢eského romantismu 19. stoleti (pfedevsim Sme-
tany). Na obranu Dobiase vystoupil pfedni hudebni védec obdobi socialistické¢ho realismu
Antonin Sychra, ktery ve své knize O hudbu zittka vyvracel Palenickovo nafceni Dobid-
Se z epigonstvi a uméleckého eklekticismu. V Dobiasoveé dile mélo dojit pouze k ideovému
sblizeni, nikoliv k prostému napodobovani narodnich klasik, pficemz Nonet o rodné zemi
naplnil koncept novatorstvi v duchu realismu. Viz Sychra, Antonin: O hudbu zittka. Praha
1952, s. 313.

104 NA, SCSS, kart. 8, Zasedani UV SCS z 20. 1. 1955, s. 3/4.
105 NA, SCSS, kart. 8, Zasedani UV SCS z 22. 1. 1955, s. 1.
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Svazu pod Barvikovym vedenim.!’® Na celostatni konferenci Svazu ¢s. skladate-
It v prosinci 1955 bylo dokonce konstatovano, Zze masové pisné ztratily svoje po-
staveni v souborové aktivité, tak i vefejny ohlas.'”” V tomtéz roce doslo taktéz po
péti letech k obnoveni kontakti s Mezindrodni spole¢nosti pro soudobou hudbu
(ISCM), ¢imz Svaz ¢s. skladatelt legitimizoval vyvoj soudobé klasické hudby na
zépad od Zelezné opony.'*®

Zasadni udalosti vedouci k opusténi direktivni stalinistické kulturni politiky
bylo zverejnéni Chruscovova projevu na XX. sjezdu KSSS. Debaty nad ideové
spravnou a politicky uvédomeélou tvorbou uvnitt Svazu ovSem nadéle navzdory
vy$e zminénym udalostem pokracovaly, ovsem z diskuzi nad uméleckymi a ide-
ologickymi tématy se jiz definitivné vytracel konsensus v otdzce socialistického
realismu jako jediné spravné umélecké metody."”” V ptipadé zanrové hudebni
produkece po roce 1956 a faktického opusténi metod socialistického realismu byly
masové pisné vytlaeny tvorbou jazzovou a popularni, kterd Iépe odpovidala ma-
lym pédiovym skupindm vhodnéj$im pro pasivni poslech.'? Skladatelé klasické
hudby se opétovné vratili ke skladani instrumentalni symfonické hudby ¢i apo-
litickym vokalné-instrumentalnim formam. Hudebni tvorba nabyvala novych,
komornéjsich, intimnéjsich, pfipadné i spoleensky kriti¢téjsich forem."! Svaz ¢&s.
skladateltl ovsem nadéle predstavoval uméleckou instituci nekriticky podporujici
oficialni politiku KSC.'2

106 NA, SCSS, kart. 9, Zasedani UV SCS z 25. 2. 1956, 5. 30/1.
107  Kotek, J.: Dé&jiny ¢eské popularni hudby, s. 261.
108 Svatos, T. D.: Sovietizing Czechoslovak Music, s. 26.

109V roce 1958 vysel v Hudebnich rozhledech preklad usneseni ustfedniho vyboru Svazu sovét-
skych skladateld. V tomto ¢lanku byl celni sovétskou hudebni instituci kriticky zhodnocen
proslov Andreje Alexandrovice Zdanova z roku 1948, kdy odsoudil mj. operu Velké piatelstvi
a svym vystoupenim ndsledné definoval socialisticky realismus jakoZzto jedinou akceptovatel-
nou hudebné tviréi metodu obdobi pozdniho stalinismu. Vydanim této kritické reflexe ,,zda-
novismu“ v hudbé se Svaz ¢s. skladatelt oficidlné prihlésil k procesu destalinizace v kulturni
politice. Viz Usneseni Ustfedniho vyboru Komunistické strany Sovétského svazu o népravé
chyb pti hodnoceni oper Velké pritelstvi, Bohdan Chmelnickij'a Z celého Srdce. Hudebni roz-
hledy 11, 1958, ¢. 12, s. 489.

110 Tamtéz.
111 Havlik, J.: Ceskd symfonie 1945-1989, s. 114.

112 Tlustrativnim piikladem podiizeni Svazu ¢s. skladatelt viici tehdejsi politice KSC i v obdobi po
XX. sjezdu KSSS je Prohlaseni ¢eskoslovenskych skladatelt, hudebnich védct a koncertnich
umélci k udélostem v Madarsku z 26. 10. 1956. V tomto zvefejnéném dokumentu se predsta-
vitelé Svazu kriticky vymezili vii¢i madarskému povstani a vyjadrili svoji oddanost SSSR. Viz
Prohlaseni ¢eskoslovenskych skladatelt, hudebnich védct a koncertnich umélct k udalostem
v Madarsku z 26. 10. 1956. Hudebni rozhledy 9, 1956, ¢. 21, s. 880.
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Zavér

V povale¢ném zZivoté Ceskoslovenské hudebni scény hrél zdasadni roli Svaz
¢s. skladatelt, zaloZeny v roce 1949. Do té doby se skladatelé a hudebni védci
organizovali v ramci Syndikatu ¢eskych skladateltl, jenz do inora 1948 nepred-
stavoval ideovou organizaci odpovédnou KSC. To se zménilo se vznikem akéni-
ho vyboru Syndikatu ¢eskych skladateld, jehoZ prostfednictvim se komunisti¢ti
skladatelé v ¢ele s Vaclavem Dobidsem zamétili na kddrovou ,ocistu’. Teprve
az zaloZzenim Svazu podle sovétského modelu ziskala hudba platformu, na kte-
ré mohlo dochazet k diskuzim legitimizujicim kulturni politiku KSC v hudeb-
ni oblasti. Smyslem Svazu bylo zajistit politicky zddanou tvorbu odpovidajici
oficialnimu vyvoji v SSSR. Pro sledované obdobi v této studii byla pozornost
soustfedéna na akceptaci socialistického realismu jakozto jediného legitimniho
zptisobu nové tvorby.

Po personalni strance lze obdobi kulturni politiky Svazu ¢s. skladateli v letech
dominujiciho socialistického realismu charakterizovat jako dominanci ,,sektarské
politiky*“ uzké skupiny skladatelt a hudebnich védct, kteti se pasovali do role garan-
ta ,,nové*“ hudby socialistické spole¢nosti. Na tento mnohdy az absurdni stav upo-
zornil ve své korespondenci naptiklad skladatel Jaroslav Doubrava, ktery a¢ v roce
1945 vstoupil do KSC, nikdy se s kulturni politikou socialistického realismu plné
neztotoznil: ,Dokonalou, skupinu’ vidite hned za predsednickym stolem. Je to sku-
pinka vzajemné se podporujicich soudruht. Soudruh Sychra fekne o s. Barvikovi,
ze je to dokonaly organizator, s. Barvik o Sychrovi, Ze je to jediny socialisticky védec,
a oba se shodnou o s. Dobidsovi, Ze je to socialisticky skladatel. S. Chremnikov, nebo
komu to poslali do ¢asopisu Sovétskaja muzyka, to uvefejni — a vefejné minéni je
hotovo. Aby neprisel zkratka dalsi ¢len skupiny, prohlasi se s. Stanislav za jakéhosi
stafe$inu socialistické hudby... A pfitom vidi dobfe v$ichni, Ze s. Barvik psal o kon-
certu, ktery se nekonal, s. Sychra je ochoten zitra odvolat vSechno, co fekl dneska,
pravé tak jako jiz odvolal to, co fekl pred ptil rokem o s. O¢adlikovi, a pravé tak jako
pted 2 lety odvolaval svou habilita¢ni praci, s. Dobia$ napiSe rozhlasu, co chce, aby
v jeho tydnu se z jeho dila hralo, a pak to odvola s tim, zZe vefejné prohlasi, ze s dily,
kterd rozhlas podle jeho prani do jeho potadii zasadil, nesouhlasi a Ze je odvolava®.
S. Stanislav neodvolava tentokrat nic, on jiz ve své Rudoarméjské symfonii vy¢istil
partituru od sekund v harmonii, a tak si alespon vyspravil reputaci jako socialisticky
skladatel.“*?

Hodnoceni role Vaclava Dobidse v kulturni politice Svazu ¢s. skladatelil
je zna¢né obtizné. Podle dostupnych pramenti se Dobids jevil jako spontanni,
uptimny stranik, nikoliv v8ak jako fanatik bez empatie vici kvalitni hudbé. Na-
priklad pti diskuzich zabyvajicich se ¢astou nepfitomnosti Jaroslava Doubravy se

113 Havlik, Jaromir: Jaroslav Doubrava. Skladatel v sevieni dvou totalit. Praha 2002, s. 237-238.
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snazil poukazovat na jeho Spatny zdravotni stav a poukazovat na to, Ze predtim
byl zodpovédnym soudruhem."™ Zda se, Zze dokonce Dobidsovo ¢lenstvi v KSC
obnaselo i jisté osobni tézkosti. Naptiklad skladateli a kolegovi Janu Hanu$ovi
se mél Dobias svéfit, Ze ,,v noci ho budi telefonem a volaji na UV, pak mu ale
dali bezvyznamny ptikaz, ktery by poc¢kal do rdana“'** Navzdory skute¢nosti, Ze
zUstava nadale mnoho nejasnosti v otdzce jeho motivaci a redlného vlivu na kul-
turni politiku, nelze zpochybnit skute¢nost, Ze se jednalo o vlivného kulturniho
¢inovnika, ktery veskery sviij umélecky um vlozil do sluzeb KSC. Nutno podokt-
nout, Ze se oficidlni kulturni politiky KSC nikdy oficialné neztekl, natoz aby ji
kriticky zhodnotil. Z dtivodu jeho aktivit v ramci vrcholnych organt kulturni
politiky v obdobi stalinismu je dnes Vaclav Dobia$ fazen mezi nositele $kodlivé
ideologizace hudby,"® pri¢emz jeho umeélecky odkaz je pod touto tihou jeho ¢in-
nosti zcela marginalizovan.

114 NA, SCSS, kart. 2, Zaznam z 8. schiize presidia UV SCS z 18. kvétna 1953, s. 7.
115 Hanus, J.: Labyrint svét (svédectvi z konce ¢asu), s. 269.
116  Smolka, Jaroslav: D¢jiny hudby. Brno 2001, s. 616.
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Die Musikpolitik des sozialistischen Realismus und der Komponist Viclav Dobids

Die Studie befasst sich mit der tschechoslowakischen Kulturpolitik im Bereich
Musik in der Zeit des sozialistischen Realismus. Diese Periode wird aus der Sicht
eines der zentralen Akteure, Viclav Dobids (1909-1978), analysiert. Dobids war
ein hoher Kulturfunktiondr des Syndikats der tschechischen Komponisten und an-
schlieflend der Vorsitzende des Verbands der tschechoslowakischen Komponisten.
Er ist ein Beispiel fiir einen Komponisten, der aus der Avantgarde der Vorkriegs-
zeit ausging, aber nach der Befreiung 1945 der kommunistischen Partei beitrat und
sein kiinstlerisches und politisches Leben mit der KPTsch verband. Seine kultur-
politischen Aktivititen zeigen, wie das sowjetische, auf der Methode des sozialis-
tischen Realismus basierende Modell der Kulturpolitik schrittweise iibernommen
wurde. Die erste Hdlfte der Studie widmet sich der Tdtigkeit Dobids‘ im Syndikat
der tschechischen Komponisten und am Ministerium fiir Informationen, wo er als
einer der tiberzeugtesten und aktivsten Kulturmitarbeiter titig war. Eine besondere
Aufmerksamkeit wird seiner Vision iiber die richtige und von der Gesellschaft ge-
forderte Kulturpolitik. Die wichtigsten Informationen fiir diesen Teil bieten Quellen
aus dem Ministerium fiir Informationen, aus der Kommission fiir Kultur und Pro-
pagation des Zentralkomitees der KPTsch und die Personalakte von Viclav Dobids
aus dem Bestand Verband der tschechoslowakischen Komponisten. Der zweite Teil
der Studie konzentriert sich auf die Zeit nach der Griindung des Verbands der tsche-
choslowakischen Komponisten 1949. Dobids beteiligte sich regelmdfig an der Teitig-
keit seines Zentralkomitees und iibernahm 1952 die Funktion dessen Vorsitzenden.
Anhand von Debatten unter den Komponisten und Musikwissenschaftlern wird auf
spezifische Merkmale der Zeit des sozialistischen Realismus hingewiesen: Diskutiert
wurde iiber Fragen wie richtiges Schaffen, internationale Zusammenarbeit sowie
iiber die interne Arbeit und die Bedeutung des Verbands der tschechoslowakischen
Komponisten. Im Blick auf die damaligen Diskussionen wird die Rolle von Dobids
bei der Umsetzung der neuen Musikkultur akzentuiert, die zu einem propagandis-
tischen Mittel bei der Beeinflussung der damaligen Horer werden sollte. Dieser Teil
der Studie stiitzt sich vor allem auf Archivbestinde des Verbands der tschechoslo-
wakischen Komponisten beziehungsweise auf die vom Verband publizierte Monats-
zeitschrift Hudebni rozhledy.
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A Music Policy of the Socialist Realism through the Perspective of Composer
Viclav Dobids

The topic of this paper is the Cultural Policy in the field of Music in the time of
the Czechoslovak Socialist Realism. This period is analysed from the point of view of
one of the central players Viclav Dobids (1909-1978). This composer, a high cultural
official of the Czech Composers Syndicate and subsequently chairman of the Union of
Czechoslovak Composers represents a composer that came from the pre-war avant-
garde milieu; however, after the liberation in 1945, he joined the Communist party
and coupled his artistic and political life with this movement.

Using his cultural and political activities, the paper tries to demonstrate
a gradual adoption of Soviet model of cultural policy that is inseparably linked to
the methods of Socialist Realism. The first part of paper focuses on Dobid$’ work in
the Czech Composers Syndicate and in the Ministry of Information where he stood
out as one of the most confirmed and active cultural workers. An emphasis is put
on his vision of the right and socially desired cultural policy. This part is based on
sources from the Ministry of Information, Cultural and Propaganda Committee
of the Central Committee in the Czechoslovak Communist Party and also on the
personal file of Viclav Dobids from the Archive of Union of Czechoslovak Compo-
sers. The other part of the paper focuses on the period after 1949 when the Union
of Czechoslovak Composers was established with Dobids in its central committee
and since 1952 as a chairman. Based on debates with composers and musicolo-
gists, the specifics of the socialist realism period are outlined, when the issue of the
right composing was being deliberated as well as international cooperation and
inner working and importance of the Union of Czechoslovak Composers. The role
of Dobids and his impact on realisation of a new musical culture that was supposed
to represent a propaganda instrument to affect the listener is emphasised. This part
is based on the archive of Union of Czechoslovak Composers, alternatively on the
monthly journal Hudebni rozhledy edited by the Union.
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Viclav Dobids u klaviru (40. léta 20. stoleti), NA, fond Svaz ¢s. skladatelil, kart. 3, slozka Dobids.
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Portrét Viclava Dobidse (1948),
NA, fond Svaz ¢s. skladatelil, kart. 3,

slozka Dobias.

Viclav Dobids jako kulturni pracovnik
(60. Iéta 20. stoleti),

NA, fond Svaz ¢s. skladatelii, kart. 3,
slozka Dobids.
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SVEDEK POSLEDNIHO ROZLOUCENI
S FERDINANDEM PEROUTKOU
PROMLOUVA. ZVUKOVY ZAZNAM
Z POHRBU VELKEHO NOVINARE!

JIRT KRESTAN - RICHARD MAHEL

Svédkové zaslych cast... Plnici pero, dymka, zaprasené bryle s polamanou
obrouckou, svazecek dopist, psanych inkoustem, ktery pomalu mizi, par zaZlout-
lych fotografii, néci spolkova legitimace, Sachové figurky... Véci dotykané nasimi
piedky, které ziistavaji v rodindch. Casto se vytraci povédomi o téch, kteti vlastnili
zanechané predméty. Vzpominky blednou a predméty ztrati spojitost se jmény
konkrétnich osob, nasich ptibuznych. Mosty povédomi se zhrouti. Pamét se v né-
kterych mistech definitivné propadne a vnikne temna prolédklina. Mrtvi bez tvari,
s nejasnymi konturami tél odplouvaji definitivné do fiSe zapomnéni a predméty
druhdy s laskou dotykané kon¢i mezi nepotfebnym haraburdim. Jsou ov§em ro-
diny, udrzujici pevné pouto se svymi predky. K nim nalezi{ i vskutku vyjimeéna
,republikdanska dynastie® Stranskych.

V roce 2018 mi predal lékat, politik a publicista MUDr. Martin Jan Stransky
magnetofonovou pasku,? jez byla pietné uchovavana v jeho rodiné a jiz mu svéfil
jeho otec, JUDr. Jan Stransky (3. 12. 1913 — 22. 2. 1998), syn nékdej$iho ministra
$kolstvi a osvéty za narodné socialistickou stranu prof. JUDr. Jaroslava Stranské-
ho a vnuk zakladatele Lidovych novin a ministra obchodu za narodné demokratic-
kou stranu JUDr. Adolfa Stranského. Zastavme se na chvili u ptivodniho majitele
zvukového zaznamu. Pfipomenme, Ze Jan Stransky byl ve své dobé vyznamnym
novinafem. Pusobil od roku 1930 v ,rodinném podniku® - Lidovych novindch,

1 Tato studie je roz$ifenou verzi ¢lanku Kfestan, Jifi: Peroutkiiv pohfteb jako svédectvi. PFitom-
nost, 21. 11. 2019 [online]. Pfitomnost - nezavisly a neziskovy ¢asopis. Revue od roku 1924. Do-
stupné na www: http://www.pritomnost.cz/2019/11/21/peroutkuv-pohreb-jako-svedectvi/ [23. 4.
2020]. Soucasnou verzi studie uvefejiiujeme se souhlasem vydavatele Pfitomnosti, MUDr. Marti-
na Jana Stranského, jemuz nalezi nas dik.

2 Magnetofonova paska, jiz Martin J. Stransky nasi instituci laskavé vénoval, se stane eviden¢né
soucdsti fondu Narodniho archivu Stransky Jaroslav JUDr., ktery obsahuje i nékteré archivalie
rodinnych ptislugnik.
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publikoval i v Peroutkové Pfitomnosti.> Z ¢lenského spisu Jana Stranského, vede-
ného Syndikatem ceskoslovenskych novinatu, se dovime, ze zpocatku v Lidovych
novindch redigoval Hlidku mladych a od 1. bfezna 1934 se stal redaktorem politic-
ké ¢asti listu. Od 1. tinora 1934 pracoval také ve videnské filidlni redakci listu.* Ve
svych 21 letech se stal student prav a redaktor ze dne na den ,,medialni hvézdou®
- dne 16. kvétna 1934 byl ve Vidni zatéen a ,navzdy“ vypovézen z Rakouska.®
Pfi¢inou tak razantniho postupu byl oficidlné Stranského ¢lanek o manifestaci fa-
$izujici, polovojenské organizace Heimwehr, uvetejnény v Lidovych novindch na
zacatku brezna toho roku.® Ve skute¢nosti vsak do mladikova zivota hlu¢né vstou-
pila ,velkd politika“. Bezptikladny zasah proti novinafi, ktery byl sou¢asné synem
prominentniho ¢eskoslovenského politika, mél z rakouské strany demonstrovat
zhor$eni vztahti mezi obéma zemémi.

Od zacatku roku 1937 se zadaly v Lidovych novindch objevovat ¢lanky Cer-
stvého londynského zpravodaje Jana Stranského. Zabyval se hlavné zahrani¢ni
politikou. Varoval pfed sblizovanim Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Se-
verniho Irska s hitlerovskym Némeckem’ a mussoliniovskou Italif,® s jistymi
rozpaky sledoval postoj ostrovni rise ke $panélské obcanské vélce,’ plédoval za
posilovani mezinarodni mirové fronty, jejiz soucasti mél byt i Sovétsky svaz, jak-
koli kriticky Britové vnimali bolsevicky komunismus,'® jednoznaéné podporoval
masivni britské zbrojeni." Ztstaval optimistou, ale bystfe rozpoznal nebezpeéné

3 Zaujal hlavné seridl jeho ¢lankd, uvetejnénych v Pritomnosti mezi 17. bfeznem a 21. dubnem
1937, jez se zabyvaly obrazem Ceskoslovenska ve Velké Britdnii a odhalily zna¢né rezervy v pro-
pagaci nasi republiky a jeji kultury. Srv. vystfizky ¢lankd in: Narodni archiv (NA), sb. Minister-
stvo zahrani¢nich véci - vysttizkovy archiv 1 (MZV-VA 1), kart. 3967, sl. Jan Stransky.

4 NA, fond Archiv Syndikatu novinatt CR, ¢lenska evidence Syndikatu ¢eskoslovenskych novina-
1 1926-1939, kart. 14. Za promptni resersi v tomto fondu vdé¢im Romanu Stérovi.

5  Srv.vysttizky z denniho tisku, uloZzené in: NA, MZV-VA 1, kart. 3967, sl. Jan Stransky - viz zejm.
Lidové noviny 17. 5. 1937 a 18. 5. 1937, Vecerni Ceské slovo 17. 5. 1937.

6 Stransky, Jan (¢lanek byl podepsan $ifrou H. S.): Vojaci jdou méstem. Lidové noviny 42, ¢. 108
(1.3.1934),s. 1-2.

7  Srv. napf. Stransky, J.: Anglie a Némecko. Lidové noviny 23. 6. 1937. NA, MZV-VA 1, kart. 3967,
sl. Jan Stransky.

8 Stransky, J.: Pravo a dynamismus. Lidové noviny 31. 3. 1937. NA, MZV-VA 1, kart. 3967, sl. Jan
Stransky.

9 Stransky, J.: Straze kolem Spanélska hlidaji mir Evropy. Lidové noviny 21. 4. 1937. Stransky, J.:

Znovu na cesté k evropské solidarité. Lidové noviny 15. 6. 1937. Stransky, J.: Britské bud - anebo.
Lidové noviny 7. 7. 1937. NA, MZV-VA 1, kart. 3967, sl. Jan Stransky.

10  Stransky, J.: Mezi Londynem a Moskvou. Lidové noviny 28. 1. 1937. NA, MZV-VA 1, kart. 3967,
sl. Jan Stransky.

11 Stransky, J.: Pax Britannica. Lidové noviny 7. 3. 1937. Stransky, J.: Lodstvo Jeho Veli¢enstva.
Lidové noviny 23. 5. 1937. NA, MZV-VA 1, kart. 3967, sl. Jan Stransky.
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momenty v britském vefejném minéni, jez zemi tlacily k usmifovani s fasisticky-
mi staty. Slo podle ného o tradi¢ni britskou vizi ,,skvélé izolace, o 1éty zakotené-
né germanofilstvi, projevujici se nejen u $lechty a burzoazie. V neposledni radé se
potom jednalo o strach z valky a obavu z nepfipravenosti krdlovstvi vstoupit do
vale¢ného konfliktu.!?

Obaval se, ze hrozba nové valky dostava stale redlnéjsi podobu a prorocky
predpovédél, ze bude valkou globélni, svétovou: ,,V pristi valce nebude neutra-
10.“8 Tento obsahlejsi vyklad jsme uvedli, abychom zasadili do historického ramce
Stranského znamy ¢lanek, v némz se objevila neptilis $tastna a dodnes citovana
véta: ,Nemtizeme-li zpivat s andéli, budeme vyti s viky“. Clanek vysel v Lidovych
novindch dne 4. fijna 1938" pod krycim jménem Petr Bily (autor byl v té dobé ve
vojenské sluzbé a nesmél publikovat k politickym témattim). V ¢lanku zaznélo
bolestné zklamani z opusténi zapadnimi spojenci na mnichovské konferenci a vé-
domi nutnosti hledani dohody s Némeckem. Pozdéji k nému Jan Stransky napsal:
,Clanek byl napsan tésné po Mnichovu, pod dojmem zrady, které se na nas tehdej-
$i Daladierova vlada dopustila. Byl napsan ve hnévu, a hnév je, jak znamo, $patny
radce: ptiznam, ze nékteré z formulaci, které Petr Bily tehdy uzil, byly p#ilis silné,
nepresné, §patné voleny.” Petr Bily ostatné o tyden pozdéji ptispéchal v Lidovych
novindch s ¢lankem, v ném?z se jednozna¢né ptihlasil k zdsadam préva v mezina-
rodnich vztazich a k idedliim, na nichz byla postavena Republika ¢eskoslovenska:
»Nemtizeme odvrhnout pravdy, kterym jsme vétili a které zustavaji pravdami,
i kdyz dnes byly opustény.“'

Za druhé svétové valky Jan Stransky s vlky nevyl. Naopak. Stal se prislusni-
kem ¢eskoslovenské vojenské jednotky ve Francii, od roku 1940 piisobil na pred-
sednictvu ¢eskoslovenské exilové vlady v Londyné. MuzZeme jej pocitat k nejbliz-
$im spolupracovnikiim ministerského ptedsedy, lidovce Jana Sramka. Byl jeho
tajemnikem a pozdéji séfem jeho kancelafe. Po osvobozeni pracoval v kabinetu
predsedy Prozatimniho Narodniho shromazdéni, narodniho socialisty Josefa Da-
vida a v letech 1946-1948 vykonaval mandét poslance Ustavoddrného ndrodniho

12 Stransky, J.: Pax Britannica. Lidové noviny 7. 3. 1937. Srv. téz Stransky, J.: Obc¢anska a politicka
zbabélost. Evropa se nemusi bat anglického defétismu. Lidové noviny 14. 3 1937. NA, MZV-VA
1, kart. 3967, sl. Jan Stransky.

13 Stransky, J.: Demokracie se posiluje. Lidové noviny 29. 6. 1937. NA, MZV-VA 1, kart. 3967, sl.
Jan Stransky.

14  Stransky, J. (¢lanek podepsan krycim jménem Petr Bily): Nova Evropa. Lidové noviny 46, ¢. 498
(4.10.1938), s. 1.

15 Stransky, J.: Potfebujeme vice duvéry. Svobodné slovo 10. 10. 1945. NA, MZV-VA 2, kart. 1277,
sl. Jan Stransky.

16  Stransky, J. (¢lanek podepsan krycim jménem Petr Bily): Nepolitisovat — hospodafit. Lidové no-
viny 46, ¢. 511, 11. 10. 1938, s. 1.
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shromazdéni za Ceskoslovenskou stranu narodné socialistickou. Po roce 1945 pu-
blikoval ve Svobodnych novindch a ve Svobodném slove.

Nedlouho po tnorovém prevratu emigroval do Velké Britanie, kde pisobil
s otcem v ¢eskoslovenském vysilani BBC,"” pozdéji presidlil do Némecka a v roce
1952 kone¢né do Spojenych statti americkych. Védél, pro¢ nesmi po puéi v inoru
1948 s odchodem z Ceskoslovenska otalet. Jeho ¢innost byla od roku 1946 po-
drobné monitorovédna nechvalné proslulym evidenénim (Svdbovym) oddélenim
UV KSC.® Jiz od 7. dubna 1948 byl policejné stihdn pro ,,protistatni ¢innost*"
V roce 1950 vydal v Londyné knihu Vychodni vitr nad Prahou, vracejici se k vy-
voji ve vlasti v letech 1945-1948.%° Jeho ¢innost sledovala ¢eskoslovenska rozvéd-
ka. Ve zpravé ministerstva vnitra Cs. emigrace a jeji ¢innost proti CSR v posledni
dobé z roku 1954 se o ném uvadi: , Patti mezi nejaktivnéjsi Spiony.“* ,,Organy® si
neumély predstavit politickou ¢innost exulanti na Zapadé jinak, nez jako sluz-
bu imperialismu, fizenou jeho tajnymi sluzbami. Jan Stransky v letech 1951-1975
pracoval na rtiznych postech v rozhlasové stanici Svobodnd Evropa. Spolupracoval
zpodatku s Pavlem Tigridem, ve Spojenych statech potom predev$im s Ferdinan-
dem Peroutkou, s nimz jej pojily davné vztahy osobné vielé, pratelské. To je pro
téma naseho ¢lanku dalezité. ..

Co vime o pohibu Ferdinanda Peroutky

Kazeta, v niZ je paska uloZena, je oznac¢ena napisem: ,,Pohteb F. P., 4/25/78,
P. Viyoral, J. Skvorecky, J. Voskovec, dr. K. Steinbach, hymny.“ Martin J. Stransky
od otce védél, ze na pasce je zvukovy zdznam posledniho rozlouéeni s Ferdinan-
dem Peroutkou. Vyslovil hypotézu, Ze zaznam mohl poridit nékdo ze Svobodné
Evropy. To byla dtlezita indicie. Archivafka Archivu Ndrodniho muzea v Praze,
kde je uloZeno torzo zvukového archivu Svobodné Evropy, Mgr. Jitka Hanakovd,
ochotné vyhledala nahravku, jiz maji v archivu k dispozici.?> Popisek k nahravce

17  Stransky, Martin Jan: Jan Stransky. In: Narodni. Misto, kudy chodi dé¢jiny [online]. Webovy
portal MUDr. Martina Jana Stranského [cit. 23-04-2020]. Dostupné na www: https://narodni.
cz/rodina/jan-stransky/ [23. 4. 2020].

18 NA, fond UV KSC - Evidenéni oddéleni (Svab — Synkova, byv. fond A UV KSC ¢&. 100/36), evi-
den¢ni karta a spis Jana Stranského.

19  Srv. Strdnského spis in: NA, fond Policejni feditelstvi v Praze II, 1941-1950, sign. S 6487/18,
kart. 11099.

20 Stransky, J.: East wind over Prague. London 1950, 244 s.

21 NA, fond UV KSC - Sekretariat Antonina Novotného — tajné, kart. 43. Elaborat Cs. emigrace
a jeji ¢innost proti CSR v posledni dobé z roku 1954, s. 9.

22 ,Pohieb Ferdinanda Peroutky - projevy Josefa Skvoreckého, Jitiho Voskovce (26. 4. 1978) [on-
line]. eSbirky - kulturni dédictvi on-line. Narodni muzeum - Historické muzeum. Ceskoslo-
venské dokumentacni stiedisko. Fond Zvukovy archiv Rddia Svobodna Evropa, série V, inv. ¢&.
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uvadél: ,,Pohteb Ferdinanda Peroutky — projevy Josefa Skvoreckého, Jitiho Vos-
kovce (26. 4. 1978). Nahravky tedy byly rozdilné datovany. Popisek zdznamu z ro-
diny Stranskych dopliiuje dal$i osoby, uc¢astnici se pohtbu. Udaje se pokusime
ovérit a kriticky posoudit z jinych prament.

V dosavadni odborné i memodrové literature kupodivu nenajdeme na jednom
misté uplné udaje o Peroutkové pohibu. Nejobsaznéji o poslednim rozlouéeni re-
feruje Pavel Kosatik v knize o ,,pozdéjsim zivoté“ velkého novinare.” Autor mél
k dispozici nékteré dokumenty z Peroutkovy rodiny, takze lze predpokladat, ze
jim uvadéné udaje jsou vérohodné. V Kosatikové publikaci si pfecteme, ze Perout-
ka zemftel 20. dubna 1978 a pohteb se konal o pét dni pozdéji. Pozustali a pratelé
se sesli v kostele sv. Jana Nepomuckého na rohu Prvni avenue a 67. ulice na Man-
hattanu v New Yorku, nad rakvi podle Kosatika promluvili lékat Karel Steinbach,
spisovatel a nakladatel Josef Skvorecky a herec Jit{ Voskovec.

Datum konani pohrbu (25. 4. 1978), uvedené Pavlem Kosatikem, se shoduje
s popiskem na kazeté uchované v rodiné Stranskych, toto datum potvrzuje i do-
bovy krajansky tisk.”® Datace zaznamu na popisku z Narodniho muzea muze byt
tedy opravena. Dobovy tisk potvrzuje také jména tii smute¢nich fe¢niki, uvadeé-
nych Kosatikem.* Pavel Kosatik zapsal fe¢niky v abecednim poradi. Diky nahrav-
ce i dobovym periodikiim® vime, ze mluvili v potadi: Skvorecky, Voskovec, Stein-
bach. Je zndmo, ze smute¢ni obrad, jehoZ se udajné zucastnily vedle Peroutkovych
pratel ,,stovky exulanti, zapocal presné ve tfi hodiny odpoledne - ¢esky hudebni
skladatel Vaclav Nelhybl® prehral na avod skladbu z Dvotakovy Novosvétské.”
Dolni ¢ast katafalku byla zasypéna vénci a kvétinami.

V 187. Dostupné na www: http://www.esbirky.cz/predmet/3479979 [23. 4. 2020].
23 Kosatik, Pavel: Ferdinand Peroutka. Pozdéjsi zivot (1938-1978). 2. vyd. Praha 2011, s. 318.

24 Diky vzpomince o¢ité svédkyné Jany Erbrtové-Plannerové vime, Ze Ferdinand Peroutka zemfel
20. dubna 1978 ,,pfed ranni vizitou v 7.15% Peroutka, Ferdinand - Peroutkova, Slavka (ed.) - Str-
nad, Jaroslav (ed.): Muz pfitomnosti. Curych 1985, s. 102.

25 Smutné loudeni s Ferdinandem Peroutkou. Ceské slovo (Mnichov) 24 (69), ¢&. 5, kvéten 1978, s. 4.

26 Kromé ¢lanku uvedeného v predchozi poznamce srv. téz: Pohfeb Ferdinanda Peroutky. Zpravo-
daj (Mnichov) 11, ¢. 6, 6. 6. 1978, 5. 17-20. Uvedené periodikum se mi nedopatfilo pfi pfipravée
studie vyhledat, data v ném obsaZzena Cerpam z vynikajici bibliografie Knopp, Frantisek: Ceska
literatura v exilu 1948-1989. Praha 1996, s. 381.

27  Srv. Smutné louceni s Ferdinandem Peroutkou, s. 4.

28 O Viclavu Nelhyblovi, vedle Karla Husy, Karla Janovického ad. nasem nejvyznamnéj$im exi-
lovém skladateli, viz: Nelhybl, Vaclav. Cesky hudebni slovnik osob a instituci [online]. Webo-
vy portal Centra hudebni lexikografie. Dostupné na www: http://www.ceskyhudebnislovnik.
cz/slovnik/index.php?option=com_mdictionary&task=record.record_detail&id=1000086
[23. 4. 2020].

29 Smutné louceni s Ferdinandem Peroutkou, s. 4.
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Projevy smute¢nich fe¢niki byly v prubéhu doby publikovany v rtiznych pe-
riodikach a publikacich. Re¢ Karla Steinbacha byla otiténa nedlouho po Perout-
kové pohibu v exilovém Ceském slové.*® V newyorskych Proméndch najdeme roz-
louceni Josefa Skvoreckého s Ferdinandem Peroutkou.’ Fakt, Ze pravé Skvorecky
byl zatazen mezi fe¢niky, mél patrné symbolizovat jednotu dvou vin ¢eskosloven-
ského exilu - té po roce 1948 s tou po roce 1968, jejimz ptislusnikem byl pravé
Skvorecky. Mél dolozit shodu dosazenou aspoit nad rakvi a nad odkazem velkého
novinare a spisovatele, jemuz dal na zac¢atku jeho kariéry dawvéru sam zakladatel
republiky — prezident T. G. Masaryk.* Na Skvoreckého chvalu ¢estiny Ferdinanda
Peroutky ov$em kriticky reagoval nedlouho po pohibu v Ndrodni politice ptislus-
nik pounorové emigrace, redaktor Svobodné Evropy a exilového nakladatelstvi
Konfrontace Jaroslav Dresler.** Skvoreckého proslov pochopil jako skrytou pole-
miku se zptusobem, jakym Dresler kriticky editoval vybor z Peroutkovych esejii
z P¥itomnosti, jenz vySel v roce 1977 pod nazvem T. G. Masaryk ptedstavuje plu-
kovnika Cunnighama.** Dresler dotéené oznacil domnélou Skvoreckého polemiku
s jeho edi¢nim postupem, jez méla zaznit v fec¢i na rozloucenou s Peroutkou, za
,nevkusnou a nevécnou®. Skvoreckého pietni vztah k Peroutkové ¢estiné, ktery
demonstroval pti vydani jeho romanu Oblak a valcik, charakterizoval Dresler
na oplatku jako vyslovené $kodlivy. Vzpominal, Ze Peroutkovy texty vzdy (a to
jiz v dobé piisobeni v Ceskoslovensku) prochézely v redakcich a nakladatelstvich
edi¢nimi dpravami a autor to podle ného ptijimal s povdékem.

Nezatajime jes$té jeden disharmonicky ton. O Steinbachové projevu poz-
déji napsala vdova po Ferdinandu Peroutkovi Slavka Peroutkova: ,Jako prvni*
vystoupil Steinbach. Zminil se o spole¢ném $kolnim mladi, ale zadatek feci, az
bombasticky, mé mrzel: tikal to jiz dfive na jiném pohtbu.” A jia méla dojem, ze
u Ferdinanda se to nepatfi, ze mél byt origindlnéj$i.“** Svédectvi pani Peroutkové
nemuzeme nevnimat v kontextu osobni roztrzky, k niZ mezi ni a Peroutkovym
pritelem z mladi Steinbachem po pohrbu doslo.* Kriticky vztah k ¢asti projevu

30 Steinbach, Karel: Projev dr. K. Steinbacha nad rakvi F. Peroutky. Ceské slovo (Mnichov) 24 (69),
¢. 6, Cerven 1978, s. 4.

31 Skvorecky, Josef: Ferdinand Peroutka. Promény (New York) 15, &. 3, dervenec 1978, s. 72-73.

32  Ktomu srv. Firt, Julius: Knihy a osudy. Brno 1991, s. 57-58.

33 Dresler, Jaroslav: Jak psal Ferdinand Peroutka? Narodni politika (Mnichov) 10, ¢. 10, fijen 1978, s. 6.
34 Peroutka, F. - Dresler, J. (ed.): TGM predstavuje plukovnika Cunninghama. Curych 1977.

35 Peroutka, F.: Oblak a val¢ik. Toronto 1976.

36 Jizvime, ze Steinbach nevystoupil jako prvni, ale jako posledni, tedy tfeti ze smute¢nich fe¢nikd.
37 Tuto skute¢nost se ndm nepodaftilo nikde oveéfit.

38 Peroutkova, S.: Tfeti Zenou svého muze. Ttiatficet let s Ferdinandem Peroutkou. Praha 2005, s. 141.

39  Srv.tamtéz, s. 142.
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¢i k osobé re¢nikové, ktery mozna s pani Slavkou sdileli i jini, byl snad jednou
z pri¢in, pro¢ Steinbachuv projev nebyl zafazen do pozdéjsich peroutkovskych pa-
métnich sborniki, které zminujeme nize (z let 1985 a 1995) a na jejichz pripravé
se Slavka Peroutkova podilela. Steinbachovu fe¢ nad Peroutkovou rakvi uvefejnil
ovéem bez rozpaku Jozka Pejskar ve 4. svazku své Posledni pocty.*® Text prevzal
zjiz citovaného vydani projevu v mnichovském Ceském slové z roku 1978.

V peroutkovském pamétnim sborniku, vydaném v cury$ském nakladatelstvi
Konfrontace v roce 1985, k 90. vyro¢i jeho narozeni, byl uvefejnén jiny text Karla
Steinbacha - jeho vzpominka na pratelské styky s Ferdinandem Peroutkou, od-
vijejici se jiz od $kolnich let na gymnaziu na Krélovskych Vinohradech.”! V textu
Steinbach zopakoval jednu vzpominku, kterou pouzil jiz v fe¢i nad Peroutkovou
rakvi - o tom, jak profesor Vaclav Flaj$hans, budouci vynikajici filolog a literdrni
historik, vydavatel spistt Husovych, si ptizval do tfidy nékolik kolegti-profesorii
Cestiny, precetl slohovou praci zaka Peroutky a oznacil jej za pristiho ¢eského
spisovatele. V cury$ském sborniku z roku 1985 byl rovnéz publikovan smute¢ni
projev Jittho Voskovce.*> Skvoreckého proslov do sborniku zatazen nebyl. Ten se,
nepatrné zkracen, objevil az ve sborniku, vydaném o deset let pozdéji v Praze,
ke stému vyro¢i narozeni Ferdinanda Peroutky.* V posledné uvedené publikaci
nalezneme také proslov Jifiho Voskovce** a ve srovnani s cury$skym sbornikem
o mélo zkraceny text vzpominky Karla Steinbacha.*” Dodejme pro uplnost, Ze
Steinbachovo vzpominani na Peroutku vyuzil pozdéji Viktor Fischl pti ptipravé
Steinbachovy memodarové knihy.*¢

Zbyva jesté desifrovat posledni, ¢tvrté jméno, uvedené na popisku kaze-
ty, uchované v rodiné Stranskych. Je zapsano jako ,,P. Vyoral® Jde o knéze, jenz
v kostele sv. Jana Nepomuckého pti poslednim rozlouéeni 25. dubna 1978 slouzil
zadu$ni obrady za Ferdinanda Peroutku. ,,P.“ v tomto pfipadé znamena ,pater,
»otec, nejde tedy o inicialu kfestniho jména. Vime bezpeéné, ze se jedna o otce

40 Pejskar, Jozka: Posledni pocta. Sv. 4. Pamatnik na zemfelé ceskoslovenské exulanty v letech
1948-1994. Fallbrook 1994, s. 161-162.

41 Peroutka, F. - Peroutkova, S. (ed.) - Strnad, J. (ed.): Muz pfitomnosti, s. 13-16.
42 Tamtéz,s. 102-104.

43  Peroutka, Ferdinand - Peroutkova, Slavka (ed.): Deniky. Dopisy. Vzpominky. Praha 1995,
s.294-295.

44 Tamtéz, s. 291-293. Podle edi¢ni poznamky byl projev ptevzat z cury$ského sborniku z roku
1985 beze zmén - srv. Peroutka, F. — Peroutkova, S. (ed.) - Strnad, J. (ed.): MuzZ pfitomnosti,
s.303. Oti$téna podoba tohoto proslovu ale postrddd malou ¢ast z promluvy, kterd pavodné
zaznéla mezi zachovanym druhym a tfetim odstavcem textu.

45 Peroutka, F. - Peroutkova, S. (ed.): Deniky. Dopisy. Vzpominky, s. 240-243.

46 Fischl, Viktor (ed.) - Steinbach, K.: Dr. Karel Steinbach - svédek témér stolety. Praha 1990, zejm.
s. 15-18.
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Aloise Vyorala (21. 4. 1920 - 27. 1. 1998)," salesiana, ktery v Americe pasobil mezi
krajany (mse slouzil od roku 1971).*

Po skonceni obtadu v kostele sv. Jana Nepomuckého bylo Peroutkovo télo do-
praveno do krematoria. Urna s popelem byla posléze ulozena na hibitové v Ken-
singtonu (pobliz New Yorku),” na pozemku s krasnym mohutnym stromem.
Pozemek s mistem pro tfi hroby zakoupila Slavka Peroutkova s pomoci manzel
Jittho a Véry Kovtunovych. UloZeni urny do hrobu byli pfitomni jen nejblizsi
Slavky Peroutkové a jejiho zesnulého choté: Jan a Blazena Stransti, Véra Kovtu-
nova a Karel Steinbach. ,,Blazenka se za nas za v§echny pomodlila,“ vzpominala
s odstupem let vdé¢né Slavka Peroutkova.™

Na jarfe roku 1991 byly ostatky Ferdinanda Peroutky pfeneseny na vysehrad-
sky hibitov v Praze. Obfadu se dne 14. kvétna 1991 ucastnili i prezident Vaclav Ha-
vel a predseda ¢eské vlady Petr Pithart. ,Vzdycky jsem si ho velmi vazil, od détstvi
jsem ¢itaval jeho texty,” vyznal toho dne Vaclav Havel novinditim. ,Znal jsem se
s nim osobné, vedl jsem s nim v roce 1968 dlouhé debaty u néj v New Yorku a jsem
rad, Zze se vratil domt, kam patfi.“* Zulovy néhrobek, pfipominajici misto uloze-
ni Peroutkovych ostatkt v letech 1978-1991, v Kensingtonu zustal.

Vratme se jesté na okamzik k rozlouceni s Ferdinandem Peroutkou v kostele
sv. Jana Nepomuckého v New Yorku v roce 1978. Pavel Kosatik zaznamenal zaji-
mavy postteh: ,Mnozi pfitomni se shodli, Ze Peroutkova smrt sice trochu ptipo-
minéa smutny konec Capkiiv, zdroven se od néj ale lii; na rozdil od Karla Capka
Peroutka nezemftel v beznadéji, nybrz s védomim, ze komunismus dfive ¢i pozdéji
musi padnout, nebot odporuje lidské povaze.“> Nejsem si zcela jist, zda rok 1978
poskytoval ¢eskoslovenskym exulantim mnoho pfi¢in k optimismu. Uvoliiovalo

47  Smutné louceni s Ferdinandem Peroutkou, s. 4.

48 K P. Aloisi Vyoralovi srv.: Jelinek, Vaclav: Pfed dvaceti lety zemfel P. Alois Vyoral, prvni knéz
slouzici ¢eské bohosluzby v Astorii, N. Y. Proslov pana Vaclava Jelinka proneseny na vigilii pred
pohibem zemfelého otce Aloise Vyorala v New Rochelle, 1. inora 1998 [online]. Zvon. Casopis
krajanské rodiny v New Yorku, leden 2018. Dostupné na www: https://docs.wixstatic.com/ugd/
29f7ba_eb21e674ce024ca483108191755ff90e.pdf [23. 4. 2020]. Lynch, Frank: Evangelium a ho-
milie P. Franka Lynche, fardfe u Panny Marie Karmelské na pohiebni msi za P. Aloise Vyorala
v New Rochelle, v kapli salesianské skoly [online]. Zvon. Casopis krajanské rodiny v New Yorku,
1998, ¢. 2. Dostupné na www: http://scriptum.cz/soubory//scriptum/zvon-new-york/zvon_new-
-york_1998_02_ocr.pdf [23. 4. 2020]. Zemfel P. Alois Vyoral. Salesidnska rodina, 1998, 8(2), s. 17.

49  Pavel Kosatik uvadi jako misto odpocinku ostatkil Ferdinanda Peroutky hibitov ,Kensico“ ve
statu New York. Kosatik, P.: Ferdinand Peroutka, s. 318.

50 Peroutkova, S.: Tieti Zenou svého muze, s. 141.

51 Svobodajeslozité dilo. Vaclav Havel: ,,Jsem rad, Ze se vratil...“ Lidové noviny 4, ¢. 112, 15. 5. 1991,
s. 1. Tti fotografie z pohibu na Vysehradé byly reprodukovany in: Otdhal, Milan: Ferdinand
Peroutka — muz pritomnosti. Praha 1992, s. 37-38.

52 Kosatik, P.: Ferdinand Peroutka, s. 318.
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se mezinarodni napéti a socialisticky tdbor se zdal stabilizovany. Analogie s po-
hibem Karla Capka na konci roku 1938 je ovéem silnym motivem, byt mohla u né-
kterych navodit spi$e pocit tisné a nejistoty. Souvislost s obéma rozlou¢enimi byla
nejen dusevni, ideova, ale diky pritomnosti nékterych lidi (Karel Steinbach, Jan
Stransky) ptimo fyzicka.

Ptipomenime, ze Capkav pohteb, konany 29. prosince 1938, se stal narodni
manifestaci - s velkym umélcem se rozloucili nad jeho rakvi za spisovatele Josef
Hora,” za divadelni obec kritik Miroslav Rutte, jménem Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy profesor Vincenc Lesny, za Lidové noviny Eduard Bass, a kone¢né
za jeho pratele promluvil Ferdinand Peroutka.’* Posledné uvedeny také pred tim
z kolegidtniho chrdmu sv. Petra a Pavla na Vy$ehradé na hibitov vynesl rakev spo-
lu s Karlem Steinbachem, hercem, zpévakem a redaktorem Rudolfem Jilovskym,*
Janem Stranskym, divadelnim kritikem a dramatikem Edmondem Konrddem
anakladatelem Juliem Firtem (tehdy se je$té psal Furth).*® Je ptizna¢né, Ze ze Sesti-
ce muzt, nesoucich spisovatelovo télo k poslednimu odpoéinku na vysehradském
hibitové, nakonec po tnoru 1948 zustal ve vlasti jen jediny - Edmond Konrad,
postizeny ovSem zakazem publikovat. Mimochodem, ¢tendfe mozna zaujme, ze
zvldstni nahodou jméno knéze, ktery slouzil pohtebni obtady za Karla Capka,
vlidného opata premonstratského klastera na Strahové dr. Jana Metoda Zavora-
la,”” pfipomind jméno knéze, ktery se o ¢tyficet let pozdéji za katolickou cirkev
naposledy rozloucil s Ferdinandem Peroutkou - Aloise Vyorala.

Svédek Peroutkova pohibu promlouva

Zvukovy zaznam, ktery z Peroutkova pohibu dne 25. dubna 1978 v kostele
sv. Jana Nepomuckého v New Yorku mame dochovan a jenz byl v Narodnim
archivu digitalizovan, obsahuje ptiblizné 48minutovy zdznam ¢asti smuteéni-
ho obfadu, ve kterém zazni také ¢ast zadusni mse. Ferdinanda Peroutku, jak
jiz bylo fec¢eno, na posledni cesté doprovazel vlidnym slovem i modlitbou sa-
lesian Alois Vyoral, za smute¢niho tonu varhan, za které usedl ¢esko-americky
skladatel Vaclav Nelhybl (1919-1996). Na zvukovém zdznamu identifikujeme tti

53 Hora, Josef: Spravedlivy délnik. Projev nad hrobem Karla Capka. Lidové noviny 46, ¢. 656,
30.12.1938,s. 1.

54 Projevy nad hrobem. Lidové noviny 46, ¢. 656, 30. 12. 1938, s. 2.

55 Knému srv. Firt, J.: Knihy a osudy, s. 59-69. Jilovsky zemfel v roce 1954 v New Yorku. Nad jeho
rakvi fe¢nil Ferdinand Peroutka - §lo o jeden z jeho mala vefejnych projevi, kterym se jinak vyhy-
bal. Peroutkova re¢ nad rakvi Jilovského ze dne 12. 6. 1954 viz Peroutka, F. — Peroutkov4, S. (ed.):
Deniky. Dopisy. Vzpominky, s. 171-174.

56 Jména téchto osob uvadi Firt, J.: Knihy a osudy, s. 305 a potvrzuje je i denni tisk. K Capkové
pohrbu srv. téZ Pernes, Jiti — Ruml, Jifi: Svét Lidovych novin 1893-1993. Praha 1993, s. 106.

57 K tomu srv. Posledni cesta Karla Capka. Lidové noviny 46, &. 656, 30. 12. 1938, s. 1-2.
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smute¢ni proslovy jeho tfi avizovanych pratel. Jak mazeme slyset ze zdznamu,
po obligatni méi a slovech rozlouceni zaznélo prostfednictvim teskného ténu
varhan Largo ze Symfonie ¢. 9 Antonina Dvotaka Z Nového svéta, po kterém
nasledovaly promluvy.

Nejprve si vzal slovo Josef Skvorecky. Mimo jiné ve své fec¢i promluvil o svém
prvnim setkdni s genera¢né star§im Peroutkou, mimo jiné takto: ,,Byli jsme pti-
praveni na velebného starce a na projev, jaky se o¢ekava od velebnych starct [...].
Misto toho jsme poprvé ve svém dospélém zivoté poznali ¢eského novinarte v nej-
lepsi havli¢kovské tradici, Zurnalistu na Havlickové trovni“® Poukdazal také na
Peroutkuv osobity zptisob pristupu k feseni problémt minulosti i dneska, ktery
vzdy pramenil ze zdrojti a podstaty masarykovské humanitni tradice. Zdtraznil,
ze pilifi Peroutkova pusobeni byla na jedné strané osobnost prezidenta T. G. Ma-
saryka a na druhé mistrovstvi ¢estiny, byt v jeho pripadé specifické a pro mnohé
snad lehce konzervativni. Litoval toho, ze jako mistr pera napsal Peroutka pouze
jediny roman, nebot proza by byla jisté druhou oblasti, kterou by dokonale ovla-
dal. Ptiblizné totéz pak Skvorecky pronesl také v anglickém jazyku.

Po dalsi varhanni vsuvce nasledovala promluva Jittho Voskovce. V ni mimo jiné
zaznélo, Ze loucit se dnes s Peroutkou je jako loucit se definitivné s prvni republikou,
nebot v symbolické roviné ztélesioval posledniho ze zakladateli masarykovského
statu. Pritom svym mys$lenim, rozhodovanim i jedndnim ¢asto své okoli provoko-
val, tak jako o dvé stoleti pred nim francouzsky osvicenec Francois M. Arouet, zva-
ny Voltaire (+1778), britky kritik zkostnatélych monarchistickych pomér 18. stoleti.
Co v$ak na Peroutkovi bylo podle Voskovce nejobdivuhodnéjsi, byla jeho novinar-
ska ¢innost, a to i béhem amerického exilu. ,, Byl to muz, ktery déle nez ptilstoleti stal
sam dobrovolné na pravidelné spisovatelské hlidce k obrané svobody a pravdy*,*
pronesl mimo jiné na jeho adresu. Proto také povazoval za potiebné, aby jeho novi-
narské dilo bylo usporddano a co nejdtive vydano tiskem. Dodejme, Ze k tomu dala
podnét pani Slavka Peroutkova, a to s odstupem tady let, kdyz iniciovala vydavani
jeho rozhlasovych komentait a zaznamenanych rozhovort.

Treti z Fe¢niku, Karel Steinbach, poukdzal na to, Ze Peroutkiiv pohfeb by se pro
jeho novinarské zasluhy, ovsem za pomérti demokratickych, zcela jisté neobesel bez

58 NA, fond Stransky Jaroslav, JUDr., zvukovy zdznam (audiokazeta), ,Pohfteb F. P., 4/25/78, P. Vy-
oral, J. Skvorecky, J. Voskovec, dr. K. Steinbach, hymny*, strana A. Cast z pohiebnich proslovi
obsahuje i zvefejnény zvukovy zéznam na webovych strankach Ceského rozhlasu (Pted 125
lety se narodil Ferdinand Peroutka. Poslechnéte si ukazky unikatnich rozhovort a komentara.
[online]. Ed.: Pavel Hlavaty. Archiv Plus - webové stranky Ceského rozhlasu Plus. Dostupné
na www: https://plus.rozhlas.cz/pred-125-lety-se-narodil-ferdinand-peroutka-poslechnete-si-
-ukazky-unikatnich-8145177 [23. 4. 2020]).

59 NA, fond Strénsky Jaroslav, JUDr., zvukovy zdznam (audiokazeta), ,Pohteb F. P., 4/25/78, P. Vy-
oral, J. Skvorecky, J. Voskovec, dr. K. Steinbach, hymny*, strana A.
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navstévy prezidenta a celé vlady. Zdiraznil, Ze ,,byl poslednim z prétel a spolupra-
covniku velikého prezidenta, jehoZ oblibu, ptizen a pratelstvi si ziskal ne, Ze by s nim
ve vSem souhlasil, nybrz pravé naopak, z opozice. Nebot Masaryk ve své velikosti
mél radéji ty, ktefi s nim nékdy nesouhlasili“.®® Vzpominal té7 na Peroutkovo mladi,
na exemplarni ptihodu ze $kolnich gymnazialnich lavic z roku 1905, kdy byl Perout-
ka pted svou ttidou i dalsimi pedagogy pochvalen za svou $kolni praci a svym ucite-
lem ovéncen gloriolou budouciho velkého spisovatele. Steinbach ale pfipomnél i Pe-
routkovu prchlivou povahu, ¢asto vedouci k volbé intelektudlni samoty ¢i tviir¢iho
ustrani, kterému déval prednost pfed otevienym vefejnym prostorem, spojenym
s politickymi a ob¢anskymi aktivitami. Zdtraznil, Ze Peroutka patfil k poslednim
predstaviteliim generace puivodniho intelektualniho exilu ¢tyficatych a padesatych
let, ktefi chtéli zménit vyvoj v rodné vlasti, ¢ehoz se vsak nedockali. Jak ptimo Ka-
rel Steinbach poznamenal, ,,byli jsme mala skupina na dlani nemilosrdného ¢asu®.®!
Poté na zvukovém zdznamu zazni z tont varhan ¢eskoslovenska statni hymna, kte-
rou dochovany zaznam z Peroutkova pohibu kon¢i.

I v tomto ptipadé se ukazuje, jak cennym zdrojem historického poznani mtize
byt dochovany zvukovy zdznam. V ptipadé Ferdinanda Peroutky to samoztej-
mé neni pouze nami pojednany zdznam ¢asti smute¢niho obfadu z roku 1978,
ale vSe, co se dochovalo na magnetofonovych paskach, audiokazetach ¢i gramo-
fonovych deskach. Po celou druhou ¢ast svého Zivota, stravenou v zahrani¢nim
exilu, se vénoval ptipravé a finalizaci rozhlasovych poradu i vlastnich komentart
v Ceskoslovenské redakci vysilani newyorské sekce stanice Rddia Svobodnd Evro-
pa (REE), kterymi poté viceméné pravidelné promlouval do vlasti.®> Zpocatku se
totiz vétsina do vysildni zatazenych poradu predtacela, jak je dostate¢né znamo,
na gramofonové desky nebo magnetofonové pasky.®® Ale i pozdéji, kdy Ferdinand
Peroutka mohl vice zasahovat do programového scénafte a daval prednost prede-
v$im promluvam a komentditim k soudobym i vybranym minulostnim udalos-
tem spojenym s existenci Ceskoslovenska a s jeho pozici v Evropé, se mnohé z nich
zaznamendavaly na magnetofonovy pések.

Sam Peroutka ¢asto rozhlasové vysilani newyorské redakce Svobodné Evro-
py do vlasti, kterému bylo vy¢lenéno zpocatku nékolik hodin tydné, ale pozdéji
se stalo takrka kazdodenni i celodenni zalezitosti, s nadsazkou oznacéoval jako

60 Tamtéz, strana B.
61 Tamtéz, strana B.

62 Jako zaméstnanec i $éf newyorské pobocky Rddia Svobodnd Evropa od 1. kvétna 1951 do roku
1961 a poté prilezitostné do roku 1977. Do jisté miry konkuren¢ni mnichovskou pobocku Svo-
bodné Evropy v Némecku zalozil a kratce Fidil Pavel Tigrid. Ta nabyvala ¢asem na stale vétsim
vyznamu, uz vzhledem k jeji teritoridlni blizkosti vi¢i ¢eskoslovenskym hranicim.

63 Kosatik, P.: Ferdinand Peroutka, s. 152 a 168.
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»vydavani ¢asopisu vzduchem,“* ¢imz7 narazel na puvodné vydavanou Pfitom-
nost a poté Dnesek jesté v rodné vlasti.®® Povéstné byly zejména jeho zpravidla
tydenni, jim koncipované rozhlasové patnactiminutové komentarfe aktudlnich
i historicky vyznamnych udalosti, zpocatku ¢tené v rozhlase jim samotnym,
pozdéji jinymi redaktory této rozhlasové stanice.®® Casto jim byl redaktor Jiti
Dostél. V rozhlasovych potadech Peroutka obvykle riiznym zptisobem apeloval
na Ceskoslovensky ndrod ve své zemi, aby se nesmifoval s nastalou a stale se
horsici situaci po roce 1948, aby se ndrod nebal a nepodléhal politickému utlaku,
neustupoval plizivé diktatufe a zakrocil proti této upevnujici se moci, dokud je
to jesté mozné a smysluplné, tim spise, kdyz vidél, ze uloha zahrani¢niho exilu
v USA neni tak silnd a homogenni, jak si zpoc¢atku predstavoval a jak ptivodné
doufal a jelikoz se mu exilovy vliv na déni v Ceskoslovensku jevil jako stéle mar-
ginalnéjsi, zejména po prelomovych letech s marné o¢ekavanymi nadéjemi na
zménu, létech 1956 a 1968.

Jesté v asech Cerstvé exilové nadéje se snazil takovému moznému scénéii bra-
nit tim, kdyZ uz v jedné ze svych prvnich rozhlasovych promluv z 5. srpna 1951,
vzkazal mimo jiné do vlasti tuto vyzvu: ,,SlySime kroky ¢asu a na vas nyni pomalu
prechazi odpovédnost za narodni osud. Vy jste dulezitéjsi nez my. My, exulanti,
jsme zatim ztracena predni straz. Jsme daleko a je nds malo. Vy jste doma a jste
télo naroda. Jste nejdulezitéj$i narodni generace za celych poslednich sto padesat
let. Asi by se vam méla zatocit hlava z pocitu odpovédnosti. Z vasich rukou bude
jednou ndrod muset prevzit dobro, nebo zlo, tak jak vy to ptipravite. [...] Ponévadz
jsem daleko a ponévadz zndm sily, které jsou proti vam postaveny, neodvazuji se
byt soudcem vasich ¢ina“.*”

S dochovanymi rozhlasovymi komentafi a rozhovory Ferdinanda Peroutky je
mozné se v soucasnosti seznamit dvojim zptisobem. Jednak bylo vydano tiskem
nékolik publikaci, obsahujicich v chronologické posloupnosti prepis jeho docho-
vanych ¢i jinak dostupnych rozhlasovych poradtl (komentait a rozhovort),® jed-

64 Tamtéz,s. 156.

65 Ve svém prvnim projevu do vlasti z 1. kvétna 1951 mimo jiné prohlasil: ,,Ja i moji pratelé zde
za¢neme tam, kde jsme pfed tfemi lety prestali: budeme vydavat ¢asopis. Budeme to délat tim
jedinym zpasobem, ktery jesté zbyva demokratickym Cechiim a Slovakim, aby na to tyranska
vlada nemohla polozit svoji tlapu: budeme jej vysilat vzduchem® (Bednat, Jan (ed.): Ferdinand
Peroutka pro Svobodnou Evropu. Unikétni rozhlasové komentare. Praha 2013, s. 10).

66 Kosatik, P.: Ferdinand Peroutka, s. 205-206.

67 Fialova, Zuzana (ed.): Mluvi k vam Ferdinand Peroutka. Dil prvni: Rozhlasové komentate, Ra-
dio Svobodna Evropa (1951-1959). Praha 2003, s. 40.

68 Peroutka, F. - Kovtun, Jifi (ed.): Budeme pokracovat. Toronto 1984. Peroutka, F. - Landov4,
Pavla (ed.): Udél svobody. Vybor z rozhlasovych projevii 1951-1977. Praha 1995. Fialova, Z. (ed.):
Mluvi k vdm Ferdinand Peroutka. Dil prvni: Rozhlasové komentare, Radio Svobodna Evropa
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nak jsou nékteré z nich dochovany v podobé autentickych zvukovych zaznamu.
Kopie ptuvodnich zdznamu jsou pristupné poslucha¢tim napiiklad na webovém
portale Ceského rozhlasu® nebo ve zvukovém archivu Narodniho muzea.” Vét-
$ina Peroutkovych zvukovych zaznami je vSak uloZena v pivodnim rozhlasovém
archivu Rddia Svobodnd Evropa ve Spojenych statech americkych.”

Pomijivost lidské existence, sila lidské vile a pratelstvi, svornost pti praci
na spole¢ném dile i kfizeni ndzort jednotlivcl, soundlezitosti branici... To vse
nam zazni pfi zamysleni nad tfemi pohiby konanymi za nelehké situace v le-
tech 1938, 1978 a 1991, to vSe se nam vybavi pfi poslechu zdznamu, ktery byl
uchovan v rodinném archivu Stranskych. Pavel Tigrid na vySehradském hibi-
tové nad hrobem Peroutkovym v kvétnu 1991 rekl: ,,Ale co zbylo jesté, kromé
pisma? Jisté a predevsim: stat, tento stét, tato republika. [...] Znovu jsme, po
vice nez ¢tyfech desitkach let, zakresleni na té jediné platné mapg¢, totiz mapé
civilizovaného svéta.“”? Pfipomnél ¢asto Peroutkou opakovany zavazek, ze bu-
deme pokracovat v rozvijeni odkazu predki. ,,I my tu, v srdci Evropy, budeme
pokracovat. Uz blizkd budoucnost ukaze, zda odpovédné nebo marnotratné, zda
dustojné nebo hazardérsky. Smérovky jsou dany a jsou nadéjné,“”* dodal Tigrid.
Uz o rok pozdéji se v$ak jiz na zadné aktudlni mapé neskvél nazev statu, ktery

(1951-1959). Praha 2003. Fialovd, Z. (ed.): Mluvi k vam Ferdinand Peroutka. Dil druhy: Rozhla-
sové komentare, Radio Svobodna Evropa (1960-1969) Praha 2005. Fialova, Z. (ed.): Mluvi k vam
Ferdinand Peroutka. Dil tfeti: Rozhlasové komentarte, Rddio Svobodnéa Evropa (1970-1977).
Praha 2006. Bednaf, Jan (ed.): Ferdinand Peroutka pro Svobodnou Evropu. Unikatni rozhlasové
komentafte. Praha 2013.

69 Uvahy Ferdinanda Peroutky na vinach Ceského rozhlasu 6 [online]. Ed.: Jan Bednaf. (Komen-
tované tvahy Ferdinanda Peroutky). Webovy portal Ceského rozhlasu 6. Dostupné na www:
http://www.rozhlas.cz/cro6/aktuality/_zprava/uvahy-ferdinanda-peroutky-na-vlnach-ceskeho-
-rozhlasu-6--845270 [23. 4. 2020]. Peroutka Ferdinand. Cesky spisovatel, dramatik a publicista
(6. inora 1895 - 20. dubna 1978). [online]. , Témata“ - webovy portél Ceského rozhlasu. Dostup-
né na www: https://temata.rozhlas.cz/ferdinand-peroutka-7984495 [23. 4. 2020].

70 Uvahy Ferdinanda Peroutky v podéni Jiftho Dostala [online]. eSbirky - kulturn{ dédictvi on-
-line. Nérodni muzeum - Historické muzeum. Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko. Fond
Zvukovy archiv Radia Svobodna Evropa, série E, inv. ¢. E 005. Dostupné na www: https://www.
esbirky.cz/predmet/298061%searchParams= [23. 4. 2020]. Jedna se o digitalizované MG pasky
z archivu Radia Svobodna Evropa, ev. ¢. RFE 25702, 25703, 26021, 26065.

71 Inventory of the Ferdinand Peroutka papers. Hoover Institution Archives [online]. Finding aid
prepared by Martina Podsklanovd. Online Archive of California - California Digital Library.
Peroutkova pozistalost v Hooverové institutu Stanfordské univerzity. Dostupné na www: htt-
ps://oac.cdlib.org/findaid/ark:/13030/kt0r29r54s/entire_text/ [23. 4. 2020].

72 Tigrid, Pavel: Zaslouzil se o stat. Z projevu Pavla Tigrida nad ostatky Ferdinanda Peroutky.
Lidové noviny 4, ¢. 112, 15. 5. 1991, s. 2.

73  Tamtéz.
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Peroutka pomahal budovat a jehoz ideu udrzoval i v exilu. Nazev Ceskosloven-
sko byl antikvovan...

Miizeme mit vyhrady k ptisobeni nékterych politikii a kulturnich pracovnika
v exilu po tnoru 1948, zejména k jejich nesoudrznosti, 1ze kriticky pohliZet i na
nékteré jejich kroky jiz v obdobi pred komunistickym prevratem.” Nikdo jim vsak
nemuze uptit uptimnou lasku k vlasti, kterou udrzovali i v ciziné, a prevladajici
niternou uctu k tradicim masarykovského humanismu a demokracie. Na to bo-
huzel zapomindme, povédomi o odkazu ¢eskoslovenského exilu se u nas vytraci.
Odkaz ¢eskych (a slovenskych) lidi z exilu, lidi ,,roztrousenych, ale neztracenych
jak pravilo heslo jednoho vyznamného spolku, spolupracujiciho s krajany,” je
soudasti narodniho kulturniho dédictvi, které je nutné vnittné pluralitni. Bude
zélezet jen na nds, zda budeme k tomuto dédictvi pristupovat odpovédné ¢i je
marnotratné odlozime.

74 Zajimavé svédectvi o mysleni a dusevnim rozpolozeni exulantt - aktivnich acastniki dnoro-

Unor 1948 o¢ima porazenych. Zdznam diskusi exilovych politikti z let 1949-1950. Praha 2018.
Diskusi se mezi fijnem 1949 a ¢ervencem 1950 ucastnili Jaroslav Stransky, Jaromir Smutny, Hu-
bert Ripka, Véclav Majer, Blazej Vilim, Lev Sychrava, Martin Kvetko a Ferdinand Peroutka.

75 Jednd se o spolek Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni, udrzujici zejména v mezivale¢ném obdobi
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Ein Zeuge des letzten Verabschiedung mit Ferdinand Peroutka spricht. Eine
Tonaufnahme vom Begribnis eines grofSen Journalisten

Im Jahr 2018 erwarb das Nationalarchiv in Prag von MUDr. Martin Jan
Stransky aus dem Familienarchiv der Strdnsky eine Tonaufnahme, durch die ein
Teil des Begribnisses des Journalisten, Publizisten und Dramatikers der 1. tsche-
choslowakischen Republik Ferdinand Peroutka (+20. April 1978 in New York) auf-
gezeichnet wurde, der nach der kommunistischen Machtergreifung im Februar
1948 emigrierte. Ziel unserer Forschungen war einerseits die Bestitigung der all-
gemein bekannten Datierung von Peroutkas Begrdbnis in den Vereinigten Staaten
(25. 4. 1978), die sich trotzdem bei verschiedenen Kopien der urspriinglichen Ton-
aufnahme unterscheidet. Andererseits waren wir bestrebt die Bedeutung und den
Inhalt der Tonaufnahme zu verstehen, die zweifellos ein bruchstiickhaftes, nichts-
destotrotz einzigartiges und bedeutendes Zeugnis fiir das oben erwdihnte, in der Li-
teratur eher spérlich beschriebene Ereignis ist. Daher wenden sich die Autoren der
Stransky-Familie zu, bei der die Aufnahme pietitvoll aufbewahrt wurde, insbeson-
dere dem Journalisten Jan Strdansky (1913-1998). Trotz des wenig qualitativen und
stellenweise schwer verstindlichen Tons gelang es nicht nur die Aufnahme digital
zu iibertragen, sondern vor allem ihren aufgezeichneten Inhalt zu entschliisseln
und zu rekonstruieren und ihn mit den bekannten oder auf andere Weise aufge-
zeichneten Tatsachen, die sich auf Peroutkas Ableben und sein Begrdibnis in den
Vereinigten Staaten beziehen, zu vergleichen. Die erwihnte Tonaufnahme bein-
haltet den Teil einer Seelenmesse und die Grabreden von drei Freunden Peroutkas:
Josef Skvorecky, Jiti Voskovec und Karel Steinbach. Ihre Reden wurden zwar spiiter
an verschiedenen Stellen in verdnderter Form selbststindig publiziert, doch auf
dieser Aufnahme sind sie gemeinsam authentisch so aufgezeichnet, wie sie vorge-
tragen worden waren. Die Autoren beschdftigen sich auch mit der Frage, warum
bei dem Begribnis Peroutkas gerade diese drei Vertreter der tschechoslowakischen
intellektuellen Emigration Reden hielten und welche Stellung sie unter Peroutkas
Freunden in der Emigration eingenommen haben konnten.
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A witness of the Ferdinand Petoutka’s funeral speaks up. A soundtrack of the
great journalist’s last journey

In 2018, the National Archives obtained a sound record from the family archives
of Dr. med. Martin Jan Strdansky. This record captures a part of funeral ceremony of
the Czechoslovak journalist, publicist, dramatist and emigrant Ferdinand Peroutka
(died April 20, 1978 in New York). The goal of our research was both to confirm the
generally accepted date of Peroutka’s funeral in the United States (April, 25, 1978)
that, however, varies in some copies of the original record, and to understand the
content and meaning of the record that represent a torso, yet a unique and valu-
able testimony to the above-mentioned event, rather scarcely depicted in the litera-
ture. Therefore, the authors focus also on the Stransky family that respectfully kept
the record, especially on the journalist Jan Strdansky (1913-1998). Despite the fact
that the sound is partially difficult to understand, it was managed to digitally tran-
script the record and also to uncover and reconstruct its content and to compare it
to the known or otherwise captured moments relating to the Peroutka’s death and
funeral in the United States. The record contains part of the requiem mass and fu-
neral speeches of three of Peroutka’s friends: Josef Skvorecky, Jiti Voskovec and Karel
Steinbach. Their speeches were, after being redacted, later published, however, this
records keeps them together in their original form. The authors address also the
question why these representatives of the Czechoslovak emigration were to speak
at Peroutka’s funeral and what position they might have assumed among Perout-
ka’s friends in the exile.
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HLEDANI A TAPANI VZNIKAJICI
LEVICOVE OPOZICE V CESKOSLOVENSKU
KONCEM 80. LET A JEJI AKTIVITY
V LISTOPADOVYCH DNECH 1989.
POHLED NA REFORMNI PROUD
UVNITR KOMUNISTICKE STRANY

EMIL VORACEK

Od roku padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku nas jiz déli tti de-
sitky let. Byla vydana fada publikaci, studii rizné kvality, které se timto zlomem
zabyvaji. Zde se soustfedime na malo zndmy obraz hledani a tapani skupiny lidi,
kteti vénovali mnoho energie k tomu, aby obdobi prestavby smérovalo k reformé
tehdejsiho redlného socialismu, tehdy jesté komunistické strany, ktera jiz ztratila
svoji funkci jako politicka strana. Uvédomovali si, Ze s pfekondnim rezimu zatize-
ného tadou historickych problémi, kfivd, véetné zlo¢int, mtize dojit i k eliminaci
toho pozitivniho, co bylo za dobu po r. 1948 vybudovano. Predstavovali vyznam-
nou ¢ast intelektualniho potencialu lidi, at v fadach komunistické strany, ¢i neko-
munistické opozice, nejen $edé zony. Historie tohoto proudu je dodnes prakticky
nezmapovana, pro vetejnost to pak zejména ve sdélovacich prosttedcich vyzniva,
jakoby skute¢né vSechno bylo v rukou vitézi sametové revoluce.

Kdo je levice?

Néazory o tom, kdo koho povazoval za autentické levicové hnuti, se ov§em
lisily. Za jediné autentické a diisledné sily levice v Ceskoslovensku krétce pred
prvnimi svobodnymi volbami v ¢ervnu 1990 byla podle stati v ¢asopisu Levé
alternativy ,Polarita“, povazovana levicova politicka hnuti, ktera vznikla jako
nezavislé struktury jesté pred listopadem 1989, tj. Leva alternativa, Ceskoslo-
venské anarchistické sdruzeni a Obroda — Klub za socialistickou pfestavbu. Ty
se nachdzely zcela mimo komunistickou stranu. Moznosti a vliv levicové opozi-
ce v obdobi akutni krize a rozpadu byrokratického socialistického systému nelze
precenovat, je nutno si uvédomit, Ze ji pfedstavovaly nepfili§ pocetné skupiny,
zejména inteligence, které byly velice heterogenni. Samotny pojem levice, jakoz
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i terminu reformni komunisté byl pro vetejnost v listopadovych dnech roku 1989,
kterd se podilela na statisicovych mitincich, do jisté miry vagnim, zprofanova-
nym, rychle zastinénym ob¢anskymi hnutimi v ¢ele s Ob¢anskym férem. Pojem
levice byl spojovan predevsim s porazenym rezimem, v podstaté pro velkou ¢ast
spole¢nosti odepsanym. Nekonstituovana, heterogenni, levice tedy nemohla se-
hrat néjakou vysoce vyznamnou roli. navic prohrala souboj o ¢as. V procesu
rozpadu systému, ktery sim sebe deklaroval jako levicovy a socialisticky, byli
predstavitelé ¢asti opozi¢nich levicovych skupin integrovani do obc¢anské opo-
zice jako celku (napt. Obroda, vznikajici socidlni demokracie atd.), ve smyslu
souborného hnuti.!

Institucionalni krize postihla celou komunistickou stranu, ne tedy pouze jeji
reprezentaci. Oznacenim institucionalni krize v§ak budiz vyjadfeno, ze nejde o to-
talni kolaps této strany, kterd prestala byt stranou politickou a stala se statostra-
nou. Jednalo se o kolaps principti a fungovani jeji organiza¢ni vybavenosti, vybuch
neschopnosti nomenklatury, ktera sledovala jako kazda jina zajmové skupina své
cile. V nizsich slozkach se tento kolaps projevil ochabnutim aktivity, neschopnosti
jakékoli racionalni akce, v dusledku o¢ekavani prikazu, ¢i rozhodnuti ,,shora® které
v$ak jiz nikdy nepfislo. Doméci hospodafské potize, nartstajici krize sousednich
stattl sovétského bloku, deklarovany politicky obrat vedeni KSSS a zklamani z ne-
ochoty sovétskych perestrojkovych viidci vyjadrit se k roku 1968, na zakladé teze
o nevmeésovani se do vnitfnich zalezitosti druhého statu, na strané druhé i mezi-
néarodni situace, kterd se vyznacovala nedstupnosti Zapadu a slabnutim sovétského
bloku, rychle rozrusovaly quasistabilitu ¢eskoslovenského normaliza¢niho rezimu.
I mezi ptivodné jednotnymi normalizétory se rozhotel urputny zapas o nové preroz-
déleni mocenskych pozic.

Vyvoj vefejného minéni v 80. letech

Normaliza¢ni rezim prestal plnit zakladni podminku jakési nepodepsané,
ale vétsinou akceptované ,spoleenské smlouvy®, totiz zajisténi trvalého rtistu
Zivotni urovné, a tim se i uvolovala jeho materidlni zévislost a zainteresovanost
na ném. Obyvatelstvo prestavalo mit zdjem na jeho existenci, jak to naznacuji
i vysledky priizkumy veiejného minéni o vedouci tloze KSC. Tim se oteviené

1 ,Souborné hnuti je hnutim reprezentujicim prakticky celou protikomunistickou opozici s cilem
zbavit komunistickou stranu moci. Souborné hnuti je ndzorové velmi heterogennim a mize mit
riiznou vniténi strukturu — od $iroké koalice politickych stran az po vnitiné nestrukturované
hnuti. Extrémnim ptikladem je pak Solidarita, ptivodné ,apolitické“ odborové hnuti.“ Cotta,
M.: Building New Party Systems After the Dictatorship. The East European Cases in Compara-
tive Perspective, nedatovano. Cit. dle: Dostal, Radim: Komparace formovani systémi politickych
stran Ceska a Polska (1989-1998). Politologicky ¢asopis 3, 1999, s. 290.
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zacala projevovat kriti¢nost k politickému systému v CSSR; téméf jedna polovina
respondenttl jej povazovala za nedemokraticky. Dlouhodobé nartstala nespoko-
jenost se zpusobem uplatiiovani vedouci sily strany. Jestlize v roce 1986, kdy tato
otazka byla poprvé polozena, povazovalo vedouci tlohu KSC za délezitou 67%
respondenttl a 23% za nedtlezitou, pak v ¢ervnu 1989 odpovédélo kladné jiz jen
41% a zaporné 37%.?

Na tuto otazku odpovidali ob¢ané i na prelomu listopadu a prosince 1989 (jiz
v podstatné jiné atmosfére, kdy uz se mohli vyjadfovat bez zabran). Souhlas s vedou-
ci ilohou KSC vyslovilo pouze 14% a nesouhlas celych 82% respondentti. Miroslav
Vanék v uvedené studii dospél k zavéru: ,,Udaje za ¢tyti roky pred — sametovou revo-
luci - potvrzovaly vieobecnou nespokojenost a odklon ob¢anti od KSC.

Akutni krize a rozpad rezimu

Pro kriticky zaloZenou ¢ast komunistt byl nepfijatelny zptisob, jakym vedeni
strany reagovalo na udalosti v Polsku, nejnovéji volby do Sejmu v éervnu 1989, vy-
voj v Madarsku, jeho zptisob posuzovani pozice vedeni SED v ¢ele s Erichem Ho-
neckerem v NDR, zptisob vyrovnavani se s faktem, Ze v zemi stoupa aktivita opo-
zice, vliv disentu (zejména po uverejnéni Nékolika vét), i jakym zptisobem vedeni
proti opozici postupuje. Souhrnné feéeno, se v$ak jiz jednalo o néco jiného. Slovy
Oskara Krej¢iho, tehdy politického poradce predsedy vlady Ladislava Adamce:
»Na jare 1989 se nevedl zapas o to, zda se byrokraticky socialismus podafi udrzet,
ale o to, jakym zptisobem odejde ze scény - zda v potocich krve, nebo dohodami
u kulatého stolu“* Kolaps rezimu byrokratického socialismu v Ceskoslovensku
v roce 1989 byl soucasti podstatné $irstho geopolitického procesu demokratiza¢ni
vlny, ktery jiz probihal fadu let, potencialni $ance obnoveni socialismu byly ztra-
ceny potlacenim ,,Prazského jara“ a naslednym vyvojem v 70. letech.

Reformni sméry uvniti komunistické strany a jejich osudy

Uvodem je nutno souhlasit s obecnym zjisténim Anny Grzymala-Busse, Ze
reformni wsili uvniti KSC v 80. letech prakticky proslo bez ohlasu at stranickych
organt, tim spie vefejnosti. Prevladala predstava, ze ,KSC byla stagnujicim, ne-
reformovatelnym hrochem, skute¢nym projevem zkostnaténi po prazském jaru
1968 a naslednych stranickych ¢istkach. Autorka ovsem dodavd, Ze i pres tristni

2 Vysledky sociologickych vyzkumu v 70. - 80. letech souhrnné zpracoval Vanék, Miroslav: Vetej-
né minéni o socialismu pred 17. listopadem 1989. Analyza vysledkt vyzkumi vefejného minéni
provadénych UVVM od roku 1972 do roku 1989. Praha 1994 (Historia Nova, sv. 5).

3 Krejéi, Oskar: Sametova revoluce. Praha 2014, s. 22.

4 Grzymala-Busse, Anna: Reform Efforts in the Czech and Slovak Communist Parties and Their
Successors, 1988-1993. In: East European Political Review 12, 1998, No. 3, s. 442-471, zde s. 446.
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situaci této statostrany, vzniklo nékolik pokust usilujicich, resp. smétujicich k re-
formam, pochopitelné v letech 80. Reformni proudy uvniti KSC, pokud je takto
podminéné nazyvame, protoze jejich skute¢ny vliv na aparat a vedeni byl velice
slaby, az mizivy, predstavovaly spise ,,ostriivky“ tvorené jednotlivymi skupinka-
mi, jejichz kontakty, spojeni, spoluprace, spole¢né diskuze, s vyjimkou v Praze,
byly zprvu slabé.’

Tvrdé vystoupeni jednotek VB proti demonstrantiim na Vaclavském namésti
v Palachovu tydnu, vlednu 1989, vyprovokovalo fadu ¢lentt strany k napsani pro-
testnich dopist, které adresovali pfimo generdlnimu tajemnikovi UV KSC Mi-
losi JakeSovi. Mezi ostré kritiky nalezel i Miloslav Ransdorf, védecky pracovnik
Prognostického tistavu CSAV, ktery se podilel na piipravé petice podepsané vice
védeckymi pracovniky v téze véci. Ransdorf zaslal i ,,pfestavbovy dopis“ pred-
sedovi federalni vlady L. Adamcovi, jehoZ jadrem bylo sméfovani ,,...k astavnim
zménam a $krtnuti ¢lanku 4 dstavy“.® V tnoru 1989 zejména v Praze probéhla
tada vasnivych diskuzi (napt. na CVUT, mj. i v séle Dopravnich podniki, kde se
v rdmci perestrojkové atmosféry ostte kritizovala neschopnost vedeni KSC vyuzit
manévrovaci prostor, ktery stale existoval, nicméné se rychle zmensoval.

Jednotlivi reformisticky orientovani ¢lenové strany si byli védomi své roztfis-
ténosti, neschopnosti vystoupit jako celek.

Stranické vedeni ptipravovalo navrh nové tstavy, dal$i hospodatské reformy,
které mély byt odstartovany v lednu 1990. Ptipravy v$ak probihaly vice utaje-
né, natoz, aby se o rozsahu reforem a jejich kli¢ovych bodech verejné a oteviené
diskutovalo, coz byla zasadni politicka chyba. ,Vefejnost se ovSéem nedovédéla
o pripravené ekonomické reformé, ani o navrhu ustavy, kde byly velkorysé ga-
rance politickych a ob¢anskych svobod, v¢etné akceptovani videnskych konvenci
o lidskych pravech. Skute¢nosti je, zZe jejich prijeti predseda legislativni Rady vla-
dy CSSR Marian Calfa spise brzdil, stejné jako opusténi ¢lanku 4 Ustavy CSSR.“?
Tyto nezvefejnéné materidly nemohly mit pochopitelné zadny ohlas ve stale
kriti¢téjsi verejnosti, ve které se jiz zvedaly hlasy odporu, byt poéetné zdanlivé
slabé. Naopak vedeni strany postupné zostfovalo pronasledovani snad jediného
potencialniho partnera reformnich komunisti, hnuti Obroda (klubu pro socia-
listickou prestavbu). Je zfejmé, ze meznikem pro vyvoj nekomunistické opozice
byla setkani Vaclava Havla s Alexanderem Dubéekem na jate 1989 a tvrdy postup
bezpe¢nostnich organti proti Obrodé v ¢ervenci 1989.

5 Grzymala-Busse, A.: c. d., s. 442.
6 Ransdorf, Miloslav: Novy déjinny prostor, 1999, rukopis, s. 1, soukroma sbirka Emila Voracka.

7 Tamtéz, s. 2. Vyvojem udalosti archivovany ndvrh dstavy byl pozdéji publikovan po 17. listopa-
du, ve zcela jiné atmosfére.
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Spoleénost Bohumira Smerala

Chronologicky nejdtive vstupoval do povédomi (v rdmci Prahy), diskusni
klub, neformalni sdruzeni levicové orientovanych obéant, prevazné komunist,
které vzniklo v prubéhu jara-1éta 1989. V 1été 1989 se rozhodli ustavit Spole¢nost
Bohumira Smerala. Jesté pred tim skalni stalinisté zamysleli vytvotit Spole¢nost
Klementa Gottwalda,® coz nenaslo velkou odezvu. Naopak myslenka utvorit jadro
pro reformu strany s odkazem na dilo a politickou ¢innosti B. Smerala, vyznamné-
ho predstavitele ¢eské socialni demokracie zakladatele v dobach Rakouska-Uher-
ska, KSC ohlas méla. Jeji aktivni jadro opét tvorili néktefi pracovnici Méstské po-
litické $koly KSC v Praze (v Praze — Karlin), Kabinetu politické vychovy (v ulici
Karoliny Svétlé), Miloslav Ransdorf z Prognostického ustavu CSAV (Opletalova
ul.), 1z jinych vyzkumnych instituci mimo stranickd zatizeni, jakoz i uzsiho okru-
hu dal$ich sympatizantt ¢asti spole¢nosti, pfedev$im intelektudléi vSech profes,
resp. inteligence.’ Klub byl budovan na neformalnim zakladu. Jeho pocet dosahl na
podzimu néco malo pres stovku osob, spojovanych predevsim osobnimi vazbami.
Prostor pro zasedani poskytla MPS KSC v Karliné. V priibéhu roku 1989 probi-
haly ve Spole¢nosti neformalni diskuse, ptidavali se i dalsi zajemci. Radim Valen-
¢ik ziskal skupinu lidi z Vysoké $koly ekonomické, mezi nimi i Miroslava Sev¢ika
a dal$i. Konflikty vznikaly kolem diskusi k programovym otazkam. V diskusich
predkladdal fadu konceptii, navrhtt Miloslav Ransdorf. Pozadoval v nich téZ zru$eni
vysledku stranickych pohovortl z roku 1970, ustaveni ,,opozice v ramci partaje®,
moznost spoluprace s jiz existujici Obrodou. V obdobi do listopadu, pokud se nam
podatrilo zjistit, spole¢nost nevydala Zadné prohlaseni, jimz by se vefejné prohlasila
za reformni skupinu, resp. zvefejnila své stanovisko k nékterym problémutim, ktery-
mi spolecensky vyvoj prekypoval. Na podzim 1989 se klub ptipravoval k oficidlni-
mu ustaveni, byly pfipravovany i zakladni programové dokumenty, jejichz autorem
byl opét M. Ransdorf, ve spolupraci zejména s Rudolfem Prevratilem, Miroslavem
Grossmannem, Pavlem Smutnym a dal$imi.

V tijnu 1989 se v byté M. Ransdorfa konala pracovni porada organizatort,
ktet{ se dohodli na oficidlnim ustaveni spole¢nosti. 14. listopadu 1989, kdy mél
byt rozpus$tén Prognosticky tistav CSAV (?)° nadfizenymi orgény (?), se vedeni
Spole¢nosti dohodlo, ze v prabéhu dvou tydnt by se méla zménit v oficidlni stra-
nickou platformu. Je do jisté miry pfiznacné, Ze prvni oficialni vystoupeni ptislo
pozdé, v dobé, kdy jiz kriticka slova Spole¢nosti vyznéla zcela jinak. Zastupci
klubu si totiz 13. listopadu rezervovali mistnost v Domu politické vychovy MV

8 Osobni vzpominka Jifi Malinsky, 20. 12. 2017. Soukroma sbirka Emila Voracka.
9 Bude DFK novou politickou stranou? In: Priiboj, 3. 1. 1990, s. 1-2.
10 Ransdorf, M.: c.d., s. 80.
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KSC na prvni vefejné zaseddni klubu a to na 27. listopadu." Termin byl sméfo-
van pred den lidskych prav, 10. prosince, kdy se o¢ekavalo vystoupeni opozice.
Byla to z pohledu snah reformnich komunistt ,fatalni chyba“? V duchu ,,v§echno
pozdé?“ Ransdorf ve svych pamétech pozdéji pripomnél, Ze v napjatych dnech,
které nasledovaly po 17. listopadu, plnych jednani, ,,pochopil, Ze KSC nem4 zad-
ny krizovy ani Gstupovy scénaf. Moc vyvanula z budovy UV neskute¢né rychle,
az to opozici zasko¢ilo®

Demokratické forum komunista

Udalosti 17. listopadu 1989 podnitily ¢leny klubu k urychlenému, ale opozdé-
nému vystoupeni. Rada z nich hned poté, co se dozvédéli, co se stalo onoho vecera
na Nérodni tfidé, rozvinula velice intenzivni ¢innost. V prvnim tydnu sametové
revoluce, kdy na Vaclavském namésti demonstrovalo denné az sto padesat tisic lidi,
¢lenové Spolec¢nosti hore¢né diskutovali, snazili se zhodnotit situaci, ptipravovali
programové prohlaseni, zatimco vedeni strany dale ml¢elo. Clenové Smeralovy
spole¢nosti se sesli az 27. listopadu, aby se dohodli na pfejmenovani spole¢nosti na
»Demokratické forum komunista®, jez mélo piisobit v ramci komunistické strany.

Soucasné DFK vydalo prohlaseni a programové teze."? V prohlaseni se mj.
uvadélo: ,,Sympatie k myslenkam socialismu maji v ¢eskoslovenské spole¢nosti
hluboké a mnohostranné koreny. Avsak stalinsky systém prinesl horka zklama-
ni a velké ztraty. Pokus o zdsadni obrat v roce 1968, zdtiraznujici neoddélitel-
nost socialismu a demokracie, vyvolal nové nadéje na obrodu KSC a spole¢nosti
a ziskal strané nebyvalou podporu obyvatelstva. Ale tragicka a neospravedlni-
telnd intervence armad Vars$avské smlouvy a nasledujici tzv. normalizace zasadi-
la takovym snahdm tézkou ranu. KSC ze svych fad vyloucila tisice obcant, kteii
se pro obrodny proces angazovali. Nekompromisni nastoleni monopolu moci
znovu nadlouho oddélilo lid a stranu od privilegovaného vedeni. Lzi a zastraso-
vanim byla uml¢ena vétsina ¢lenské zakladny strany a spole¢nosti viibec. Uvé-
domujeme si, Ze mezi ¢leny strany je mnoho osobné ¢estnych lidi s pfirozenou
autoritou, kter{ nepropadli politické a moralni korupci, zachovali si demokra-
tické citéni i kriticky odstup od politiky strany a nejednou jej vyjadrili. Vétsina
vSak zatizila své svédomi tim, Ze nenasla odvahu oteviené vystoupit se zasad-
nim protestem proti diktatu, 17i a pokrytectvi. Jsou to poctivi délnici, zemédél-
ci, vynikajici odbornici, pracovnici v§ech profesi. Bez jejich nadani a obétavosti
se Ceskoslovenska spole¢nost mtize jen tézko obejit. Jsme vedeni snahou najit
platformu pro jejich obrodnou iniciativu, pro svobodnou a starymi predsudky

11 Tamtéz,s. 1.

12 Programové teze Demokratického féra komunistd, Praha 27. 11. 1999, original, 6 stran; in: Sou-
kroma sbirka E. Voracka.
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nezatizenou diskuzi v obdobi pied sjezdem KSC. Oc¢ekévame, Ze tato platforma
zaroven napomuize k rozchodu s témi, ktefi svymi postoji a ¢ciny kompromitovali
KSC pted vefejnosti. .

V obdobi, kdy z KSC odchézely statisice ¢lenti (ktefi byli jejimi ¢leny s veli-
ce diferencovanymi motivacemi), dalsi desetitisice hledaly cestu pro pochopeni
vyvoje, podporu spolec¢enskych zmén, tu v§ak chapali jako podporu spole¢nosti
socialné-spravedlivé. Na zdkladé vyzvy, prvniho prohlaseni se hlasily do DFK
tisice osob. Udaje, které uvadi polska autorka Anna Grzymala zfejmé nejsou
prehnané, tj. odhad mezi 10-60.000, i kdyz bychom se klonili spise ke stfedu
uvedeného udaje. Dokumentuji tak do urcité miry stav tehdejsi mysli ne nevy-
znamného poétu ¢lent i ne¢lent KSC, levicové orientovaného, kritického, inte-
lektualniho potencialu spole¢nosti, ktefi vidéli vyznam zvratu po 17. listopadu
do zna¢né miry ve smyslu cesty socialistického, resp. socidlné demokratického
rozvoje. Sympatizanti DFK (je$té stale uvnitf strany, ale co to znamenalo v dy-
namicky se vyvijejici situaci) se hlasili z fady mist v Ceské republice; na Slo-
vensku bylo zastoupeni nizsi, i vzhledem k ponékud jiné situaci. Mezi ptivodni
cile skupiny, vtélené i do programového prohlaseni nélezela revize a pfehodno-
ceni roku 1968, smeteni normaliza¢niho Pouceni z krizového vyvoje. Soucasné
byl polozen pozadavek pretvofit stranu v duchu reformnich komunistickych
stran v Polsku a Madarsku. V poloviné prosince 1989 se DFK vyjadrilo pro
primé volby prezidenta republiky. 14. prosince demonstrovalo pfed budovou
UV KSC a redakci Rudého prava. DFK mélo podle ptivodnich piedstav piso-
bit jako frakce v ramci komunistické strany, o dva tydny pozdéji se predstavy
zménily v pojeti ptisobeni DFK uvnitf strany a mimo ni. Nazory uvnitf féra
se rychle diferencovaly, zejména v otdzce zda setrvat v KSC, ¢i odejit. Rudolf
Prevratil a dalsi se vyjadfovali pro ¢innost DFK mimo stranu, Ransdorf na-
opak prosazoval nazor, ze DFK musi zfistat v rdmci KSC a ,podilet se na jeji
preméné, pokud mozno byt motorem tohoto procesu“'* Cilem bylo oteviené
pojeti komunistického hnuti, spojujici usili o obnovu, sou¢asné s kontinuitou.
Co se tyka analyzy ob¢anské spole¢nosti, navazovaly v mnohém programové
teze DFK zejména na myS$lenky Antonia Gramsciho.” Jednim z vyznamnych
spoluautort tezi byl Ransdorf.

Programové téze DFK obsahovaly mnoho z filozoficko-politickych tvah
M. Ransdorfa. Zejména se jednalo o pasaze ,Socialismus a moderni civilizace*
a ,,Socialismus a nova spolecenska racionalita® V ¢asti, ktera se tykala hospodar-

13 Prohldseni demokratického féra komunistd, 19. 11. 1999. Kontaktni adresa byla Prognosticky
tistav CSAV, M. Ransdorf. Ransdorf byl i autorem tohoto programu.

14 Ransdorf, M.:c.d.,s.2.
15 Programové teze DFK 1989. Soukroma sbirka E. Voracka.
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ské problematiky, Ransdorf rozvinul koncept ¢eskoslovenské hospodarské refor-
my pro 90. [éta vypracovany v Prognostickém ustavu.'¢

»Sjezd bezvychodnosti“. Mimotadny sjezd KSC, 19. - 20. prosince 1989

DEFK vyvijelo v hektickych dnech po 17. listopadu velky tlak na modernizaci
KSC, své programové nazory se pokusilo pronést i na mimotradném sjezdu KSC,
ktery probihal 19. — 20. prosince 1989, jehoz se ztcastnilo na 1530 zvolenych de-
legata.”” Probéhl v nedavno zbudovaném prazském sjezdovém palaci (nyni Kon-
gresové centrum). Rezie tohoto jedndni byla v rukou $pi¢kovych funkcionaia
Socialistického svazu mladeze (SSM), zejména Vasila Mohority, Sirokého. Sjezdu
se zucastnilo 50 zastupct DFK, jako pozorovatelé.'® DFK vydalo v pribéhu sjez-
du nékolik ¢isel Sjezdového zpravodaje DFK. Zastupci méli ovSem velice malé
moznosti prezentovat své nazory z tribuny sjezdu. Byli ¢asto napadani ucastniky
sjezdu jako rozbijeci strany, a to ve velice ostrych diskuzich. Pfesto véak DFK bylo
jako takové, vedenim sjezdu méné a fadou delegatti daleko vice, respektovano,
a jeho tiskové konference byly sledovany se zajmem. DFK pozadovalo na sjezdu
frakéni status, organizace DFK, mély mit status zakladnich stranickych orga-
nizaci, k dispozici jim mél byt maly aparat, ¢asopis, ¢ast finanénich prostredki
strany. Z téchto pozadavkl nebylo prakticky splnéno nic. DFK svedlo neuspés-
nou bitvu na sjezdu, tézko se mohlo prosadit, kdyz kromé jediného vystoupeni
svého mluv¢iho nedostalo vice slovo. Se zavéry sjezdu DFK vyjadrilo nespokoje-
nost. Mezi nazory jednotlivych ¢lentt DFK, ktet{ se Gcastnili prosincového po-
sledniho sjezdu KSC, byly znaéné nazorové rozdily, odpovidaly i onomu opozdé-
nému hledani, jak reagovat na rychle se vyvijejici politicky vyvoj. DFK reagovalo
na ,Sjezd bezvychodnosti“ dal$im kritickym prohlagenim a rozhodnutim zahajit
budovani novych organizaci DFK v regionech.” Tento tlak v§ak ptisel pozdé, az
po rozhodujici udélosti 17. listopadu, kdy vybuch ob¢anské nespokojenosti (at uz
byl iniciovan nebo ne), rozmetal predstavy o reformnich zménach. Dynamika
spole¢enskych a politickych zmén nabrala zcela jiné tempo a postupné také ori-
entaci, rychle se zde objevil novy, silny spole¢ensky proud. Pochopitelné, v tomto
proudu uvnitt komunistické strany mnozi ¢lenové strany, véetné nékterych jeho

16 S¢&imjde DFK na mimotadny sjezd KSC, 18. 12. 1989, Origindl, soukroma sbirka E. Voracek. Srv.
také: Prevratil, Rudolf: DFK: jak d4l? In: Rudé pravo 5. 1. 1990.

17 Pocet 50 zastupct DFK, ktefi méli statut hostd, byl schvélen organizatory sjezdu. Pfesto nebylo
pro hosty z fad DFK snadné se na sjezd viibec dostat pies ne zcela pratelsky naladéné kontrolory
vstupu do palace.

18 Zpravodaj Demokratického féra komunistt, 21. 12. 1989, Nr. 4 (sjezdovy). V ostré diskusi v lo-
bby sjezdového palice na mimotadném sjezdu KSC branil M. Ransdorf je$té myslenku ustaveni
nové levicové politické strany.

19 Prohldseni DFK k mimotddnému sjezdu KSC, Praha 21. 12. 1989.
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zakladatelt, vidéli pouze urcity odrazovy mustek, kterym by se dostali mimo
stranu a tak by se v o¢ich kritické demokratické vefejnosti ,,o¢istili.“ Rada z nich
se domnivala, Ze tempo polistopadové obnovy komunistické strany je pomalé
a proto pristupovali i k zakladani jinych politickych subjektt. Samotné DFK se
pocatkem ledna 1990 zacalo rozpadat, jeho vliv rychle slabl, sympatizanti pre-
chazeli do jinych uskupeni od$tépujicich se od komunistické strany.

Trikralové jednani DFK 6. ledna 1990

Vice nez 2500 sympatizantii a aktivistd z celé Ceské republiky se seslo, aby
diskutovali vysledky mimot4dného sjezdu KSC a dalsi vyvoj hnuti po 17. listopadu
1989 na jednéni 6. ledna 1990 v Praze. P¥itomni také byli zastupci KSC a Obrody.>
Atmosféra na setkdni byla velice vzrusend. Ze zastupcti Koordina¢niho vyboru
DEFK zde byli mimotadné aktivni Rudolf Pfevratil, Jaromir Sedlédk, Pavel Smutny,
Milan Marsalek, J. Maczner a Ladislav Zvolsky.*

Cila aktivita DFK ptisla jednoznaéné pozdé. Vybuch obc¢anské nespokoje-
nosti smetl vSechny predstavy o reformach starého systému a spole¢enskd zména
nabrala zcela jiny kurs. Pro fadu ¢lenti strany bylo tempo obnovy komunistické
strany prili§ pomalé, ¢aste¢né opravnéné. Po dlouhém vahani se Koordina¢ni cen-
trum DFK rozhodlo 26. ledna 1990 politicky proud, ktery predstavovalo, budovat
jako samostatnou moderni levicovou politickou stranu.? Soucasné se formovalo
nékolik skupin, které se pokusily predstavit své narychlo formulované programy
se socialistickym zamérenim.

Podle nazoru nékterych ¢lenti strany ,,DFK byla houba, kterd umoznovala,
aby se KSCM stala masovou stranou“.** Zklaméni z netispésného startu DFK vedlo
k dalsi diferenciaci. Nejdtive se odstépila skupina, ktera si dala nazev Nezavisla
levice, poté Ceskoslovenské demokratické forum, které se jediné ztcastnilo par-
lamentnich voleb v ¢ervnu 1990. Ztejmé nejvétsi ¢ast, predevsim ¢lenstvo mimo
Prahu ziistalo v KSC, nyni jiz KSCM.

20 Dengler, Robert: DFK na rozcesti? Dokumenty k diskusi: Prohlddeni k mitinku DF(K). In: Rudé
prévo, 8. 1. 1990.

21 Jaromir Sedldk byl koncem 80. let ¢inny jako poradce predsedy &s. vlady L. Strougala a pozdéji
L. Adamce.

22 Jak dal, in: Lidovd demokracie, 27. 1. 1990.

23 Rozhovor autora s M. Grossmanem, 6. 2. 2017. Soukroma sbirka E. Voracka.
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VYZNAMNE OSOBNOSTI RUSKE
A UKRAJINSKE EMIGRACE
V ZRCADLE OSOBNICH FONDU
ULOZENYCH V NARODNIM ARCHIVU

LENKA KLOCKOVA

Osobni fondy vyznamnych predstavitelti emigrace z byvalého Ruského im-
péria v mezivale¢cném Ceskoslovensku ulozené v Narodnim archivu' prinaseji
mnohd cenna svédectvi o Zivoté téchto osobnosti i o dobé, ve které zili, a vhodné
doplnuji fondy utedni provenience i fondy spolkd, které jsou badatelim zabyvaji-
cimi se touto tématikou dostate¢né znamé.’

Ve svém prispévku se vénuji predev$im osobnim archiviim predstavitela
Strany socialistt-revolucionari (esert), které Narodni archiv pfevzal v roce 2006
jako soucast osobniho archivu pravnika Semjona Nikolajevi¢e Nikolajeva. Z toho-
to celku byly pti archivnim zpracovani o rok pozdéji vyclenény jako samostatné
archivni soubory osobni fondy Jekatériny Konstantinovny Bresko-Breskovské,
Vasilije Gavrilovic¢e Archangelského a jeho manzelky Larisy Vasiljevny a Borise
Nikolajevi¢e Rabinovice.

Navzdory skute¢nosti, ze se jedna o torza ptivodnich osobnich archivi, kte-
ré byly ve tricatych letech prevazné predany Ruskému zahrani¢nimu historické-
mu archivu (RZHA)® a dnes jsou uloZeny ve Statnim archivu Ruské federace, se

1 6. oddéleni Ndrodniho archivu, oddéleni fondu nestétni provenience a archivnich sbirek, se od
svého vzniku v roce 1996 systematicky zaméfuje na ziskavani osobnich fonda vyznamnych pted-
stavitelt politického a kulturniho Zivota, predstavitele ruské a ukrajinské emigrace v mezivélec-
ném Ceskoslovensku nevyjimaje. Diky vyjimeéné spolupraci s pani Mgr. Anastasii Koptivovou,
ktera nim pomdhd navazovat kontakty s rodinami potomk ruskych emigranta, se mtize Narod-

2 Jednd se predevsim o ¢tyti zdkladni fondy, a to Ministerstvo zahrani¢nich véci - Ruska pomoc-
nd akce (MZV-RPA), Komitét pro umoznéni studia ruskym a ukrajinskym studentim (KRUS),
Ruské a ukrajinské emigrantské spolky a organizace ( RUESO) a Ukrajinské muzeum (UM).

3 Svyjimkou osobniho archivu Borise Nikolajevi¢e Rabinovice, ktery nebyl Ruskému zahrani¢ni-
mu historickému archivu (RZHA) pifedan. RZHA byl koncem roku 1945 pievezen do Moskvy,
v Narodnim archivu je uloZen listkovy katalog sbirek RZHA v abecednim potadi, podle vécnych,
osobnich a zemépisnych hesel. Srv.: Narodni archiv, fond Rusky zahrani¢ni historicky archiv,
listkovy katalog sbirek.
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v téchto fondech nachdzeji mnohé cenné archivalie, které umoznuji skladat stiip-
ky mozaiky Zivota ruskych emigrantti v mezivile¢ném Ceskoslovensku. Osobni
fondy vSech jmenovanych ptivodcti ulozené v Narodnim archivu maji zpracované
inventare® a jsou zpfistupnény badateltim.

Archivni fondy vztahujici se k exilu z byvalého Ruského impéria, at se jiz jed-
né o fondy ufedni, pisemnosti spolkt ¢i osobni archivy, predstavuji dtilezitou pra-
mennou zdkladnu pro studium problematiky ruské a ukrajinské komunity v Ces-
koslovensku i jejich prednich predstavitelt. Naprostou vét$inu z nich zpracovala
anebo se podilela na jejich zpracovani a zpfistupnéni badatelim Raisa Machatko-
va, prom. hist.” Dnes jsou tyto fondy vyhledavané badateli z celého svéta a patfi
k nejvice vyuzivanym fondtim Narodniho archivu.

Jednim z vyznamnych piedstaviteli ruského porevoluéniho exilu v Cesko-
slovensku byl Vasilij Gavrilovi¢ Archangelskij.® Narodil se ve vesnici Mikuskino
dne 1. 3. 1869 v Samarské gubernii v rodiné pravoslavného knéze. V roce 1878
byl ptijat do pravoslavného bohosloveckého u¢ilisté v Samarte, v roce 1888 pak
zacal studovat na bohoslovecké akademii v Kazani, poté prestoupil na bohoslo-
veckou akademii v Moskvé. Vénoval se pedagogické praci, vyucoval psychologii
alogiku a literaturu v Simbirsku a Tobolsku. V roce 1902 byl jmenovan do funkce
ujezdniho inspektora narodnich u¢ilist v Samarské gubernii. Poté, co v roce 1905
vstoupil do Strany socialistii-revolucionat, byl zbaven funkce inspektora, obvi-
nén z nezakonné agitace mezi inteligenci a odsouzen k ttiletému vyhnanstvi ve
mésté Berezov na Sibifi. V roce 1907 je znovu odsouzen k Sestiletému zalafi. Po
unorové revoluci 1917 byl v Petrohradu, kam ptijel spolu s manzelkou Larisou na
sjezd Strany socialistii-revolucionat, zvolen do ustfedniho vyboru strany. Zapo-

4 Inventdre jednotlivych fondi se v souc¢asné dob¢ digitalizuji a zptistupnuji na webovych stran-
kach Nérodniho archivu http://vademecum.nacr.cz.

5 Raisa Machatkova, prom. hist. (*1932), historic¢ka, archivaika a prekladatelka. V Narodnim ar-
chivu pusobila na plny uvazek bezmala ptl stoleti, v letech 1963-1996, poté pak do roku 2013 na
zkréceny uvazek. Raisa Machatkova je autorkou téméf osmi desitek inventaru, katalogu a dalsich
archivnich pomiicek ¢i soupist a edic dokumentu. Specializovala se pfedev$im na fondy a sbirky
z obdobi prvni Ceskoslovenské republiky a okupace. Mimoiadné misto v jeji praci zaujimaji ar-
chivni fondy vztahujici se k ruské emigraci v mezivéle¢ném Ceskoslovensku: Ruské a ukrajinské
emigrantské spolky a organizace ( RUESO), Komitét pro umoznéni studia ruskym a ukrajin-
skym studentim (KRUS), Ukrajinské muzeum (UM), Ministerstvo zahrani¢nich véci - Ruska
pomocna akce (MZV-RPA) a také osobni fondy prestaviteli ruské a ukrajinské emigrace. Je také
spoluautorkou dvou svazku soupisii prament k tomuto tématu. Srv.: Ruskd a ukrajinska emigra-
ce v Ceskoslovenské republice 1918-1938. Materialy k déjinam. Ptehled archivnich fondii a sbi-
rek ulozenych v Ceské republice. Praha 1996; Emigrace z Ruska v mezivale¢ném Ceskoslovensku.
Prameny v ¢eskych, moravskych a slezskych archivech. Praha 2000.

6 Zakladni informace o fondu Archangelsti, Vasilij Gavrilovi¢ a Larisa Vasiljevna, Machatkovd,
Raisa: Archangelsti Vasilij Gavrilovi¢ a Larisa Vasiljevna. 1922-[1965]. Inventaf. Praha 2009.
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jil se do vydavani eserského ¢asopisu Zemlja i volja a za stranu esert byl zvolen do
Ustavodarného shromazdéni.

V ervnu 1921 ptijizdéji s manzelkou do Ceskoslovenska. Vedle novinatské pré-
ce byl aktivnim ¢initelem Prazské skupiny Strany socialisti-revolucionait, v roce
1921 se stal spoluzakladatelem a vedoucim predstavitelem Sjednoceni ruskych ¢ini-
teltt méstskych a venkovskych samospréav v Praze (Zemgor), vedl Ruskou knihovnu-
-¢itdrnu pti Zemgoru, v éervnu 1928 byl jmenovan ministerstvem zahrani¢nich véci
spravcem Ruského zahrani¢niho historického archivu na navrh jeho védecké rady.
Z pisemnosti ulozenych v osobnim fondu je nejcennéjsi autobiograficky text Vasilije
Gavrilovice Archangelského Perezvony a dale jeho pozndmkovy sesit, kde vylicil
svoje Givahy a postoje. Zajimava je také korespondence Larisy Vasiljevny Archangel-
ské s predstaviteli strany eserti v exilu v Ceskoslovensku.

Dalsi vyznamnou osobnosti, jejiz osobni archiv je ulozeny v Narodnim archi-
vu, je Jekatérina Konstantinovna Bresko-Breskovskd.”

»Babuska ruské revoluce® se narodila 13. 1. 1844 ve staré Slechtické roding,
détstvi stravila na panstvi rodi¢t v Cernigovské gubernii na Ukrajiné. Jeji Zivot
byl ovlivnén narodnictvim. U¢ila déti rolnikt ve $kole, kterou na jeji naléhani
zt{dili rodice na jejich statku. Po sniatku s Nikolajem Petrovi¢em Bresko-Breskov-
skym manzelé ztidili na jejich statku pro rolniky spofitelni pokladnu a knihovnu.
Zacatkem 70. let opustila manzela i syna Nikolaje a agitovala mezi venkovskym
lidem za socidlni spravedlnost, demokratické ztizeni a lasku k vlasti. V roce 1874
byla zat¢ena a uvéznéna, v roce 1878 byla odsouzena k pétileté tézké praci v dolech
na vychodni Sibifi. Cely jeji dalsi zivot byl vyplnény pobyty ve vézeni, neuspésny-
mi pokusy o uték, roky vyhnanstvi, ilegality a exilu.

Stala u zrodu Strany socialisti-revolucionari, nékolikrat byla zvolena ¢len-
kou jejiho ustfedniho vyboru. Léta 1903-1904 stravila v emigraci (mj. v USA).
V roce 1905 se vratila do Ruska, byla znovu zatéena a uvéznéna v Petropavlovské
pevnosti. V roce 1910 byla odsouzena k dozivotnimu vyhnanstvi na Sibifi pod
stalym policejnim dohledem. Po tinorové revoluci 1917 se vratila do Petrohradu,
agitovala za podporu revolu¢ni vlady. Pod jejim vedenim vzniklo nakladatelstvi
Zemlja i volja. Po fijnovém prevratu 1918 a zakazu strany eserti odjela na Sibif.
Zde se setkala s ¢eskoslovenskymi legiondfi, zc¢astnila se v srpnu 1918 prvniho
sjezdu ¢eskoslovenského vojska v Omsku, kde byla prohlasena ,babi¢kou® ¢esko-
slovenského vojska. Za pomoci ¢eskoslovenskych legii prijela v zari 1919 do Prahy.

Zivot Jekatériny Konstantinovny Bresko-Breskovské byl naplnény rozséhlou
korespondenci s predstaviteli ruského exilu a publika¢ni ¢innosti.® Jeji osobni fond

7 Inventdf fondu Jekatérina Konstantinovna Bresko-Breskovskd, Machatkova, Raisa: Bresko-Bres-
kovskaja Jekatérina Konstantinovna. 1917-1934 (1991). Inventaft. Praha 2009

8 Jejimi hlavnimi tématy byly ruské déjiny, rolnicka otazka, tehdejsi politickd a ekonomicka situ-
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obsahuje mj. Vzpominky na léta 1873-1918, ° dopis Alexandra Fjodorovi¢e Keren-
ského z Patize z roku 1932 adresovany Jekatériné Konstantinovné Bresko-Breskov-
ské, nékolik fotografii Jekatériny Konstantinovny Bresko-Breskovské (samostatné
i ve spole¢nosti Alexandra Fjodorovi¢e Kerenského) a kopie nékterych dokumentt
uloZenych ve Statnim archivu Ruské federace, napt. vzpominky. Zivot Jekatériny
Konstantinovny Bresko-Breskovské se uzavrel dne 12. zati 1934.

K vyznamnym osobnostem exilu z tizemi byvalého Ruského impéria, jehoz
fond je ulozeny v Narodnim archivu, bezesporu patti pravnik Semjon Nikolajevi¢
Nikolajev (1880-1976)."° Narodil se 20. 4. 1880 v ¢uvasské vesnici Nacar Ubejevo
(dne$ni Krasnomajsk) v Simbirské gubernii. Nav$tévoval pravoslavny bohoslovecky
seminaf v Simbirsku, pozdéji studoval na pravnické fakulté Kazanské univerzity.
Piisobil jako vyseti-ujici soudce v Simbirsku a smiréi soudce v Ceboksarech. V pri-
béhu studia se zapojil do revoluéniho hnuti v Rusku, podilel se na vzniku studentské
organizace Strany socialistil-revolucionata v Simbirsku, redigoval ilegalni ¢asopis.
V revolu¢nich dnech roku 1917 ho ¢uvasské obyvatelstvo Simbirské gubernie zvoli-
lo do Vseruského ustavodarného shromazdéni, stal se spoluzakladatelem Komitétu
¢lenti Ustavodérného shromdzdéni (Komuce). Nikolajev byl v roce 1918 z rozkazu
generdla Alexandra Vasiljevi¢e Kol¢aka zatéen. Po svém osvobozeni v roce 1919 pu-
sobil jako smir¢i soudce ve Vladivostoku. Do Ceskoslovenska emigroval v roce 1922.

Svou odbornost pravnika vyuzil ve vefejné a publika¢ni ¢innosti v komuni-
té ruské emigrace, vénoval se predevsim otazkam jejiho socidlniho a pravniho
postaveni. Tyto moznosti mu poskytlo ¢lenstvi ve vedeni pfedni organizace rus-
ké emigrace v Ceskoslovensku, jiz bylo Sjednoceni ruskych ¢initeld méstskych
a venkovskych samosprav (Zemgor). V letech 1925-1933 byl jednatelem vyboru
Zemgoru, knihovnikem Ruské knihovny v Praze, ¢lenem védecké komise Ruské-
ho zahrani¢niho historického archivu v Praze. Dne 24. 5. 1945 byl zatéen NKVD
a odvlecen do Sovétského svazu, odsouzen k pétiletému zalafi a poté k ¢tyrleté-
mu vyhnanstvi na Sibifi. Do Ceskoslovenska se vrétil v roce 1954.

Osobni archiv Semjona Nikolajevice Nikolajeva obsahuje pisemny, tiskovy
a fotograficky material z let 1880-2002. Fond je cennym zdrojem informaci o uda-
lostech v predrevolu¢nim a revoluénim Rusku, kterych byl Nikolajev svédkem a ve
svych memoarech je poutavé vyli¢il. Pravé memoary" Ize oznadit za nejcennéjsi

ace v Rusku, rovnopravnost Zen, vychova mlddeze, vyznam vzdélani a vlastenectvi. V jedné ze
svych poslednich praci Stastny clovék pie: ,,Neni $tastny ten, kdo nic nezaZil a sil svych nevyuzil.“
Tuto myslenku lze povazovat za zivotni krédo Jekatériny Konstantinovny Bresko-Breskovské.

9 Vzpominky byly napsdny v letech 1929-1930.

10 Inventdf fondu JUDr. Semjon Nikolajevi¢ Nikolajev, Machatkova, Raisa: Nikolajev Semjon Ni-
kolajevi¢, JUDr. 1880-1976 (2002). Inventat. Praha 2008.

11 Knizni vydani memodra: Nikolajev, Semen Nikolajevi¢: Vospominanija. Praga 2002; Nikolajev,
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¢ast jeho archivu. Pozornost badatelii zaujmou také ¢lanky a referéty, které Niko-
lajev psal jako aktivni predstavitel ruské emigrantské komunity v predvale¢ném
Ceskoslovensku. Cennd je i osobni korespondence, fotografie, tiskoviny, ukazky
ruského emigrantského tisku, ktery vychdzel nejen v Ceskoslovensku, ale také ve
Francii, Loty$sku ¢i v Némecku.

Pozornost si bezesporu zaslouzi také osobni archiv Borise Nikolajevi¢e Rabi-
novice.”? Ing. Boris Nikolajevi¢ Rabinovi¢ se narodil 19. 1. 1886 v ruském mésté
Penza v tehdejsi Penzenské gubernii, byl geologem. V Rusku vstoupil do Strany
socialistt-revolucionafii. Byl prondsledovan nejprve carskym rezimem, pozdéji
bolgeviky. Do Ceskoslovenska ptijel v roce 1921.

V Praze se Boris Nikolajevi¢ Rabinovi¢ zapojil do politické préce strany esert,
byl ¢lenem redakci anebo dopisovatelem tady &asopisiit vydévanych v Ceskoslo-
vensku a v jinych zemich. Koncem dvacatych let se prestéhoval do Chval u Prahy,
kde spolu s Larisou a Vasilijem Archangelskymi zaloZil a provozoval prosperu-
jici drtibezarnu.”® Spolu s nimi ve Chvalech bydlela Jekatérina Konstantinovna
Bresko-Breskovska. Dne 30. 7. 1942 byl Ing. Rabinovi¢ pro svij zidovsky ptivod
deportovan do Terezina a odtud musel v srpnu 1942 nastoupit svoji posledni zivot-
ni cestu do vyhlazovaciho tabora Maly Trostinec, kde zahynul.

Osobni fond obsahuje jen zlomek osobniho archivu jmenovaného, jenz udr-
zoval rozsédhlé osobni a pisemné styky s vyznamnymi ruskymi emigranty v rtz-
nych zemich predevs§im diky své publika¢ni a redakéni praci. Fond obsahuje
korespondenci, dokumenty o publicistické a redakéni ¢innosti a fotografie z let
1921-1935. Pres svij maly rozsah je zajimavym pramenem k ziskani informaci
o prednich predstavitelich ruského exilu patticich do Strany socialistt-revolu-
cionari: Alexandrovi Fjodorovi¢i Kerenském, ministrovi obrany, spravedlnosti
a pozdéji predsedovi Prozatimni vlady v Rusku, jeho synovi Glebu Aleksandrovi-
¢i Kerenském, Jekatériné Konstantinovné Bresko-Breskovské aj. Dopisy Alexan-
dra Fjodorovi¢e Kerenského jsou vzacné i tim, Ze se s vyjimkou fondu Jekatériny
Konstantinovny Bresko-Breskovské nevyskytuji v Zadném jiném fondu ulozeném
v Narodnim archivu.

Blize bych se zastavila u osobniho archivu tane¢nika choreografa a pedagoga
Dimitrije Dimitrijevi¢e Grigorovic¢e-Barského."

Semen Nikolajevi¢: Vospominanij. Na pervom mesté pravda i tolko pravda. Praga 2015.

12 Inventaf fondu Boris Nikolajevi¢ Rabinovi¢, Machatkovd, Raisa: Rabinovi¢ Boris Nikolajevi¢,
Ing. 1921-1935. Inventat. Praha 2009.

13 Za okupace podnik ptevzala Ceskomoravska banka (pravdépodobné pro nezaplaceni ptjcky).
Boris Nikolajevi¢ Rabinovi¢ byl pak kratce zaméstnan v dribezarné Vaclava Bayera jako cizinec
bez statniho obcanstvi.

14 Zékladni informace o fondu Dimitrije Dimitrijevi¢e Grigorovice-Barského, Machatkova, Raisa:
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Narodil se v Kyjevé, kde studoval hru na klavir. V roce 1926 ptijel do Ceskoslo-
venska. Z prosttedki Ruské pomocné akce mu bylo umoznéno pokracovat ve studiu
na Ruském reformnim gymnaziu v Moravské Trebové, od roce 1928 pak studoval na
Ceském vysokém uceni technickém. Studium nezakon¢il slozenim viech statnich
zkous$ek. V technickém oboru mél v dobé hospodaiské krize malou $anci na uplat-
néni, pokusil se proto zivit jako tane¢nik. V Praze se seznamil s ruskou primabaleri-
nou Ndrodniho divadla Jelizavetou Nikolskou, kterd zde zalozila soukromou $kolu
klasického tance. Po jejim absolvovani v roce 1935 nastoupil cestu profesionadlniho
tane¢nika. Plisobil nejprve v prazskych divadlech (napt. ve Svandové divadle), pak
v roce 1938 nastoupil v Zemském divadle v Brné jako solovy tane¢nik. Po navratu
do Prahy pusobil jako externi tane¢nik, zejména v baletnim souboru Jelizavety Ni-
kolské. V roce 1940 byl pfijat do baletniho souboru Nérodniho divadla. V prosinci
1943 byl zatéen gestapem a do konce valky véznén v Tereziné, Buchenwaldu, Ko6-
nigsteinu (poboc¢ka KT Flossenbiirg) a v pobocce uvedeného tabora v Litométicich.
Po osvobozeni se vraci do Narodniho divadla, kde ptisobil do roku 1947. Poté se
jeho matefskymi scénami staly Statni divadlo v Brné, Krajské divadlo v Olomouci,
Severodeské divadlo v Liberci. Choreograficky se podilel na fadé inscenaci. Pracoval
zaroven jako pedagog v tane¢nim oddéleni Statni hudebni a dramatické konzerva-
tofe v Brné. V roce 1960 se rozloucil s uméleckou ¢innosti.

Osobni fond” obsahuje pisemny, tiskovy a fotograficky material ilustrujici
uméleckou drahu Dmitrije Dmitrijevi¢e Grigorovice-Barského. Cennd je kolekce
kapesnich diatt se zapisy denikového charakteru z let 1936-1982, korespondence
s vyznamnymi baletnimi umélci (napf. Martou Drottnerovou, Lubo§em Ogounem
aj.), soubor divadelnich fotografii, tiski, na¢rty divadelnich kostymu.

Z vyznamnych archivi osobnosti emigrace z byvalého Ruského impéria je
mozno déle upozornit na osobni archiv vyznamného ruského revolucionare,
¢lena Strany socialistii-revolucionari, ktery se pratelsky stykal se spisovatelem
Lvem Nikolajevi¢em Tolstym, Jegora Jegorovice Lazareva.'® Jeho osobni archiv
obsahuje knihu denikovych zdznamu o setkdnich, rozhovorech, udalostech
v Rusku v dobé ob¢anské valky, li¢i ale také dojmy z prvnich mésict autoro-
va pobytu v Ceskoslovensku v letech 1919-1920. Druhy dil vzpominek pak za-
chycuje politické a spolecenské udalosti z let 1933-1934, mj. autorovo setkani
s prezidentem T. G. Masarykem, Janem Masarykem, dale uvahy o marxismu,

Grigorovi¢-Barsky Dmitrij Dmitrijevic. (1898) 1909-1995. Inventaf. Praha 2002.

15 Osobni archiv Dimitrije Dimitrijevice Grigorovi¢e-Barského byl do Narodniho archivu pfedan
vroce 1999. Pfedani laskavé zprostiedkovala Mgr. Anastazie Koptivova, externi pracovnice Slo-
vanské knihovny a spoluzakladatelka ob¢anského sdruzeni Vybor Oni byli prvni.

16 Inventaf fondu Jegor Jegorovi¢ Lazarev, Machatkova Raisa: Lazarev Jegor Jegorovi¢ 1919-1934.
Inventar. Praha 2009.
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vzpominky na nékteré ¢leny strany esert, vykresluje Zivot ruské emigrace v Ces-
koslovensku.

Upozornila bych také na osobni fondy profesora matematiky Alexandra
Alexandrovi¢e Cuprova a na osobni fond ruského malite a karikaturisty Fedora
Petrikovského, v ném? je uloZena unikdtni kolekce kreseb s portréty spoluvéznti
ruské a némecké ndrodnosti z doby, kdy byl internovan v tabore v Novosibirsku
(1941-43), v interna¢nim tdbore Gorki (1947-1948) a poté v repatriaénim tabote
Lustdorf u Odésy (1948).

Vyznamnou akvizici se v r. 2013 stala i Sbirka Olgy R. Hughees obsahujici do-
kumenty vztahujici se ¢elnym osobnostem ruské emigrace v Praze. Nachazi se v ni
napf. korespondence archimandrity Isaakije (vl. jm. Ivan Vasiljevi¢ Vinogradov)
a biskupa Sergije Prazského (vl. jm. Arkadij Dimitrijevi¢ Koroljov).
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RUSKA POMOCNA AKCE V ZRCADLE
ARCHIVNICH FONDU ULOZENYCH
V NARODNIM ARCHIVU V PRAZE

LENKA KLOCKOVA - HELENA NOVACKOVA

Archivni fondy uloZené v Narodnim archivu maji pro studium tzv. Ruské
pomocné akce a emigrace z ruské tise v Ceskoslovensku zdsadni vyznam. Sou-
pisy prament k této tematice,! které byly pfipraveny — mj. i v reakci na velky
badatelsky zajem - v letech 1995-2000, zaznamenévaji okolo 25 fondu ulozenych
v Ndrodnim archivu. Podrobnéji ptipomeneme predevsim ¢tyfi zakladni fondy,
které se problematiky tykaji vylu¢né, a to Ministerstvo zahrani¢nich véci - Rus-
ké pomocna akce, Komitét pro umoznéni studia ruskym a ukrajinskym studen-
tam, Ruské a ukrajinské emigrantské spolky a organizace, Ukrajinské muzeum,
a dale se soustfedime na osobni fondy nékterych vyznamnych predstaviteli rus-
ké a ukrajinské emigrace.

Fond Ministerstvo zahrani¢nich véci - Ruskd pomocna akce (MZV-RPA)?
obsahuje pisemnosti politické sekce (sekce II/2) ministerstva zahrani¢nich véci
z 20. a 30. let 20. stoleti. Pravé politicka sekce byla v roce 1921 povéfena vedenim
a organizovanim Ruské pomocné akce.?

Spisovy material druhého oddéleni politické sekce Ministerstva zahrani¢nich
véci v Praze byl pfedan Statnimu ustfednimu archivu Studijnim tstavem minis-
terstva vnitra v roce 1959. Archivni fond Ministerstvo zahrani¢nich véci — Ruska
pomocna akce zpracovany v roce 1972 ma 448 kartont, pricemz 381 z nich tvori
¢asti RPA mezinarodni a RPA cCeskoslovenska.

1 Srv. Podany, Vaclav - Barvikovd, Hana (edd.): Ruské a ukrajinskd emigrace v Ceskoslovenské
republice 1918-1938. Prehled archivnich fondi a sbirek ulozenych v Ceské republice. Praha 1996;
srv. téZ Podany, Véclav - Barvikova, Hana: Emigrace z Ruska v mezivale¢ném Ceskoslovensku.
Prameny v ¢eskych, moravskych a slezskych archivech. Praha 2000; srv. téz Soupis prament k dé-
jindm ndroda Ruska, Ukrajiny a Béloruska do roku 1945 z archivtt Ceské republiky. Dil I: Statni
ustfedni archiv. Praha 2002; srv. téZ Machatkovd, Raisa: Ruskd a ukrajinskd emigrace v Cesko-
slovenské republice 1918-1938 (1950). Praha 1998.

2 Inventaf fondu Ministerstvo zahrani¢nich véci - Ruskd pomocna akce, 1920-1939, Hain, Zdenék
a kol.: Ministerstvo zahrani¢nich véci - Ruska pomocnd akce. 1920-1939. Inventaf. Praha 1972.

3 Blize viz téz Ceskoslovenskd pomoc ruské a ukrajinské emigraci. Praha 1924.
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Céast RPA mezindrodni obsahuje zpravy a informace ¢s. zastupitelskych tia-
da MZV v Praze o organizaci akce v jednotlivych zemich, o pribéhu piislusnych
mezinarodnich konferenci, o jedndnich mezinarodniho komitétu pro pomoc Rus-
ku, o stavu Nansenova fondu pro uprchliky, stanovisku sovétské vlady k pomoci
apod. Cast RPA ¢eskoslovenskd se tykéd organizace akce na tizemi Ceskoslovenské
republiky a zahrnuje pisemnosti vztahujici se jednak k pomoci hladovéjicim v Rus-
ku a jednak - a to zejména — k pomoci ruské a ukrajinské emigraci v CSR. Pokud
se tyka pomoci hladovéjicim v Rusku, jsou ve fondu ulozeny napt. zpravy o situaci
v nejvice postizenych oblastech, zpravy o ¢innosti a korespondence instituci, které
se na organizaci pomoci podilely, spisy o penézitych a vécnych sbirkach, zpravy
o odesilani transportti zbozi a potravin, rovnéz celkové vyuctovani akce. Materiél
byl v zdsadé usporadan podle hesel vzniklych v registratufe MZV, a proto nava-
zujici oddil ,,pomoc emigraci je ¢lenén na soucdsti: vSeobecna pojednani, osvéta,
pracovni tibory, registrace, socidlni péce, spolky a statni obcanstvi. Cést vieobecnd
pojednani obsahuje spisy MZV tykajici se organizace, finan¢niho zabezpeceni a lik-
vidace RPA, jejiho hodnoceni, statistickych udajii o akci; osvéta zahrnuje korespon-
denci MZV a zpravy o dopravé, ulozeni a ¢innosti ruskych a ukrajinskych archiv,
dale o ptijimani cizich studentt na ¢eskoslovenské vysoké, stfedni a odborné skoly
a o udélovani stipendii; podstatnou polozkou jsou zde pisemnosti, které se vztahu-
ji k ruskym a ukrajinskym vysokym, stfednim a odbornym s$kolam a védeckym
ustaviim a obsahuji mj. Zadosti o subvence, rozpocty, zpravy o ¢innosti, studijni
fady, seznamy studujicich a zaméstnanct, rovnéz stanoviska Ministerstva $kolstvi
a narodni osvéty k jejich ¢innosti a pravnimu postaveni a také inspekéni zpravy;
pracovni tabory - zde jsou zalezitosti souvisejici s byvalym zajateckym taborem
v Josefové a taborem ruskych a ukrajinskych repatriantt v Némeckém Jablonném,
tj. v dne$nim Jablonném v Podjestédi; v ¢asti registrace ruskych a ukrajinskych
emigrantd jsou uloZeny zadosti o vystaveni, popt. prodlouzeni povoleni k pobytu
v CSR; ¢ast socialni péce se tyka podpor, bytové a lé¢ebné péce, osacovaci akee,
péce o déti; spolky - tato soudast fazena podle nazvi spolki zahrnuje 185 polozek,
jez se tykaji ufedniho jednani o zalozeni spolkd, schvalovani stanov a jejich zmén,
zadosti o podporu; obsazeny jsou i zapisy z valnych hromad apod.; statni ob¢anstvi
- Zadosti a udéleni statniho obc¢anstvi. Nejobsahlejsimi ¢astmi jsou registrace — 160
kartont, dale osvéta — 90 kartonti a spolky - 73 kartony.

Pfi poradani fondu MZV-RPA v roce 1972 byly vy¢lenény pisemnosti spolk,
z nichz pak byly vytvoreny archivni soubory Komitét pro umoznéni studia ruskym
a ukrajinskym studentiim, Ruské a ukrajinské emigrantské spolky a organizace
a Ukrajinské muzeum v Praze. Fondy byly zpracovany v 70. a 80. letech minulého
stoleti. Zde je na misté pfipomenout, ze naprostou vétsinu téchto fondi - v¢etné
fondu MZV-RPA - zpracovala anebo se podilela na jejich zpracovani a zpfistupnéni
badatelim dlouholetd pracovnice Narodniho archivu Raisa Machatkova.
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Archivni fond Komitét pro umoznéni studia ruskym a ukrajinskym studen-
tam (KRUS)* obsahuje pisemnosti, které dokumentuji vznik, organizaci a ¢innost
Komitétu, ktery se postupné formoval v letech 1921-1926. Dokumenty ulozené ve
fondu vypovidaji o celkové organizaci studentské podptirné akce a jejim financo-
vani, o zivoté a spolkové ¢innosti ruské studentské emigrace. Nachdzeji se zde také
pisemnosti, které se vztahuji k ¢innosti byvalych profesorti ruskych a ukrajinskych
vysokych $kol, sdruzenych v tzv. profesorském sboru pfi Komitétu. Rozsah fondu
je 214 kartont, pisemnosti jsou vymezeny roky 1921-1936.

Osobni spisy ruskych a ukrajinskych studentt, Zadajicich o podporu prostred-
nictvim Komitétu, tvofi nejpocetnéjsi signatury — nachdzeji se ve 191 kartonech.
Ve spisech jsou obsaZeny napf. cestovni pasy, potvrzeni o majetkovych pomérech,
informace o studiu, Zddosti o finan¢ni podporu, Zadosti o studium, studijni vysled-
ky, dotazniky apod.

Dals$im fondem, ktery predstavuje dilezity pramen ke studiu ¢innosti ruské
a ukrajinské emigrace v mezivéle¢ném Ceskoslovensku je fond Ruské a ukrajin-
ské emigrantské spolky a organizace (RUESO).” Fond obsahuje pisemnosti 107
spolkil, komitéttl, druzstev a jinych organizaci a instituci jako naptiklad politic-
kych stran a klubi, kulturnich, télovychovnych, vydavatelskych sdruzeni. Vétsina
spolktl pusobila v Praze, nékteré v Podébradech, Josefové a Tereziné. Zpravidla se
jednalo o sdruzeni studentti a profesort ruskych a ukrajinskych stfednich a vyso-
kych $kol, profesni sdruzeni a organizace, dale o sdruzeni bélogvardéjskych voja-
ku a dastojniki, ukrajinskych nacionalistu.

Pisemnosti jsou usporadany abecedné podle nazvt ptuvodcd, uvnitf pak po-
dle vécnych celktl. Fond je ulozen ve 205 kartonech, pisemnosti jsou vymezeny
lety 1918-1945.

Poslednim archivnim celkem vy¢lenénym pfi poradani fondu MZV-RPA je
archivni fond Ukrajinské muzeum, Praha (UM).¢

Muzeum bylo zalozeno v roce 1925 ukrajinskou emigraci v Praze sdruzenou
ve spolku Muzeum osvobozovaciho boje Ukrajiny. Zakladatelé spolku se obrati-
li s vyzvou k ukrajinskym emigrantim rtiznych zemi, aby zasilali muzeu vSech-
ny dostupné materialy a pisemné doklady vztahujici se k ukrajinskému hnuti za
samostatny stat. Riiznorodé sbirky muzea byly rozdéleny do nékolika oddélent:

4 Inventdt fondu Komitét pro umoznéni studia ruskym a zahrani¢nim studentiim, Machatkova,
Raisa: Komitét pro umoznéni studia ruskym a ukrajinskym studentim v CR, Praha 1921-1935.
Inventaf. Praha 1986.

5 Inventaf fondu Ruské a ukrajinské emigrantské spolky a organizace v¢etné naskenovanych
dokument, Machatkovd, R. — Kutovd, J.: Ruské a ukrajinské emigrantské spolky a organizace
v CSR, Praha, Podébrady. 1918-1945. Inventaf. Praha 1978.

6 Inventar fondu Ukrajinské muzeum, Praha, Machatkova Raisa: Ukrajinské muzeum, Praha.
(1659) 1925-1948. Inventdf. Praha 1988.
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politicko-diplomatického oddéleni, vojenského oddéleni (soustfedilo archivélie
a muzejni predméty ukrajinskych armdd, interna¢nich a zajateckych taboru),
emigrantského oddéleni (shromazdovalo archivy instituci, spolku, politickych
stran, $kol i osobni fondy ¢elnych predstavitelts ukrajinské emigrace), Karpatsko-
-ukrajinského oddéleni, Sevéenkova oddéleni (obsahuje materidly k Sevéenkovym
slavnostem konanym v riznych zemich v letech 1911-1944). V$eobecné oddéleni
pak soustfedovalo tisky, plakaty a fotografie. Rozsah fondu je 87 kartonti s archi-
valiemi z let 1925-1948 a 16 kartont fotodokumentace.

V soucasné dobé probiha projekt rozsahlé digitalizace téchto soubort (RUESO,
KRUS i UM), v ptipadé fondu RUESO jsou skeny jiz ptipojené k inventafti a zvetej-
nény na webovych strankach Narodniho archivu. V ptipadé fondti KRUS a UM je
digitalizace v zavére¢né fazi, pred dokoncenim je pripojeni skent k inventatm.

Zajimavd a cenna svédectvim o zZivoté vyznamnych osobnosti i o dobé, ve kte-
ré 7ili, obsahuji osobni fondy. 6. oddéleni Narodniho archivu se od svého vzni-
ku v roce 1996 systematicky zaméfuje na ziskavani osobnich fondt vyznamnych
predstaviteld politického a kulturniho Zivota, predstavitele ruské a ukrajinské
emigrace v mezivale¢ném Ceskoslovensku nevyjimaje.

Mame-li upozornit alespon na nékteré z nich, je tfeba uvést osobni fond Je-
katériny Konstantinovny Bre$ko-Breskovské, jedné ze spoluzakladatelt strany
esertl, které se prezdivalo ,babicka ruské revoluce®, a archivalie dalsich esert,
ktet{ udrzovali pisemny styk napfiklad s byvalym predsedou vlady Alexandrem
Kerenskym. Jmenovité jde o osobni archivy Semjona Nikolajevi¢e Nikolajeva,’
Vasilije Gavrilovi¢e Archangelského a jeho manzelky Larisy Vasiljevny, Borise
Nikolajevi¢e Rabinovice, Jegora Jegorovi¢e Lazareva a Alexandra Michailovice
Aristova.

Cenné jsou rovnéz osobni archivy profesora matematiky Alexandra Alexan-
drovi¢e Cuprova, osobni fond ruského malite a karikaturisty Fedora Petrikovského,
¢i pozustalost ¢lena baletu Narodniho divadla v Praze Dimitrije Dimitrijevi¢e Gri-
gorovice-Barského.

Vyznamnou akvizici se v r. 2013 stala i Sbirka Olgy R. Hughes, v niz se na-
chazi korespondence archimandrity Isaakije (vl. jm. Ivan Vasiljevi¢ Vinogradov)
a biskupa Sergije Prazského (vl. jm. Arkadij Dimitrijevi¢ Koroljov).

N4s prehled by nebyl uplny, pokud bychom nezminili vyznamnou akvizici
z roku 2014. Je ji osobni archiv diplomata a lékafe Véiclava Girsy, jehoZ jméno je
nerozlu¢né spjato s Ruskou pomocnou akei.

7 Srv. Machatkova, Raisa: Osobni archiv Semjona Nikolajevi¢e Nikolajeva. Paginae historiae 17,
2009, s. 299-303. Srv. téz Nikolajev, Semen Nikolajevi¢: Vospominanija. Praga 2002; tyz: Vospo-
minanija. Na pervom meste pravda i tolko pravda. Praga 2015.
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Viaclav Girsa se stal v dubnu 1921 pfednostou politické sekce MZV, ktera byla
povérena organizaci Ruské pomocné akce, a zaroven stal v ¢ele meziministerské
komise, ktera Ruskou pomocnou akci koordinovala.

Uctu a obdiv k této vyznamné osobnosti ¢eskoslovenskych déjin chovaji po-
tomci prislu$nikd ruské a ukrajinské emigrace i dnes, stejné jako pred 95 lety.®
To, jakd tajemstvi osobni archiv Vaclava Girsy ukryva, se dozvime po zpracovani
fondu. V jeho osobnim fondu (1,5 bm) jsou mimo jiné uloZeny osobni doklady,
korespondence, fotografie a rozsahlé vzpominky tchana Vaclava Girsy, profesora
soudniho lékaftstvi na lékatské fakulté Univerzity Karlovy a pozdéji dékana této
fakulty, Josefa Reinsberga.

Diky akvizi¢nim aktivitam a také diky vyjimecné spolupraci s pani Mgr. Ana-
stasii Koptivovou, kterd nam pomdha navazovat kontakty s rodinami potomk
ruskych emigrantti, se mtize Narodni archiv py$nit stile rozmanitéjsi kolekci
osobnich fonda vztahujicich se k tomuto tématu.

8 Srv. MUDr. Vaclav Girsa - otec kozikii v Ceskoslovensku, dostupné z www.kazaki.cz [20. 9. 2016].
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ZIVOTNI OSUDY EVANGELICKEHO
FARARE JANA JELINKA

LENKA KLOCKOVA

Zivotni osudy evangelického farafe Jana Jelinka jsou vyjimeené, stejné jako
je vyjimec¢na jeho osobnost. Cast jeho Zivota, ta nejvice dramaticka, je nerozlu¢né
spjata s ukrajinskou Volyni.

V dobé druhé svétové valky, kdy pusobil jako evangelicky kazatel v ¢eské obci
Kupi¢ov na Volyni, poskytl na své fate ukryt a pomoc pronédsledovanym lidem bez
rozdilu vyznani ¢i narodnosti a diky své $lechetnosti a odvaze zachranil Zivot de-
sitkdm lidi. Ne ndhodou si Jan Jelinek zaslouZi srovnani s Oscarem Schindlerem.

Zivotni pout Jana Jelinka, potomka ¢eskych pobélohorskych exulantti, zacala
19. kvétna 1912 v polském Zelové, v ¢asti Polska, kterd tehdy patfila carskému
Rusku. Jeho rodice, Pavel Jelinek a Karolina Jelinkova, roz. Jersdkova, pracovali
jako textilni délnici. Kdyz byly Janovi dva roky, otec narukoval do carské armady
a svého syna spattil aZ po jejim skonceni.

Od roku 1918 navstévoval Jan zdkladni sedmitiidni §kolu v Zelové, v roce
1924 pak zacal navs$tévovat méstanskou $kolu v Suchdole nad Odrou. Prarodice
Jana Jelinka, manzelé Jersakovi, se totiz v tomto roce piestéhovali do Ceskoslo-
venska a tfinactilety Jan, ktery si k nim vytvoril hlubokou citovou vazbu, podobné
jako k mamince, je zakratko nasledoval. Kromé $kolni dochazky Jan také pracoval
na dédeckové hospodarstvi.

O tfi roky pozdéji, v roce 1927, se vratil k rodi¢tim do Zelova a pracoval v ¢eské
tkalcovské firmé Jan Slama. Zde, jiz v pouhych patndcti letech, vedl celé uéetnictvi,
navic pti praci soukromeé studoval textilni primyslovku.

V letech 1931-1935 pak studoval teologii v Misijni $kole v Olomouci. Po jejim
absolvovani se vratil zpét do Zelova, kde opét pusobil ve stejné textilni firmé, kde
pred lety vedl uletnictvi. Tentokrat vSak jiz celou tovarnu, kterd se mezitim roz-
rostla a méla jiz 150 zaméstnanct, ridil.

Kdyz v roce 1937 dostal nabidku piisobit jako kazatel v evangelickém sboru na
Volyni,' rozhodl se ji pfijmout. Stal se kazatelem v ¢eské obci Kupicov. Pravé zde

vevys

svého Zivota, ale jak sam Jelinek fika, také roky nejbohatsi. Diky své state¢nos-

1 Po prvni svétové valce tato ¢ast Ukrajiny pripadla Polsku.
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ti a $lechetnosti, kterou v této dobé prokazal, ziskal od ¢eskych novinari ptido-
mek ¢esky Oscar Schindler. Jan Jelinek ve svych vzpominkach, které byly vydany
v roce 2003 pod nazvem Poustéj chléb sviij po vodé,? na své pocatky v Kupicové
vzpomina takto:

»Meél jsem zvéstovat slovo lasky Bozi. Dostal jsem se do neznamych kon¢in, do
vychodniho Polska, na Volyn, do pékné ¢eské obce Kupicov. Velice jsem si zami-
loval tu obec i ten lid. Nejbohatsi byla pro mne doba druhé svétové véalky. Tehdy se
na mne vztahovala slova z Bible: ,,Poustéj chléb svij po vodé, po mnohych dnech
najdes jej.“ (Kazatel 11,1).°Druha svétova valka byla na Volyni obzvlast slozitd - pre-
chod front, ndrodnostni konflikty mezi Polaky a Ukrajinci, pronasledovani Zidd,
radéni banderovct. ..

Fara Jana Jelinka se stala v této tézké a slozité dobé utocistém pro vsechny
pronasledované, at byli jakéhokoliv vyznani, ndrodnosti ¢i presvédceni. Jan Je-
linek ukryval Zidy pted Némci, Poléky pied banderovci, Ukrajince pred Rusy.*
Na fafe nasli tkryt a pomoc mj. zidovs$ti manzelé Fonkovi, rodina Fischerova,
¢esko-polska rodina Veselych, ukrajinskd rodina Luciukova i tézce zranény Polak
Zubkiewicz, jehoz rodinu vyvrazdili banderovci.®

Pomahal také zidovskym obyvateliim kovelského ghetta, kam vozil potravi-
ny, prestoze mu hrozilo nebezpeci, ze bude zajat némeckymi hlidkami. Sdm na
to vzpomina: ,,Z Kovle mi néktefi psali, abych se nad nimi smiloval a poslal jim
néjaké zivobyti. Koupil jsem brambory, mouku, kroupy, sddlo, maslo i dalsi véci
ajel do Kovle. Tam nds zastavila némeckd hlidka. Na dotaz, co vezu, jsem tekl, ze
kontingent. Némec to spolkl a ja $tastné tento proviant zavezl do ghetta.

Jan Jelinek byl zapojeny do ¢innosti kupi¢ovské domobrany, jejiz akce byly
namifeny proti nacistim a banderovctim. Jako jeden z mala v Kupic¢ové vlastnil
také rozhlasovy ptijimac, a tak zachycoval nejnovéjsi zpravy o situaci na frontach
anevahal je dal sirit.

Kdyz se na jate 1944 blizila fronta (byla mezi Kupi¢ovem a Luckem), Jan Jelinek
se stal ¢lenem delegace kupi¢ovskych muzu,” kterd se dne 14. dubna vypravila za

2 Srv. Jan Jelinek: Poustéj chléb svij po vodé. (Mé vzpominky). B. m. 2003. In: Narodni archiv
(NA), fond Jelinek Jan, nezprac., kart. 5.

Tamtéz, s. 3.

4 Oporu nasel Jan Jelinek ve své manzelce Anné, roz. Blazkové, s niZ se ozenil v roce 1942. Spolu
prozili bezmala sedmdesat let.

5 Jan Jelinek se téZce zranéného muze vydal hledat do poli, poskytl mu pomoc a ukryt na fafe
a dokonce se mu podafilo presvédcit kupicovského lékate, aby nemocného na fate nékolikrat
navitivil a odettil ho. Srv. Jan Jelinek: Poustéj chléb sviij po vode, s. 110.

6 Srv. Jan Jelinek: Poustéj chléb sviij po vodg, s. 106.

7 Delegaci tvotili Bohuslav Ledvina, Jan Jelinek, Jaroslav Zidlicky a Jaroslav Sebesta. Srv. Jan Jeli-
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frontu, do osvobozeného mésta Luck, aby nabidla veleni ¢eskoslovenské vojenské
jednotky vedené Ludvikem Svobodou vstup 237 kupicovskych obyvatel do jejich
fad. Pti zpate¢ni cesté z naborové komise se Jan Jelinek nakazil b¥i$nim tyfem a po
vyléleni, prestoze byl jako duchovni od vojenské sluzby povinnosti osvobozen,
vstoupil 1 s manzelkou Annou jako dobrovolnik do ¢s. vojenské jednotky v SSSR.
Nejprve byli oba zatazeni do nahradniho pluku, potom Jan Jelinek nastoupil do
zbrojniho skladu Délostteleckého pluku 5, jehoz velitelem byl Alois Bo¢ek. Man-
zelka pusobila na velitelstvi pluku jako spojka mezi ¢eskoslovenskym a sovétskym
$tabem. Manzelé Jelinkovi se ic¢astnili boji u Dukly a osvobozovani Ceskosloven-
ska. Jesté pred skonc¢enim valky absolvoval v Popradé dtistojnickou skolu.?

Jan Jelinek je nositelem fady vojenskych fadti a vyznamenani — mj. Ceskoslo-
venského vale¢ného krize 1939 a Medaile za zasluhy II. stupné.

Po demobilizaci se s manzelkou usadili nakratko v Zatci, brzy se vsak presté-
hovali mezi kupicovské a zelovské krajany do Ora¢ova na Rakovnicku a Jan Jelinek
opét zacal pusobit jako ceskobratrsky evangelicky duchovni. Mél v duchovni spravé
rozséhlé tizemi Zluticka. V roce 1946 dokondil studium na gymndziu a pii své praci
duchovniho jako mimoradny poslucha¢ studoval rovnéz Husovu evangelickou bo-
hosloveckou fakultu v Praze.’

V letech 1946-1948 pracoval také jako divérnik Ceskoslovenského tsta-
vu zahrani¢niho. Pomahal pfedev$im pri repatriaci krajant z polského Zelova
a z Volyné (Ukrajiny a SSSR)."’Jan Jelinek zazil také perzekuci ze strany minu-
1ého rezimu. Pro své oteviené nazory se ocitl rovnéz v hleda¢ku zajmu StB. Jiz
v roce 1952 odmitl napt. pozadavek cirkevniho tajemnika, aby presvédc¢oval rol-
niky ke vstupu do JZD s tim, Ze to neni ukol kazatele. V prubéhu padesatych let
byl StB nékolikrat vysetfovan, v roce 1953 se ho dokonce marné snazila pfimét
ke spolupraci. Nakonec byl v§ak dne 10. 1. 1958 ptece jen zatéen. StB ho odvedla
ze $koly v Jesenici pfimo z vyuky ndbozenstvi, tfi mésice byl ve vySetfovaci vaz-
bé ve Vykmanové u Jachymova a v bfeznu 1958 byl Lidovym soudem v Podbo-

nek: Poustéj chléb sviij po vode, s. 118.

8 Zarmady odchdzel Jan Jelinek v hodnosti porucika. V roce 1945 v Rakovniku ptisobil jako hos-
podat proviantni sluzby, vedl zvérolékaisky sklad v KnéZevsi; koncem zafi vstoupili manzelé
Jelinkovi do volyiiské vojenské skupiny v Zatci.

9 'V roce 1956 slozil pred Synodni radou farafskou zkousku a zistal ¢innym farafem az do svého
zatéeni v roce 1958. Srv. Vlastni Zivotopis Jana Jelinka. NA, Jelinek, nezprac., kart. 1.

10V této dobé Jan Jelinek zachranil nejméné deset ukrajinskych emigranta, ktefi se bali vratit do
Sovétského svazu. Vystavil jim kfestni listy s razitkem kupicovské farnosti, tim se z nich stali
repatrianti z Volyné a s nejvétsi pravdépodobnosti je zachranil pred gulagem. Jak fikd ve svych
vzpominkdch, doklady nechaval na sluni¢ku, aby vypadaly starsi. Srv. Jan Jelinek: Poustéj chléb
sviij po vodé, s. 158-161.
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fanech ! odsouzen za pobufovani, za nesouhlas s kolektivizaci a za pobutovani
proti zakldadani JZD ke dvéma letim odnéti svobody, zakazu ¢innosti duchov-
niho na pét let a k zdkazu pobytu v celém Karlovarském kraji a ptiléhajicich
okresech na pét let. Trest si odpykal v ndpravném pracovnim tdbore ve Rtyni
v Podkrkonosi, kde pracoval v dole Zdenék Nejedly 2.

O pokote, se kterou ptijal i tuto zkousku, kterou mu zivot ptichystal, vypo-
vidaji dopisy, které psal manzelce z vézent: ,Jsem zde plné spokojen, dost stravy,
volna i vychazek. Jedno mi nejde k duhu, to je velké chladno.“* Ve stejném dopise
déle pise: ,,Také jsem si jiz prohliZel pracovisté v podzemi. Ponejprv je to dost
stra$né, ale myslim, Ze si zvyknu.“"® Jan Jelinek si na tézkou praci v dole zvykL
A prestoze pfini utrpél tézky uraz patete, na osud nikdy nezehral.

Propustén byl vlednu 1960. Do Orééova se v§ak nesmél vratit. S pomoci pratel
sina$el praci v Praze v podniku Barvy a laky, kde pracoval jako délnik az do svého
odchodu do dtichodu v roce 1972.

Do Oracova se vratil teprve po svém odchodu do diichodu. Léta se marné
snazil ziskat statni souhlas, aby mohl opét ptisobit jako duchovni. Nakonec se mu
to podatilo a stal se pomocnym fardfem bez naroku na plat. Po roce 1989" Jan
Jelinek pisobil jako kazatel v Oracové do roku 2005, do svych 93 let. KdyZ mu bylo
90 let, pomohl zajistit rekonstrukei ora¢ovského kostela, kterou ¢aste¢né hradil ze
svych vlastnich uspor a osobné fidil také stavebni prace.

V roce 2007 zaslali rod4ci obce Kupicov prezidentovi Ceské republiky ndvrh
na udéleni statniho vyznamenani Janu Jelinkovi, Zel, nebyli vyslySeni. Této pocty
se mu nakonec dostalo. Dne 28. fijna 2019 Jana Jelinka vyznamenal prezident re-
publiky Milo§ Zeman Rddem Tomase Garrigua Masaryka I. tfidy.

Do povédomi $irsi vefejnosti se zivotni pribéh Jana Jelinka dostal poté, kdyz
mu v éervenci 2008 nicelnik Generdlniho $tdbu Armady CR, gen. Vlastimil
Picek udélil ,,Plaketu nécéelnika generalniho $tdbu® a ,Laudi Memorabilis“ za
neokazalé hrdinstvi a skutky, jimiz zachranil desitky lidskych Zivott nejen za

11 Rozsudek byl potvrzen krajskym soudem v Karlovych Varech dne 31. 3. 1958. Srv. Rozsudek
krajského soudu v Karlovych Varech nad Janem Jelinkem ze dne 31. 3. 1958, in: NA, Jelinek,
nezprac., kart. 1. Manzelka Anna Jelinkova se pak dne 1. 6. 1958 obrétila s prosbou o propusténi
svého manzela na prezidenta republiky Antonina Novotného. Jeji prosbé v§ak prezident repub-
liky nevyhovél. Srv. dopis Anny Jelinkové prezidentu republiky Antoninovi Novotnému ze dne
1. 6. 1958, NA, Jelinek, nezprac., kart. 1. Jan Jelinek se soudni rehabilitace do¢kal v roce 1990.

12 Dopis Jana Jelinka adresovany manzelce Anné ze dne 27. 4. 1958. NA, Jelinek, nezprac., kart. 1.
13 Tamtéz.

14 Politickou zménu v roce 1989 uvital, nasledovalo v§ak zklamani: ,Duchovné jsme v otroctvi
dale. Clovék se neobraci k Bohu, ale chce byt panem vieho.“ Srv. Cesky Schindler Jan Jelinek.
Magazin Préva, 18. 10. 2008, s. 17. NA, Jelinek, nezprac., kart. 1.
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valky, ale také v pohnuté povaleéné dobé. O rok pozdéji, dne 3. prosince 2009
Jan Jelinek zemfel.

Osobni archiv Jana Jelinka jsme v roce 2010 pfevzali do Narodniho archivu.
Jakou cestou se k nam archivélie dostaly? Kdyz 3. prosince 2009 Jan Jelinek zemfel,
vysilala CT 1 ve své hlavni zpravodajské relaci zpravu o jeho skonu. Byli jsme pre-
svédceni, Ze odkaz takovych state¢nych lidi, jakym byl Jan Jelinek, ma byt uchovan
v paméti naroda pro dalsi generace, proto jsme oslovili pana Josefa Repika, ktery
byl v té dobé predsedou historicko-dokumentaéni komise SCVP, a poprosili jsme
ho, zda by ndm pomohl navazat kontakt s rodinou Jana Jelinka. Kontakt s nete-
fi Jana Jelinka, pani Evou Jelinkovou, ndm poté laskavé zprosttedkovala rodacka
z Kupi¢ova, pani Slavka Zakova. Diky této skvélé spolupraci se ndm podafilo s ro-
dinou vyjednat predani osobniho archivu Jana Jelinka a jeho manzelky Anny do
Narodniho archivu.

Jaké dokumenty osobni archiv Jana Jelinka obsahuje? Predev$im se jedna o zi-
votopisné materialy (osobni doklady, legitimace), korespondenci (v¢etné dopist,
které psal Jan Jelinek v dobé svého véznéni v 50. letech své manzelce), dokumen-
ty vztahujici se k politickému procesu s Janem Jelinkem v roce 1958 a z pozdéjsi
soudni rehabilitace, pisemnosti souvisejici s duchovni sluzbou Jana Jelinka. Dale
jsou ve fondu uloZeny texty Jelinkovych kdzani, fotografie, novinové vysttizky
o zivoté Jana Jelinka, rozhovory, které poskytoval tisku atd.

V jednom ze zapisniki'® ulozenych v osobnim archivu Jana Jelinka, z néhoz
¢erpal pii ptipravé svych kdzani, je moudrost, ktera charakterizuje pfesné hodno-
ty, kterymi se Jan Jelinek v celém svém Zivoté ridil:

vvvvvv

»Ptali se jednoho mudrce, kterd hodina v lidském Zivoté je nejdtlezitéjsi, ktery

vvvvvvvvvvvv

¢lovek je nejdulezitéjsi a ktery skutek je nejdilezitéjsi.
Odpovédeél: , Nejdulezitéjsi hodina je vzdy ta pfitomna,
nejdulezitéjsi clovek je vzdy ten, ktery pravé stoji pred tebou

a nejdalezitéjsi skutek je vidy prokazat ¢lovéku dobro.”

15 Pribéhy, které se skute¢né staly. 1. dil, s. 51. NA, Jelinek, nezprac., kart. 5.
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Jan Jelinek s maminkou (rok 1916)

Portrétni fotografie z doby jeho piisobeni
v Kupicové (asi rok 1937)
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S manzelkou Annou v ¢s. armddé (Jan Jelinek je v prvni fadé zprava)

Manzelé Jelinkovi v vinoru 1951




POVERENEC PRO ORGANIZACE
V PROTEKTORATU:!

LEOS ZICH

Kdyz bylo v bfeznu 1938 Rakousko obsazeno nacistickym Némeckem, byla pro
jeho Gizemi mezi jinymi opatfenimi zfizena ve Vidni nova instituce - Stillhalteko-
mmissar fiir Organisationen, Vereine und Fonds (STIKO).? V pozadi tohoto kroku
stala snaha ovladnout pocetné spolky, nadace a fondy, které na tizemi Rakouska
existovaly, podfidit tyto instituce NSDAP, zlikvidovat organizace vnimané jako
nepratelské, jakoz i ziskat pristup k majetku, kterym tyto subjekty disponovaly.
To bylo navic spojeno s argumentem, Ze odstranénim dosavadni roztfi§ténosti
spolki, nadaci a fonda s prekryvajicimi se ucely bude dosazeno vyznamné aspory
lidskych sil, prostor a finan¢nich prostredki.’

STIKO, jimz byl 18. bfezna 1938 jmenovan Albert Hoffmann, disponoval
v této souvislosti rozsahlymi pravomocemi, mohl takovéto instituce, jez se muse-
ly béhem stanovené lhity prostfednictvim vyplnéného formulare prihlasit, svym
rozhodnutim uvolnit (tj. zachovat jejich existenci),* pfifadit je nebo v¢lenit do né-
které organizace pfi NSDAP, vytvofit souhrnnou organizaci novou nebo je i zru-
$it. Zaroven od nich vybiral tzv. pfispévek na vystavbu a spravni poplatek, z néhoz
byla financovéna ¢innost jeho afadu.

Obdobny postup byl pouzit i po okupaci ¢s. pohrani¢i na podzim 1938, kde
byl tentyz Albert Hoffmann jmenovan do funkce STIKO pro sudetonémecké uze-
mi uz 14. tijna. Sidlem ufadu byl v tomto pfipadé Liberec.” Kompetence STIKO

1 Predkladana studie vznikla pfi zpracovani dil¢i ¢asti pisemnosti ufadu povérence pro organizace,
které jsou ulozeny v archivnim fondu Utad fi$ského protektora v Cechich a na Moravé. Text se
svolenim autora upravila Monika Sedlakovd, kterd uvedeny fond v Narodnim archivu spravuje.
saf pro pozastaveni ¢innosti organizaci, spolkii a fond“ nebo ,,Likvida¢ni a prolonga¢ni komisaf
pro organizace®. V nasledujicim textu je pro stru¢nost pouzivana zkratka STIKO, popf. némecky
vyraz Stillhaltekommissar.

3 Blize k ¢innosti videniského STIKO viz Rothkappl, Gertrude: Die Zerschlagung 6sterreichischer
Vereine, Organisationen, Verbdnde, Stiftungen und Fonds. Die Titigkeit des Stillhaltekommi-
ssars in den Jahren 1938-1939. Wien 1996 (diserta¢ni prace).

4 Stanovy musely byt ovS§em prizplisobeny nacistickym zasaddam.

5 Cinnosti libereckého STIKO se zamétenim na likvidaci zidovskych organizaci v ¢eském po-
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v Liberci byla ponékud $ir$i nez v pripadé videnského uradu, vztahovala se totiz
i na konzumni druzstva, kterd byla v Rakousku zlikvidovana uz predtim. Dalsi
rozdil predstavovala existence ¢etnych ¢eskych organizaci a nadaci, v jejichz pri-
padé se kompetence STIKO prekryvala s pravomoci gestapa, coz platilo i pro zi-
dovské organizace.®

Ne zcela jasnym bylo od pocatku postaveni STIKO na ose NSDAP-stat, tj. zda
jde o instituci primdrné stranickou, nebo statni. Pfedstavitelé uradu se podle vse-
ho sami povazovali pfedev$im za straniky-nacisty, z ¢ehoz ovsem vznikaly ¢etné
kompeten¢ni stfety mezi statnimi a stranickymi misty.”

Vzhledem k tomu, Ze tkolem videniského i libereckého STIKO bylo ovlddnout
soustavu spolkd, organizaci, nadaci a fondl na pravé obsazeném uzemi, chapala
se jejich existence jako dodasnd, vazana na splnéni tohoto tkolu. Liberecky STIKO
fungoval do 15. resp. 30. listopadu 1939, poté jiZ jen jako STIKO-Abwicklungsstelle,
pti¢emz jeho ukoly postupné prevzala personalné s nim propojena organizace ,,Auf-
baufonds® Vermogensverwaltungs-Gesellschaft m. b. H., ktera presla do likvidace az
v 1été 1941; Usttedi Aufbaufonds pak formalné zaniklo k 31. 12. 1942.%

Pfizna¢na pro obé tyto organizace i pro nize popisovaného povérence pro or-
ganizace je jejich zna¢na personalni provazanost, zaroven komplikovana vystu-
povanim zudéastnénych osob v rozliénych stranickych i statnich funkcich, takze
je mnohdy obtizné ur¢it, jménem kterého tradu (popf. instituce) ta ktera osoba
pravé jedna.

Prvni povéfenec pro organizace (1939-1940)

Vzhledem k tomu, co bylo dosud fe¢eno, patrné nepiekvapi, ze instituce s po-
dobnym téelem vznikla zahy po 15. bieznu 1939 i v Protektoratu Cechy a Morava,
byt pod jinym ndzvem.

hrani¢i se zabyvaly Markéta Lhotova a Vlastimila Hamackova v rdmci grantového projektu
a publikovaly nékolik studii. Zavére¢nd publikace viz Lhotova, Markéta: Likvidace Zidovskych
organizaci na ¢eském pohrani¢nim uzemi pripojeném v fijnu 1938 k nacistickému Némecku.
Severoceské muzeum v Liberci 2015.

6 Lhotovd, Markéta: Stillhaltekommissar Reichenberg a Aufbaufonds Gesellschaft Wien-Reichen-
berg - reorganizace spolkového Zivota v sudetské zupé podle rakouského vzoru. In: Fontes Nissae
13, ¢. 2. Liberec 2012, s. 9-10. Zimmermann, Volker: Sudetti Némci v nacistickém staté. Politika
a nalada obyvatelstva v {§ské Zupé Sudety (1938-1945). Praha 2001, s. 139-157.

7 Lhotova, M.: Stillhaltekommissar Reichenberg, s. 13. Jako instituci primarné stranickou li¢i STI-
KO ¢elni predstavitel tohoto ifadu Hermann Neuburg ve své povéale¢né vypovédi. Archiv bezpe¢-
nostnich slozek (ABS), Vysettovaci komise pro ndrodni a lidovy soud pti MV, sign. 301-139-1, fol.
226-228.

8 Lhotova, M.: Likvidace zidovskych organizaci, s. 30-32. Nevytizené véci v Sudetské Zupé prevza-
lo Fi$ské mistodrzitelstvi, které je v nékterych pripadech projednavalo az do konce vélky.
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Beauftragter fiir Organisationen im Protektorate Bohmen und Mdihren
Zakladnimi normami, jez vymezovaly ¢innost povéfence pro organizace (dale
vétsinou jen BfO nebo povérenec) v protektoratu, byla dvé natizeni vrchnich veli-
teld armdadnich skupin 3 a 5 z 26. a 27. bfezna 1939.° Na jejich zdkladé bylo zpétné
k 15. bfeznu 1939 zakdzano nakladani se jménim, nachdzejicim se na uzemi Pro-
tektordtu Cechy a Morava, naleZejicim rtiznym spolkiim, nadacim a fondtim
a) majicim sidlo na sudetonémeckém uzemi, pokud se jejich ptisobnost vztahuje
na uzemi protektoratu,

b) jejichz sidlo bylo v roce 1938 nasledkem politického vyvoje pfesunuto ze sude-
tonémeckého tizemi na uzemi protektoratu,

¢) jejichz sidlo nebo sprava je na izemi protektoratu, avsak jejich ¢lenstvo je zcela
nebo prevazné na sudetonémeckém tdzemi."

Vys$e uvedend natizeni vrchnich velitelt armadnich skupin byla provedena
opatfenimi $éfu civilni spravy Konrada Henleina a Josefa Biirckela z tychz dnt, je-
jichZ provadénim byl povéfen Albert Hoftmann jakozto Beauftragter fiir Organi-
sationen, tj. povéfenec pro organizace. Tento povérenec ziskal zaroven zmocnéni
k vydavani smérnic a opatfeni nutnych k likvidaci jméni uvedenych organizaci."
Samotny povéfenec pro organizace vydal 5. dubna 1939 obéznik urceny penéznim
ustavim v protektordtu, jimz obstavil majetek véech organizaci ve smyslu § 2 na-
Fizeni z 26. a 27. bfezna 1939. Penézni ustavy byly na jeho zékladé navic povinny
do 20. dubna zaslat povéfenci seznamy organizaci s udaji o jejich kontech a vlast-
nictvi cennych papiri.'?

V této prvni fazi vystupoval povéienec, dosud stojici mimo ramec Utadu Fi§-
ského protektora v Cechach a na Moravé (URP), pod ndzvem Beauftragter fiir
Organisationen im Protektorate Bohmen und Mahren — Povéfenec pro organisace
v Protektoratu Cechy a Morava. Jiz v této dobé sidlil jeho tifad na adrese Fiignero-
vo nameésti 4, Praha IL."

9 Nafizeni tykajici se volného nakladani s majetkem organizaci jako ptiloha k Naftizeni o upravé
ausporadani organisaci v Protektoratu Bohmen und Mahren z 13. ¢ervna 1939. Verordnungsblatt
des Reichsprotektors in Bohmen und Méhren (VBIRP), 1939, Nr. 6, s. 43-44. Kompletni znéni
v Narodnim archivu (ddle NA), Utad tigského protektora v Cechéch a na Moravé (ddle URP),
sign. 114-2/5, fol. 4-9, nezprac. ¢ast.

10 Viz § 2 cit. natizeni. Podle § 3 byly ze zakazu vyjmuty subjekty sledujici vylu¢né nebo prevazné
hospodatsky vydéle¢ny cil a také verejné fondy.

11 NA, URP, sign. Armddni skupina 3, kart. 1, opatfeni §éfa civilni spravy z 26. 3. 1939 (K. Henlein).
Stejné povéteni obdrzel A. Hoffmann i od §éfa civilni spravy pfi armadni skupiné 5 J. Biirckela.
NA, URP, sign. 114-2/5, fol. 6, nezprac. ¢ast.

12 Tamtéz, fol. 4.

13 Svédéi o tom tredni korespondence, kde se tato adresa pravidelné objevuje.
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Der Reichsprotektor in Béhmen und Mdhren - Beauftragter fiir Organisationen

Dal$im pravnim predpisem, ktery se dotykal organizaci a jejich majetku,
a tim i instituce BfO, bylo natizeni fi§ského ministra vnitra ze 13. ¢ervna 1939
o Upravé a uspotadani organizaci v Protektoratu Cechy a Morava." Na zakladé to-
hoto natizeni ziskal #i§sky protektor v podstaté neomezenou pravomoc ve vztahu
k organizacim podle jiz citovaného § 2 natizeni z 26. a 27. bfezna 1939. Na ri§ského
protektora zaroven formalné presla vSechna prava, jez podle bfeznovych nafizeni
nalezela $éfum civilni spravy, popf. povérenci pro organizace.

Instituce povéfence pro organizace véak vydanim tohoto nafizeni neza-
nikla, jen byla formalné za¢lenéna do URP. Rozhodnutim fi$ského protektora
ze 4. ¢ervence 1939 byl totiZz provadénim nafizeni ze 13. ¢ervna 1939 povéfen
tentyz Albert Hoffmann jakozto vedouci skupiny XXI v rémci URP, jez byla
nazvéana ,Der Reichsprotektor in Bbhmen und Mihren - Beauftragter fiir Orga-
nisationen®. ' Povétenec pro organizace tedy tvotil v URP zvlastni skupinu XXI,
jez nebyla pfi¢lenéna k zddnému oddéleni.' Protoze A. Hoffmann v protektora-
tu nepobyval, byl jeho stalym zdstupcem jmenovan Lothar Schroder.”” Adresa
povétfence zistala tatdz — Fiignerovo namésti 4, Praha II.

Tento povéfenec vydal uz 12. ¢ervence 1939 natizeni P 1/39, jimz prikazal
spolktim, organizacim, nadacim a fondim ve smyslu § 2 natizeni z 26. a 27. btezna
vyplnit pfislu$né dotazniky s prehledy o jméni a spolu s exemplafem stanov je do
31. ¢ervence zaslat na adresu BfO.**

Platnost nafizeni z 13. ¢ervna 1939 méla ptivodné trvat do 30. zafi téhoz roku,
nafizenim z 27. zari véak byla o mésic prodlouzena (do 31. fijna 1939).”

Mezitim jiz od dubna 1939 probihala jedndni mezi zastupci Rise a protektoratu
ohledné rozdéleni majetku nadaci v ndvaznosti na odstoupeni pohrani¢nich uzemi

14 Reichsgesetzblatt (RGBL) I, s. 1012. Pretidténo in VBIRP, 1939, Nr. 6, s. 39-43.

15 NA, URP, kart. 1290, k za¢lenéni do URP zejm. fol. 78-79, 114-117. Podle povale¢ného vyja-
dfeni H. Neuburga doglo k formalnimu za¢lenéni{ povétence pro organizace do URP na piani
K. H. Franka. Z tohoto divodu byl pry v protektoratu nazvan jinak nez ve Vychodni marce
a Sudetech (tj. ne Stillhaltekommissar, ale Beauftragter). ABS, Vysetfovaci komise pro narod-
ni a lidovy soud pti MV, sign. 301-139-1, fol. 228-229.

16 NA, URP, kart. 66, fasc. 1, prehled skupin v ramci URP k 22. 11. 1939 a ptehled pracovniki sku-
piny XXIz11.7.1939. Stejné zatazeni BfO vyplyvé iz prehledu z 28. 8. 1939. NA, Stétni tajemnik
u Fisského protektora v Cechéch a na Moravé (dale URP-ST), sign. 109-2/77, fol. 37, kart. 10.

17 L.Schrdder byl ¢inny jako zastupce A. Hoffmanna v Praze jiz predtim. NA, URP-ST, sign. 109-
6/80, fol. 2-13, kart. 115, Hoffmannuv dopis K. H. Frankovi z 3. 6. 1939 a zaznam o jednani
H. Neuburga a L. Schrodera s piedstaviteli URP 2. 6. 1939.

18 Tamtéz, fol. 89-91, v¢etné ptislusnych formulari.

19 Narizeni o prodlouzeni natizeni o Gipravé a usporddani organisaci v Protektoratu Bohmen und
Mihren. VBIRP, 1939, Nr. 25, 5. 175-176. K jednanim o prodlouzeni t¢innosti natizeni srv. NA,
URP, kart. 1290, zejm. fol. 59-67.
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v Fijnu 1938.%° Z protektoratni strany se jednani pravidelné ucastnili zastupci Mini-
sterstva vnitra (MV) a Ministerstva §kolstvi a narodni osvéty (MSANO), z némec-
ké strany predevsim Gottfried Dorer* a Erich Schockherr.?

Pravé v souvislosti s témito jednanimi a v navaznosti na nafizeni z 13. ¢ervna
vydalo MV 16. ¢ervna 1939 vynos adresovany zemskym uradim. Jeho obsah se
tykal predevs$im nadaci, ,k jejichZ poZitkiim jsou povoldni at vylucné nebo pomérné
statni prislusnici fise Némecké, bydlici na tizemi postoupeném této 71$i“a jez spada-
ly do piisobnosti MV nebo MSANO. Zemsky titad (ZU) byl povinen o takovychto
nadacich, jez byly v jeho spravé, vyplnit dotaznik a pfipojit k nému ptislu$nou na-
dacni listinu a souvisejici spisy. V ptipadé nadaci, jez byly ve spravé jinych organt
v obvodu ZU, mél zemsky tiad tyto organy vyzvat, aby mu do ¢trnécti dnii zaslaly
ve vztahu ke kazdé spravované nadaci vyplnény dotaznik s dal$imi spisy. Na za-
kladé téchto dokumentt mél ZU dohledat a ptipojit i piipadné dalii spisy. Dale
mély zemské urady (na zékladé shromazdéného materialu) sestavit ¢tyfi seznamy
nadaci podléhajicich vydéni Risi (nadace v piisobnosti MV, jez mély byt vydany
zcela; nadace v pusobnosti MV, z nichZz méla byt vydana pomérnd ¢ast; nadace
v ptisobnosti MSANO, jez mély byt vydany zcela; nadace v ptisobnosti MSANO,
z nichZ méla byt vydana pomérna ¢ast). Mimoto mél byt vytvorfen i seznam na-
daci, uréenych pro prislu$niky protektoratu, tedy téch, jejichZ jméni zatim nemélo
byt nijak dot¢eno. Shromazdény material mél byt nasledné ,,prezkoumdn zdstupci
fise Némecké pfimo u zemského uifadu.*>

Jednani se zastupci Némecké fise byla ukonéena podpisem zavére¢ného pro-
tokolu 27. ¢ervna 1940.%* Podle tohoto protokolu byly nadace

20 Z tohoto diivodu piisobila v Praze uz od 8. 2. 1939, tedy jesté pred okupaci zbytku CSR, dtadov-
na libereckého STIKO (Dienststelle des Standigen Vertreters des Stillhaltekommissars, Prag).
Lhotova, M.: Likvidace zidovskych organizaci, s. 29. Zastupcem STIKO v Praze byl jiz zminény
L. Schréder, jehoz oficidlni titul znél ,Stindiger Beauftragter des Stillhaltekommissars, Prag®.
NA, URP, kart. 1542.

21 Narozen 13. listopadu 1893 v rakouském Gaalu. Podle navrhu na vyznamenani z ¢ervna 1940 byl
tento vedouci oddéleni u URP ¢inny od 14. 6. 1939. NA, URP, sign. 114-322/5, fol. 1, 7, nezprac. &ast.

22V zéapisech z jednani od ¢ervna 1939 je G. Dorer oznacovan jako ,povéfenec pro organisace
v Liberci®, E. Schockherr pak vystupuje ,,za kanceldr povérence pro organisace pfi iitadu #isského
protektora.“ Od ledna 1940 je Dorer uvadén jako ,,povéfenec pro organisace pfi ufadu figského
protektora“a Schockherr jako jeho zéstupce. NA, Ministerstvo vnitra I - stard registratura (dale
MV I-SR), inv. ¢. 11597, sign. 9/422/4, kart. 5375 a sign. 9/422/4/1-6, kart. 5376.

23 Cj. 24.001/39-10. NA, MV I-SR, inv. & 11597, sign. 9/422/4, kart. 5375. Tyto seznamy byly sesta-
vovany v nékolika vyhotovenich v podobé ¢islovanych cyklostylovych formulatu o $esti kolon-
kéch (resp. péti, nepocita-li se kolonka pro potadové ¢islo). Dochovaly se jednak ve fondu URP
(povérenec pro organizace) pripojené k nékterym dotaznikim, jednak ve fondu MV I-SR (zejm.
kart. 5375 a 5376.). V nejvétsim poctu se nachdzeji ve fondu Ministerstvo vnitra I - dodatky (dale
MYV I-D), kart. 97-115.

24 Cj. 22.283/40-10. NA, MV I-SR, inv. & 11597, sign. 9/422/4, kart. 5375. Zastupci protektoratu
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a) jichz sprdva méla své sidlo 1. tijna 1938 v protektordtu, a jez byly vylucné urceny
pro némecké poZivatele, pokud tyto nadace nejsou mistné vazdny v protektordtu,

b) nadace téhoz druhu, které vsak vylucné byly uréeny k persolvovdni v odstoupe-
nych sudetonémeckych tizemich

celé, spolu se spisy, vydany fi§skému povéfenci pro organisace pii URP za
ucelem vydani stalému zastupci STIKO na sudetonémeckém tizemi. Obdobny po-
stup v opaéném sméru byl podle protokolu uplatnén i v ptipadé nadaci urc¢enych
vyluéné pro Ceské pozivatele - pokud bylo jejich sidlo nebo majetkové hodnoty
situovany na odstoupeném uzemi, pak je mél STIKO vydat zemskému uradu. Ta-
kovéto nadace byly oznacovany jako vylu¢né. Jadro protokolu se vsak tykalo tzv.
nadaci smiSenych, tj. nadaci ,,jichZ sprava méla své sidlo v protektordtu, a jez ani
nebyly urceny vylucné pro némecké nebo ceské poZivatele, ani nemély v protekto-
ratu mistné ohraniceny okruh poZivatelii.“ Jméni smiSenych nadaci bylo déleno
podle znéni nada¢nich listin (pokud obsahovaly néjaky narodnostni kli¢), nebo,
coz bylo podle véeho ¢astéjsi, se odvadél dil nada¢niho jméni urceny v protokolu.?
Zvlastni zptsob déleni byl dohodnut v ptipadé nékterych vyznamnych nadaci (Te-
reziansky slechticky damsky ustav, Svétsky damsky ustav u sv. Andéli, Ustav pro
zaopatfeni slepych Palata, Hrad¢ansky ustav pro slepé divky, Nadace sv. p. Mun-
dyho, Nadace sv. p. z Teuffenbachu, Nadace Jana Petra hrab. Straky, Nadace Julie
baronky z Rummerskircht a Konviktni, Studijni a Ji¢inské nadéni).*

Podpisem zavéreéného protokolu byl naplnén ucel BfO, takze ¢innost prvni-
ho povéfence pro organizace (tj. skupiny XXI v ramci URP) mohla byt oficialné
ukonéena k 30. ¢ervnu 1940. Jeho likvidaci byla (v sou¢innosti se STIKO v Li-
berci) povéiena skupina I 1 v URP, tvotici sou¢dst oddéleni I pro spravu, justici
a vyuéovani.”

ptivodné 74dali, aby byla véc vyfesena imluvou mezi protektordtni vladou a Risf, s tim vsak z4-
stupci RiSe nesouhlasili s odivodnénim, Ze je k jednani zmocnil #{3sky protektor, a ne Gstfedni
Fi§ské arady. Tamtéz, informace pro p. ministra z 30. 7. 1940, s. 4. Original protokolu také v NA,
URP, kart. 1290.

25  Zélezelo na pivodnim izemnim uréeni vynost nadace. Z nadaci pro tizemi celé CSR mélo byt
na ucet odstoupeného uzemi odvedeno 25%, z nadaci pro Gzemi Cech, Moravy a Slezska 36%,
z nadaci pro izemi Cech 37%, z nadaci pro uzemi Moravy 21%, z nadaci pro tizemi Cech a Mo-
ravy 33%, z nadaci pro izemi Moravy a Slezska 34%, z nadaci pro uzemi Slezska 84%, z nadaci
pro Opavsko 100% a z nadaci pro Tésinsko 75%. O nékolik procent vice bylo odvadéno v pripadé
nadaci uré¢enych pro posluchace vysokych skol, kde byl navic ptipo¢itan i podil obyvatel némec-
ké narodnosti v protektordtu.

26 Konkrétni uprava je obsazena v prilohach k protokolu z 27. 6. 1940. Zvlast bylo feseno déleni,
resp. likvidace vojenskych nadaci, tj. nadaci, které dtive spravovalo Ministerstvo narodni obra-
ny. Tato zalezitost se protahla minimalné do roku 1943. Srv. zejm. NA, URP-ST, sign. 109-6/4,
fol. 81-85a, kart. 108; sign. 109-11/46, fol. 24-26, kart. 140 a sign. 109-4/1519, fol. 1-22, kart. 95.

27 NA, URP, fasc. 1, kart. 66, obéznik z 18. 8. 1940.
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Persondlni obsazeni titadu prvniho povérence pro organizace

Pokud jde o personalni slozeni BfO, dochovalo se nékolik seznamu, ¢aste¢né
vSak bohuzel nedatovanych. Nejstarsi datovany seznam (11. 7. 1939) uvadi pouhou
fadu jmen bez sluzebniho zatazeni: Albert Hoffmann, Lothar Schroder, Anton
Roth, Walter Schoppe, Fritz Bauer, Rudolf Neumann, Rudolf Scharf, Josef Bude,
Reinhold Prade, Josef Besetzny, Karl Hiibner, Josef Komma, Erich Schockherr, Jo-
hann Kratina, Alois Morawetz, Else Kirpal, Anna Hedwig Janula, Grete Mayer,
Marie Anderlik, Helene Ungar a Irene Jencsa.?®

Podle seznamu, pochazejiciho patrné z podzimu 1939, byl stalym zastupcem
vedouciho skupiny XXI (tedy Alberta Hoffmanna) jiz zminény Lothar Schroder,
referenty Anton Roth, Walter Schoppe a Erich Schockherr, t¢etnim Alois Mo-
rawetz a vnitfni sluzbu vykonaval Johann Kratina. Mimoto pracovalo v ufadu
Sest stenotypistek.”” Urad povéience pro organizace byl sice formélné zaclenén do
URP, ale jeho ¢innost byla financovdna tifadem stejného urceni v Liberci (tj. z pro-
stredktt STIKO), kam byli také zatazeni jeho zaméstnanci. O jejich prefazeni do
persondlniho stavu URP se jednalo béhem biezna a dubna 1940, tedy v dobé, kdy
se ¢innost prvniho povérence pro organizace jiz chylila ke konci.*® V této souvis-
losti vyplnili zaméstnanci osobni dotazniky, z nichZ je mozné seznat personalni
obsazeni uradu na jate 1940:* staly zastupce BfO (resp. STIKO) Lothar Schréder,*

28 NA, URP, fasc. 1, kart. 66, seznam pracovnikd skupiny XXI z 11. 7. 1939.

29 NA, URP, kart. 1290, fol. 148. Na fol. 149 se nachdzi mirné odlisny seznam, mimo &4ste¢né jiné
sestavy stenotypistek se na seznamu vyskytuje jesté jméno Rudolfa Neumanna, bohuzel bez
sluzebniho oznaceni.

30 NA, URP, sign. Z-Pres., fasc. 3 (slozka Gruppe XXI). kart. 78. Tito zaméstnanci méli byt i nadile
placeni z Liberce, av8ak podle pravidel platnych v protektoratu. Finan¢ni nezavislost BfO na
URP zmituje v povale¢né vypovédi i H. Neuburg. ABS, Vysetfovaci komise pro narodni a lido-
vy soud pti MV, sign. 301-139-1, fol. 229.

31 NA, URP, sign. Z-Pres., fasc. 3 (slozka Gruppe XXI). kart. 78. Dotazniky tykajici se stenotypistek
ve sloZce nejsou.

32 Narozen 7. 11. 1902 v Erfurtu. V Praze byl policejné ptihlasen od 17. 4. do 6. 12. 1939. NA,
Policejni feditelstvi Praha IT - evidence obyvatelstva (dale PR II-EO), krabice 1978, pobytova
prihlaska L. Schrodera. Po ukonceni ¢innosti prvniho BfO piisobil patrné na obdobné pozici
v obsazeném Nizozemi, kde byl zafazen minimalné od zari 1940 pfi dfadu fi$ského komisate
pro obsazend nizozemska Gzemi v Haagu. K 18. 10. 1941 byl ¢inny tamtéz jakozto Bereichsleiter
v oddéleni Vereinswesen. Bundesarchiv (ddle BArch), R 9361-111/554952.
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referenti Walter Schoppe,® Erich Schockherr** a Anton Roth,* uéetni Alois Mora-
wetz* a zaméstnanec (Angestellter) Johann Kratina.”

Kromé samotného BfO pii URP, sidliciho na Fiignerové ndmésti 4, Praha I1,%
existovali také okresni povéfenci pro organisace, o jejichZ ¢innosti vSak zatim

vy

neni mozno fici nic bliz§iho.*

Druhy povéienec pro organizace (1941-1945)

Vnéjsi aktivita povéfence pro organizace do poloviny roku 1940 souvisela v za-
sadé jen s vyporadanim se s nasledky odtrzeni pohrani¢nich uzemi, tedy s né¢im,
co by bylo néjak feseno, i kdyby k okupaci zbytku Ceskoslovenska nedoslo.** Tim se
tento BfO odlisoval od instituci STIKO, fungujicich postupné v okupovaném Ra-
kousku a Sudetech, jejichz hlavnim ukolem byla jak redukce poc¢tu spolku a nadaci
za Ucelem efektivnéjsiho vyuziti lidi, prostfedku a prostor,* tak, a to predevsim,

33 Narozen 15.11. 1914 v Usti nad Labem. V Praze pobyval jako student jiz pted okupaci, bydlel zde
do kvétna 1940, kdy narukoval. Zemftel 7. 2. 1942 na vychodni fronté u Pavlovska. NA, PRII-EO,
krabice 1966, pobytové prihlagka W. Schoppeho; a Policejni feditelstvi Praha II - v§eobecna
spisovna 1941-1950 (dale PR II 1941-1950), sign. S 1323/8, kart. 10013.

34 Narozen 3. 11. 1914 v Kielu. Podle pobytové ptihlasky byl v Praze hlasen jako student jiz od
roku 1933, po kratkém pobytu v Olomouci na prelomu let 1938 a 1939 se v Praze znovu piihlasil
k 11. 2. 1939 a na nékolika mistech zde s pfestavkami pobyval miniméalné do kvétna 1940, poté
zfejmé narukoval. Zemfel 15. 10. 1940, podle, pravdépodobné chybného zaznamu, na ,vychodni
fronté“. NA, PR II-EO, krabice 1960, pobytové ptihlaska E. Schockherra.

35 Narozen 6. 10. 1909 v Drmoulu, u BfO ¢inny od 16. 4. 1939. S tim jsou v podstaté v souladu i udaje
policejni evidence. JUDr. Anton Roth byl v Praze hlagen od konce dvacatych let, po nékolika-
mési¢ni prestdvce na prelomu let 1938/1939 znovu do 24. 4. 1939. NA, PR II-EO, krabice 1650,
pobytova prihlaska A. Rotha.

36 Narozen 11. 9. 1896 v Mladych Bukach. V Praze pobyval na riaznych adresach uz od roku 1919
(patrné) az do konce valky. K 5. 5. 1945 je ptipsano odhlaseni pobytu ,,nezndmo kam.“ NA, PR
II-EO, krabice 1271, pobytova prihlagka A. Morawtze.

37 Narozen 12. 9. 1897 v Karlovych Varech, u BfO ¢inny od 14. 4. 1939. Ztejmé sluzebné cestoval
do Sudetské zupy, popt. Rakouska (Ostmark), za tim tc¢elem mu byla 20. 6. 1939 prodlouzena
platnost cestovniho pasu do 19. 9. 1939. NA, PR IT 1941-1950, sign. K 5417/7, kart. 5887.

38 Na této adrese sidlil BfO od pocatku okupace az do osvobozeni, pfi¢emz zde podle véeho sidlil
uz staly zastupce STIKO v Praze. NA, URP, kart. 1543, dopis G. Dorera, funkcionaie STIKO
v Liberci, adresovany L. Schroderovi na tuto adresu z 23. 3. 1939.

39 NA, URP, kart. 1290, fol. 137, nedatovany seznam okresnich povérencti. Podle tohoto seznamu
byl okresnim povéfencem v Brné Hans Miksch, v Jihlavé Hermann Lobl, v Moravské Ostravé
Franz Utschek a v Ceskych Budgjovicich Franz Tacha.

40 Samozfejmé jinym zpiisobem a v jiném rozsahu, ostatné i predstavitelé protektoratu chtéli zale-
Zitost fesit formou smlouvy s Risi. NA, Ministerstvo vnitra I - nova registratura (ddle MV I-NR),
inv. €. 761, sign. A 1469, kart. 321.

41 Zimmermann, V.: Sudetsti Némci, s. 139. Srv. povéle¢nou vypovéd H. Neuburga: ABS, Vysetio-
vaci komise pro narodni a lidovy soud pii MV, sign. 301-139-1, zejm. fol. 220-221.
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ovladnuti némeckych spolku, organizaci, nadaci a fondii nacistickou stranou.** Mi-
nimalné od ¢ervna 1939 bylo pripravovano vydani nafizeni o organizacich némec-
kych ptislusnika v protektoratu, jez by povéfenci pro organizace umoznilo usmérnit
(pfetvorit) némecké organizace, spolky a nadace v protektoratu v nacistickém duchu
azaroven znemoznit existenci narodnostné smisenych organizaci (predevsim odbo-
rt1) za G¢elem sdruzovani Némcii v jednotnych, nacionalnésocialisticky fizenych or-
ganizacich. Vydani tohoto natizeni bylo vyrazné zbrzdéno rozpory, které v této véci
existovaly mezi némeckymi statnimi a stranickymi organy, takze k vydani natizeni
a k obnové ¢innosti BfO doslo az v roce 1941.%

K vydani pfedmétného natizeni doslo 27. kvétna 1941.** Kladlo si za cil (§ 1),
aby némecké organizace v protektoratu byly ,usmérnény a vedeny ndrodnésocia-
listicky.“ Némeckymi organizacemi ve smyslu tohoto natizeni se rozumély spolky
a organizace s nadpolovi¢nim podilem ¢lent s némeckou statni prislusnosti (§ 2

vy

odst. 1) a dale nadace a fondy, ,,pokud #issky protektor v Cechdch a na Moravé to

)3

jednotlivé stanovi“(§ 2 odst. 2.).** Za G¢elem nacionalnésocialistického usmérnéni
téchto organizaci mohl fissky protektor ¢init témét jakakoliv opatfeni, napt. za-
¢lenit je do jinych organizaci nebo je i rozpustit (§ 3).%

V primé souvislosti s vydanim nafizeni o organizacich némeckych ptislusni-
ku byla obnovena funkce povérence pro organizace, jimz byl jmenovan Hermann
Neuburg” jakozto vedouci nové vytvorené skupiny I 12 v rdmci oddéleni I URP,

42 Zimmermann, V.: Sudetsti Némci, zejm. s. 139-157.

43 K ptipravé v roce 1939 srv. NA, URP, kart. 1290. K pozdéjsim fazim zejm. NA, URP-ST, sign.
109-4/963, fol. 47-83, kart. 53 a sign. 109-6/80, fol. 1-34, kart. 115. Cést piisluiné korespon-
dence z let 1940 a 1941 je parafrazovana v ¢lanku Lhotovd, Markéta, Hamackova, Vlastimila:
STIKO Liberec a osud majetku zidovskych obci a spolkt. In: Zidé v Cechéch. [1.] Sbornik ze se-
mindfe konaného 24. a 25. fijna 2006 v Liberci. Praha 2007, s. 222-223. O konfliktech predsta-
viteld NSDAP s predstaviteli statnich Gfadu, zejm. fi$ského ministerstva vnitra, se z hlediska
funkcionare nacistické strany obsirné rozepisuje ve své povale¢né vypovédi H. Neuburg. ABS,
Vysetfovaci komise pro narodni a lidovy soud pfi MV, signatury 301-139-1 az 4.

44  Natizeni t{3ského protektora v Cechach a na Moravé o organisacich némeckych stétnich p¥islug-
nikd. VBIRP, 1941, Nr. 27, s. 264-266.

45 Ztohoto ustanoveni je zfejmé, Ze v piipadé potieby mohlo byt nafizeni uplatnéno protijakékoliv
nadaci ¢i fondu, jak se ostatné brzy i stalo.

46 Ivtomto piipadé se nafizeni nevztahovalo na organizace sledujici prevazné hospodarsky vy-
déle¢ny cil (§ 7).

47 Narozen 10. listopadu 1910 v Krefeldu, zemfel 26. 2. 1979 v Bochumi. U atadu STIKO pisobil uz
v Rakousku, nasledné byl i zastupcem STIKO (tj. A. Hoffmanna) pro Sudetskou Zupu v Liberci.
Zastaval vysoké funkce v NSDAP, po valce byl odsouzen Mimoradnym lidovym soudem v Liberci
k 25 lettim vézeni, propustén byl v roce 1955. Klee, Ernst: Das Personenlexikon zum Dritten Reich.
Frankfurt am Main 2003, s. 432. Lhotova, M.: Stillhaltekommissar Reichenberg, s. 7. Zimmer-
mann, V.: Sudetsti Némci, podle rejstiku. NA, PR IT 1941-1950, sign. N 861/9, kart. 7881.
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jez byla povéfena provadénim tohoto natizeni.*® Provadéci smérnice k nafizeni
z 27. kvétna 1941 vydal o dva dny pozdéji jiz sim povéfenec pro organizace. Podle
nich méla byt kazda z téchto organizaci (spolek, nadace) ptihlasena svym odpo-
védnym organem ve lhuté ¢trnacti dnt prostfednictvim vyplnéného formulare. Na
jeho zakladé méla pak obdrzet rozhodnuti o svém osudu. Vyslovné bylo stanoveno,
ze prihlagovaci povinnost se tyka i téch organizaci, které prislusné hlaseni podaly
jiz podle natizeni z 13. ¢ervna 1939.* Souvisejici ohlagovaci povinnost se vztaho-
vala i na penézni Gstavy, u nichz mély tyto organizace ulozen svij majetek.*® Pti-
hlasovaci povinnost se naopak nevztahovala na hospodarské organizace, hasi¢ské
spolky a jejich zatizeni a rtizné penézni ustavy (kampelicky atp.).”

Na provadéci smérnici navazal obéznik Zemského ttadu v Praze z 11. Cerv-
na 1941, adresovany okresnim ufadiim a magistratu hl. mésta Prahy.” Podle néj
byly okresni tfady povinny prislusné nadace a fondy povéfenci pro organizace
prihlasit, resp. k prihlaseni vybidnout jejich spravce. To se tykalo nadaci a fondu
uréenych alespon z poloviny pro Némce. O dva dny pozdéji vydal obdobny obéz-
nik i Zemsky urad v Brné.”

Platnost natizeni z 27. kvétna 1941 byla ptivodné stanovena na $est mésicti
od vyhlageni (instituce BfO byla tedy opét chdpana jako docasnd), ale natizeni
z 26. listopadu 1941 ji prodlouzilo az do 31. srpna 1942.>*

Nadace a fondy, neuréené alespon z poloviny pro Némce, nemusely byt v po-
¢atedni fazi ¢innosti druhého povérence hlaseny, nicméné na zédkladé pozadavku
URP vydalo jiz 21. prosince 1941 Ministerstva vnitra vynos, ktery ukladal pti-
slu$nym organtim nahlasit povéfenci pro organizace prostfednictvim vyplnénych
dotaznikt vSechny nadace a fondy ve lhité do 10. unora 1942.% Vyslovné bylo

48 NA, URP, kart. 65, fasc. 1, obéznik z 30. 5. 1941. Stalym zastupcem H. Neuburga byl zdroven
jmenovan Ernst Brase.

49 Vizbod 1. provadéci smérnice.

50 Vizbod 4. provadéci smérnice.

51 Anordnung P I/41, Durchfithrungsbestimmung. NA, Zemsky ufad Praha (ddle ZU) - oddéleni
cirkevni, nada¢ni a $kolské, km. &. 350 ai 1940/0dd. 10, kart. 190. Ve sloZce se nachdzi kromé

materidlu souvisejiciho s ptipravou celé akce také soubor hlaseni jednotlivych (zejm. okresnich)
uradii o fondech a nadacich z druhé poloviny roku 1941.

52 NA, URP, kart. 1290, obéznik ZU v Praze &j. 350/1/1940/10.

53  Tamtéz, obéznik ZU v Brné &j. 25.686/111-6/41.

54 2. nafizeni fiského protektora v Cechéch a na Moravé o organisacich némeckych statnich pii-
slugnikt. VBIRP, 1941, Nr. 61, s. 652.

55 Vynos ¢. 38.041/1941-10. NA, MV I-NR, inv. ¢. 3207, sign. G 1100, kart. 5173. Na témZe misté se
nachdzeji dokumenty vtahujici se k pripravé obézniku z 21. 12. 1941 i nasledné dotazy uradi
povinnych hlasit nadace ohledné rozsahu a zptisobu nahlasovani, dale duplikaty hlaseni nadaci,
zejm. ndlezejicich do spravy Ministerstva vnitra. Ze strany némeckych ufada srv. NA, URP-ST,
sign. 109-4/270, fol. 2-7a, kart. 26.
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pritom pozadovano i nahldseni nadaci ve spravé organu byvalé ¢s. branné moci,
cirkevnich nadaci a nadaci zidovskych,*® které dosud ptihlasovaci povinnosti ne-
podléhaly. Opétovné musely byt hlaseny i nadace a fondy, nahlagené uz béhem
dvou predchozich vin (tj. na zakladé natizeni z 13. ¢ervna 1939 a na zakladé obéz-
nikd zemskych uradii z 11. a 13. ¢ervna 1941).

V rozhodovani BfO o prihlasenych nadacich a fondech v druhé fazi jeho exi-
stence je jiz zcela zfejma snaha o ziskani kontroly nad co nejvét$im objemem fi-
nan¢nich prostredki, nejen téch s uréenim pro Némce. V tomto obdobi zaméfil
BfO svou pozornost nejen na nadace némecké, jez utadu podléhaly ve svém celku,
ale znovu i na tzv. nadace utrakvistické. Za utrakvistické nadace, minéno nadace
uréené pro Cechy i Némce, byly povazovany véechny nadace, které nemély v textu
svych nadaénich listin vyslovné uvedeno vyluéné narodnostni urceni.”” U téchto
»utrakvistickych nadaci“ mélo byt jakozto némecky podil zabavovano 40 % jméni,
uréené k prevedeni do nékteré sbérné némecké nadace v protektoratu.” Takovy
postup vSak nemél platit v tzv. némecky vedenych obcich,” kde mél byt vSechen
majetek ,,smiSenych® nadaci v¢lenén do taméjsich némeckych nadaci. V pripadé
»politické nutnosti“ mohly byt zlikvidovany bez dal$iho.

Platnost nafizeni z 27. kvétna 1941 byla prodlouzena jesté jednou, a to na-
fizenim ri§ského protektora z 29. srpna 1942, tentokrat ,az do dalsiho.“ * Toto
nafizeni navic rozsitilo moznost zasahi prakticky na véechny organizace (§ 2),
tj.1 na organizace bez némecké vétsiny, ,pokud se to bude zdat v konkrétnim
pripadé potfebnym pro zjednoduseni spravy nebo pro uéelnéjsi uziti prostredku

56 Zidovskymi nadacemi byly minény nadace, jejich? vynosy byly vyslovné uréeny zidém (tedy
osobam zidovského vyznani).

57 Obecné mozno Fici, ze drtivé vétsina nada¢nich listin nevymezovala ptijemce podle ndrodnost-
niho hlediska.

58 Ke zfizovani ustiednich némeckych nadaci v protektoratu srv. NA, URP-ST, sign. 109-4/231,
fol. 15-17, kart. 25.

59 Zanémecky vedené obce mély byt povazovany Praha, Ceské Budéjovice, Brno, Jihlava, Olomouc
a Moravskd Ostrava. NA, URP-ST, sign. 109-4/231, fol. 11-14, kart. 25.

60 NA, URP-ST, sign. 109-4/168, fol. 12-34, kart. 21. K pfednostnimu pravu Némct na vynosy slou-
&enych némeckych a utrakvistickych nadaci srv. NA, URP-ST, sign. 109-4/231, fol. 8, kart. 25.
U nékterych kategorii nadaci byl zvolen specificky postup. Takovym ptipadem jsou napf. ¢eské
vysokoskolské nadace, jejichz rueni bylo projednavéno béhem let 1942 a7 1943. Cast jejich jmé-
ni byla prevedena na nové zfizenou studentskou nadaci Emila Hachy, ¢ast na nadaci Reinharda
Heydricha a ve prospéch dalgich némeckych instituci. NA, URP-ST, sign. 109-4/1468, fol. 19-22,
kart. 92; sign. 109-4/251, fol. 1-11, kart. 25; sign. 109-4/1519, fol. 23-25, kart. 95; sign. 109-4/231,
fol. 1-6, kart. 25 a sign. 109-4/1520, fol. 1-5, kart. 95.

61 Prodlouzeni u¢innosti nafizeni na neurcito navrhoval H. Neuburg v souvislosti s vyhledovou
likvidaci vnitropodnikovych nadaci a fondd uz 30. 5. 1942. NA, URP-ST, sign. 109-4/231,
fol. 7, kart. 25.
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z kulturnich, socialnich nebo hospodatskych divodi.“* BfO tak ziskal moznost
zasahnout i proti ¢isté ¢eskym organizacim, pocitaje v to jak zabaveni ¢asti jejich
jméni, tak i Gplnou likvidaci.®

Povéfenec pro organizace fungoval az do konce valky, pficemz od srpna 1943
byl formalné ptifazen k Némeckému stadtnimu ministerstvu pro Cechy a Moravu,
konkrétné k oddéleni 1. Zd4 se, Ze v pozdéjsich letech se BfO vice zamétoval na
spolky. V tomto kontextu je mozno zminit napt. jeho uéast na likvidaci ¢eskych
vysokoskolskych podptirnych spolki,® aktivitu souvisejici s pfevodem majetku
zru$enych spolkt Sokol a Orel nacistickym organizacim®® nebo ruseni némeckych
spolkti na udrzovani skol v protektoratu, které bylo projednavano jesté v prvni
poloviné roku 1945.¢

Persondlni obsazeni titadu druhého povétence pro organizace

Zjistit personalni slozeni ufadu druhého BfO je obtiznéjsi nez v piipadé pové-
fence prvniho.®® K dispozici je tu predev$im navrh povérence Hermanna Neubur-
ga na proptjceni vale¢nych vyznamenani nékterym z jeho uredniki z 30. éervence
1942, v ném? je zaroven shrnuta jejich dosavadni ¢innost.* Podle tohoto dokumentu
byl od 15. dubna 1942 stalym zastupcem H. Neuburga a tedy skute¢nym vedoucim”

62 Verordnung zur Erginzung der Verordnung des Reichsprotektors in Bohmen und Méhren tiber
die Organisationen der deutschen Staatsangehdrigen vom 27. Mai 1941. VBIRP, 1942, Nr. 37, 5. 237.

63 NA, URP-ST, sign. 109-4/1520, fol. 8, kart. 95, opis dopisu H. Neuburga H. Himmlerovi ze 14. 9. 1942.

64 Erlafl iber die Gliederung des Deutschen Staatsministeriums fiir Bohmen und Mihren
vom 4. November 1943 (§ 5). Verordnungsblatt des Deutschen Staatsministers fiir Bohmen und
Mihren (VBIDSM), 1943, Nr. 27, s. 147-148. K hlavnimu oddéleni I byl povéfenec pro organi-
zace ptitazen uz v rdmci URP, srv. Gliederung des Hauptabteilungen und Abteilungen sowie
der Sonderabteilung Kulturpolitik (k 15. 4. 1943), NA, URP, kart. 66. Stejné zatazeni BfO k 1. 7.
1943, tedy krétce pred zfizenim némeckého statniho ministerstva, zachycuje Gliederung der
Behorde des Reichsprotektors, pri¢emz H. Neuburg je oznacen jako Oberbereichsleiter. NA,
URP, fasc. 1, kart. 65.

65 NA, Némecké statni ministerstvo pro Cechy a Moravu (ddle NSM), sign. 110-4/497 a sign. 110-
4/496, fol. 62-69. kart. 44.

66 NA, NSM, sign. 110-6/1, zejm. fol. 9-21, kart. 60.

67 NA, NSM, sign. 110-4/488, fol. 8-27, kart. 43.

68 Jeziejmé, ze minimalné od roku 1940 se tohoto utadu (tak jako jinych) dotykalo povoldni nékte-
rych ufedniki na frontu. NA, URP, kart. 1290.

69 Tamtéz. Podle navrhu museli tito ufednici v omezené ¢asové lhaté do 31. 8. 1942 (dosud se tedy
pocitalo s ukon¢enim ¢innosti BfO k tomuto datu) zkontrolovat a zlikvidovat pres 30 tisic orga-
nizaci, nadaci a fonda.

70 H. Neuburg v navrhu zminuje, ze pro svou ¢innost v kancelafi NSDAP v Mnichové se do Prahy
dostane jen na nékolik dni v mésici.
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skupiny I/12 v URP Anton Roth, &inny jako referent u BfO jiz od 15. dubna 1939.”!
Podle navrhu mél sam A. Roth na starosti likvidaci némeckych organizaci, ale i déle-
ni ¢eskonémeckych nadaci. Dal$im referentem skupiny I/12 byl Hans Miiller,”* ktery
puvodné pisobil u dfadu STIKO, resp. Autbaufonds-Vermdogensverwaltung GmbH
v Liberci. Do ufadu prazského BfO nastoupil az k 15. kvétnu 1941, tedy v souvislosti
s obnovou ¢innosti. Do jeho ptisobnosti spadala zejména likvidace nadaci a fonda
v némecky vedenych obcich, vyfizovani zalezitosti tdhnoucich se jesté z ¢innosti
prvniho BfO a spole¢né s A. Rothem zpracovaval evidenci véech nadaci a fondu.
Dalsi z pracovnikt, Hans Wagner,” pracoval od zafi 1939 (s prestavkami) v revizni
sluzbé skupiny XXI a od 15. kvétna 1941 se v uradu vénoval predevsim finan¢ni
spravé zabavenych majetkovych hodnot a mél na starost finan¢ni stranku likvidace
nadaci. Od 1. ¢ervence 1942 mél jakozto finanéni povétenec (Finanzbeauftragter)
regulovat vytvareni némeckych ustfednich nadaci z finan¢niho hlediska. Alois Mo-
rawetz byl, stejné jako v dobé ¢innosti prvniho BfO, odpovédnym vedoucim t¢tarny
a po této strance samostatny. Jiz vySe zminény Ernst Brase™ vystupoval jako staly
zastupce H. Neuburga v dobé od 10. kvétna 1941 do 15. dubna 1942, pti¢em? byl za-
roven i finanénim povérencem. Z Gradu BfO odesel podle navrhu na vyznamenani
k 15. ¢ervenci 1942 na vlastni zadost. Dale u BfO puisobili dva revizofi kontrolujici
finan¢ni hospodareni organizaci, nadaci a fonda - Albert Kroneisl”” a Anton Dietz,
ktery v8ak z uradu odesel k 15. ¢ervenci 1942.7 Jako posledni je v navrhu zminén
spravce vozového parku (Fahrbereitschaftsleiter) Karl Enzelsberger.”

71V mezidobi od 26. 8. 1940 do 15. 5. 1941 pusobil v obdobné funkci zastupce STIKO v Lotrinsku.

72 Narozen 2. 9. 1911 v Liberci. V Praze po pfedchozim pobytu v Liberci policejné prihlagen
k 3.9. 1941. NA, PR II-EO, krabice 1297, pobytova piihlaska H. Miillera. Po skonéeni valky
byl 26. 3. 1946 odsunut do americké okupac¢ni zony. NA, PR II 1941-1950, sign. M 2727/12,
kart. 7467.

73 Narozen 19. 10. 1910 v Moravské Ostravé. V Praze pobyval od 14. 9. 1939. K pobytu se policejné
prihlasil k 5. 1. 1940 (prichod z Liberce), opétovné prihlasen k 19. 4. 1941, odhlasen 26. 2. 1943
do Frydku. NA, PR II-EO, krabice 2118, pobytova ptihlaska H. Wagnera, a PR II 1941-1950,
sign. V 154/6, kart. 11948.

74 Narozen 1.7. 1894 v Elberfeldu. V Praze byl policejné pfihldsen pouze od 11. 4. do 6. 5. 1942, kdy
ptesidlil do Vidné. NA, PR II-EO, krabice 155, pobytova ptihlaska E. Braseho.
75 Narozen 5. 3.1899 v Holasovicich. Kromé toho provadél ucetni déleni jméni nadaci a fondu.

V Praze, kam prisel z Liberce, byl policejné prihldsen od 16. 5. 1941. K 18. 9. 1943 se odhlasil do
Plzné. NA, PR II-EO, krabice 1012, pobytova prihldska A. Kroneisla.

76 Narozen 30. 10. 1897 v Lickové. Provadél také ocenovani nemovitosti. V Praze, kde pobyval jiz
v 20. a 30. letech, se policejné prihldsil 2. 10. 1941. K 16. 9. 1943 se odhlésil do Plzné. NA, PR I1-
-EO, krabice 278, pobytova prihldska A. Dietze.

77 Narozen 12. 5. 1906 ve Vidni. V Praze byl policejné prihlasen od 27. 5. do 7. 8. 1941 a od 18. 11.
1941 do 26. 2. 1943, piicemz v obou ptipadech se odhlasil do Vidné. NA, PR II-EQ, krabice 352,
pobytova prihlagka K. Enzelsbergera.
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Likvidatori ufadu povéfence pro organisace (1945-1951)

Kvétnem 1945 sice skoncil nacisticky BfO, zdaleka v$ak jesté neskoncila ufed-
ni ¢innost s nim spojend. Bylo totiz tfeba vyporadat se s jejimi nasledkys, tj. zajistit
majetek nadaci, fonda a spolki, ktery byl timto Gtadem zabaven a nasledné pro-
vést jeho restituci. Za timto ucelem byli Zemskym ndrodnim vyborem v Praze
24. srpna 1945 jmenovani likvidatofi Emil Dusek (zaroven narodni spravce Bank
der deutschen Arbeit) a Vladimir Pokorny.” Ti vydali 24. zati 1945 vefejnou vy-
zvu, aby kazdy, kdo md ve spravé nebo tschové néco z majetkovych hodnot BfO,
prihlasil tento majetek likvidatortim.” V té dobé vsak jesté likvidatoti nedispo-
novali registraturou BfO, nebot ta byla po osvobozeni zabavena Ministerstvem
vnitra,* likvidatortim byla vyddna az 26. listopadu 1945 a zaroven prevezena do
jiného objektu (Jindti$ska 17, Praha II).%!

Z duvodu velmi rozsahlé pusobnosti BfO, jiz bylo mozno rozdélit na dvé agendy
(nadace a fondy/spolky), byla rozdélena i likvidace Gtadu - 17. ffjna 1945 jmenoval
ZNV v Praze likvidatory spolkové ¢asti BfO Vaclava Koutného a Frantiska Janous-
ka,® pozdéji vystupujici jako ,, Likvidace uradu byv. fi§ského protektora — povérence
pro organizace, jméni spolkové“. Dosavadni dva likvidatori nadale vystupovali pod
obdobnym nazvem ,,Likvidator utadu byv. fi§ského protektora — povétence pro or-
ganizace, jméni nada¢ni“® Likvidatofi nada¢ni ¢asti BfO vydali 17. kvétna 1946
oznameni, v némz vyzyvali spravy jednotlivych nadaci a fondu, aby do 31. srpna
1946 podaly prihlasku zabaveného majetku za ucelem budouctho odskodnéni.®
Tato lhiita byla nasledné prodlouzena do 31. prosince 1946.% Jesté 9. fijna 1947 uve-
tejnili likvidatoti v Utednim listu RCS II posledni vyzvu nadaénim spravam k po-
dani prihlasek k restituci.®

Cinnost likvidatort nada¢niho jméni BfO se protahla az do roku 1950, aniz
by do té doby doslo k restituci jméni jednotlivych nadaci a fond1.*” Nasledné byla

78 NA, URP, kart. 1507, opis jmenovéani E. Dugka a V. Pokorného likvidatory. V. Pokorny byl zprostén
funkce likvid4tora 2. 5. 1947, av$ak i nadéle se na likvida¢nich pracich podilel. NA, URP, kart. 1507.

79 NA, URP, kart. 1290, ptivodni pomiicka k pisemnostem BfO, s. 25-26.
80 Spisy vsak fyzicky zustaly v pivodnim sidle BfO, jen byly vsechny shromazdény do dvou mistnosti.

81 NA, URP, kart. 1507, zpréva likvidatort pro ZNV v Praze z 19. 12. 1945. Podle likvidatord se
zhruba 75 % predavaného materialu tykalo nadaci a fondu, zbylych 25% pak spolkil.

82 NA, URP, kart. 1507, opis jmenovani V. Koutného likvidatorem.

83 NA, URP, kart. 1290, ptivodni pomiicka k pisemnostem BfO, s. 27-28.

84 Tamtéz,s. 28-29. Oznameni bylo oti§téno v Urednim listu RCS I1z 2. 6. 1946, &. 126, s. 1916.
85 Tamtéz,s. 29.

86 NA, URP, kart. 1507, zprdva z 23. 10. 1947. Podle likviddtorovy zpravy z 24. 11. 1948 byl nejzaz-
$im terminem pro podani pfihlasky k restituci 17. ¢erven 1949.

87 NA, URP, kart. 1507, dopis likvidatora A. Lasky z 26. 4. 1950, adresovany finané¢nimu re-
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registratura BfO (resp. jeji ¢ast tykajici se nadaci a fondu) véetné prihlasek k resti-
tuci nada¢niho jméni 31. kvétna 1951 preddna poslednim likvidatorem BfO Aloi-
sem Léaskou Ustfednimu archivu ministerstva vnitra.®

Pisemnd poziistalost ifadu povérence pro organizace

Registratura BfO vznikala v souvislosti s ¢innosti utadu, jez postupné zasaho-
vala stale vétsi a véts$i okruh organizaci, spolku, nadaci a fonda.® Spisy tykajici se
jednotlivych nadaci byly prevazné fazeny podle signatur, skladajicich se z pismen(e)
(P, Ps, Pv), ¢isla signalizujiciho typ nadace a v jeho ramci jesté ¢isla poradového (tedy
napt. Pv-91/2130). Fyzicky byly tyto spisy fazeny do poradacii, coz bylo ostatné pro
némeckou spravu typické. K orientaci ve spisovém materialu pak slouzilo nékolik
kartoték.

Jesté predtim, nez bude uveden prislusny spisovy plan, je zapotiebi ucinit né-
kolik obecnéjsich pozndmek. Pisemna poztistalost BfO vyvolava dojem neptili§
systematického uradovani. Pomine-li se nejasné rozhraniceni jednotlivych signa-
tur, je nutno predev$im zminit neprehlednost celého systému oznacovani a ukla-
déni spist. V souvislosti s jednotlivymi vlnami hla$eni nadaci, které znovu a znovu
zasahovaly tytéZ nadace, je sice zfejma snaha o prioraci, té se ale ¢asto nepodafilo
dosédhnout, takze se k jedné nadaci mohou vztahovat i tfi spisy (pficemz v karto-
téce je samoztejmé zachycen jen ten ¢asové posledni). Neni vyjimkou, Ze nékolik
odli$nych spistt ma stejnou signaturu, pomérné ¢asté jsou i omyly v pfifazeni sig-
natur jednotlivym spistim.” V zdsadé byly spisy v ramci signatur fazeny podle po-

feratu ONV v Praze 1. Jak vyplyvéa z téhoz dokumentu, ani spolkové jméni nebylo tehdy
restituovano; likvidatorem této ¢asti BfO byl od 29. 4. 1947 Vaclav Jona$ ze ZNV v Praze.
NA, Archivn{ registratura - Ustfedni archiv ministerstva vnitra (AR-UAMV) 1951-1954,
URP 355.2, kart. 42.

88 NA, URP, kart. 1290, ptivodni pomiicka k pisemnostem BfO, s. 38. Restituce jméni nadaci
a fondt nebyla provedena ani poté, majetek zajistény likvidatory byl na zdkladé usneseni vlady
z 21. 10. 1952 znarodnén. Plasil, Filip: Po¢atek a konec nadaci a chudobince v Jamném u Jihlavy.
Pravné-historicka ptipadova studie k udélu nadaci v pohnutych dobéach 20. stoleti. In: Jihlavsky
archivni obc¢asnik. Sv. 3. Jihlava 2017, s. 211.

89 Vzhledem k tomu, Ze se v ramci fondu URP dochoval spisovy material BfO, ktery se vztahuje
témér jen k nadacim, bude dale vénovana pozornost predevsim této ¢asti pivodni registratury
uradu.

90 Patrné nejhojnéji se tento problém objevuje v ramci signatury Pv-72 (cirkevni nadace), kde
se vyskytuji i nadace a fondy na podporu hasica, které by spravné mély nést signaturu Pv-73.
Se signaturou Pv-72 se poji jesté dalsi problém, pravidelné v ni maji dva nesouvisejici spisy
(tj. vyplnéné dotazniky) stejnou signaturu, pficemz jsou spolu sesity, takze je snadno mozné
druhy spis prehlédnout. Zaroven se v ¢iselné radé této signatury vyskytuji velké mezery (ve
stovkach chybéjicich cisel), které jsou, spise nez vysledkem ztrat, patrné projevem néjakého
zaméru, popf. zptisobu prace, ktery je vSak tézko mozné rekonstruovat.
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fadovych ¢isel, to vSak neplati bez vyhrady. Nékteré signatury nejsou procislovany
viibec (Pv-90), jiné jen z Casti (Pv-66, 67, 72, 100). Caste¢né se vyskytuje i abecedni
fazeni podle lokalit (Pv-72, 82). Necislované spisy pak prirozené nebyly (a ani ne-
mohly byt) podchyceny v kartotéce.

Kartotéky, které slouzily pracovnikim BfO k orientaci ve spisech jsou dvo-
ji: pribézné (pro kazdou signaturu) a mistni (spole¢na pro véts$inu nadaénich
signatur Pv a zvla$tni pro podpurné a penzijni fondy). Pro vyhledavani spist
je vyuzitelnd zejména mistni kartotéka, resp. kartotéky — kartotéka k nadacim
(krabice ¢. 1268-1277) a kartotéka k penzijnim a podptirnym fondim (krabice
¢. 1285-1287). Jednotlivé listky jsou v kartotéce razeny podle némeckych ze-
mépisnych ndzva® vazicich se prevazné k sidlu spravce nadace, v ramci jedné
lokality abecedné podle ndzvt nadaci v némciné, resp. klicovych slov v nich.”
Kartotéka ovsem nezachycuje vSechny spisy, kromé necislovanych spisti, o nichz
byla fe¢ vyse, v ni nejsou viibec podchyceny signatury P a Ps a také signatury
Pv-72 (cirkevni nadace) a Pv-82 (negativni hldseni).”

Spisovy plan druhého BfO v pozdéjsi fazi jeho existence vypadal nasledovné:**

Einteilung der Stiftungen und Fonds

Sachgebiet

I. Armenwesen
40 1. Geldstiftungen
40a la. Ortsarmenfonds (Lokalarmenfond)
41 2. Gebrauchsstiftungen (Siechenhaus, Pfriindnerhaus)
4 3. Stiftungen zur Errichtung und zur Erhaltung von Gebrauchsstiftungen

oder sonstigen Anstalten

43 4. Freiplatzstiftungen

91 Pri vyuzivani kartotéky je vhodné si uvédomit, ze v dobé nacistické okupace bylo nemalo his-
torickych némeckych zemépisnych nazvi pozménéno tak, aby pisobily vice némecky, tj. napt.
Mseno neni zafazeno pod Mscheno, nybrz Wemschen atp.

92 'V Gradu BfO zjevné neméli ani jednotny systém urcovani téchto slov. Pokud v nazvu nadace fi-
gurovalo pfijmeni, byva ptislusny listek zatazen podle néj, avSak v piipadé jinak volenych nazva
nadaci je jiz logika fazeni méné zjevna, dokonce se vyskytuji ptipady, kdy byla nadace zatazena
podle slova ,,Stiftung®.

93 Negativni hldseni jsou fazena abecedné.

94 Original spisového planu se bohuzel nepodarilo dohledat, byl tedy prevzat z ptivodni pomicky
k pisemnostem BfO z roku 1951. NA, URP, kart. 1290.
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II. Krankenwesen
44 1. Geldstiftungen
45 2. Gebrauchsstiftungen
46 3. Stiftungen zur Errichtung und zur Erhaltung von Gebrauchsstiften und
sonstigen Anstalten
47 4. Freiplatzstiftungen
III. Jugendfiirsorge
48 1. Geldstiftungen
49 2. Gebrauchsstiftungen
50 3. Stiftungf:n zur Errichtung‘und Zur Erhaltu.ng von Gebrauchsstiften
oder sonstigen Anstalten (Kindergarten, Waisenhéuser)
51 4. Freiplatzstiftungen
5la 5. Schiilerunterstiitzungsstiftungen
IV. Stipendienstiftungen
52 1. Hochschulstipendienstiftungen
53 2. Mittelschulstipendienstiftungen
54 3. Gemischte und sonstige Stipendienstiftungen
V. An bestimmte Berufe und Eigenschaften gebundene Stiftungen
55 1. Landwirtschaft
56 2. Arbeiter und Angestellte
57 3. Gewerbetreibende und Handwerker
58 4. Beamte
59 5. Lehrer
60 6. Polizeibeamte
61 7. Rechtswahrer
62 8. Aerzte
63 9. Jager
64 10. Weibliche Berufe
65 11. Kriegsopfer und gediente Soldaten
VI. Innerbetriebliche Stiftungen und Fonds
66 1. Pensionsfonds
67 2. Unterstiitzungsfonds
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VII. Kulturelle Stiftungen
68 1. Dichter und Schriftsteller
69 2. Bildende Kiinste
70 3. Musiker
71 4. Wissenschaft
81 5. Verschiedene
VIII. Sonstige Stiftungen
72 1. Rein kirchliche Stiftungen und Fonds
73 2. Feuerwehr- und Rettungswesen
4 3. Stiftungen und Fonds zur Errichtung kultureller Einrichtungen und
Schulen
75 4. Licht- unf Wasserversorgung
76 5. Wasser und forstrechtl. Fonds
77 6. Armenstiftungen verb. mit Graberhaltungs- bzw. Messenstiftungen
78 7. Judische Stiftungen
79 8. Unterstiitzung (hilfsbed.) Frauen und Madchen
80 9. Witwen und Waisen
82 10. Leermeldungen
83 11. Wehrmachtsstiftungen
90 12. Rein tschechische Stiftungen und Fonds
91 13. Gem. Armenstiftungen und Fonds (Armenspitiler)
92 14. Gem. Krankenstiftungen (Kriippel-) und Fonds
93 15. Gem. Schulstiftungen und Fonds
94 16. Gem. Jugendfiirsorgestiftungen
95 17. Gem. versch. Stiftungen, Kriegerd.
100 18. Freistellungen allgem.

Uvedeny spisovy plan nebyl znam v dobé predani pisemné poztistalosti BfO
Usttednimu archivu ministerstva vnitra v roce 1951, takze musel byt pii pordda-
ni rekonstruovan na zékladé spist samych. Toto usporadani spist, které ostatné
zustava zachovano dosud, vypada ve spojeni s tidaji o uloZeni a s uvedenim vazby
na kartotéky nasledovné:

95 Nalezen byl az po dokonéeni praci. NA, URP, kart. 1290, ptivodni pomticka k pisemnostem BfO, s. 20.
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Signatura Obsah Karton | Kartotéka | Pribézna
mistni | kartotéka

P, Ps-40 Nadace chudinské $lechtické 1291 neni neni

P, Ps-41 Nadace chudinské 1291 neni neni

P, Ps-42 Nadace chudinské 1291 neni neni

P, Ps-43 Nadace chudinské 1291 neni neni

P, Ps-44 Nadace pro nemocné, hluchonémé, | 1292 neni neni
slepé, Masarykova liga proti lupusu
a rakoviné

P, Ps-46 Nadace nemocni¢ni 1293 neni neni

P, Ps-47 Nadace nemocni¢ni lazkové 1293 neni neni

P, Ps-48 Nadace chudinské divéi a dobrodin- | 1293 neni neni
né pro déti

P, Ps-49 Nadace zaopatfovaci 1293 neni neni

P, Ps-50 Zaopattovaci tstavy pro déti 1293 neni neni

P, Ps-51 Nadace pro zemskou vychovatelnu | 1293 neni neni

P, Ps-51A | Nadace iékovské,vhlééené Zemskou | 1293 neni neni
$kolni radou pro Cechy

P, Ps-52 Nadace studentské vysokoskolské 1294 nenf neni

P, Ps-53 Nadace studentské stiedoskolské 1295 neni neni

P, Ps-54 Nadace studentské smiSené ve spra- | 1296- neni neni
vé zemského uradu 1298

P, Ps-55 [Nadace na podporu zemédélcti] 1299 neni nenf

P, Ps-56 Nadace pro délniky a zaméstnance | 1299 nenf neni

P, Ps-57 Nadace pro obchodniky a zivnost- | 1299 neni nenf
niky

P, Ps-58 Nadace pro uredniky a pro vdovy 1299 neni nenf
a sirotky po nich

P, Ps-59 Nadace pro ucitele a vdovy po nich | 1299 neni neni

P, Ps-60 Nadace pro ¢etniky a policejni 1299 nenf neni
zaméstnance

P, Ps-61 Nadace advokatni 1299 neni neni

P, Ps-62 Nadace lékatské 1299 neni neni

P, Ps-64 Nadace pro Zenska povolani 1299 neni neni
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P, Ps-65 Nadace pro invalidy, zélozniky 1299 neni neni
a sirotky po poddistojnicich

P, Ps-66 Penzijni fondy 1300 nenf nenf

P, Ps-67 Podptirné fondy 1300 neni nenf

P, Ps-68 Nadace pro spisovatele a Zurnalisty | 1300 nenfi nenf

P, Ps-69 Nadace pro vytvarniky 1300 neni nenf

P, Ps-70 Nadace pro hudebniky 1300 nenfi nenf

P, Ps-71 Nadace védecké 1300 neni nenf

P, Ps-72 Nadace cirkevni 1300 neni neni

P, Ps-74 Nadace pro cirkevni konvikty 1300 neni nenf
a $kolské tstavy cirkevni

P, Ps-77 Nadace cirkevni a me$ni 1300 neni neni

P, Ps-78 Nadace zidovské 1300 neni neni

P, Ps-81 Nadace rtizné 1300 neni neni

Pv-40 Nadace chudinské némecké 1301 1268-1277 | 1284

Pv-40A Nadace chudinské némecké 1302- 1268-1277 | 1284

1303

Pv-41 Nadace pro zaopatfovaci ustavy 1304 1268-1277 | neni
némecké

Pv-42 Nadace némecké na zfizeni chudo- | 1304 1268-1277 | 1284
binct a chorobinct

Pv-44 Nadace na podporu nemocnych 1304 1268-1277 | 1284
a invalida

Pv-46 Nadace nemocni¢ni (alzbétinky 1305 1268-1277 | 1284

v Praze, némecka détska nemocnice
v Praze a v Brné)

Pv-48 Nadace némecké sirotci, vdovské 1306 1268-1277 | 1284
a chudinské

Pv-50 Nadace pro sirot¢ince a ustavy pro | 1306 1268-1277 | 1284
zmrzacelé déti

Pv-51 Nadace sirot¢i dr. Schwaba a pro 1306 1268-1277 | 1284
stradajici déti dr. Mandla

Pv-51A Nadace $kolni 1307 1268-1277 | 1284

Pv-52 Nadace studentské pro vysoké skoly | 1308 1268-1277 | 1284

Pv-53 Nadace studentské pro stfedni $koly | 1308-11 | 1268-1277 | 1284
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Pv-54 Nadace zakovské 1312 1268-1277 | 1284

Pv-56 Nadace zivnostenské 1312 1268-1277 | 1284

Pv-57 Nadace zivnostenské a obchodni 1313 1268-1277 | 1284

Pv-58 Nadace ttednické a pro vdovy 1313 1268-1277 | 1284
a sirotky po trednicich

Pv-59 Nadace pro ucitele a pro jejich syny | 1313 1268-1277 | 1284
avdovy

Pv-61 Nadace advokatni 1313 1268-1277 | 1284

Pv-62 Nadace 1ékarské 1313 1268-1277 | neni

Pv-64 Nadace pro uéitelky a Zenska 1314 1268-1277 | 1284
povolani

Pv-65 Nadace vojenské, invalidni a pro 1314 1268-1277 | 1284
vdovy a sirotky po vojacich a inva-
lidech

Pv-66 - Penzijni fondy okresnich hospodar- | 1314 neni neni

NECISLO- | skych zilozen

VANE

Pv-66, 67 | Penzijni a podptrné fondy 1315- 1285-1287 | 1287, 1288,

- CIsLO- 1330 1289

VANE

(jiny

systém

znacenti)

Pv-67 - Podpiirné fondy 1331- neni neni

NECISLO- 1335

VANE

Pv-69 Moderni galerie v Praze, némecky 1335 1268-1277 | 1284
odbor

Pv-70 Nadace némecké pro hudebniky 1335 1268-1277 | 1284

Pv-70A/1 | Mistni odbory Ustfedni matice 1336- neni neni
$kolské 1337

Pv-70A Studentské podptirné spolky 1338- neni neni

1340

Pv- Odbory Ligy proti tuberkulose 1341- neni neni

-70A/12A | v Cechach 1342

Pv- Odbory Ligy proti tuberkulose na 1343 neni neni

-70A/12B | Moravé

Pv-71 Nadace némecké zemédelské 1343 1268-1277 | 1284
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Pv-72 Nadace cirkevni (vesmés uvolnéné) | 1344— neni neni
1362
Pv-72 Nadace cirkevni (vesmés uvolnéné) | 1363- neni neni
- NECIS- 1370
LOVANE
(abecedné)
Pv-73 Hasidéské fondy 1371 1268-1277 | 1284
Pv-75 [Nadace k regulaci fek, na odvod- 1371 neni neni
néni, vystavbu a udrzovani kanali-
zace a vodovodu]
Pv-77 Nadace smiSené chudinské, cirkev- | 1372—- 1268-1277 | 1284
ni a me$ni 1373
Pv-78 Nadace Zidovské 1374 1268-1277 | 1284
Pv-79 Riizné némecké podpurné fondy 1374 1268-1277 | 1284
Pv-80 Rizné némecké podpurné fondy 1375 1268-1277 | 1284
Pv-81 Riizné némecké podpurné fondy 1375 1268-1277 | 1284
Pv-82, Negativni hldSeni abecedné podle 1376 neni nenf
A-W mista urceni nebo spravy nadace
Pv-83 Nadace invalidni a vojenské ve 1377- 1268-1277 | 1284
spravé protektoratniho Minister- 1378
stva hospodarstvi a prace
Pv-90 - Nadace rtiizné ¢eské (uvolnéné) 1379- neni neni
NECISLO- 1382
VANE
Pv-91 Nadace ¢eské chudinské 1383- 1268-1277 | 1277-1280
1429
Pv-92 Nadace ¢eské nemocni¢ni 1430- 1268-1277 | 1280
1433
Pv-93 Nadace ceské studentské 1434- 1268-1277 | 1280-1282
1481
Pv-94 Nadace ¢eské rizné pro péci 1482- 1268-1277 | 1282
o mladez 1488
Pv-95 Nadace ceské zivnostenské, pomni- | 1489- 1268-1277 | 1283
kové a razné 1503
Pv-100 Nadace rtizné (uvolnéné) 1504- 1268-1277 | 1284
1506
BEZ SIG- | Nadace rtizné nezafazené 1507 neni neni
NATURY
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Z tohoto ¢lenéni spisti je mozno seznat i nékteré informace o vyvoji registratury
BfO. Spisy se signaturami P a Ps pochdzeji z doby prvniho BfO (s nékterymi posteri-
ory), pti¢emz signatura P znadi, ze ve véci rozhodoval URP, signatura Ps pak ud4va,
ze o nadaci rozhodoval STIKO v Liberci. Signaturu Pv nesou spisy pochazejici z ¢in-
nosti druhého BfO (misty s ¢etnymi priory).”® V ramci signatur Pv lze nalézt i dalsi
vrstvy — signatury, jez se ¢iselné kryji se signaturami P a Ps, maji svij pocatek vétsi-
nou jiz v prvnich mésicich ¢innosti druhého BfO, kdeZto signatury Pv-82, 83, 90, 91,
93, 94, 95 a 100 vznikaly az od pocatku roku 1942, tedy v dobé kdy byla pravomoc
povéfence roz$ifena prakticky na véechny nadace, fondy a spolky.”

7 &&sti registratury BfO, jez se tykala spolkt, se ve fondu URP dochoval jen
zlomek; zfejmé jde o spisy, které pri déleni likvidace Gfadu povérence na ¢ast nadac-
ni a spolkovou nebyly omylem predany likvidatorim spolkové ¢asti.®® Konkrétné
jde o pomérné ucelené soubory piihldsek jméni mistnich odbort Ustfedni matice
Skolské (kart. 1336-1337), ruznych ¢eskych, mj. studentskych podpurnych spolkil
(kart. 1338-1340), odbori Ligy proti tuberkulose v Cechach (kart. 1341-1342) a od-
bort Ligy proti tuberkulose na Moravé (kart. 1343). Kromé vyse uvedenych kartont
se spolku tyka jesté posledni karton (1550), kde jsou uloZeny pisemnosti vztahujici
se k regulaci némeckych divadelnich, tiskovych a péveckych spolkil v protektoratu.
Z jeho obsahu je zfejmé, Ze jde o nepatrné torzo vétsiho celku:”

Némecké spolky v Protektoratu Cechy a Morava (URP, kart. 1550)
Sachgebiet | Referat Nazev spolku Datace

37 B-1/1 11/234 Volksdeutscher Bithnenbund, Briinn 1941

37 B-1/2 11/235 Verband deutscher Bithenleiter in Bchmen | 1941
und Mahren, Briinn

37 B-1/3 11/329 Deutscher Theaterverein in Iglau 1941-1942

37 B-1/4 11/627 Deutscher Journalisten- und Schriftsteller- | 1941-1942
verein fiir Mahren und Schlesien, Briinn

37 B-1/5 11/618 Reichsgewerkschaft der deutschen Presse, 1941-1944
Prag

96 To neplati u spist, kde bylo k piivodnimu ,,P“ dopsdno ,,v* az dodate¢né, pticemZ neni zcela
jasné, zda to bylo provedeno jiz v dobé ¢innosti BfO, nebo zda takto postupovali az likvidatori
uradu pfi rovnani zprehazenych spisa.

97  Plati to vSak napt. i pro signatury Pv-66 a 67, jeZ se tykaji penzijnich a podparnych fondu.

98 NA, AR-UAMV 1951-1954, URP 355.2, kart. 42.

99 Tyto spisy sem byly zatazeny patrné az pii potadani fondu URP v letech 1961-1962, nebot v pii-
vodni pomtcce k pisemnostem BfO nejsou zminény.
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37 B-1/6 11/233 Zeitungswissenschaftliche Vereinigungin | (1938)
Prag 1941-1942
37B-1/7 Schutzverband Not- und Schutzgemein-
schaft inldndischer deutscher Bithnenan-
gehoriger und Anwirter (in der CSR) und
Nachfolgelandern Ueberfithrung zum
Bithnenhilfswerk der NSDAP, Briinn"
37 B-1/8 11/330 Presseverein Vita in Prag 1941-1942
37 B-1/9 11/722 Presseklub von 1939, Prag 1942
37 C3-2/21 11/155 Friedecker deutscher Mdnnergesangverein, | 1941-1942
Friedeck
37 C3-2/22 11/249 Deutscher Musik- und Gesangverein, Littau | 1941-1942
37C3-2/23 11/79 Deutscher Volksgesang-Verein, Prag 1941
37 C3-2/24 11/150 Deutscher Mdnnergesangverein, Iglau 1940-1942
37 C 3-2/25 11/158 Deutscher Gesangverein, Nimlau (1940)
1941-1942
37 C3-2/26 11/82 Deutscher Sdngerbund, Holleschowitz-Prag | 1941
VII
37 C 3-2/27 11/137 Deutscher Gesangverein, Prerau 1941-1942
37 C3-2/28 11/77a Deutsche Singgeimeinschaft, Prag 1941-1942
37 C 3-2/29 11/248 Sangerbund, Mddritz bei Briinn 1940-1942
37 C 3-2/30 11/151 Deutscher Gesangverein, Méhr. Ostrau 1941-1942
37 C3-2/31 11/246 Altbriinner Miannergesangverein, Briinn 1941-1942
37 C3-2/32 11/138 Deutscher Mdnnergesangverein, Budweis 1941-1942
37 C3-2/33 11/171 Witkowitzer Médnnergesangverein, 1941-1942
Witkowitz
37 C3-2/34 11/143 Minnergesangverein, Olmiitz 1941-1942
37 C 3-2/35 11/142 Gesangverein, Olmiitz-Neustift 1941-1942
37 C3-2/36 11/157 Miénnergesangverein, Schnobolin 1941-1942
37 C3-2/37 11/610 Deutscher Gesang- und Musikverein, 1941-1942
Prossnitz
37 C3-2/38 11/78 Gesangverein Deutsche Liedertafel, Pilsen | 1941-1942
37 C3-2/39 11/159 Deutscher Minnergesangverein, Wischau | 1940-1942
37 C 3-2/40 11/81 Deutscher Mannergesangverein, Smichow | (1893) 1941

% Spis chybi, ndzev prevzat z vlozeného elenchu.
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Povérenec pro organizace v protektordtu

Mimo spist, jez tvorily podstatnou ¢ast registratury BfO, se v ramci ¢asti
fondu URP dochoval rovnéz spisovy materiél, ktery vznikl z ¢innosti likvidato-
ri nadac¢ni ¢asti jméni BfO. Konkrétné jde o 1569 ocislovanych slozek,'™ z nichz
kazda se se vaze k jednomu nada¢nimu spravci, ktery podal prihlasku k restituci
nada¢niho jméni.'” Obsah jednotlivych slozek odpovida tomu, jak likvidatofi pri
pripravé restituci postupovali: 1. Pfihlasovatel, tj. spravni organ jedné nebo vice
nadaci ¢i fondu, zaslal likvidatoram ptihlagku, v niz vymezil postizené nadace
a oznacil, v jakém rozsahu byly postiZeny. K prihlasce musel prihlagovatel pfipojit
opisy prislusnych rozhodnuti (vyméri) BfO, aby bylo mozné dohledat souviseji-
cf dokumenty. 2. Ptihldska dostala poradové ¢islo (v zasadé patrné odpovidajici
poradi, v jakém likvidatorim dosla). 3. Likvidatofi k prihldsce pripojili tc¢tovaci
kartu pro kazdou z dot¢enych nadaci; tyto karty dohledali v ui¢etnim materia-
lu BfO. 4. Dale jesté pripojili originaly (resp. stejnopisy) souvisejicich rozhodnuti
povérence z registratury Bank der deutschen Arbeit, kterd fungovala jako inkasni
misto BfO."> Mimo tyto nalezitosti byl pro lepsi orientaci do kazdé slozky vkladan
list papiru se zakladnimi tdaji o ptihlasovateli a pfihlasovaném majetku.'”®

Patrné jedinou pomiickou, ktera likvidatoriim slouzila k orientaci v ramci
odislovanych slozek s prihlaskami, byla kartotéka, abecedné fazena podle nazva
sidel nada¢nich sprav.'™

Tento soubor spistl, tvofeny jednak spisy pochazejicimi z ¢innosti BfO, jednak
spisy vzniklymi z ¢innosti likvid4tort jeho nadaéni ¢asti, byl predan Ustfednimu
archivu ministerstva vnitra likvidatorem Aloisem Laskou v nékolika fazich bé-
hem let 1951 a 1952.1% Archivar Vaclav Miksatko, ktery mél prejimku spistt BfO
na starosti, usiloval i o pfevzeti ¢asti registratury, ktera se tykala spolkt.'® Jednal

100 Ve skute¢nosti je slozek obsahujicich spis 1507, protoze nékteré prihlasky k restituci byly z da-
vodu souvislosti dodate¢né slouceny. V takovém piipadé obsahuje prazdna slozka odkaz na
slozku, do které byl spis pfifazen.

101 Nejcastéjsimi prihlagovateli byly mistni ndrodni vybory a farni ttady. Utady tohoto typu ne-
spravovaly obvykle jen jednu nadaci, z ¢ehoz vyplyva, Ze jednotlivé slozky se pravidelné tykaji
vétsiho poctu nadaci. Nejvice nadaci k restituci samoziejmé prihlasovaly instituce s $ir$i izem-
ni ptisobnosti, nejvyssi pocet nadaci (615) ptihlasil ZNV v Praze (ptihlaska ¢&. 7). NA, URP,
kart. 1507, zprava likvidatorti z 21. 8. 1947.

102 Duvodem k dohledavani stejnopist rozhodnuti pivodné urcenych Bank der deutschen Arbeit
bylo to, ze zaméstnanci banky na né pfipisovali udaj o tom, kolik a kdy bylo z nada¢niho jméni
skutecné odvedeno.

103 NA, URP, kart. 1507, zprava likvidatorti z 21. 8. 1947.
104 NA, URP, kart. 1551.
105 NA, AR-UAMYV 1951-1954, URP 355.2, kart. 42.

106 Podle zpravy likvidatort pro ZNV v Praze z 19. 12. 1945 tvoril spisovy material, ktery se vzta-
hoval ke spolkiim, zhruba ¢tvrtinu registratury BfO. NA, URP, kart. 1507.
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v této zalezitosti jak s Vaclavem Koutnym, byvalym likvidatorem této ¢asti BfO,
tak s poslednim likvidatorem Vaclavem Jonasem, ktery ptipisem z 10. ¢ervence
1951 projevil ochotu postupné archivu predat spisy, jez mél v drzeni. Neni vSak
bohuzel jasné, zda k predani skute¢né doslo.'”” Predany archivni materidl pak
uspotadal, resp. k fakticky srovnanému materialu sestavil inventaf jiz zminény
V. Miksatko."* Toto archivni usporaddani bylo zachovano pii porédani fondu URP
ve Statnim ustfednim archivu v Praze v letech 1961 a 1962, doslo pouze k precislo-
vani krabic, protoze spisovy material BfO byl zatazen na konec fondu.'*”

Mimo usporadané spisy, vyse popsané, je ve fondu uloZeno pét kartonii nade-
psanych v ptivodnim inventafi jako ,,originaly a opisy nada¢nich listin a stanov®. '
Tento soubor obsahuje dokumenty vztahujici se k péti stim nadaci a fondi. Po tva-
héch o zptisobu jeho usporadani bylo v roce 2019 ptijato rozhodnuti fadit dokumenty
podle pivodnich signatur BfO, jelikoz jde o nada¢ni listiny, jez byly povétenci pro or-
ganizace zaslany jako ptiloha vyplnénych dotaznikd, s nimiz mély byt také ukladany
(spolu s rozhodnutim povétence), tj. Ze jde o dokumenty, které ztratily souvislost se
spisy, k nimz logicky patfi. Signatury spisti vztahujicich se k jednotlivym nada¢nim
listindm a stanovam byly tedy dohledany pomoci dobovych kartoték a nasledné oveé-
feny konfrontaci s obsahem spisu. Je tak mozné dohledat spis a zjistit osudy konkrét-
ni nadace v dobé okupace, pripadné u spisu nalézt dalsi dokumenty, jez byly uradu
povétence zaslany (napt. dodatky k nada¢ni listing).

Dalsi archivalie, jejichz vznik souvisi s ¢innosti povéfence pro organizace, se
nachézeji roztrouseny v nezpracované ¢asti URP (byv. 114) a v ostatnich fondech
okupacnich tfadi — Némecké statni ministerstvo pro Cechy a Moravu (NSM)
a Statni tajemnik u fi$ského protektora v Cechéch a na Moravé (URP-ST), ale i ve
fondech uradd, jez prichdzely s povéfencem pro organizace do styku (zejm. MV,
ZU, popt. jednotlivé nada¢ni spravy, pokud jejich archivni fondy existuji).

Pisemnosti ufadu povéfence pro organizace, z nichz velka ¢ast je uloZena ve
fondu Utad fisského protektora v Cechdch a na Moravé, maji $iroké badatelské
vyuziti. Nabizi se zejména zkoumadni této instituce a jeji ¢innosti jako celku, ze-
jména uplatniovani nacistické politiky vi¢i nadacim a fondam, a to jak z hlediska
narodnostniho, politického, tak i z hlediska hospodaiského. Skoda jen, Ze nejsou
dochovany ve stejném rozsahu i pisemnosti BfO vztahujici se ke spolktim.

107 NA, AR-UAMYV 1951-1954, URP 355.2, kart. 42. Dalsi tudaje o osudu téchto spist se bohuzel
nepodafilo dohledat.

108 NA, URP, kart. 1290.

109 Helesicovd, Véra: Utad Fisského protektora 1939-1945, Inventarni soupis. Praha 1962, s. 11-12.
V ramci fondu jde o kart. 1268-1550. K tvorbé inventarniho soupisu k fondu URP srv. NA, Ar-
chivni registratura - Statni dstfedni archiv v Praze (AR-SUA) 1955-1967, URP 1/57, kart. 118.

110 NA, URP, kart. 1545-1549.
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ASSOCIATION OLGA HAVEL BRANCHE
HELVETIQUE
(ASOCIACE OLGY HAVLOVE,
SVYCARSKA POBOCKA)

ZORA MACHKOVA

Association Olga Havel Branche helvétique vznikla v prosinci 1990 jako sester-
skd organizace Vyboru dobré viile - Nadace Olgy Havlové ve Svycarsku. Podle sta-
nov, které byly schvaleny ustavujici valnou hromadou spolku dne 8. prosince 1990,
se jednd o $§vycarskou organizaci na podporu nemocnych, télesné postizenych a sta-
rych osob v Ceské a Slovenské Federativni republice. Za cile si tento spolek pti svém
vzniku vyty¢il organizovani spolecenskych, kulturnich, ekonomickych a jinych akci
zaméfenych na ziskavani finan¢nich prostredki nebo jinych forem pomoci Vyboru
dobré vile - Nadaci Olgy Havlové a tak pfispivat k jejimu aspésnému rozvijeni. Za
timto celem mél spolek podporovat spolupraci mezi ¢eskymi nebo slovenskymi
spolky ve Svycarsku, které sleduji obdobné cile a tizce spolupracovat s Nadaci, ja-
koz i se $vycarskymi a ¢eskoslovenskymi organy.' Za sidlo Association Olga Havel
Branche helvétique bylo zvoleno mésto Lausanne. Predsedkyni spolku se stala pani
Helena Leimgruber-Héjkovd, psycholozka a psychoterapeutka, pusobici po emigra-
ci z Ceskoslovenska v roce 1968 na Univerzité v Lausanne ve Svycarsku. Pozdéji
byly v nékolika evropskych zemich zalozeny podle tohoto $vycarského modelu dalsi
sesterské organizace Vyboru dobré vile — Nadace Olgy Havlové.

Impulsem pro vznik Association Olga Havel Branche helvétique bylo setkani
pani Heleny Leimgruber-Hajkové s Vaclavem Havlem v Praze a pozdéji s jeho man-
zelkou Olgou Havlovou na vystavé fotografii v ¢ervnu 1990 v Lausanne. Helena
Leimgruber-Hajkova a spolu s ni i dalsi krajané ve Svycarsku byli plni nadseni ze
sametové revoluce a chuti pomahat demokratickému Ceskoslovensku. Olga Havlo-
va se zminila Helené Leimgruber-Hajkové, Ze je v Ceskoslovensku nedostatek sle-
peckych hodinek. Jednou z prvnich pomocnych akei tak bylo ziskani hodinek pro
slepce, coz se nakonec podarilo zajistit u $vycarského vyrobce hodinek, firmy Au-

1 Vizstanovy Association Olga Havel Branche helvétique ¢l. 2. Narodni archiv (NA), fond Associ-
ation Olga Havel Branche helvétique (AOH), kart. 1.
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guste Reymond,? ktery byl ochoten na tyto hodinky dat ¢tyticeti procentni slevu.
Mél véak podminku, Ze slevu nemutiZe poskytnout jednotlivci, ale pouze organizaci.
Nejprve se uvazovalo o vzniku nadace, na tu véak neméla pani Helena a jeji pratelé
penize. Zvolili si tedy formu asociace a Olga Havlova svolila, aby si do ndzvu dali
jeji jméno.

Brzy po svém vzniku Asociace rychle ziskala asi 150 ¢lenti pfevazné ¢eského
ptivodu, ale zapsali se do ni i ¢etni Svycafi.?

Cinnost Asociace navézala na tradici kulturnich a spolecenskych akeci §vycar-
ské krajanské komunity, které vsak dostaly benefi¢ni charakter a byly obohaceny
mimo jiné o prodej ¢eského lidového uméni na $vycarskych trzich (napft. o prodej
vizovického peliva, velikono¢nich kraslic, lidovych vysivek). Vytézek z téchto akei,
spolu s ¢lenskymi prispévky a dary, predstavoval podstatny zdroj financi Asociace.*
Matetsky Vybor dobré viile nadace Olgy Havlové pomahal asociaci vytipovat po-
tfebné instituce, kterym by bylo zapotiebi dodat zdravotnicky materidl, technicka
zatizeni ¢i vypocetni techniku anebo finanéni pomoc.

Z podnétu Olgy Havlové, ktera si pfi jedné své $vycarské navstévé pochva-
lovala ¢isty $vycarsky vzduch, se zadaly poradat pravidelné ozdravné pobyty
eskych déti z regiont se znecisténym ovzdusim. Casto se jednalo o astmatiky
a o déti z détskych domoviti. Mistni Svycati byli k organizdtorim pobytu velmi
vstficni a snazili se zapojit do pomoci détem.

Proslula byla i benefi¢ni divadelni predstaveni, ktera rezirovala Marcela Sali-
varova-Bideau, souc¢asna predsedkyné Association Olga Havel Branche helvétique.
Vyuzila pfi nich talentu svého manzela, filmového a divadelniho herce Jean Luca
Bideau.® Asociace rovnéz potradala fadu benefi¢nich koncertt a folklérnich pred-
staveni.®

V roce 2001 byla Association Olga Havel Branche helvétique udélena Cestnd
medaile Ministerstva zahrani¢nich véci CR za jeji neutuchajici humanitérni ¢innost
ve prospéch ¢eskych déti a za prikladnou propagaci ¢eské kultury ve Svycarsku.

V roce 2017 byl Narodni archiv kontaktovan Ing. Jaroslavem Havelkou, mis-
topredsedou Svazu spolki Cecht a Slovéki ve Svycarsku. Pan Ing. Havelka ndm
sdélil, ze jednal se soucasnou i byvalou predsedkyni Association Olga Havel Bran-
che helvétique o moznosti ulozeni archivalii spolku v Narodnim archivu. Poza-
dal nas také o pomoc pri vybéru archivalii ulozenych u pani Leimgruber-Héajkové

2 NA, AOH, tamtéz.
3 Cibulové, Vlasta: Zenevska krajanka se srdcem v Cechach. Revue 50 plus, 2011, &. 2, s. 10.

4 Krchov, Pavel: Pét minut s pani Helenou Leimgruber-Héjkovou, predstavitelkou Asociace §vy-
carskych krajant v Lausanne. Bfevnovan, nezavisly ¢asopis pro ob¢any Prahy 6, 1992, ¢. 11, s. 2.

5 Sedlickd, Dagmar: §V)'Icafi nam otevreli ndru¢. Ptiloha Literdrnich novin, 2018, &. 9, s. 2.
6 NA, AOH, kart. 3 a 4.
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v Lausanne. V nasledujicim roce se uskutec¢nila sluzebni cesta pracovnice Narod-
niho archivu Mgr. Zory Machkové do Svycarska, pti které byly vybrany, uttidény
a sepsany archivélie asociace. V roce 2019 se pak diky velké pomoci naseho velvy-
slanectvi v Bernu uskute¢nil jejich prevoz do Narodniho archivu.

Archivni fond Association Olga Havel Branche helvétique obsahuje stanovy,
zapisy z valnych hromad (véetné ustanovujici hromady v roce 1990), zapisy ze za-
sedani vyboru, vyroéni zpravy, smlouvu o partnerstvi mezi AOH a Vyborem dobré
vile — Nadaci Olgy Havlové, dokumenty z vlastnich akei a projektti (ozdravné po-
byty ¢eskych déti ve Svycarsku, benefiéni koncerty a divadelni predstaveni, galave-
Cery), vlastni propagaéni tisky, korespondenci s Olgou Havlovou a dékovny dopis
Viaclava Havla. Ur¢itou roztomilosti je pak text pisnicky v ¢e$tiné a francouzstiné
slozené krajany pro Olgu Havlovou, ji vlastnoru¢né podepsany.
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Fotografie zakladatelky spolku Heleny Leim-
gruber-Hdjkové a Zory Machkové pfi vybéru
archivdlii v Etoy ve Svycarsku.
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Association Olga Havel Branche helvétique

V Bernu, dne 23. listopadu 2001
V velvyslanec

Udélent cestné medaile MZV CR Asociaci Olgy Havlové.
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ARCHIVNI FOND STATNI
URAD PLANOVACI I

ADAM ZITEK

Obraz centralné fizeného hospodarstvi se v ¢eskoslovenskych podminkach
obvykle poji piedeviim s obdobim vlady Komunistické strany Ceskoslovenska
(KSC) v letech 1948-1989. Ustiedni planovani, ¢4stecné zestdtnéni priimyslu a jeho
centralizace ale byly jevy, které se projevily jiz po druhé svétové vélce. Spatna zku-
$enost s nestabilitou trzni ekonomiky, kterd na pocatku 30. let ptivodila hospo-
darskou krizi, nutnost povale¢né obnovy zemé, ale téZ vyrazny posun spole¢nosti
k levicové politice, to vSe byly faktory, které staly za témito zdsadnimi zménami
&eskoslovenského hospodaistvi. Nutno podotknout, ze Ceskoslovensko ale nebylo
v tomto ohledu jediné, centralni planovani bylo aplikovano i v fadé dalsich zemich
Evropy, jako Velké Britanii, Francii ¢i Norsku.! V éeskoslovenskych podminkach se
jednalo se predev$im o zndrodnéni klicovych odvétvi hospodarstvi (napt. hutnic-
tvi, hornictvi, ale téZ napt. film), konfiskaci nepratelského majetku a jeho pridéleni
do narodnich sprav, jakozto i ustfedni planovani vyroby, pracovnich sil a dal$ich
nezbytnych soucdsti hospodarstvi.

Shodné s témito zavéry byla na zakladé dekretu prezidenta republiky
¢. 63/1945 Sb. povolana Hospodarska rada (dale jen HR), kterd se méla planova-
nim hospodarstvi zabyvat. Rada byla poradnim organem vlady a v jejim ¢ele proto
stal predseda vlady. Vedle ného v tomto organu zasedali také ministfi ¢i statni ta-
jemnici ptislu$nych rezortt (napt. priimyslu, financi, obchodu atd.), dale zastupci
Slovenské narodni rady (dale jen SNR), Ndrodni banky Ceskoslovenské (dale jen
NBC), tstfednich organizaci (napt. Usttedni rada odborti, Usttedni rada druzstev
atd.), ale té7 ptizvani odbornici.? Pti Utadu predsednictva vlddy (UPV) byl dle
uvedeného zakona zfizen téZ generalni sekretaridt, jako vykonny organ HR. Podle
§ 8 zminovaného zékona byl déle ziizen Statni ufad pldnovaci (d4le jen SUP) jako

1 Prvni zemi, kterd v moderni historii aplikovala centralni fizeni ekonomiky, byl Sovétsky svaz
v podobé pétiletych pland. Ctytleté hospodaiské plany byly vyuzivany i v nacistickém Némecku,
aviak na rozdil od SSSR pii zachovani soukromého sektoru. Sulc, Zdislav: Systém centrdlniho
planovani. In: Kocian, Jifi (ed.): Slovnikové pfirucka k ¢eskoslovenskym déjinam 1948-1989.
Praha 2006, s. 29. (http://www.usd.cas.cz/wp-content/uploads/Prirucka48_89.pdf [1. 2. 2019].

2 Srov. Zitek, Adam: Utad ptedsednictva vlady — Generdlni sekretaridt Hospodéiské rady. Nastin
déjin ptivodce a archivniho fondu. Paginae historiae 26/1, 2018 s. 295-296.
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Archivni fond Stdtni uifad planovaci I

technicka slozka HR, pti¢emz jeho organizaci, ptisobnost a slozeni stanovila vlada
svym nafizenim.’

Stalo se tak podle vladniho nafizeni ¢. 145 z 23. listopadu 1945. Dle této
upravy stali v ¢ele tradu predseda a jeho nameéstek, podobné jako v pripadé Ge-
neralniho sekretariatu HR (dale jen GSHR) i zde platil narodnostni kli¢, tedy
byl-li predseda Cech, pak ndméstkem byl Slovak a naopak. Obé funkce podIé-
haly jmenovani vlady, pticemz predseda SUP byl podiizeny piimo piedsedovi
vlady. Prvnim ptedsedou SUP byl doc. JUDr. Karel Maiwald. Jak predseda, tak
i jeho naméstek ridili chod tradu a zastupovali ho navenek, napf. pti jednanich
HR, na kterych disponovali poradnim hlasem. Co se tyée vlastni ¢innosti SUP,
ta byla v zakoné definovéna nasledovné: ,,Ukolem planovaciho utadu je vypraco-
vati na podkladé soustavného studia stavu a vyvoje hospodaftstvi pro Hospodar-
skou radu ndvrh hospodarského planu a technické podklady pro opatfeni vetej-
né spravy zasadniho razu, kterd maji ovlivniti hospodarsky zivot.“> Pro zajisténi
podkladt pro hospodéfské planovani mél SUP zakonnou pravomoc tyto tdaje
pozadovat od fyzickych i pravnickych osob v okruhu své pusobnosti, pricemz
mu nalezela i ur¢itd sankéni opatfeni v pripadé neplnéni téchto povinnosti. SUP
ale HR nepredkladal jen navrhy tykajici se hospodarského planovani, ale téz vy-
sledky své vlastni ¢innosti, z tohoto hlediska ji tedy podléhal. Pro plnéni ukolt
planovaci urad disponoval jak stalymi, tak smluvnimi zaméstnanci.

Vedle SUP byly ziizeny i dalsi pomocné organy, jako Nejvyssi tifad cenovy
(dale jen NUC), Nejvy3si tcetni a kontrolni utad (dle jen NUKU) a Statni ufad
statisticky (ddle jen SUS). Na Slovensku navic dle natizeni SNR ¢&. 48/1945 Sb.
z 26. kvétna 1945 vznikly Slovensky planovaci a statisticky urad.

Nastinéna organizace hospodaiského planovani ale v praxi nefungovala. Jiz
od poloviny roku 1946 se totiz prestala schazet HR a hlavni ulohu prevzala tzv. ko-
mise odborniki - Ustiedni plédnovaci komise (UPK).® Dal$i problém piedstavovala
uréita dvojkolejnost v pldnovaci ¢innosti a kompetencich GSHR a SUP. S kritikou

3 Sbirka zdkont 1945, § 8 zakona ¢. 63/1945 Sb. Praha 1945.

4 Karel Maiwald se narodil 3. 10. 1902 v Oslavenech u Brna. S vyznamenani vystudoval redlné
gymndzium, nacez vystudoval prava na Masarykové univerzité v Brné. Na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy ziskal pozdéji titul docenta v oboru hospodafské teorie. Do poloviny roku
1929 pusobil v soudcovské sluzbé, poté jiz na Masarykové univerzité jako asistent. Od 1. 4. 1931
pracoval ve Statnim ufadu statistickém, a to az do 19. 5. 1945, kdy se stal pfedsedou nové vzniklé-
ho SUP. NA, fond Utad ptedsednictva vlidy - bézné spisovna (UPV-b), signatura (sign.) 110, inv.
¢. 628, kart. 43, navrh na jmenovéni Karla Maiwalda, 19. 4. 1948. Tamtéz, sign. 43, inv. ¢. 2506,
kart. 322, JUDr. Karel Maiwald, jmenovani pfedsedou SUP 7. 12. 1945.

5 Sbirka zakont 1945, § 2 vladni nafizeni ze dne 23. listopadu 1945 o sloZeni, organizaci a piisob-
nosti Statniho ufadu planovaciho. Praha 1945.

6 Blize: Zitek, A.: Urad predsednictva vlady - Generélni sekretaridt Hospodatské rady, s. 297.
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tohoto stavu ptitom vystupovala predeviim KSC.” Spory mezi sledovanymi organy
ale patné nevyplyvaly jen z nejasného rozdéleni prislusnych kompetenci a ptisob-
nosti, ale rovnéz z celkového pojeti hospodafstvi a politické orientace. V plano-
vacim tradu totiz méli komunisté vétsi vliv nez v GSHR, prestoze ani zde nebylo
postaveni KSC zcela uspokojivé. Vétsinu vedoucich pozic (prednosttt odbort) totiz
zastavali ¢lenové socialni demokracie véetné funkce predsedy utadu, jimz byl Karel
Maiwald. Byl to ale pravé jeho urad, ktery prosazoval planovani hospodafstvi dle
sovétského vzoru. Ceskoslovenskd strana socialné demokraticka (CSSD) po druhé
svétové vélce totiz leckdy prosazovala radikalnéjsi zmény v hospodarské sousta-
vé nez sami komunisté. Nazorovy stret politické levice a pravice se plné projevil
béhem piipravy prvniho pétiletého planu v fijnu 1947, kdy ,predstavitelé KSC ak-
centovali zejména normativnost a zavaznost statnich plant,* zatimco ,predstavi-
telé ostatnich politickych stran preferovali spiSe indiktivni (orientaéni) charakter
centralniho planu a uplatiiovani statni regulace odpovidajici spise keynesovskému
pojeti“? Dle nazort komunistickych narodohospodait mél SUP v budoucnu odpo-
vidat sovétskému Gosplanu (Statnimu planovacimu vyboru). Za timto G¢elem méli
napt. pracovnici SUP podnikat studijni cesty do SSSR. Cerpani inspirace v sovét-
ském planovéni ale nékdy pokulhavalo za ptanim ¢lentt KSC, kteii tak s hotkosti
konstatovali ,opovrhovani silnymi zku$enostmi Sovétského svazu“’ Pracovnici
SUP v povale¢nych letech ale ziskdvali zkugenosti s hospodéfskym planovdnim ne-
jen v SSSR, ale téz v Belgii, Jugoslavii ¢i Latinské Americe.

Ackoliv bylo zastupcim CSSD i KSC zfejmé, Ze organizace planovaci sluzby,
tak jak byla vytvorena po valce, neni Zivotaschopna, predstavy o jeji konkrétni
podobé se v mnoha detailech rozchdzely. Obé strany sice navrhovaly vznik Cesko-
slovenského utadu pldnovaciho (CUP), ktery mél v podstaté nahradit SUP, aviak
model socidlnich demokratt nemél dle hodnoceni KSC odstranit dosavadni du-
alismus a navrhovany CUP mél byt jen ,,mocny, byrokraticky aparét bez vlivu“"
Zménu v organizaci i celkovém pojeti hospodarského fizeni zemé ale ptinesl az
unor 1948 a obdobi nasledné. V jistém ohledu se jednalo o vyusténi centraliza¢-
nich tendenci shodné s politikou KSC. Tendenci, které se ale v uréité mite projevi-
ly jiz po druhé svétové valce v podobé dvouletého hospodatského planu, v ramci
kterého ale byla zachovana soukroma sféra.

Ptipravé a provedeni dvouletého planu obnovy hospodaftstvi odpovidala i or-
ganizace a zaméfeni nejvyssich planovacich organt, SUP nevyjimaje. Jiz v po&it-

7 Tamtéz, s. 303.
8 Srov. Sulc, Zdislav: Systém centralniho pldnovani, s. 29.

9 NA, fond Komunisticka strana Ceskoslovenska - Ustiedn{ vybor 1945-1989 (KSC-UV), Klement
Gottwald (100/24), svazek (sv.) 69, archivni jednotka (a. j.) 990, zpréva o ¢innosti SUP, 5. 3. 1946.

10 Tamtéz, Ndrodohospodaiska komise (100/12), sv. 6, a. j. 53, podklad k jedndni.
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ku ¢innosti tohoto systému se ale projevila néktera jeho uskali, napf. nedostate¢né
podklady. Zcela kli¢ova zde proto byla spoluprace s dal$imi za¢astnénymi organy,
jako napt. statistickou sluzbou, pfislusnymi ministerstvy, feditelstvim znarodné-
ného pruamyslu ¢i spravnimi organy (MNV, ONV). Podklady byly ziskavany napt.
formou dotaznikt vyplnénych vyse uvedenymi institucemi, na zakladé kterych
SUP vypracovéval tzv. ideové plany, jakoZto i memoranda a zadosti jednotlivych
okresti (prostfednictvim MNV a ONV). Pravé v oblasti planovani a provadéni
plant na nizsich urovnich byly spatfovany nedostatky, které mélo odstranit z¥i-
zeni krajské planovaci sluzby pti KNV, ¢imz mohlo byt téz prikroc¢eno k vytvare-
ni potfebnych rozbort a priizkumu (hydrologickych, geologickych atd.) nutnych
jako podklady pro centralni planovani a zdroven zohlednujici moznosti a poza-
davky konkrétnich lokalit.

V letech 1945-1949 organizacni struktura SUP odpovidala jednotlivym pla-
novacim kapitoldm dvouletého resp. pétiletého planu. Rovnéz v pozdéjsim obdobi
totiz bylo ¢lenéni uradu v podstaté zachovano a odpovidalo potfebdm planovéni.
Jak jiz bylo feceno, v &ele SUP stél piedseda. Jeho tikolem bylo Fizeni ufadu, vyja-
drovani se ¢i podavani navrhu k zakontim a dal$im opatfenim prezidenta repub-
liky ¢i vlady. Zastupovanim predsedy v dobé neprfitomnosti a rovnéz zajistova-
nim styku se slovenskymi organy byl povéten naméstek, jimz byl dr. Jozef Stanék.
Zajisténi chodu tradu bylo tkolem prezidia. Jednotlivé okruhy planovani se do
organizace SUP promitly v zaméfeni odborti (celkem 17), které se dale délily na
oddéleni. V cele kazdého odboru stél prednosta, dale to byl pfednosta oddéleni
a referenti.!! V pocatku se planovalo, ze SUP bude disponovat az 1 200 zamést-
nanci,"”? ve skute¢nosti se pocet pracovnikii pohyboval okolo tfi set.”® Jak je tedy
patrné, nejednalo se o persondlné rozséhly urad.

V roce 1946 byla organizaéni ¢lenéni SUP nasledujici,"* véetné okruht ¢innosti:

Predseda

Prezidium: tiskové a osobni oddéleni, G¢tarna, hospodarska a kancelarska
sprava, knihovna a archiv

Odbor I. - Usttedni hospodatsky a kulturni plan: koordinaéni a kontrolni od-
déleni, organiza¢ni a propaga¢ni oddéleni, studijni oddéleni, referat pro Slovensko,
legislativni oddéleni, tistfedni hospodarské a kulturni oddéleni, mimoradné ukoly

Odbor II. - Prace a odborné vzdélani: distribuce pracujicich, vykonnost pra-
ce, ptiprava pracovnich kadri, mzdova politika

11 NA, fond Statni dfad planovaci I (SUP I), in. &. 33, kart. 5.
12 NA, KSC-UV (1945-1989), 100/12, sv. 6, a. j. 53, zdznam o poradé, 27. 7. 1945.

13V roce 1949 pocet zaméstnanctit SUP ¢ital 304, v GSHR to bylo 208, ve statistickém tiadu 976.
NA, f. KSC-UV (1945-1989), Hospodatska rada (100/17), sv. 4, a. j. 62, diivodova zprava.

14 NA,SUP L, inv. & 34, kart. 5, prozatimni organizace SUP.
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Odbor III. - Kulturni vystavba: védy duchovni, ndboZenstvi a vychova,
literatura, tisk a hudba, divadlo, rozhlas a film, vytvarné uméni, muzejnictvi,
archivnictvi, knihovnictvi, folklor

Odbor IV. - Védecky vyzkum: potieba vyzkumu, koordinace badatelské pra-
ce, technologicky vyzkum, sociologicky vyzkum, studijni odd.

Odbor V. - Spotieba: formy spotieby a rozvoj Zivotni urovné, vyziva, osobni
vybaveni, socidlni a kulturni potfeby, racionalizace provozu domacnosti

Odbor VI. - Planovani investi¢ni ¢innosti: pfiprava investi¢niho programu,
rozbor prostredkt k uskute¢néni investic, thrnny investi¢ni plan

Odbor VII. - Hospodafeni s hmotami a energii: pfirodni zdroje, energie,
hmoty domdci a dovazené

Odbor VIII. - Planovani oblastni: organizace oblasti, vychova kadrt a pro-
paganda, jednotlivé oblasti, zemské planovani, souhrnny oblastni plan

Odbor IX. - Zemédélstvi a lesnictvi: technické predpoklady, organizace vy-
robnich jednotek, rostlinnd vyroba, Zivo¢i$nd vyroba, lesni vyroba, celkovy plan

Odbor X. - Pramysl a femesla: zaklady vyroby a statistika, chemicky, ener-
geticky, papirensky a graficky pramysl, zemédélsky, lihovarnicky, pivovarsky, sla-
dovnicky, mlynarsky a potravinatsky priimysl, hornictvi, hutnictvi, vyroba kovt,
strojirenstvi, zbrojni priimysl, dfevozpracujici praumysl, keramicky a sklafsky pru-
mysl, textilni pramysl, femesla, studijni odd., zvlastni ukoly, vyrobni plan

Odbor XI. - Doprava: dlouhodoba vystavba, potfeba dopravy, Zeleznice, sil-
ni¢ni, leteckd, vodni doprava, spojovaci sluzba, celkovy dopravni plan

Odbor XII. - Vnitini obchod: distribu¢ni sit, provoz distribu¢nich jednotek,
fizeni trhu

Odbor XIII. - Zahrani¢ni obchod: dovoz, vyvoz, celkovy plan zahrani¢niho
obchodu

Odbor XIV. - PenéZnictvi a pojistovnictvi: ména, aspory — Gvérova sluzba,
sit a provoz penéZznich ustavu, pojisténi, narodni pojisténi

Odbor XV. - Socialni péce, zdravotnictvi, rekreace, cizinecky ruch: ochra-
na préce, bytova, socialni a zdravotni péce, narodni pojisténi, charita, populace,
péce o mladez, rekreace a télesna vychova, lazenstvi a cizinecky ruch

Odbor XVI. - Statni sprava a finance: zhospodarnéni statni spravy, dlouho-
doby finan¢ni plén, rozpocet, rozpoéty narodnich podnika

Odbor XVII. - Samosprava: zhospodarnéni samospravy, ukoly, vystavba
a planovani mést a obci, podniky samospravy, financovani

Jak je z predstaveného schématu patrné, oblasti, jimiz se SUP v rdmci ptiprav
a provadéni hospodarského planu zabyval, byly pomérné siroké a vedle logicky
prislusejicich odvétvi jako prtimysl, obchod ¢i zemédélstvi zahrnovaly rovnéz
i kulturni, socidlni ¢i zdravotni oblast. Cinnost SUP v tomto sméru ale vyvolavala
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u jinych organt nevoli. Dobrym ptikladem je ostra zprava Ministerstva ochrany
préce a socidlni péce (MOPSP) adresovana Utadu piedsednictva vlady, ve které
se mimo jiné piSe: ,Ministerstvo ochrany prace a socialni péce v§ak pozoruje, Ze
Statni ufad planovaci jednak vyviji ¢innost, ktera prekracuje ptisobnost mu za-
konnymi normami svéfenou a zasahuje do pisobnosti jednotlivych ministerstev,
zejména zdej$iho ministerstva, jednak nepostupuje v dohodé s ministerstvem
ochrany prace a socidlni péce a provadi Setfeni uskuteéiiované zdej$im minister-
stvem v ramci jeho ptisobnosti.“!* Trnem v oku Soltészova ministerstva bylo pra-
vé zatazeni rekreace a socidlnich zélezitosti do kompetenci SUP, jakoZto i $etfeni
ve véci vychovy dorostu a jeho zafazovani do vyrobniho procesu, které v ramci
své ¢innosti provadélo ministerstvo. ,,Tato ¢innost Statniho tfadu planovaciho
neni pouze ndhodnym prekro¢enim ptisobnosti tomuto ufadu zdkonnymi nor-
mami svéfené,” pokracuje zprava. ,,To plyne ze zatimni organizace planovaciho
uradu, podle které tento neni organizovan jako technickd slozka Hospodarské
rady, nybrz spise jako organ majici koordinovati ¢innost veskeré vetejné spra-
vy. [...] Zdej$i ministerstvo nemuze pochopiti vztah mezi hospodatskym planem
a sledovanim véd duchovnich, ndboZenstvi, vychovy, literatura [...]“ Odpovéd
SUP byla neméné emotivni, osobni tajemnik Karla Maiwalda a vedouci jeho se-
kretariatu JUDr. Jaroslav Krejéi k ptipisu MOPSP mimo jiné uvedl: ,Kazdému
aspon trochu $kolenému narodohospodafi je jasno, Ze socidlni pomeéry jsou jis-
tym vyrazem pomérid hospodaiskych. [...] Uzké chdpani hospodaiského pléno-
vani je vyrazem naprostého nepochopeni poznatku o vzajemné souvislosti vSech
rozhodujicich jevu, poznatku, ktery je nalezité respektovan jak rozhodujici vétsi-
nou narodohospodaiskych skol, tak hlavné planovaci praksi (sic) téch stati, kde
bylo planovani zavedeno.“® Citované pasaze naznacuji spory ohledné vymezeni
plisobnosti zac¢astnénych organa.

Zisadni zmény v planovaci politice ale nastaly az po Unoru, kdy mohlo byt
plné aplikovano komunistické pojeti planovaci sluzby a dal$i smétovani hospo-
darstvi statu. Klicovym se pritom jevilo pfejiméni zku$enosti a norem ze Sovét-
ského svazu. Jiz v dubnu 1948 proto byla pfipravena dal$i delegace pracovniki
SUP, ktefi méli navitévou sovétskych podnikii, kolchozi, sovchozti a modernich
mést ziskat ,,dalsi iniciativu a elan pro svou planovaci praci“"” Ceskoslovensti na-
rodohospodati neziskavali poznatky pro dal$i rozvoj planovani jen v SSSR, ale
také prostiednictvim sovétskych expertd, ktei v CSR pusobili. Ceskoslovenské
hospodafstvi se naptisté nejenze vzorovalo na fungovani hospodarstvi sovétské-
ho, ale v mnoha ohledech rovnéz zohlednovalo jeho potieby.

15 NA, UPV-b, sign. 1431/19, inv. & 5210, kart. 1167, ¢innost SUP, 1. 4. 1946.

16 NA, SUP L, inv. & 42, kart. 7, pfipominky k odpovédi na ptipis MOPSP, 15. 4. 1946.
17 NA,KSC-UV (1945-1989), 100/24, sv. 69, a. j. 990, podani piedsedovi vlddy.
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Soudasti reorganizace planovaci sluzby bylo i odstranéni tolik kritizované
dvoukolejnosti v podobé SUP a GSHR. Akéni vybor SUP (AV SUP) vystoupil jiz
v breznu 1948 s rezoluci, ve které bylo pozadovano zruseni dosavadniho stavu
avznik jednotného celostatniho planovaciho organd, ktery zajisti ,,rozmach a roz-
kvét, prohlubovani a roz$ifovani planovacich praci a ptipravu pétiletky“'® Zmény
se nevyhnuly ani personalni oblasti. Je$§té v ramci unorovych ¢istek byli z vedou-
cich pozic odstranéni néktefi prednostové odbortt SUP. Na druhou stranu méla
KSC o sluzby nékterych hospodatskych odborniki zajem, napt. byvaly generalni
sekretat HR Eduard Outrata byl od roku 1949 jednim z naméstku predsedy-mi-
nistra SUP."” Planovaci tfad naopak opustil jeho dosavadni predseda Karel Mai-
wald, jenz byl v dubnu 1949 nahrazen dosavadnim ministrem financi Jaromirem
Dolanskym. Za zminku stoji, Ze postoj Karla Maiwalda k potinorové realité nebyl
kladny. Ve velmi emotivnim a odvazném dopisu prezidentu republiky Klementu
Gottwaldovi a predsedovi vlady Antoninu Zapotockému totiz zcela oteviené kri-
tizoval nastalé poméry v zemi.?

Zmény postaveni SUP upravoval zakon z 22. tinora 1949 ¢&. 60/1949 Sb. o hos-
podaiském planovani.! Na jeho zakladé doglo ke zruseni GSHR a SUP v dosavad-
ni podobné a vzniku tstfedniho afadu, ktery mél zajistovat ptipravu, provedeni
a kontrolu hospodarského planovani a hospodarské politiky. Zrusen byl rovnéz
Slovensky planovaci a statisticky urad v Bratislavé a jeho kompetence prevzal Slo-
vensky planovaci afad. V ele SUP stél predseda-ministr, jmenovany prezidentem
republiky. Nékteré predchozi nejasnosti ohledné vymezeni ptisobnosti planova-
ctho organti vysvétloval novy zakon tim, ze ,vécmi hospodarskymi se rozuméji
zejména véci vyroby, obéhu a spotteby statkil i sluzeb véetné dopravy a sluzeb so-
cialnich (péce socialni, zdravotni a kulturni a vychovné), véci finan¢ni, véci ceno-
vé, jakozto i véci mezd, platt a diichodi viibec.?> Oproti pfedchozimu stavu tak

18 NA, UPV-b, sign. 1431/4/2, inv. & 5239, kart. 1169, rezoluce AV SUP, 3. 3. 1948.

19 Eduard Outrata byl vletech 1946-1949 rovnéz mistoptedsedou UPK, ndméstkem piedsedy, resp.
piedsedy-ministra SUP byl do roku 1951, kdy byl zatéen a o tii roky pozdéji ve vykonstruova-
ném procesu odsouzen. Dal§imi ndméstky byli v roce 1949 jmenovani téz Jozef Pucik, byvaly
Outratv ndméstek v GSHR, Jaroslav Fukatko, generdln{ tajemnik Ustfedniho svazu priimyslu,
Antonin Volavka, generalni tajemnik Ceskoslovenské akademie zemédélské, a Josef Goldmann,
feditel Ustavu pro socidlni a hospodafsky vyzkum. TamtéZ, jmenovani ¢lentt UPK, nedatovano.

20 Maiwald se v dopise obéval eskalujiciho napéti mezi Vychodem a Zdpadem a postoje CSR. Kri-
tizoval vladu KSC, predevsim pak nekompetentnost jejich funkcionati, volal po vyhldgeni am-
nestie pro politické vézné, obnoveni politickych a spolecenskych svobod, provedeni svobodnych
voleb pod dohledem OSN a zapojenim dalich politickych stran do spravy zemé. NA, KSC-UV
(1945-1989), 100/24, sv. 106, a. j. 1312, dopis Karla Maiwalda prezidentu republiky. 25. 9. 1949.

21 Sbirka zékont 1949, zékon ¢. 60/1949 Sb. Praha 1949.
22 Tamtéz, § 2, odst. 2.
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dochazi k centralizaci ustfedni planovaci sluzby, v jejimz &ele stanul pravé SUP.
Rozsiteny pochopitelné byly i pravomoci a ptisobnost reorganizovaného uradu.
S rostoucim vyznamem SUP se zvétsoval i vlastni apardt utadu, proto bylo v roce
1949 pristoupeno k jeho prestéhovani z dosavadniho sidla v Platnéiské ulici do
budovy byvalé Délnické urazové pojistovny na nébiezi Kapitana Jarose v Praze-
-Holesovicich. Prestéhovanim do nového objektu tak symbolicky konéi obdobi
SUP jako pomocného orgdnu plénovaci sluzby a za¢ind obdobi centralné #izeného
hospodafstvi se zavaznym pristupem k sovétskym normdm a zamértim.

Historie archivniho fondu

Pisemnosti vzniklé z ¢innosti Statniho utadu planovaciho byly az do roku 1975
v drzeni Statn{ planovaci komise (SPK) - nastupce SUP od roku 1959. Osud pisem-
nosti do jisté miry odrazi tehdejsi fungovani spisoven a archivovani. Do roku 1975
totiz byl spisovy material uloZen v provizornim misté suterénu budovy SPK na na-
brezi Kapitana Jaro$e, coz se dramaticky podepsalo na fyzickém stavu dokumentt,
které byly zna¢né poskozené. V letech 1975-1976 zajistila SPK brigadniky, ktefi
provedli vytfidéni spist a jejich ¢aste¢né zpracovani spist. Byly napf. vyfazeny
a skartovany duplicity ¢i materidl zcela bezvyznamny. Celkem bylo vyfazeno 1 065
baliku (cca 55 q). Zachovalé pisemnosti byly utfidény a ulozeny dle vécnych skupin:
spisy tykajici se ¢innosti jednotlivych obort SUP v letech 1945-1951 (171 baliki),
spisy tykajici se dvouletého planu a planovani v letech 1945-1949 (25 baliku), spisy
tykajici se pfiprav a realizace prvniho pétiletého planu v letech 1947-1949 (37 ba-
lika), legislativni spisy z let 1946-1950 (8 balik), pisemnosti reflektujici védecko-
-technickou spolupraci z let 1946-1953 (28 baliku), ¢ast ptivodni spisovny GSHR
z let 1945-1949 (9 baliki) a ¢ast spisovny Ustfedny hmotného zésobovéni z let
1949-1952 (11 balikd, v¢etné baliktl s kartotékou). Celkem se tedy jednalo o 289
balikt pisemného materidli, ktery byl do tehdejsiho Statniho ustfedniho archivu
(SUA) se sidlem v Karmelitské ulici pfedén v #{jnu 1977. Dalsi ptejimky z SPK pro-
béhly v letech 1979, 1980, 1981 a 1983.

Jak je z predstaveného vyctu patrné, k archivnimu ulozeni byly preddny nejen
dokumenty vzniklé z ¢innosti SUP, ale té7 dal$ich organtt hospodaiské spravy. Pra-
covniky SUA pod vedenim PhDr. Aleny Noskové proto bylo ptistoupeno k dalsimu
tridéni spisového materialu a jeho archivnimu zpracovani. Po jeho provedeni fond
¢ital celkem 243 kartont. Neptiznivé ulozeni spisového materidld a manipulace
s nim se podepsaly na jeho ucelenosti. Jednaci protokoly, kartotéky a rejsttiky byly
jednak vazné poskozené, jednak zcasti ztracené. Neoznacené a neidentifikované
rejstiiky byly skartovany. Do archivu byl pfedan jen vzorek vedené evidence v podo-
bé 15 podacich protokolt a indexu. Celkovy rozsah fondu po jeho ulozeni v archivu
¢inil 31,5 bm. V roce 1987 byly prace nad zpfistupnénim fondu ukonceny a pro dalsi
vyuziti byl vyhotoven rukopisny soupis fondu v podobé kartoté¢nich listka.
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Dalsi kroky ke kompletnimu zpracovani fondu byly provedeny v letech
2017-2018, kdy byla Mgr. Adamem Zitkem a brigadniky na zakladé rukopis-
ného soupisu provedena kompletni revize uttidéného materialt a jeho ulozeni.
V ramci této ¢innosti byly provedeny nékteré dil¢i dpravy. Po dokoncené revizi
fond ¢ital 236 kartontl, ve kterych byl proveden popis a o¢islovani inventdrnich
jednotek, jejichZ pocet ¢ini 726.

Fond obsahuje pisemnosti z let 1945-1949. Vzhledem k charakteru pavodce se
nékteré dokumenty vzniklé z jeho ¢innosti tykaji i obdobi mladsiho (napt. prvni
pétilety plan, plany na rok 1950 atd.), naopak jako podkladovy material leckdy slou-
zily Gdaje a studie ze tficatych let. Vzhledem k nastinéné historii archivniho celku je
ztejmé, Ze neni zcela kompletni. To se tyka jak registraturnich pomiicek, tak spiso-
vého materialu. Mezi registraturnimi pomuckami se nachazi podaci protokoly z let
1945-1948 (13 protokoli), protokoly prumyslového odboru (2 protokoly) a index.
Vzhledem k ménici se strukture ptivodce byl spisovy materidl uttidén na zakladé
vécnych skupin, které ale v podstaté odpovidaly jednotlivych planovacim kapitoldm
v ramci dvouletého hospodarského a ¢aste¢né téz prvniho pétiletého planu a orga-
niza¢nimu ¢lenéni SUP. Po utiidéni se jedna o tyto skupiny:

Prezidium
Organizace
Normativni opatfeni
Studijni a publika¢ni oddéleni
Statistické oddéleni
Tisk, dokumentace a knihovna
Organizace planovaci sluzby
Planovani pted dvouletym planem
Pfiprava dvouletého planu
Legislativa
Usttedni plan (1. odbor)
Pfiprava prvniho pétiletého planu
Ro¢ni plany
Systemizace SUP
Finan¢ni zédlezitosti
Skoleni planovateli
Vnitini sprava
Studijni materialy o dlouhodobém planovani
Préce a odborné vzdélani, kulturni vystavba (II. a III. odbor)
Komise pro mobilizaci pracovnich sil
Dorost
Vysokoskolaci
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Zeny, ostatni

Pétilety plan pracovnich sil
Prace, mzdy, vykonnost
Kultura

Védecky vyzkum (IV. odbor)

Statni vyzkumnd rada, organizace
Dvoulety plan
Prvni pétilety plan

Hmoty, energie, suroviny (VII. odbor)
Prostorovy (oblastni) plan, samosprava (VIIL. a XVIII. odbor)

Porady, konference

Pfiprava oblastniho planovani

Hospodarsky slabé kraje

Klasifikace pramyslovych podnikt v pohranici
Slovensko

Vyroba

Investice

Prvni pétilety plan

Samosprava

Statni sprava (XVI. odbor)
PenéZnictvi a pojistovnictvi (XIV. odbor)

Dvoulety plan

Prvni pétilety plan
Statni zavérecny ucet
Ceny a mzdy
Legislativa
Rozpocetnictvi
Banky

Pojisténi

Spotteba (V. odbor)

UNRRA

Zahrani¢ni obchod (XIII. odbor)

Planovani

Plnéni planu zahrani¢niho obchodu

Utast Ceskoslovenska v mezinarodnich organizacich
Spoluprace s jednotlivymi zemémi

Vnitfni obchod (XII. odbor)
Zemédélstvi a lesnictvi (IX. odbor)

Zemédélska dvouletka
Legislativa
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Lesnictvi, tézba dreva
Zemédélska pétiletka
Meteorologie

Praimysl a femesla (X. odbor)
Pramyslova komise
Kvalitativni planovani
Textil
Stavebni hmoty a sklarsky pramysl
Papir, celuléza
Doly a huté
Elektrotechnika
Kovoprumysl
Dievoprumysl
Chemicky praimysl
Pramysl vyzivy
Remesla
Planovani

Investice (V1. odbor)
Dvoulety plan
Pétilety plan

Stavebnictvi (pozdéjsi VIII. odbor)
Dvoulety plan
Pétilety plan

Doprava (XI. odbor)
Dvoulety plan
Pétilety plan

Socidlni péce, zdravotnictvi, rekreace, cizinecky ruch (XVI. odbor)
Socidlni péce
Bytova vystavba
Zdravotnictvi
Lazenstvi
Lidova rekreace
Télesna vychova a sport
Populaéni politika
Cestovni ruch

Studie SUP (tykajici se vodohospodéistvi, energetiky, primyslu, vyrobnich

kapacit, mlyni)

Spisova ¢ast ma v prevazné vétsiné podobu strojopisi, a to predevsim v ces-
kém, pripadné slovenském jazyce. Vyskytuji se rovnéz dil¢i dokumenty v dalsich
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evropskych jazycich (pfedev$im v zahrani¢nich zélezitostech), napf. angli¢ting,
polstiné ¢i rustiné. Vedle strojopisnych pisemnosti jsou ve fondu pomérné pocet-
né zastoupeny rovnéz ruzné grafy, planky, pfipadné mapky, které slouzily jako
podklady hospodarskych studii a Setfeni. Fyzicky stav ulozeného materialu je po-
mérné dobry, pouze nékteré dokumenty vykazuji znamky poskozeni (predevs$im
priklepové papiry), nej¢astéji od Zeleznych sponek a dalsich zeleznych prvkd, kte-
rd byly béhem revize fondu z vétsi ¢asti odstranény.

Vécné ¢lenéni sledovaného fondu ve velké mire téz napovida o obsahové
strance ulozenych pisemnosti. V prezidiu a téz ¢asti I. odboru (Gstfedni plan)
se nachazeji dokumenty podchycujici vlastni organizaci uradu (spisovy rad, fi-
nanéni hospodafteni, systemizace, zaméstnanecké zalezitosti apod.). Vedle toho
jsou zde ulozeny rovnéz pisemnosti vztahujici se k legislativnim zalezitostem
(ptipominky k zakontim, obézniky atd.), studijni a vydavatelska ¢innost (stu-
die, podklady), jakozto i vlastni planovani a jeho pfiprava. Prevdzna vétsina
spisového materidlu v tomto fondu ale reflektuje jednotliva odvétvi hospodar-
stvi v ramci ptiprav a realizaci dvouletého a prvniho pétiletého planu. Soudasti
jednotlivych planovacich kapitol (odbort) jsou obvykle zapisy z porad piislus-
nych komisi a podkomisi (nejsou ale vzdy dochované ¢i kompletni), dale spisy
vztahujici se k jednotlivym odvétvim v ramci prislusné kapitoly, napt. v ramci
dopravy ¢asti tykajici se letecké, pozemni, Zelezni¢ni ¢i vodni dopravy. Vedle to-
hoto ¢lenéni jednotlivé odbory obvykle obsahuji rovnéz dokumenty legislativni
povahy (zakony, pfipominky k zdkontim, natizeni atd.). V ramci vlastniho pla-
novani jsou v nékterych pripadech jesté oddéleny pisemnosti vztahujici se pri-
mo k pfipravé a realizaci dvouletého hospodatského planu a prvniho pétiletého
planu. V ptipadé XII. odboru (zahrani¢ni obchod) neni spisova ¢ast ¢lenéna dle
planovacich kapitol, ale geograficky a dle instituci. Tyto dokumenty priblizuji
¢innost CSR v mezindrodnich organizacich a jedndnich (OSN, EHK, Patizsk4
mirova konference), jakozto i spolupraci s jednotlivymi staty (Francie, Polsko,
SSSR, USA atd.).

Vzhledem k poslani SUP predstavuje tento fond vyznamny zdroj k poznani
hospodafského planovani a rozvoje po druhé svétové valce, a to nejen z per-
spektivy centralniho uradu, kde tyto plany vznikaly, ale rovnéz z hlediska jed-
notlivych regionti a oblasti (napf. pohrani¢i, Slovensko) ¢i mést, kde pak byly
tyto plany aplikovany. Jak jiz bylo naznaceno, vyklad toho, co pod planovani
jesté spada, byl pomérné Siroky, vedle ¢isté hospodarskych zdlezitosti je proto
ve fondu mozné nalézt i dokumenty vztahujici se k cestovnimu ruchu, kultute
¢i zdravotnictvi. Sledovany fond predstavuje velmi hodnotny zdroj pro studium
dvouletého hospodatského planu, jeho prubéh a realizaci, jakozto i vyvoj jed-
notlivych hospodéfskych odvétvi. Caste¢né pak umoziuje nahled na ptipravy
prvniho pétiletého planu. Pisemnosti tohoto fondu mohou poslouzit rovnéz ke
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studiu povéle¢né situace v Ceskoslovensku, ¢dsteéné pak jeho doméci i zahra-
ni¢ni politice.

Po provedeni revize fondu v letech 2017-2018 bylo ptistoupeno k ptepi-
su dosavadnich kartoté¢nich zdznami do systému JANUS, nacez byl nasledné
vyhotoven rukopis inventate. Vedle samotného inventarniho seznamu byly vy-
pracovany téz prislusné rejsttiky (vécny, mistni a instituci). V nasledujicim roce
byl Mgr. Adamem Zitkem sepsdn Gvod a vytvorfena tak ucelend pomiicka. Fond
obsahuje celkem 236 kartonti a 762 inventarnich jednotek, véetné registraturnich
pomucek.
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NARODNI ARCHIV V ROCE 2019

EVA DRASAROVA

Uvod

V uplynulém roce 2019 se Narodni archiv vénoval napliovani svého posla-
ni, které vyplyva nejen ze zakonnych ustanoveni a z odkazu jeho minulosti, ale
i z nevyiéeného, nezakotveného, presto osazenstvem sdileného kodexu zévaz-
kt viidi spole¢nosti i viici ¢emusi, co nas presahuje. Smérovani tohoto typu kul-
tivované spolupracovnice a spolupracovniky povétsinou uspokojuje a zaroven
podnécuje k usilovani o neustalé zlep$ovani, napf. ve srovnavani s vykonnymi
a uspésnymi pamétovymi institucemi. Ano, ,akumulovali“ jsme a , kapitalizo-
vali pamét®, konzervovali stopy minulosti. Jistojisté jsme dtvéryhodni a du-
stojni opatrovatelé i ,investigativni“ shromazdovatelé nosi¢ti paméti. Dbame
o systemati¢nost, proporcionalitu a také efektivnost pfi budovani kolektivni
paméti. Navzdory zdsadni zméné spole¢nosti dané technologiemi uznavame
nadale zdvazky z ,doby papirové“. Resime tudiz technické instrumenty pro
zpracovani a zpfistupnéni stale jesté analogovych prament, ovsem pro ¢lovéka
- uzivatele ,,v siti®

Pfi prezentaci na vefejnosti to mame ponékud téz$i neZ muzea a galerie, nebo
i knihovny. Nejsme prvoplanové ani akademicka instituce, presto védecka prace
podepira vétsinu nasich aktivit. Také nejsme pouze urad, avsak pro vefejnou spra-
vu poskytujeme nezbytné informace. Tytéz zdroje po ,vychladnuti“ jejich sprav-
niho potencialu slouzi spolecenskym véddm a zejména historiografii. Zvlastnost
ukolti neznamena, Ze nutné musime byt svétem existujicim jen sam pro sebe.
Slouzime v dobrém smyslu slova, neposluhujeme. Vzdyt mame v sobé zakédovany
onen vyse zminény imperativ nezpronevétit se svému poslani.

Personalni situace

V roce 2019 bylo v Narodnim archivu systemizovano celkem 159 pracovnich
mist. Probéhla vybérova fizeni na celkem 8 systemizovanych mist ve statni sluzbé,
z toho 1 na misto predstaveného.

Byl realizovan schvaleny plan vzdélavani a pokracovalo i individudlni zvyso-
vani kvalifikace. Bakalafskému studiu se vénovaly 3 osoby, magisterskému 6 osob
a doktorandskému 9.
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Celkové mnozstvi uloZenych archivalii

K 31. 12. 2019 spravoval Narodni archiv ve své zdkladni evidenci celkem 2091
archivnich soubort v rozsahu 131 051,83 bm (oproti stavu k 31. 12. 2018 se jedna
o narust o 26 archivnich souborti a 611,82 bm). Digitalni velikost spravovanych
soubort ¢inila 4431876 MB. Z uvedenych 2091 archivnich soubort bylo celkem
2023 soubori (126 237,58 bm, 4381160 MB) evidovano jako soubory v pfimé péci
archivu, 64 soubori (4774,50 bm, 50715 MB) bylo v NA ulozeno na zakladé depo-
zitni smlouvy a 4 archivni soubory NA (39,75 bm) byly na zdkladé smlouvy uloze-
ny mimo archiv. V roce 2019 bylo provedeno celkem 822 aktualizaci evidenénich
lista NAD, které se tykaly 438 archivnich souborti.

Do evidence archivnich pomtcek bylo v roce 2019 zapsano celkem 10 novych
archivnich pomticek, zrusena byla 1 archivni pomitcka.

Do evidence vnéjsich prirastkii a ubytka bylo v roce 2019 zapsano celkem 253
vnéjsich zmén (tj. 0 20 vice nez v roce 2018). Celkem bylo evidovano 247 ptirtstka
(245 prirastkt vybérem a 2 prirtstky delimitaci) a 6 ubytkt (ubytek delimitaci).
Jedna se o nejvétsi pocet prirustki evidovanych v jednom roce od roku 2005, kdy
je evidence vnéjsich zmén vedena podle zakona ¢. 499/2004 Sb.

Do druhotné evidence NDA predalo Narodnimu archivu v roce 2019 udaje
ze své zdkladni evidence celkem 24 archivt a 8 kulturné védeckych instituci. Do
centralni evidence Narodniho archivu bylo v roce 2018 predano celkem 14 stej-
nopist archivnich pomticek (vée Archiv hlavniho mésta Prahy). Do evidence
archivnich pomiticek v programu PEvA bylo v roce 2019 zapsano 23 stejnopist
archivnich pomucek.

K 31. 12. 2019 mél Narodni archiv ve své pé¢i celkem 1 narodni kulturni pa-
matku a 26 archivnich kulturnich pamétek.

Vybér archivalii ve skartacnim fizeni

V roce 2019 vykonaval Nérodni archiv predarchivni pé¢i u 171 vetejnoprav-
nich ptavodct. V roce 2019 pribyl jeden novy ptivodce — Narodni sportovni agen-
tura, kterd od roku 2020 pfevezme sportovni agendu Ministerstva $kolstvi, mlade-
ze a télovychovy. K 30. 6. 2019 zanikl Fond dalsiho vzdélavani - veskerou agendu
tohoto puvodce prevzalo Ministerstvo prace a socialnich véci.

Archivati 5. oddéleni provedli v roce 2019 vybér ve skarta¢nim a mimo skar-
ta¢ni fizeni celkem u 84 vefejnopravnich ptivodcu. Pfi téchto fizenich sepsali 190
protokoli (179 skartaénim fizeni a 11 v mimoskartaénim fizeni). Tyto ukazate-
le jsou statisticky sledovany od roku 2005. Pométime-li tyto vykony s vysledky
z minulych let, miizeme konstatovat, Ze pocet skartujicich pavodci byl historicky
druhy nejvyssi (shodny s rokem 2018), pocet vyhotovenych protokolu ve skarta¢-
nim fizeni byl opét velmi vysoky. Celkové bylo ve skarta¢nim fizeni posouzeno
8 884 bm dokumentt a vybrano z nich bylo 366 bm archivélii. Pomér vybranych
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archivalii k navrzenym by byl 4,1%, coZ je o polovinu vice nez predchozim roce,
ale z mensiho mnozstvi. Mimo skarta¢ni fizeni bylo navrzeno pouze 30 bm a bylo
vybrano 27 bm. Institut mimoskarta¢niho fizeni byl na rozdil od uplynulych let
vyuzit k akvizici archivalii nikoli k masivni skartaci u ptivodce. V roce 2019 se
oproti roku 2018 vyrazné zvysil pocet skarta¢nich fizeni analogovych dokumentt
prostfednictvim systémii elektronickych spisovych sluzeb a Narodniho archiv-
niho portalu. Provedeni elektronického skarta¢niho fizeni (formou SIP balicki)
prostrednictvim Nérodniho archivniho portalu dosud vyuZilo 205 ptavodci (tes-
tovaci portdl vyuzilo 551 pavodctr) spadajicich do péce statnich archivi. Z pavod-
ctt Ndrodniho archivu 28, konkrétné: Ministerstvo vnitra, Ministerstvo kultury,
Ministerstvo priimyslu a obchodu, Ministerstvo zivotniho prosttedi, Ministerstvo
spravedlnosti, Cesky telekomunikaéni utad, Drazni utad, Cesky bansky utad,
Utad na ochranu osobnich udajti, Sprava zékladnich registr, Nejvyssi kontrolni
urad, Generalni inspekce bezpeénostnich sbort, Statni fond Zivotniho prostredi,
Kancelaf vefejného ochrance prav, Rada pro vetejny dohled nad auditem, Zatize-
ni sluzeb MV, Zdravotnické zatizeni MV, Muzeum policie, Utad pro technickou
normalizaci, metrologii a statni zkusebnictvi, Czechinvest, Statni fond rozvoje
bydleni, Generdlni finanéni feditelstvi a Nejvyssi spravni soud, Ceska obchodni
inspekce, UZSVM, Stitni veterindrni sprava, Stdtni zemédélskd a potravinatskd
inspekce, Ceska sprava socialniho zabezpeceni.

V roce 2019 bylo prostfednictvim portalu poddano 361 skarta¢nich navrht,
z nich7 archivarti dokondili 319. Na tato fizeni navazalo 64 prejimek, v jejichZ ram-
ci byla uloZena data v podobé AIP o celkové velikosti cca 43 GB.

Probéhla dv¢, jiz ukoncena prestupkova fizeni, tfeti nebylo dosud ukonceno
z dtivodu odvolani a doSetfovani.

Kontroly spisové sluzby a spravni rizeni

V roce 2019 provedl Narodni archiv 2 kontroly vykonu spisové sluzby v elek-
tronickych systémech spisové sluzby - fadnou kontrolu u Ministerstva financi
(inor-zati 2019) a mimoradnou kontrolu u Reditelstvi vodnich cest (kvéten—cer-
ven 2019). V zadném piipadé nebyla udélena pokuta.

R4dné kontrola u Vrchniho statniho zastupitelstvi (VSZ) v Praze, ktera byla
Nérodnim archivem zahdjena v fijnu 2017, byla nasledné zastavena z déivodu spo-
ru o prislusnost k vykonu kontroly, resp. vykonu predarchivni péce, ktery ote-
vielo Vrchni statni zastupitelstvi v Praze. Od listopadu 2017 doposud se feSenim
véci zabyva Ministerstvo vnitra (MV), které rozhodnutim ze dne 2. 7. 2019 ¢j.
MV-147625-11/AS-2018 rozhodlo o preneseni predarchivni péce u VSZ na Na-
rodni archiv. VSZ nesouhlasilo se zptisobem, jakym byly procesné feseny jeho
namitky k feseni ptislu$nosti archivu a provedeni kontroly odvolacim organem,
kterym je Ministerstvo vnitra a podalo Zalobu k Méstskému soudu, kterou se do-
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maha ochrany proti ne¢innosti Ministerstva vnitra. Méstsky soud usnesenim ¢&. j.
8 A 138/2019- 43 natidil Narodnimu archivu zdrzet se kontroly do doby, nez se
o véci mezi zalobcem (VSZ v Praze) a zalovanym (MV) rozhodne.

Pracovnici 5. oddéleni pribézné vedou nad ramec zakonnych povinnosti na-
ro¢né individualni konzultace pro ptivodce k elektronické spisové sluzbé a ke spi-
sovym normam. Nej¢astéjsim tématem byl vykon spisové sluzby v elektronickém
systému spisové sluzby, sprava dokumentt v samostatnych elektronickych eviden-
cich (rtizné informacni systémy, databaze apod.) a skarta¢ni fizeni z nich.

Samostatnou agendu predstavovaly pribézné konzultace s dodavateli eSSI,
zejména na téma priprava elektronickych skarta¢nich fizeni, tvorba a nastaveni
struktury SIP bali¢ckti podle narodniho standardu pro elektronické systémy spisové
sluzby (mj. M.LT., Gordic, ICZ atd.). Naro¢né bylo zejména poskytovani podpory
pri testovani SIP balicku, konzultace k workflow elektronickych skarta¢nich tizeni
¢i pouziti datovych formati pro ukladani v eSSL a predavani do archivu jak pro pu-
vodce v predarchivni pé¢i Narodniho archivu, vefejné archivy i jednotlivé dodava-
telské firmy. Nedilnou soudasti této ¢innosti je poskytovani, podpora a kontinualni
vyvoj validatoru SIP bali¢kd, ktery je vyuzivan jak v ramci Narodniho archivniho
portalu, tak ve formé vetejné on-line pristupného nastroje umoznujiciho ptvod-
ciim a dodavateliim provedeni strojové kontroly souborti.

V ramci provozu Néarodniho archivniho portélu byla prostfednictvim plat-
formy Redmine a zejména pomoci helpdesku (dostupny pro vnéjsi uzivatele na
e-mailové adrese helpnda@nacr.cz) zajistovana priubézna metodicka a technicka
podpora véech zucastnénych (ptivodct, archivari, dodavatelit) a kontinualné byly
feSeny pripadné provozni problémy.

Vybér archivalii mimo skartacni Fizeni

Rok 2019 ptinesl Narodnimu archivu zasluhou pracovnikt oddéleni fondt ne-
statni provenience a archivnich sbirek 58 prirtistki (138,53 bm a 1538 eviden¢nich
jednotek), z toho 26 prirtistkii (38,86 bm, 281 eviden¢nich jednotek) se vztahovalo
k osobnim fondtim nebo rodinnym archivtim (22 archivnich soubor).

V oblasti predarchivni péce u soukromych pravnickych osob se nadale datilo
uspésné naplnovat dlouhodobou koncepci spoluprace s nasimi ptivodci z fad po-
litickych stran a hnuti, spolkd, odborovych organizaci, profesnich komor, nadaci,
obecné prospésnych spole¢nosti a vybranych zfizovateli soukromych archivi.

K cennym akvizicim uplynulého roku bezesporu patfi prejimky dalsich
¢asti archiva dvou organizaci s mezindarodnim prvkem, sidlicich pfed rokem
1989 v Praze: Mezindrodni organizace novinart a Mezinarodniho svazu stu-
dentstva. Pisemnosti Mezinarodni organizace novinafu postupné prebirame od
roku 2018 od byvalého predsedy organizace, profesora Kaarle Nordenstrenga
a PhDr. Markéty Sevéikové. Posledni ¢4st prejimky je napldnovéna na rok 2020.
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Archivalie Mezindrodniho svazu studentstva jsme prfevzali od JUDr. Josefa
Komarka, nékdejsiho pracovnika této organizace. Pfipravovali jsme se také na
prevzeti dalsi ¢asti dokumentt z norského Fondu na podporu Charty 77 (Stette-
fondet for Charta 77) a ddnského Dialogu s Chartou 77 (Dialog med Charta
77). Obé organizace se pfed rokem 1989 podilely na shromazdovani finan¢nich
prostfedkt na podporu ¢eskoslovenského disentu, informovaly o represich ze
strany tehdejs$iho ¢eskoslovenského rezimu a ptisobily na zapadoevropské po-
litiky a vefejné ¢inné osobnosti. Pokracovali jsme také v jednanich o prevzeti
pisemnosti Mezinarodniho vydavatelstvi ,,Mir a socialismus“. Dokumenty této
organizace, které uchovava jeji posledni $éfredaktor, Ing. Lubomir Molnar, pte-
vezmeme v pribéhu roku 2020.

Archivni fondy pravnickych osob byly v loniském roce obohaceny mj. o archivéa-
lie Archivu Nérodniho divadla, Ceské stomatologické komory, Ceské unie sportu,
Ceského svazu zen, Ceského volejbalového svazu, Hospodéiské komory, Konfe-
derace politickych vézitt CR, Mezinarodni organizace novinait, Mezindrodniho
svazu studentstva aj. Ve dvou pripadech se uskute¢nila prejimka archivalii jiz za-
niklych subjektt: Ceskoslovenského svazu Zen a Svazu eskoslovensko-sovétského
pratelstvi.

V roce 2019 jsme byli uspésni v rozvijeni spoluprace s politickymi strana-
mi. Byla mj. podepsana darovaci smlouva, na jejimz zakladé bude predavat své
pisemnosti do Narodniho archivu Ceska pirdtské strana. Pfejimka pisemnosti
tohoto politického subjektu bude realizovana v roce 2020. V loniském roce jsme
také navazali kontakt s predstaviteli Hnuti ANO 2011. Pokracovali jsme rovnéz
ve spolupraci s politickymi stranami, se kterymi jsme dlouhodobé v pravidel-
ném kontaktu - CSSD, KDU-CSL, ODS, KSCM. Na tizké spolupraci jsme se
domluvili také s ODS.

Uspésné se v lonském roce rozvijela také spoluprace s profesnimi komorami
ziizenymi zakonem. U Ceské stomatologické komory probéhlo jako kazdoroéné
skarta¢ni Fizeni, archivalie byly pfedany do Narodniho archivu. Skartaéni fizeni
se uskutec¢nilo také u Hospodatské komory, Ceské unie sportu. Zastupcim Ag-
rarni komory, Ceské komory autorizovanych inZenyrt a technikt ¢innych ve vy-
stavbé (CKAIT) a Hospodaiské komory jsme poskytovali metodickou pomoc pti
tvorbé spisovych norem.

Od svého vzniku v roce 1996 se oddéleni fondu nestatni provenience a ar-
chivnich sbirek systematicky zamétuje na ziskavani osobnich fondt vyznamnych
predstaviteld politického a spolec¢enského zivota. Z archivi ¢elnych politika, kte-
ré byly ziskany v uplynulém roce, predstavuji cenné prirtstky rovnéz dodatky
k osobnim archivtim Ing. Karla Hoffmanna, CSc., prof. JUDr. Zderika Ji¢inského,
DrSc., ¢i prof. JUDr. Zdenka Mlynare, CSc. V lonském roce jsme vedli jednéni
o prevzeti osobnich archivt (nebo jejich dodatk) mj. historicky Evy Hahn, politi-
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ka a diplomata, nékdejsiho ministra $kolstvi a ministra zahrani¢nich véci, mluv¢i-
ho Charty 77 prof. Jittho Hajka, byvalého generdlniho tajemnika UV KSC Milose
Jakese, jaderného fyzika a zakladatele Nadace Charty 77 prof. RNDr. Frantiska
Janoucha, CSc., ekonomky a prekladatelky prof. Ing Zoe Klusakové-Svobodové,
CSc., skladatele, textare, basnika a hlavniho predstavitele ¢eskoslovenského pro-
testsongu v letech 1963-1989 Karla Kryla (jednalo se o slozita jednani o darova-
cif smlouvé, vy¢isleni hodnoty daru, autorskych pravech ad.), byvalého feditele
Nérodni galerie v Praze a rektora Akademie vytvarnych uméni profesora Milana
Knizaka, nékdejsiho ministra financi Ing. Leopolda Léra, CSc., byvalého ministra
vldd CSR a védce prof. Ing. Karla Lobla, DrSc., pravnika a predsedy Hlavkovy
nadace prof. JUDr. Vaclava Pavlicka, CSc., byvalého predsedy ¢eské vlady v ramci
federace a byvalého predsedy a dlouholetého mistoptedsedy Senatu Parlamentu
CR doc. JUDr. Petra Pitharta, dr. h. c. (jednédno v sou¢innosti s LA PNP), politicky
KSC Jarmily Taussigové-Pottickové, politika KSCM, poslance Evropského parla-
mentu, filozofa a historika PhDr. Miloslava Ransdorfa, CSc. (jednani v sou¢innos-
ti s Muzeem délnického hnuti), politika, novinafte a pravnika prof. JUDr. Jaroslava
Stranského, byvalého ministra zahrani¢nich véci PhDr. Jaroslava Sedivého, CSc.,
politika a pfedsedy agrérni strany Antonina Svehly (jednani o pievzeti penézniho
daru Antonina Svehly ml., ktery bude vyuzit na ndkup archivélif a na restaurator-
ské prace) ad.

Spoluprace s akreditovanymi archivy a péce o archivalie uloZené mimo archiv

V roce 2019 jsme tzce spolupracovali také s akreditovanymi archivy - Archivem
Ceské strany socialné demokratické (ACSSD) a Vieodborovym archivem Ceskomo-
ravské konfederace odborovych svazti (VOA CMKOS), v ptipadé VOA piedevsim
vzhledem k situaci, k niz doslo v souvislosti s prodejem budovy, v niz VOA sidli.
V roce 2019 byl dokoncen prodej budovy dosavadnim majitelem budovy (Majetko-
vou, spravni a delimita¢ni unii odborovych svazl) soukromému investorovi. Ztizo-
vatel VOA, Ceskomoravska konfederace odborovych svazii, nema od nového majitele
garanci dlouhodobého zajisténi podminek dalsi existence VOA. Smlouva s novym
majitelem tidajné garantuje zachovani stavajicich podminek po dobu 6 let, ale hned
po predani budovy byla zahajena rekonstrukce, jez komplikuje provoz archivu. Je
tedy vice nez pravdépodobné, ze vedeni CMKOS pozddd MV o odnéti akreditace ar-
chivu a archivalie pfeda Narodnimu archivu. Bylo by ndm pfedano vice nez 1 800 bm
archivalii a rozsahla knihovna (130 - 140 000 svazki, tj. asi 3 bkm).

V roce 2019 priibézné probihala piedarchivni pé¢e v Ustiednim archivu Ces-
kobratrské cirkve evangelické, v Benediktinském arciopatstvi v Bfevnové, Kralov-
ské kanonii premonstratt na Strahové, Arcibiskupstvi prazském a v dal$ich cirkev-
nich institucich. Probéhla predbéznd jednani s pani Slavkou Svehlovou, tajemnici
Historické komise Bratrské jednoty baptistii, o planovaném uzavieni depozitni
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smlouvy a ulozeni archivu baptistii v Narodnim archivu. Ze strany baptisti bylo
dokonéeni jednani pfesunuto na rok 2020. V roce 2019 se na 1. oddéleni obratila
také Konference vyssich predstavenych zenskych feholi s zadosti o vybér dokumen-
tu tykajicich se zrusenych zenskych feholi. V rdmci spoluprace s Benediktinskym
arciopatstvim sv. Markéty v Praze na Bfevnové byl také proveden vybér archivalii
Broumovského klastera. 1. oddéleni provadi také predarchivni pé¢i v akreditova-
ném Archivu Zidovského muzea v Praze. Vybér archivalii Zidovského muzea ve
skarta¢nim fizeni probihd kazdoro¢né, vidy na pfimou zadost.

Zpracovani archivalii

V oddéleni fondt samospravy a statni spravy do roku 1848 a cirkevnich insti-
tuci byla vénovana pozornost pokracovani zpracovani fonda cirkevni provenien-
ce (Archiv prazského arcibiskupstvi — Ordinariat, Archiv prazského arcibiskup-
stvi IV, Ceskobratrska cirkev evangelickd — Farni sbor Smichov byly dokonéeny,
Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, Maltézsti rytiti — ceské vel-
koprevorstvi a konvent Praha, Premonstrati - klaster Strahov).

V roce 2019 byl schvalen a zptistupnén inventaf fondu Genealogické sbir-
ky riizné. Pokracovaly prace na inventdti k fondu Zidovské kontrolni matriky.
Novy inventaf soupisu listin prejatych z Vojenského historického ustavu je pri-
praven pro zapsani do nové databaze ProArchiv II, tento ukol by tedy mél byt
definitivné ukonéen v roce 2020. Pokradoval prizkum fondu, hrubé tfidéni
niana, Ji¢in. Za pomoci externiho pracovnika pod vedenim kmenové pracovnice
pokracovala revize inventarizace a konverze inventare fondu Novd manipulace
do databdaze Janus.

Nové zacaly prace na Katalogu nobilita¢nich spisti fondu Ceské dvorské kan-
celare, ktery bude roz$ifenim Evidence dochovanych vyobrazeni slechtickych
erbt v nobilitaénich spisech Ceské dvorské kancelate. V roce 2019 zacala probihat
revize a nova adjustace Sbirky typaru.

V souvislosti s digitalizaci se pracovalo na zpfistupnéni listin po roce 1526
fondi Ceské gubernium - listiny a Archivy ¢eskych klastert zrusenych za Josefa
II. na ¢eském narodnim portalu v ramci virtualniho archivu Monasterium (me-
zindrodni spoluprace s centrem ICARUS). Dokoncen byl Soupis peceti Archivu
Ceské koruny. Nadéle se zhotovovala metadata ke zdigitalizovanému fondu Ar-
chiv ¢eskych stavii — Reversy k zemi (300 zdznamt). Pokracovala tvorba metadat
pro matri¢ni listiny (prohldSeni za mrtva) fondu Matriky zidovskych nabozen-
skych obci v ¢eskych krajich (4723 zaznamu z 8 kart.). Pokraduje zvefejinovani
matri¢nich zapist z let 1912-1917.

V ramci revitalizace mapového depozitate byla provddéna revize a nové
uklddani map Sbirky map a planti, probihala revize a nové ukladani map fondu
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Reambulované mapy. Pfemistény a zatim provizorné ulozeny musely byt i Staré
katastralni mapy A. Zrevidovana a ulozena do novych obalil byla také Sbirka
grafickych listi.

V oddéleni fonditi samospravy a statni spravy z let 1848-1918 pokracovalo
zpiistupnéni fondu Ceské mistodrzitelstvi — vieobecné probihajici po jednotli-
vych signaturach. V roce 2019 se pracovalo pouze na signatute 27 (technické $kol-
stvi) a 20 (vystéhovalectvi). Intenzivné se pracovalo na kontrole a vytvoreni nové
pomucky pro fond Policejni feditelstvi Praha I - prezidium 1916-1920. Dokoncen
byl inventaf mensiho fondu Zemsky pomologicky tstav Praha Troja.

Oddéleni fondt samospravy a statni spravy z let 1918-1945 pracovalo na pro-
hloubeném inventafi fondu Prezidium ministerstva vnitra (d¥ive fond SUMV CR
¢ 225). Bylo dokonéeno obdobi 1918-1924, provedena redakce textu, dokoncuji
se opravy a pripravuje se tvodni text k této ¢asti pomiicky. Paralelné probiha-
lo zpracovani 2. manipula¢niho obdobi (1925-1930), z néhoz je v soucasné dobé
hotovo celkem 118 kartonitl. Pokracovano bylo v inventarizaci a bylo zpracovano
dalgich 10 kartont fondu Utad ti§ského protektora v Cechéch a na Moravé (df.
fond SU MV CR ¢&. 114). V témze fondu, v &¢4sti nazvané Povéfenec pro nadace
(v souvislosti s likvidaci nadaci za nacistické okupace) byl sepsan obsah kartonu
1545-1549, tj. originaly a opisy nadacnich listin a stanov. Reinventarizoval se fond
Okupaéni vézenské spisy. Prohlubovany byly pomucky k fondim Ministerstvo
zemédélstvi, Praha I (1935-1951), Policejni feditelstvi, Praha — evidence obyvatel-
stva, ¢ast domovni archy, Policejni feditelstvi Praha II — prezidium, Ministerstvo
$kolstvi I a S¢itani obyvatelstva Republiky ¢eskoslovenské v roce 1930.

Oddéleni fondi statni spravy z let 1945-1992 rozvinulo slu$né zpracovani fon-
du navzdory dalsim tkolum Bylo vypracovano pét novych archivnich pomucek:
inventaf fondu Statni Gtad planovaci I 1945-1949 (1950), (schvalen), dil¢i inventar
fondu Ministerstvo dopravy I, Praha - Vystfizkovy archiv (schvéleno), inventar
fondu Statni urad planovaci I 1945-1949 (1950), (schvaleno), dil¢i inventat fondu
KSC-UV (1945-1989)-Antonin Novotny-tajné, Praha (schvaleno), o dil¢i inven-
tat fondu KSC - Usttedni vybor 1945-1989, Kancelai tajemnika UV KSC Milo-
$e Jakese 1977-1989 (dokonéen koncem roku 2019, probihd lektorace), inventar
fondu Ceskoslovenské zdvody sklaiské, n. p. Praha 1946-1951 (dokoncen koncem
roku 2019, probihd lektorace). K fondu Ministerstvo financi II bylo vyhotoveno
155 rejsttikovych hesel k 8 kartontim.

Dalsi zptistupniovaci prace probihaly ve fondech Statni ufad planovaci II,
Ministerstvo vnitra CSR/CR, Praha — CSU, Ministerstvo vnitra II, Ministerstvo
zemédélstvi IT - 9. Odbor, Ceskoslovenské akademie zemédélska — federalni, Mi-
nisterstvo $kolstvi a kultury, Praha - Ustfedni likvida¢ni sprava, Ministerstvo
zdravotnictvi CSR, Ustav védeckych lékaiskych informaci, Lesprojekt — stav pro
hospodatskou tpravu lest, Brandys nad Labem, DAREX, organizace zahrani¢ni-
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ho obchodu, TUZEX, organizace zahrani¢niho obchodu, Rozhod¢i soud pti Ces-
koslovenské obchodni komote, organizace zahrani¢niho obchodu, Ceskosloven-
skd namotni plavba, a. s., Cechofracht, a. s., Polytechna, organizace zahrani¢niho
obchodu, Narodni s¢itdni 1950.

Dile se zpracovavaly dil¢i fondy KSC — Ustfedni vybor z obdobi 1945-1989.
V oddéleni kontroly vykonu spisové sluzby, fondi statni spravy po roce 1992
a elektronickych dokumentt byly pfemanipulovéna piejimka z Ustavu pro infor-
mace ve vzdélavani do archivnich kartont, probéhlo hrubé poradani fondu Mi-
nisterstvo zdravotnictvi - Cesky inspektorét lazni, Karlovy Vary, fondu Centrum
kupénové privatizace, fondu Utad pro technickou normalizaci, metrologii a stdtn{
zkusebnictvi, fondu Stfedisko cennych papirti, fondu Vézenskd sluzba CR. Ad-
justace spolu s vypracovanim podrobnéjsich seznamu pak probéhla ve fondech
CzechTrade, Utad predsednictva vlady, Generélni feditelstvi cel, Vrchni statni
zastupitelstvi v Praze,

V oddéleni fondt nestatni provenience a archivnich sbirek pokracovalo zpti-
stupnéni nékolika ¢asti slozitého fondu Rodinny archiv toskanskych Habsburku:
Listiny, Josef Ferdinand, Leopold II. /2 ¢ast, Leopold II. - Dodatky.

U Sbirky map a plant a ve Sbirce montannich map v roce 2020 dojde ke kon-
verzi stavajicich pomticek do nového poradaciho softwaru ProArchiv a bude nut-
na kontrola migrace dat. Vnitfni oponenturou v ramci oddéleni prosly dokoncené
inventare: Cesky svaz protifasistickych bojovnikt — soutéZ historickych, vzpo-
minkovych a dokumentac¢nich praci, Spolek pro chemickou a hutni vyrobu (¢4sti
Technicky sekretariat, Vyrobni postupy a Vyzkumné zpravy), Stavebni druzstvo
zaméstnancu statnich lest a statkd. Probiha zapracovani pripominek. Inventdf
Sudetonémeckd strana — dodatky II je odevzdan a probiha lektorace. V roce 2019
byly schvéleny inventate k fondiim Spiritové Alexandra a Czernin Ottokar.

Zpracovani probihalo i u foto-, fono- a kinodokumentti. V roce 2019 byla
schvélena archivni pomticka k souboru Bruner-Dvotdk Rudolf.

Zpracovani fotografii fondu Druha svétova valka predstavuje dlouhodoby
ukol. Soubor je vzhledem k nevyhovujici ptivodni pomiicce nové databdzové zpra-
covavan. Dokoncena je neceld polovina fondu, ke zpracovanym zdznamum jsou
zaroven pripojeny nahledy. Byl proveden export do databaze ProArchiv. Soubézné
probihajici digitalizace byla dokonéena v 1été roku 2018.

Poradaci resp. inventariza¢ni prace na souboru nitrocelul6zovych kinofilmii
s reportazemi z ruznych akci SAP a NSDAP v Sudetech fondu Henlein Konrad o roz-
sahu vice ne7 48 tisic poli probihaji narazové vzhledem k tomu, Ze jsou zcela zavislé
na vystupech z digitalizace (ndhledy). Po¢atkem roku 2018 bylo dokon¢eno vytva-
feni archivni pomticky fondu Pluhaf Josef. Fotograficky archivni soubor, obsahujici
1 286 archivalii, byl databazové zpracovan do 1 113 eviden¢nich jednotek. V roce
2018 byla dokon¢ena digitalizace fotografii, zahdjena kontrola digitalizovanych re-
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produkci a oznaceni fotografii ukladacim ¢islem u dil¢iho fondu Kriegel Frantisek,
MUDr. - fotografie. Soubor Sbirka Klement Gottwald o rozsahu 9,69 bm obsahuje
1 277 negativti ruznych formatt uloZenych v $anonech a 14 439 nahledovych fo-
tografii vylepenych v 15 albech. Jedna se o snimky vztahujici se k osobé Klementa
Gottwalda jako predsedy vlady, prezidenta republiky, k jeho stranické ¢innosti aj.
Pres existenci soupisu, vytvofeného v Archivu Ustavu déjin Komunistické strany
Ceskoslovenska v roce 1958, se fakticky jedna o nezpracované archivélie. S ohledem
na Zakladni pravidla byly doplnovany ve sbirce Fotodokumentace 1897-1981 chy-
béjici datace u jednotlivych zaznamt, véetné rejsttikt. V roce 2019 byly zpracovany
fotografické archivalie fondu Centrotex, organizace zahrani¢niho obchodu - ki-
nematografické filmy a fotografie, Praha (pfevazné barevné diapozitivy a negativy,
v mens$im poctu i fotografie na papirové podlozce).

Fotografickd poziistalost vysokoskolského pedagoga (CVUT, FAMU) a fo-
tografa doc. Ing. Jifiho VSetecky o rozsahu 37 bm byla pfedana archivu na jate
2019 na zékladé darovaci smlouvy. Obsahuje velké mnozstvi pozitivi, diapozitivil
a negativu (v radu stovek tisic kust) v riznych formach, formatech a zptisobech
ulozeni, déle autorovy publikace a jejich makety, ulty, korespondence, kompaktni
disky, audiokazety, nékolik trojrozmérnych predmétu aj. Po prevzeti tohoto ob-
sahlého archivniho souboru probihalo jeho tfidéni, a to predev$im z divodu ba-
datelskych pozadavku a vyuziti pro vystavy.

Zpracovani kinematografickych filmii (inventarizace, katalogizace) a jejich
nésledné poskytovani badatelim je odvislé od jejich fyzického stavu a od finan¢-
nich moznosti archivu. V roce 2019 byly obsahové zpracovany archivni soubo-
ry obsahujici kinematografické filmy, které byly predtim digitalizovany. Jedn4 se
o Federalni afad pro tisk a informace - obrazové a zvukové zaznamy, Praha.

Dil¢i archivni soubor KSC - Usttedni vybor 1945-1989 — obrazové a zvu-
kové zaznamy, Praha obsahuje celkem 188 ukladacich jednotek, obsahujici ki-
nematografické filmové pasy (duplika¢ni kopie, kombinované kopie, negativy
obrazu, negativy zvuku) se zdznamem z politického procesu s Rudolfem Slan-
skym a spol., ktery vyrobilo Studio zpravodajskych filmti Praha v roce 1952.
V druhé poloviné roku 2018 doslo k priibézné externi digitalizaci filmu (Ki-
noservis, s. r. 0., Zlin) a soubézné s tim i k tfidéni a obsahovému zpracovani
na urovni slozek v MS Word, které pokrac¢ovalo i na poéatku roku 2019, kdy
byly takto zpracovany negativy obrazu a zvuku (celkem 96 jednotek popisu). Vse
bylo zpracovano pro fond Slansky Rudolf - obrazové zdznamy. Obsahuje dva
filmové zaznamy z rodinného prostfedi Rudolfa Slanského a skupiny mladsich
osob odjizdéjicich z Prahy na venkov.

V roce 2019 probéhlo po digitalizaci videokazet VHS obsahové zpracovani kine-
matografickych film z dil¢iho archivniho souboru Ministerstvo vnitra CR — obra-
zové a zvukové zaznamy, ¢ast videokazety (10 kza).
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Z nezpracovaného archivniho souboru Mezinarodni organizace novindai,
Kodan, Praha byly vybrany kinematografické filmové pasy, magnetofonova paska
avideokazeta. Ty byly po kontrole a o$etfeni (ve spolupraci s restauratory) setf¢idé-
ny a popsany v MS Word. Jednd se celkem o 17 jednotek popisu.

Dalsi zpracovani probihalo ve fondu Vyzkumny tstav vodohospodarsky
T. G. Masaryka - kinematografické filmy, Kusy Jaroslav, Svitak Ivan, Centrotex,
Strojimport.

Pfi zpracovani zvukovych archivélii je prioritné vénovana pozornost prede-
v$im konverzi do digitalni podoby, a to predevsim z divodu nestability pavodni-
ho nosice. Z dil¢iho souboru zdznami ze zasedani predsednictva vlady republiky
(Utad predsednictva vlady CSSR/CSFR - zvukové zdznamy) byly v roce 2019 popi-
sovany nahravky z obdobi dubna a kvétna 1990. V ramci testovani poradaci aplika-
ce ProArchiv pokracovalo zpracovani dilé¢iho souboru zvukovych archivalii Domu
slovenské kultury, a to jeho dvou programovych cykla - porad ,,Slova na strunach®
a literdrné-dramaticky porad rozhovort s umélci ,,Herecké zastavenie®.

Soupis peceti
Pfi Soupisu peceti bylo porfizeno 1102 zaznamu peceti listin fondu Archiv
Ceské koruny. Celkem databaze obsahuje 5884 zaznamii. Prace jsou ukonéeny.

Seznam novych archivnich pomucek

Sbirky genealogické - rtizné 1556-2007. Inventaf, 2019, 52 s., Véra Berankova

- Rastislav Luz — Petr Mares, 130 jednotek popisu [17 listin do roku 1850, 7 listin
po roce 1850, 14 kartont, 19 roli, 32 grafickych listt, 106 samostatnych pedeti].
Zemsky pomologicky tstav Praha Troja 1872-1952. Inventar, 2019, 846 s., Jifina
Junécova, 156 jednotek popisu [152 ufednich knih, 1 podaci protokol, 1 karton].
Ministerstvo dopravy I, Praha — Vysttizkovy archiv. Inventat, 2019, 7 s., Vit
Sebesta, 7 jednotek popisu [13 karton].

Statni urad planovaci I 1945-1949 (1950).

Inventat, 2019, 137 s., Alena Noskova — Adam Zitek, 762 jednotek popisu [236
kartonu, 15 podacich protokolt, 1 index].

KSC-UV (1945-1989) — Antonin Novotny - tajné, Praha. Dil¢i inventét, 2019,
252 s., Milena Mare$ova — Frantisek Stverak - Adam Zitek, 927 jednotek popisu
[79 kartonti].

Rodinny archiv toskanskych Habsburku - Listiny 1606-1900. Dil¢i inventaf,
2019, 17 s., Jan Kahuda, 40 jednotek popisu [25 listin do roku 1850, 15 listin po
roce 1850].

Rodinny archiv toskdnskych Habsburkt - Josef Ferdinand 1891-1913. Dil¢i
inventar, 2019, 14 s., Pavel Koblasa, 33 jednotek popisu [2 podaci protokoly,

17 kartond].
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Czernin z Chudenic Ottokar 1903-1919. Inventar, 2019, 21 s., Martin Klec¢acky,
162 jednotek popisu [2 kartony].

Spiritova Alexandra, Mgr. (1873) 1936-2013. Inventaf, 2019, 19 s., Jan Krlin, Jan
Kahuda, 268 jednotek popisu [15 kartont, 2 kartotéky, 7 tubusu, 9 fotoalb, 216
fotografii na papirové podlozce, 2 predméty faleristické povahy].

Bruner-Dvorak Rudolf. Manipula¢ni seznam 2. typu, 2019, 30s., Iveta Mrvikova,
191 jednotek popisu [27 fotografii na papirové podlozce, 164 fotografickych desek].

Vyuzivani archivalii
Badatelny

V uplynulém roce studovalo ve studovné oddéleni fondt samospravy a stat-
ni spravy do roku 1848 a cirkevnich instituci 482 badatelti (454 domacich, 28 ci-
zinctr), ktefi zde vykonali 2144 badatelskych navstév (2029 navstév domacich
badateld, 115 navstév cizincti). Nav§tévnosti odpovidd i pohyb archivalii: 6230
zaptij¢enych eviden¢nich jednotek; 45 evidenénich jednotek bylo zaptjéeno na
zakladé reversi.

V roce 2019 bylo zaregistrovano v centralni badatelné NA v Praze na Chodov-
ci celkem 1663 badatelii. Z celkového poctu badateltl bylo 249 cizinct. Badatelé
uskutecnili celkem 5509 badatelskych navstév (z toho 753 zahrani¢nich).

V Informac¢nim systému Badatelna bylo zaevidovano celkem 26 373 objedna-
vek. Nejvice vytézovanym archivnim souborem bylo Policejni feditelstvi v Praze
-5745 objednavek ze viech ¢asti fondu. Nasleduje archivni soubor UV KSC-3478
objednavek a Ministerstvo $kolstvi 614 objednavek. V roce 2019 bylo v badatelné
potizeno celkem 14 471 reprodukci archivalii pro badatele i pro sluzebni potfebu.

Sprdvni ¢innosti - opisy, vypisy a kopie pro obéany, vefejnou spravu, soudy, reserse

V elektronickém systému spisové sluzby GINIS bylo v roce 2019 zaevidovano
celkem 4705 jednotlivych zadosti. Datovou schrankou bylo pfijato 2149 a odesldno
2299 datovych zprav. Z celkového poctu 4 554 spisti bylo 2135 ¢.j. spist vytizeno
v rezimu spravni nahlédaci agendy: 675 spist se tykalo statniho obc¢anstvi a s¢ita-
ni lidu (o cca 100 méné nez v lonském roce, kdy klesla agenda o 200 kusi); 288 ¢.j.
spisti se tykalo agendy 3. odboje dle zdkona ¢. 262/2012 Sb. (opét maly pokles opro-
ti roku pfedchozimu) a 633 ¢.j. — majetkovych zélezitosti (z toho zakon ¢. 428/2012
Sb. - 11 ¢&,j., coZ je nartist o vice nez sto zadosti); 261 spisti bylo vyfizeno v ramci
agendy badatelské, 274 spisu se tykalo poskytnuti souhlasu s jednorazovym uzi-
tim reprodukci archivalii. ReSerSe a reprodukce archivalii byly zpracovany pro
659 domacich a 272 zahrani¢nich zadatelt.

Spravni agendy vypliuji vétsinu pracovniho ¢asu ve dvou oddélenich Narod-
niho archivu - oddéleni fondt samospravy a statni spravy z let 1918-1945 a oddé-
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leni fondu statni spravy z let 1945-1992. Jednalo se predev$im o zadosti tykajici se
nemovitého majetku, zadosti ukrajinskych ob¢ant o doloZeni ¢eskoslovenského
statniho obcanstvi, statoobc¢anské zadosti a zadosti dle zakona ¢. 262/2011 Sb.

Vystavy

Vlastni vystavy

V roce 2019 vénoval Nérodni archiv zna¢né Gsili pripravé vlastni vystavy Havel
na Hrad. Pfibéh roku 1989 (autorka Zora Machkova) realizované ve dnech 6. 11.
- 15. 12. 2019 u prilezitosti tricatého vyroé¢i prelomovych udalosti roku 1989. Vy-
stava predstavila bohatstvi archivnich fondut a sbirek Narodniho archivu odborné
i laické vefejnost se z4jmem o historii naseho statu. Vystavu navstivilo celkem 1327
nav$tévnika. Vystava se setkala i se zajmem ze strany $kol a byla ptijata vefejnosti
velmi kladné. O vystavé referovala fada ¢eskych deniki a Cesky rozhlas, reportdz
z vystavy piinesla i Cesk4 televize.

Ad mandatum domini Regis: Z kralovské kancelafe a knihovny Vaclava IV. Narodni
archiv ve spolupraci s Oddélenim rukopisti a starych tiskit Ndrodni knihovny CR
k vyro¢i 600 let od tmrti fimského a Ceského krale Vaclava IV. Néarodni archiv,
3.-20. zai a 19. listopadu-20. prosince 2019, Narodni knihovna CR, 24. zai{-16. lis-
topadu 2019. V roce 2020 bude pfeneseno do budovy Chodovec.

Pavel Tigrid. Hlas svobody, Narodni archiv a Narodni muzeum, pfenesena pa-
nelova ¢ast vystavy do vestibulu Néarodniho archivu, 8. dubna az 31. kvétna 2019
StrédZce statu. Rezort vnitra a vznik Ceskoslovenska, bannerova vystava pro ptile-
zitost zpfistupnéni ¢asti historické budovy Ministerstva vnitra na Letné o statnim
svatku 28. 10. 2018, v roce 2019 putovni vystava v budovach Ministerstva vnitra
a v dalsich institucich v rdmci rezortu.

Handel im Herzen Europas: deutsch-tschechoslowakische Wirtschaftsbeziehungen
1918-1992, 5. prosince 2018 az 4. inora 2019 putovni vystava v Bavorském hlavnim
statnim archivu v Mnichové. Ceska verze této vystavy, tj. Obchodovéni v srdci Ev-
ropy - ¢eskoslovensko-némecké hospodarské vztahy 1918-1992, od 7. tijna do 1. lis-
topadu 2019 v prostorach Moravského zemského archivu v Brné. Na podzim roku
2019 bylo dojedndno s Muzeem mésta Usti nad Labem piedstaveni obou jazykovych
verzi vystavy v jeho prostorach, a to od ledna do bfezna 2020.

Pripravované vystavy

Transloka¢ni plany zidovskych obydli v 18. stoleti. Narodni archiv, zati-fijen
2020

Bila hora v ¢eskych déjinach. Narodniho archivu a Opatstvi Venio- klaster benedik-
tinek Praha - Bila Hora, 9. zafi - 29. listopadu 2020, v poutnim aredlu P. Marie Vi-
tézné na Bilé Hore. Paralelni vystava v prostorach budovy archivu Milady Horakové.
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Spoluprdce na vystavdich a zdpiijcky

Klaster Svatého Krize v mésté Pisku od lidi zlych, kacitskych zkazen jest. Prachen-
ské muzeum v Pisku, 14. srpna - 29. zati 2019.

Cesky a timsky krél Vaclav IV. Gotické uméni krasného slohu kolem roku 1400.
Sprava Prazského hradu, 16. srpna - 3. listopadu 2019.

Litoméficky biskup Emanuel Arnost z Valdstejna a jeho svét. Severoceska galerie
vytvarného uméni v Litométicich, 6. prosince 2019 - 8. bfezna 2020.
Neoklasicismus mezi technikou a krdsou: Pietro Nobile (1776-1854) v Cechach.
Zapadoceska galerie v Plzni, 19. listopadu 2019 - 9. tinora 2020.

Sametova revoluce. Historickd budova Narodniho muzea, Praha; 17. prosince
2019 - 30. bfezna 2020.

European Digital Treasures. Mezinarodni multimedidlni vystava. Spoluporadatel
ICARUS. Restless Youth“/ Neklidné mladi. Dtim evropskych déjin pfi Evropském
parlamentu v Bruselu European Parliement - House of European history, Brussel,
zahajeni duben 2019

Pavel Aretin z Ehrenfeldu: mapa mezi defenestraci a Bilou horou. Pfirodovédecka
fakulta UK, 15. kvétna - 30. zari 2019. V lednu - unoru 2020 ptenesena do budovy
Narodniho archivu Chodovec.

Pravda vitézi (Ceskoslovensko 1918-1992). Dékanét Technické univerzity v Liber-
ci, pfipraveno Narodnim archivem ve spolupraci s Historickym tstavem Akade-
mie véd Ceské republiky, v. v. i.

Praha ve sluzbach Ceskoslovenského ¢erveného kiize. Muzeum hl. m. Prahy. Ven-
kovni panelova vystava umisténa pred hlavni budovou muzea na Florenci. Verni-
saz 19. brezna 2019.

Zdenék Nejedly znamy? Neznamy? Svédectvi fotografii. Vestibul Narodniho ar-
chivu, 21. unora - 5. dubna 2019. Putovni vystavy pfipravena ve spolupraci s Ma-
sarykovym tstavem a Archivem Akademie véd Ceské republiky v. v. i..

Advokati proti totalité, Ceska advokétni komora, vystava zahdjena 5. 11. 2019.
Rytifi nebes — 311 stihaci perut, vystava zahdjena 15. 10. 2019 v Brné

Kanclér Metternich a jeho vize miru. Vestibul Narodniho archivu; 7. éervna-31. Cer-
vence 2019, ptipraveno ve spolupraci s Narodnim pamatkovym tstavem,

Velky maly muz - Milan Rastislav Stefinik. Vestibul Narodniho archivu;
11. zar{-30. fijna 2019, pripravil Slovensky narodny archiv (SNA) u prilezitosti
100. vyroc¢i tmrti generala Stefdnika. Doplnéno dvéma panely z fond Nérod-
niho archivu

Spoluprdce s médii

V roce 2019, stejné jako v predchozich letech, spolupracoval Narodni archiv
s médii. O kmenové vystavé Narodniho archivu pfipravené k tficatému vyroci
udalosti listopadu 1989 Havel na Hrad. Ptibéh roku 1989 referovala fada ¢eskych
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denikt (MF Dnes, Pravo, Blesk) a Cesky rozhlas, reportdz z vystavy ptinesla i Ces-
ka televize v ramci zpravodajského bloku Studio 6. Informace o vystavé a dopro-
vodnych prednaskach prinesly také nékteré internetové portaly.

Znovu otevieny pripad umrti Jana Masaryka pfinesl zvy$eny zajem o na-
taceni souvisejicich dokumenti uloZenych v Narodnim archivu Ceska televize
a internetova televize Seznam. Ceska televize rovnéZz natacela reportdZ o pre-
vzeti archivélii Association Olga Havel Branche helvétique ze Svycarska. S Ces-
kym rozhlasem jsme spolupracovali na ptipravé rozhlasového seridlu o historii
Délnice D1. Drobné vstupy se pak objevovaly aktudlné i k jinym tématiim. Dne
14. zati 2019 probihalo nata¢eni Ceské televize Ostrava pro cyklus Osudova se-
tkani (Metternich - Zahanska). Miroslav Kunt pokraéoval v pfipravé komento-
vanych historickych filmii s Zelezni¢ni tématikou pro potrad Pozor vlak! (spo-
le¢nost AZD, Jiti Dlabaja), ktery je k dispozici na Youtube a vysildn na televizni
stanici Sport5TV.

Znacné ¢asové naroky si vyzadala spoluprace Jifiho Krestana na dokumen-
tirnim filmu Ceské televize o Zdenku Nejedlém ,,Rudy dédek. Muz s pefim ve
vlasech (rezisér Josef Cisarovsky). Jmenovany pracovnik se podilel jako odborny
konzultant a komentator-moderator na filmu, ktery bude mit premiéru 26. uno-
ra 2020 na CT art. Jmenovany vystoupil rovnéz 17. kvétna 2019 v poradu CT 1
a CT 24 Studio 6 po udéleni 3. ceny Gloria musaealis litomyslské vystavé Ja jsem...
Zdenék Nejedly (viz kapitola o vystavach). Tyz rovnéz spolupracoval jako konzul-
tant a zajistil resersi ve fondech archivu pro PR oddéleni fotbalového klubu AC
Sparta pro osvétovou kampan proti antisemitismu a rasismu. Sérka Steinovd, Filip
Paulus a nékteri restauratoti se podileli jako konzultanti na pfipravé pofadu Véda
24, vénovanému na CT 24 dne 2. ¢ervna 2019 problematice restaurovani plant
z 18. stoleti.

V listopadu 2019 probéhlo v Ceské televizi natd¢eni rozhovoru s Alenou Si-
mankovou pro dokumentarni film Martina Vadase o procesu s Rudolfem Slan-
skym.

Koncem roku se na nas obrétila francouzska produkce Constance films, Paris
s obnovenou zadosti o povoleni natacet film v prostorach Narodniho archivu, pti
kterém by byly pouzity dokumenty z fondu UV KSC a pohovoteno o roli Narod-
niho archivu.

Exkurze

V oddéleni nejstarsich fondu se v roce 2019 uskute¢nilo 18 exkurzi, jichz se
ztcastnilo celkem 214 navstévnika. Na Chodovci se uskute¢nilo celkem 28 exkur-
zi s celkovym poctem 463 ucastnikd.
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Knihovna

V uplynulém roce knihovna fungovala v zdkladnich ¢innostech a sluzbach
na takové drovni, aby opét dostdla rozsahu sluzeb uzivatelim, daném a vyply-
vajicim z jejiho postaveni zakladni knihovny se specializovanym fondem dle
§12 zakona ¢. 257/2001 Sb., o knihovnach a podminkach provozovani vefejnych
knihovnickych a informacnich sluzeb a splnit nebo pokracovat v radé ukolt spe-
cifického, dlouhodobého a mimorddného charakteru. V konkrétni podobé toto
predstavuje Sirokou $kalu tkold a ¢innosti v oblasti péce o historické knihovni
fondy a sbirky, které ji byly v procesu minulych let svéfeny do péce, ukolt v ob-
lasti tvorby a zprfistupiiovani oborové zaméteného knihovniho fondu archivni
knihovny, tvorby a zptistupniovani informaéniho oborového fondu, at jiz v po-
dobé oborovych dokumenta¢nich databazi nebo v podobé sestavovani a vydavani
oborovych bibliografii, ikola a ¢innosti v oblasti vyuzivani téchto fondu formou
poskytovani nejruznéjsich sluzeb vypujénich, referen¢nich a fady specifickych
sluzeb knihovny - pfi vyuziti novych technologii - $irokému okruhu uZivatelti
knihovny. Knihovna Narodniho archivu je vefejna knihovna. S vice jak pul mili-
onem svazki je nejvétsi archivni knihovnou v Ceské republice. Zpiistuptuje do-
maci a zahrani¢ni knihovni dokumenty, pfedev§im z obort archivnictvi, déjin
spravy a prava, historie a pomocnych véd historickych.

V roce 2019 registrovala knihovna 298 ¢tenar, ktefi uskute¢nili 23 595 vypujcek.
Celkem 49 vypuijc¢ek bylo realizovano prostfednictvim meziknihovni vypujéni sluzby.

V zavéru roku probéhla reinstalace a upgrade (verze 5.4.2) systému Kramerius.
V ostatnich knihovnich systémech dochézelo pouze k standardnim tpravam.

Knihovna pokracuje ve spolupraci se Soubornym katalogem CR (dale jen SK
CR), kam pravidelné zasila zdznamy monografii. Od roku 2019 se do SK CR dévko-
vé zasilaji i nové zaznamy seridli. Celkem bylo do SK CR zaslano 24 524 zdznamii
monografii a 826 zaznamu seriala (adaje k 31. 12. 2019).

Na adrese https://kramerius.nacr.cz/ zptistupnuje knihovna predevsim vy-
sledky projektu Digitalizace dokumentti ohrozenych degradaci kyselého papiru
v podprogramu VISK7 (Kramerius). Druhd etapa projektu digitalizace rozsahlych
vladnich novin Prager Zeitung pokrac¢ovala ¢asti leden 1830 az brezen 1839 (celkem
37 svazkd, tzn. 38 392 stran v¢etné metadat). Mimo projekt VISK7 pak knihovna
digitalizovala 41 svazku titulu Vyro¢ni zprava Ministerstva dopravy za rok... pro
léta 1954-1989 a 1 svazek Statistickd rocenka republiky Ceskoslovenské 1948.

Do knihovny bylo v roce 2019 nakoupeno 612 knihovnich jednotek. Svdzana
periodika byla zapsana v po¢tu 117 novych jednotek a 52 svazki novin. 598 publika-
ci bylo ziskano zdarma formou darti, vymén, povinnych vytiskt badatelti, prejimek
a z produkce Narodniho archivu. Knihovna odebirala 356 tituli (398 exemplarii)
casopistl. Celkem bylo do knihovniho systému zaevidovano 1 327 knihovnich jed-
notek, dal$i prirtistky ztstavaji v pomocnych evidencich.
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Do depozita Maltézskd knihovna, resp. Knihovna Fra Horkého byl zaclenén
1 stary tisk, 17 svazka tisk 19. a 1. poloviny 20. stoleti a 15 svazk modernich fddo-
vych tiski predanych Ceskym velkoptevorstvim maltézského fadu. Také se usku-
te¢nila prejimka 625 publikaci vy¢lenénych z osobniho fondu Marie Kaplanové.

Kromé zpracovani ro¢nich prirtistk se knihovna také vénovala zpétnému
zpracovani star$ich fond.

V roce sbéru 2019 bylo celkem nahlaseno do Rejsttiku informaci o vysledcich
(RIV) 37 vysledkt védy a vyzkumu NA, z toho bylo pfedano poskytovatelim: Mi-
nisterstvo vnitra (29 vysledki), Grantova agentura CR (7 vysledki), Ministerstvo
kultury (1 vysledek). Jako excelentni vysledek byla nahldgena publikace: SEPTAK,
Miroslav. Mezi demokracii a autoritafstvim: rakouska vnitini a zahrani¢ni poli-
tika v letech 1931-1934. Praha: Academia, 2018. ISBN 978-80-200-2806-8. Publi-
ka¢ni ¢innost pracovniki, kterou zpracovava knihovna v ramci bibliografickych
¢innosti, je soucdsti této zpravy.

Knihovna jiz ¢tvrtym rokem spolupracuje s Historickym ustavem AV CR
na vytvareni mezinirodniho projektu Souborného katalogu Bibliografie ¢eské
a slovenské historiografie. Katalog vznikl jako vystup projektu velkych infra-
struktur pro VaVal Bibliografie d&jin Ceskych zemi. Knihovna pomoci externistt
zpracovava Bibliografii ¢eského archivnictvi, kterd zaznamenava ¢eskou védeckou
a odbornou knizni produkci v oblasti archivnictvi a pfibuznych obort.

Védecky vyzkum

Nérodni archiv, v souladu s pfedmétem ¢innosti stanovenym zakonem o ar-
chivnictvi, dlouhodobou koncepci rozvoje vyzkumu a v neposledni fadé i histo-
rickou tradici starou vice nez sto padesat let, pokrac¢oval i v roce 2019 ve svych
vyzkumnych aktivitdch. Archiv provadi védeckou a vyzkumnou ¢innost v oblasti
archivnictvi, pomocnych véd historickych a v ptibuznych védnich oborech; plni
ukoly ustfedniho védecko-vyzkumného pracovisté na useku preventivni péce
o archivalie, konzervace a restaurovani archivalii, uchovavani a zptistupnova-
ni novych forem nosi¢t informaci, véetné dokumentt v digitalni podobé; v této
oblasti vykonavd funkci odborného, metodického a $koliciho centra. Zakladnim
poslanim archivii bylo a je uchovat a zpfistupnit informace pro soucasné a bu-
douci potteby spoleénosti. Védecké, vyzkumné a inovacni aktivity tedy osciluji
kolem tohoto fundamentu a spolu s vyvojem spole¢nosti se proménuji reagujice
na informacni poptavku a na vnéjsi rimec existence a fungovani archivti, pres-
néji na potencidlni rizika, znemoznujici plnit zdkladni poslani. Narodni archiv
se stal i na tomto poli uznavanou vyzkumnou kapacitou, potvrzenou vysledky
a pomérné tspé$nym ziskavanim dotaci z nejrtiznéjsich zdroji na védu a vyzkum.
Zakladni smér vyzkumu je definovan v dlouhodobé koncepci Narodniho archivu,
nicméné tato koncepce podléha operativni kazdoro¢ni vnitfni evaluaci formou
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aktualizace pracovniho planu na pfislu$ny rok a reaguje tak na aktualni stav obo-
ru, rozvoj spoluprace s partnerskymi institucemi v CR i v zahrani¢i a v neposledni
fadé rovnéz na aktudlni potfeby statni politiky a administrativy a jeji informac¢ni
poptavku.

Zdkladni vizkum

Narodni archiv spravuje archivalie témér ze vSech oborti lidské ¢innosti v $i-
rokém ¢asovém rozpéti od 12. stoleti do soucasnosti. Organiza¢né musi byt proto
odpovidajicim zptisobem strukturovan a jeho védecti pracovnici specializovani.
Cilem je ziskavat pfiméfené mnozstvi excelentnich grantt v pozici Fesiteld nebo
spolufesitelti, tak, aby nedoslo k zahlceni malého poétu servisnich pracovni-
ku. Diéle je tfeba podporovat védecky vyzkum zpracovanim a zpfistupiiovanim
vlastnich fondd, jejich odbornou fruktifikaci v publikaénich vystupech edi¢nich,
monografickych i v podobé dil¢ich kapitol a stati. Nezanedbatelné je i mapovani
historie vlastniho odboru. P¥inosna je v pfiméfené mire spoluprace s ostatnimi
odbornymi institucemi na jejich konkrétnich projektech. Postupné pronikdme
do renomovanych nakladatelstvi a vlastni aktivity usmérnujeme védeckou radou
a edi¢ni radou s uéasti vyznamnych externich védeckych pracovnikii.

Projekty podpotené dotaci na védu a vyzkum - hlavni fesitelé

Grantovy projekt GA CR, reg. ¢. 16-25192S: Ludvik Salvétor Toskansky
1847-1915. Zivot a dilo védce a cestovatele, fesitelka Eva Gregorovic¢ova.

Grantovy projekt GA CR, reg. &. 17-02120S: Cesko-némecké vztahy v piedvecer
L. svétové valky, fesitelka Eva Drasarova.

Projekt DG18P020V V044 programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje na-
rodni a kulturni identity NAKI II 2018-2022: Zahradné-architektonicka tvorba
v obdobi totalitnich rezimt v letech 1939-1989 na tzemi Ceské republiky, hlav-
ni resitelka projektu ptijemce Vyzkumného ustavu geodetického, topografického
a kartografického, viv.i. Sarka Steinova.

Projekt DG16P02R037 programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni
a kulturni identity NAKI II 2016-2020 Obory a bazantnice — opomijend hodnota
kulturniho dédictvi (spoluftesitelka projektu prijemce Vyzkumného ustavu geode-
tického, topografického a kartografického, v.v.i. Sarka Steinova.

Projekty nepodporené dotaci (spoluprdce na projektech jinych ptijemcii)

Projekt NAKI, DG18P020VV025: Vyvoj moderni parlamentni kultury
v ¢eskych zemich a Ceskoslovensku (Narodni muzeum, Masarykiv tstav a ar-
chiv AV CR, Ustav pro studium totalitnich rezimt). Martin Kle¢acky se podilel
na feSeni projektu jako koordindtor resersni ¢innosti k jednotlivym poslanec-
kym biogramtm.
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Projekt NAKI, DG18P020V V026: Mezinarodni korespondenéni sité T. G. Ma-
saryka a vznik CSR v roce 1918 (Masarykiv tstav a Archiv AV CR, Sttedisko spo-
le¢nych ¢innosti AV CR). Jan Kahuda se podilel na ¢asti projektu — edici korespon-
dence TGM - Rakousko.

Jakub Slouf byl fesitelem projektu Pfevzeti, upevnéni a promény panstvi KSC
v Ceskych zemich 1945-1956, regionalni komparace. Jednalo se o interni projekt
& 35 Ustavu pro studium totalitnich rezimi. Projekt byl tispésné zakoncen vyda-
nim knihy Nervova vldkna diktatury. Regionalni elity a komunikace uvniti KSC
v letech 1945-1956.

Primyslové délnictvo v &eskych zemich v letech 1938-1948, GACR reg. ¢. 13-
102795. Hlavnim cilem projektu Ustavu pro soudobé déjiny AV CR a Slezské uni-
verzity v Opavé bylo vydat v leto$nim roce zdkladni monografii o déjindch dél-
nictva v letech 1938-1948 a na ni navazujici edici klicovych dokumentt. Na edici
dokumentt se podileli odborni pracovnici Narodniho archivu David Hubeny,
Zdenka Kokoskova a Monika Sedlakova.

Kolektiv pracovnikt oddéleni, jez spravuje fondy po roce 1945, se podilel
na projektech Promény vézenstvi v ¢eskych zemich v letech 1965-1992, Revize
politickych procesti a soudni rehabilitace jejich obéti v komunistickém Ceskoslo-
vensku (Ustav pro studium totalitnich rezimi), Prosazovani marxismu-leninismu
ve spole¢nosti (Ustav pro soudobé déjiny AV CR).

Projekty podpotené jinou tematickou dotact, IP nebo vlastni vyzkum

Korespondenci papezského nuncia na cisaiském dvore v Praze Cesare Speciana
1592-1598, sv. 4-5 pro 1éta 1595-1596 (Alena Pazderova).

Archiv Ceské koruny VI/1 a V1/2, 1419-1468 (Véra Berankova, Denko Cum-
livski, Alena Pazderova, Jan Vojtisek, Lucie Vojtiskova)

Berni rula 16, 17, Kraj Chrudimsky sv. I, I1. (Iva Cadkov4, Magda Zahradnikov4)

Karel Kazbunda: Mé archivni poslani ve Vidni 1919-1923 (Jan Kahuda)

Sbornik praci PhDr. Josefa Nozicky, CSc. (Jifina Junécova, Jiti Sousa, Vladi-
mir Waage)

100. vyroci zalozeni Statni archivni $koly, konference Katedry pomocnych véd
historickych a archivniho studia FF UK a Narodniho archivu ve dnech 7.-8. listo-
padu 2019

C. a k. soukromé a rodinné statky za vlady cisare Frantiska Josefa I. (Pavel
Koblasa).

Vytvoreni databaze Rodinny archiv toskanskych Habsburki - fotografie (Eva
Gregorovic¢ova)

Statni sprava na Podkarpatské Rusi (David Hubeny)

Vyvoj stavebnictvi v padesétych letech 20. stoleti (Sarka Steinova, Filip Paulus)

Vystavnictvi 1947-1990 (Renata Kuprova)
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Aplikovany vyzkum

V této oblasti Narodni archiv navazuje na zakladni vyzkum. Spolecensky
i geograficky dosah je vSak u aplikovaného vyzkumu mnohem S$ir$i. Disponu-
jeme $irokou mezinarodni siti spolupracovnikii v fadé projektdt financovanych
z programu Evropské unie. Védecké vysledky se snadnéji vyuzivaji nejen ve vy-
sokoskolské vyuce, ale i pro osvétové ucely diky jejich digitalnimu rozméru. Cast
vyzkumné produkce u nékterych témat predstavuji i vystavy. Jejich prezentace
v podobé panelovych vystav je snadnéji prenositelnd i do zahranié¢i, nez u repre-
zentativnéjsich vystav z origindla. Cild spoluprace se rozbéhla i s partnerskym Slo-
venskym narodnim archivem v Bratislavé, a to nejen pfi vyméné vystav a ucéasti
na konferencich.

Evropské projekty

Také v roce 2019 se oddéleni s nejstarsimi fondy nadale aktivné podilelo na ¢in-
nosti mezinarodniho centra pro archivni vyzkum (International Centre for Archi-
val Research, ICARUS), jehoz je Narodni archiv zakladajicim ¢lenem. K zaloZeni
doslo v roce 2004. Alena Pazderovad a Jitka Kieckova jsou ¢lenkami predstavenstva.
ICARUS je v soucasné dobé neopominutelnou platformou na poli mezindrodniho
archivniho vyzkumu smérem k digitalnim technologiim vyznamnym pro uchova-
vani a zptistupniovani celosvétového archivniho kulturniho dédictvi. Je angazovan
v celé Fadé propojujicich a propojenych projektii v tzv. digital humanities.

Narodni archiv je od roku 2017 také asociovanym partnerem projektu Time
Machine, z néhoz v roce 2019 vznikla Time Machine Organisation (TMO) jako
profesni organizace pro mezinarodni spolupraci v oblastech technologie, védy
a kulturniho dédictvi. Projekt byl ptivodné pfipravovan v ramci ramcového pro-
gramu EU pro vyzkum a inovace s ndzvem Horizont 2020 a programu financo-
vani FET Flagships (Future and Emerging Technologies). Na pfipravé projektu se
podilely tymy odbornikiti z mnoha evropskych instituci.

Povinnosti Narodniho archivu v ramci projektu Community as oportunity,
the creative archives’ and usersnetwork (CO:OP), ktery skon¢il v listopadu roku
2018, byla spoluprace na virtualnim archivu Topotéka, ktery umoznil ukldadani
mistnich historicky relevantnich materidld pochazejicich vétsinou ze soukro-
mych rukou, které je mozno zpfistupiiovat vetejnosti. Do Topotéky byly zarazeny
3 obecni archivy, na nichz pod odbornou gesci pracovniktt Narodniho archivu
spolupracovali mistni kronikafi spoleéné s obyvateli obci a vytvareli tak své vir-
tudlni obecni archivy fotografii a dal$ich dokumentu.

Aktivity

Dne 1. zafi 2018 zadal ze strany Narodniho archivu probihat grantovy projekt
HOME - History of Medieval Europe, identifika¢ni kdd 8F18002, hlavni fesitelka
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za Narodni archiv: Jitka Kfeckova. Hlavnim realizatorem projektu je francouz-
sky Institut de Recherche et d’Histoire des Textes (IRHT), ktery je provozovan
Nérodnim vyzkumnym centrem (Centre national de la recherche scientifique).
Projekt je zaméfen na zpracovavani textt naskenovanych dokumenta stredoveé-
kych kancelafi. Institucionalni podporu poskytuje Ministerstvo $kolstvi, mladeze
a télovychovy na zédkladé vyzvy s ndzvem ,,Digitalni dédictvi“ (Digital Heritage)
v ramci iniciativy spole¢ného programovani ,,Kulturni dédictvi“ (JPICH), do kte-
rého se Ceska republika zapojila. Pét védeckych pracovniki oddéleni nejstarsich
fondu archivu pfipravuje korpus listin v némeckém, latinském a ¢eském jazyce, na
nichz je automatické rozpoznavani zkouseno. Nésledné by mélo byt automatické
rozpoznavani textti aplikovano na portal projektu Monasterium (zptistupnéné di-
gitalizované evropské listiny).

Ve dnech 27. - 29. brezna 2019 se konalo zaseddni ICARUS v Pule spojené
s mezinarodni konferenci Interactive Archives: Digital Challenges & Collabora-
tive Networks, a ve dnech 23. - 25. zati 2019 v Bélehradé¢, spojené s mezinarodni
konferenci Archives and Archival Research in the Digital Environment.

Ve dnech 10. - 11. fijna 2019 se Jitka Kfeckova a Katefina Zenklova zacast-
nily konference Time Machine 2019, ktera se konala v Némeckém muzeu hygieny
v Drazdanech. Konference byla platformou pro sdileni zku$enosti mezi spole¢-
nostmi a firmami vyvijejicimi nové technologické programy pro humanitni obory
a mezi akademickymi, archivnimi a dal$imi kulturnimi institucemi celé Evropy.

V roce 2019 byla dokonéena digitalizace peceti Archivu Ceské koruny a vy-
tvafeni prislusné databdze Soupisu peceti Archivu Ceské koruny. Tyto prace v le-
tech 2015-2018 probihaly v ramci plnéni zavazku projektu Community as opor-
tunity, the creative archives’and usersnetwork (zkratka CO:OP). Po dokonceni
tvorby metadat obsahuje databaze peceti celkem 5884 zaznamu, v roce 2019 bylo
zhotoveno 1102 zdznamd.

Projekty podpotené tematickou dotaci - domdci, spolufesitelé, v pripravé

Nérodni archiv ptipravil a podal ve spolupraci s Vyzkumnym tstavem meli-
oraci a ochrany pudy, vv.i. zadost o podporu projektu v ramci 3. vefejné soutéze
Programu na podporu aplikovaného spolecenskovédniho a humanitniho vyzku-
mu, experimentalniho vyvoje a inovaci ETA s nazvem Geografické informaéni
systémy a plnéni povinnosti legislativy v oblasti archivnictvi.

Projekty podpofené tematickou dotaci - domdci, spolufesitelé

Projekt Programu bezpe¢nostniho vyzkumu Ministerstva vnitra CR Analyza
zpracovani osobnich udaju v archivaliich, identifika¢ni kod V120192022125, hlav-
ni Fesitel Statni oblastni archiv v Praze. Projekt byl zahajen v ¢ervenci 2019 a bude
ukoncen v prosinci 2022.
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Projekty podporené tematickou dotaci - spoluprdce

Vyzkumny tkol Ministerstva spravedlnosti CR a Vézenské sluzby CR Ulozeni
ostatktl popravenych a véznénych politickych véznu.

Mezinarodni projekt proti totalité Mene Tekel (Narodni archiv, Univerzita
Karlova, Ustav pro studium totalitnich rezimd, Ministerstvo kultury, Minister-
stvo $kolstvi, mladeze a télovychovy).

Proména venkovské architektury s diirazem na vyvoj v 19. a 20. stoleti. Projekt
podporovany MKCR v ramci Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje ndrodni
a kulturni identity - NAKI (Ustav déjin uméni Akademie véd, Ceské republiky v. v.
i. ve spolupraci s Ceskym vysokym uéenim technickym v Praze, Fakultou stavebni).

Dokumentace historickych staveb slouzZicich pro zpracovani chmele. Finan-
covano z programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
republiky (NAKI) financovaného Ministerstvem kultury Ceské republiky.

Mezinarodni vyzkumny projekt COURAGE (Kulturni opozice — porozuméni
kulturnimu dédictvi disentu v zemich byvalého socialistického bloku), financova-
ny z Horizont 2020, Ramcového programu pro vyzkum a inovace EU.

Projekty podpotené tematickou dotaci a Cdstecné z instituciondlni podpory védy

Politické procesy. Projekt kompletniho zpfistupnéni materiala z politickych
procesii formou internetového portalu (Nérodni archiv, Cesky rozhlas, Ustav pro
studium totalitnich rezimi, vedouci projektu Marek Jana¢ z Ceského rozhlasu).

Také v roce 2019 jsme vénovali maximalni pozornost filmovym archivalii,
které byly nalezeny v bfeznu 2018 v Panenskych Bfezanech. Ihned po jejich pre-
vzeti jsme spole¢né s restauratory zahdjili pruzkum fyzického stavu a bylo zjis-
téno, ze veskeré filmové zdznamy byly zhotoveny na hoflavy material, ktery jiz
vykazuje nékteré faze rozkladu (pocateéni i pokro¢ilé). Digitalizace filmovych
péast (Kinoservis s.r.o. ve Z1iné) byla dokon¢ena v roce 2018 a prubézné jsme digi-
talizovana data (celkem cca 150TB dat filmovych zdznamu) jak zvukova (digitali-
zoval ACRo), tak i filmové zptistupiiovali vefejnosti na webovych strankach NA.
V roce 2019 byly filmové pasy (48ks) s negativnim zaznamem (original) ulozeny
na bezpe¢nou filmovou podlozku (Kinoservis). Probéhla téz kompletace prepisti
stenografickych zdznamu z procesu s Rudolfem Slanskym. Proces bylo nutno re-
konstruovat z dokumenti ¢tyt fondtt (UV KSC, Generalni prokuratura, Nejvyssi
soud, Sprava sboru napravné vychovy) ulozenych v oddéleni fondu statni spravy
z let 1945-1992 Nérodniho archivu.

Projekty nepodporené tematickou dotaci - vlastni, mezindrodni, édstecné
z instituciondlni podpory védy

Pokracovaly pfipravné prace na chystaném mezindrodnim projektu edice
archivnich materiala k ¢eskoslovensko-polskym vztahum z fondt komunistic-
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kych stran v letech 1945-1989. Byl ustanoven tym spolupracovniki z éeské strany
a dale probihala jednani s predstaviteli polské archivni spravy (Naczelna Dyrekcja
Archiwéw Panstwowych) a s Archiwum Akt Nowych.

Projekty nepodportené tematickou dotaci — mezindrodni spoluprdce

Vystava Domu evropskych déjin pti Evropském parlamentu v Bruselu/Euro-
pean Parliement — House of European history, Brussel nazvana Restless Youth/
Neklidné mladi.

Projekty nepodpotené tematickou dotaci - domdci spoluprdce
Vystava Pavel Tigrid. Hlas svobody. Vystava realizovana ve spolupraci s Na-
rodnim muzeem. V roce 2019 byla pfenesena panelova ¢ast vystavy do Narodniho
archivu, kde ji bylo mozno shlédnout ve dnech ve dnech 8. dubna-31. kvétna 2019.
Vystava Advokati proti totalité Ceské advokatni komory, vystava Rytiti ne-
bes — 311 stihaci perut — zahdjena 15. fijna 2019 v Brné. I v téchto pripadech byly
provedeny resers$ni prace a poskytnuty digitalizaty.

Projekty nepodportené tematickou dotact - viastni, dstecné z instituciondlni
podpory védy

Slovnik predstaviteli politické spravy v letech 1850-1918 (Martin Klecacky,
Pavla Lutovskd, Jan Kahuda, Pavel Koblasa)

Nacistickd okupaéni sprava v Protektordtu Cechy a Morava a jeji predstavitelé
(Zdenka Kokoskova, Monika Sedlakova a Jaroslav PaZout)

Slovnik predstavitelti ceskoslovenské mezivale¢né justice (Jan Koufimsky,
Helena Novackova a Alena Skipalova)
a 20. stoleti (Miroslav Kunt).

Databaze obyvatel Prahy 1850-1918 (Milan Vojacek, Pavel Koblasa, Pavla Lu-
tovska)

Ceskoslovensko-némecké hospodaiské vztahy v dokumentech — vystava a do-
provodna publikace (Pavel Dufek, Frantisek Friika a David Hubeny)

Ve dnech 23. - 25. dubna 2019 se konala 18. celostatni archivni konference
v Plzni, které se aktivné zucastnili pracovnici Narodniho archivu, a to nejen orga-
niza¢né. Zajistili ucast v hlavnich diskusnich blocich: Osobni udaje v archivnictvi,
GDPR a obecné trendy a piekazky v akvizici a zptistupniovani archivalii s osob-
nimi udaji (Karolina Simtinkova, Miroslav Kunt), Ve viru bezradnosti. Archivni
vybér dokumentt z informac¢nich systému vefejné spravy (Milan Vojacek, Miro-
slav Kunt), Elektronicka spisova sluzba - konec archivnictvi? (Miroslav Kunt),
Vzdélavani archivait a specialistd pro spravu dokumentt a zaznami ve 21. stoleti
(Zbysek Stodulka), Provenience a autenticita v postfaktickém véku: ,Originaly®
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ve 21. stoleti (Zbys$ek Stodulka). Jitka Kfe¢kova moderovala spole¢né s Hedvikou
Kuchatovou ze Strahovské knihovny sekci Moznosti a limity spoluprace mezi cir-
kevnimi a statnimi archivy. Sekce byla zamérena na nékteré zakladni a aktual-
ni problémy v oblasti péce o pisemnosti vzniklé z ¢innosti cirkvi a na moznosti
spoluprace cirkevnich archivafal v ramci sité statnich a cirkevnich pamétovych
instituci. Byla rozdélena na dvé ¢asti: archivy fimsko-katolické cirkve a archivy
nekatolickych cirkvi. S pfispévkem tykajicim se problematiky péée o Archiv Arci-
biskupstvi prazského vystoupila Jarmila Dubska, korespondentkou sekce byla Ka-
tefina Zenklova. V sekci vénované pivovarnictvi prednesl Pavel Dufek ptispévek
Vyvoz ¢eskoslovenského pivovarnictvi a lihovarnictvi v obdobi prvni republiky.

Informatika, dlouhodobé ukladdni, zpracovini a vyuzivini dokumentii
v digitdlni podobé

Jedna se o vyzkumné povinnosti ulozené zdkonem o archivnictvi véetné ex-
pertnich sluzeb pro archivnictvi a vefejnou spravu. Souvisi s celkovym poslanim
archivnictvi uchovat archivalie v jakékoliv materialni i nematerialni podobé. Vlaj-
kovou lodi Narodniho archivu je projekt Narodniho digitalniho archivu, jehoz
soudasny rozvoj je financovan z prostfedkil statniho rozpoétu a zejména z dotaci
Evropské unie. Kolem tohoto zdkladniho ukolu osciluje celd skala vyzkumnych
smért a nedofeSenych problematik, na nichZ pracujeme s mnoha mezinarodnimi
platformami. Jde o nejdynamictéjsi, nejvyznamnéjsi a velmi spole¢ensky zadouci
vyzkum a soucasné budovani infrastruktury se znaénym potencialem sdélovani
vysledku vefejnosti. Ve spojeni s trendem digital humanities se nabiz{ PR dosah

.....

Projekty podporené tematickou dotaci - feSitelé

V souvislosti s dlouhodobym uklddanim digitalnich archivalii se archiv vé-
nuje aplikovanému vyzkumu v této oblasti. Narodni archiv podal 4. ¢ervence 2016
zadost o finan¢ni podporu v ramci vyzvy ¢. 17 v Integrovaném opera¢nim pro-
gramu (IROP) strukturalnich fondu Evropské unie na projekt Narodni digitalni
archiv (NDA) II. Tato zadost byla schvalena a projekt v listopadu 2016 vstoupil
do realiza¢ni faze (¢islo projektu CZ.06.3.05/0.0/0.0/15_019/0001523). V ramci
Strategického rdmce rozvoje vetejné spravy Ceské republiky pro obdobi 2014-
2020, strategicky cil 3 — Zvy$eni dostupnosti a transparentnosti vefejné spravy
prostfednictvim nastrojii eGovernmentu se od listopadu 2016 realizuje projekt
Nérodni digitalni archiv II (NDA II). Jeho ukolem je zvysit stabilitu a bezpe¢-
nost informac¢niho systému NDA, roz$ifit jeho funkcionality o Pfistup (bezpecné
poskytovani informaci a dokumentt z NDA) a badatelna. Ma se roz$ifit moznost
primé komunikace tohoto systému s elektronickymi spisovymi sluzbami. Naplni
se tak prislusné pozadavky zakona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé
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a 0 zméné nékterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist. Provede se atestace
shody informa¢niho systému Archivni portal jako informaéniho systému verejné
spravy.

Informacni systém NDA bude po naplnéni cilt projektu provozovan na do-
statecné dimenzovaném hardware. Infrastruktura bude obsahovat hardwarové
i softwarové bezpe¢nostni prvky umoznujici v¢asné odhaleni bezpe¢nostnich
hrozeb. Uvedené umozni v NDA bezpe¢né ukladat digitalni archivalie i digitalni
reprodukce tradi¢nich archivalii (bezpe¢nostni i studijni). Na zakladé pozadavku
opravnéného uzivatele pak bude mozno relativné jednoduchym procesem k ulo-
zenym digitalnim archivaliim ¢&i reprodukcim pfistupovat. Vystupem projektu
se stanou téz nové funkcionality subsystému Archivni portal. Archivni portél
se po naplnéni cilti projektu stane uzivatelsky komfortnim mistem, jez umozni
opravnénému uzivateli formulovat pozadavek na informace a data ulozené v NDA
a tyto informace a data mu poskytne a zobrazi. Zejména se jedna o moznost elek-
tronického badatelského listu. V neposledni fadé téz portdl umozni automatizaci
procesu skartaéniho fizeni ¢i Zadosti o poskytnuti dokumentti. Cinnost opravné-
ného pracovnika organu vetejné moci by se tak zredukovala na potvrzeni poza-
davku, odmitnuti pozadavku ¢i jeho vzeti na védomi.

Projekty nepodportené tematickou dotaci - viastni, mezindrodni spoluprdce,
Cdstecné z instituciondlni podpory védy

Nérodni archiv uspoiadal ve spolupréci s Ministerstvem vnitra CR ve dnech
12.-13. bfezna 2019 dvoudenni mezindrodni konferenci k digitalni archivaci -
23. zasedani pracovni skupiny pro digitalni dokumenty s ndzvem Archivierung
der Unterlagen aus digitalien Systemen. Jednacimi jazyky byla némcina a angli¢-
tina. Konference se ztcastnilo 157 osob (112 ze zahranic¢i). Zahrani¢ni i domadci
ucastnici ocenili vybér témat a moznost diskusi v paralelnich jednacich skupi-
nach. Konference véetné spole¢enského vecera byla dobrou prilezitosti pro nava-
zani odbornych kontaktu. Z konference vznikla kolektivni monografie, ktera je
v tisku (predpoklad leden 2020).

Vyzkum moznosti implementace formatu SIARD a vyuziti SW SiardSuite pro
ukladani databazi. V roce 2019 pokracovalo testovani formatu SIARD a prislusnych
aplikaci k archivaci digitalnich dat ulozenych v informacnich systémech. Ve spolu-
praci s Archivem Republiky Slovinsko se podaftilo uspotfadat v Narodnim archivu
mezinarodni workshop o archivaci databazi a moznostech jejich badatelského zpti-
stupnéni. Workshop byl veden v anglickém a ¢eském jazyce a ztcastnilo se ho cca
20 osob z archivni sféry a z dalsich pamétovych instituci. Na piipravé se podilel ze
slovinské strany Boris Domajnko a za Narodni archiv Martin Rechtorik.

Martin Rechtorik je v izkém kontaktu s vyvojati ze Slovinska, Svycarska
a Portugalska. Zaroven doslo k praktickému vyuziti vysledkt pti akvizici u pu-
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vodct. Ve spolupraci s Ministerstvem financi byl vytipovan jako pilotni informa¢-
ni systém IS ARIS (Automatizovany rozpoc¢tovy informacni systém) s daty z let
1993-2009, otestovan a pripraven k prevzeti. Pfevzaty byly na zakladé predcho-
zich jedndni prvni exporty databdzi Spravy uprchlickych zatizeni (Martin Sisler,
Matéj Trepes, Miroslav Kunt, Milan Vojaéek). Prebirani digitalni stavebni doku-
mentace ze Spravy Zelezni¢ni dopravni cesty, s.o. a dat Celostatniho informa¢niho
systému jizdnich radu na zdkladé jednani zapodatych v minulych letech nebylo
zatim realizovano (Miroslav Kunt).

Pavlina Nimrichtrova a Martin Rechtorik se ve dnech 6.-7. kvétna 2019 zu-
¢astnili mezinarodni konference CEF eArchiving Building Block Geopreservati-
on Conference v Lublani, kterou spole¢né poradali Archiv Republiky Slovinsko,
Connecting Europe Facility (CEF) eArchiving Building Block Evropské komise
vcetné konsorcia E-ARK4ALL, DLM férum a spole¢nost Geoarh. Cilem konferen-
ce bylo definovat kli¢ové faktory, které maji vliv na praci s geodaty, jejich vznik,
Zivotni cyklus a zejména nédvaznost na moznost jejich dlouhodobého uchovavani
avyuziti. Setkdni se ucastnili zastupci z rtiznych ¢asti spektra komunity zabyvaji-
ci se praci s geodaty, tzn. ptivodci geodat, dodavatelé softwaru a sluzeb, legislativci
a tvirci standardd, historici a archivari.

Konference iPRES, ktera se konala v Amsterdamu ve dnech 16.-20. zafi 2019,
se Ucastnili Milan Vojacek a Zbysek Stodtilka. Vedle prezentace aktualnich feseni
v oblasti digitdlni archivace (napf. projekty k archivaci e-maild, emulaci, speci-
fikaci dlozist atd.), jejichz pfipadna implementace rozsifi schopnosti Narodniho
archivu v téchto oblastech, se prohloubily kontakty a vyména zku$enosti s dalsi-
mi pracovisti (napf. kanadska Narodni knihovna a archiv, britsky Narodni archiv
a Kongresova knihovna Spojenych statu).

Narodni archiv se v roce 2019 stal novym ¢lenem mezinarodniho sdruzeni
DLM Forum, a proto se jeho zastupci ztc¢astnili obou leto$nich setkdni. Prvni se
konalo v Bernu ve dnech 20.-23. kvétna 2019. Organizovano bylo Svycarskym fe-
derdlnim archivem a na konferenci byl prezentovan v pfispévku National Digi-
tal Archives of the Czech Republic: Context — Practise - Tools vyvoj digitalniho
archivnictvi v CR. Déle zde byly navdzany a utuZeny kontakty s kolegy zabyva-
jicimi se digitdlni archivaci ve Svycarsku, Skandinavii, Pobalti a Slovinsku (Pav-
la Nimrichtrovd, Milan Vojacek). Dalsi setkani se uskute¢nilo v Helsinkach ve
dnech 14.-15. listopadu 2019 za ucasti Zbyska Stodtilky s tématem duvéryhodnos-
ti digitdlnich repozitari/digitalnich archivi a predstaveni planu feSeni a vystupii
projektu EARK3 v navaznosti na program Evropské komise CEF Building Blocks
eArchiving, Narodni archiv se zaroven prihlasil k u¢asti na nové ustavené platfor-
mé DLM GeoForum.

Ve dnech 19.-22. listopadu 2019 zucastnil Martin Rechtorik v Lublani 4. me-
zinarodni konference o digitalni archivaci a rozvoji digitalniho archivu Archivu
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Republiky Slovinsko s nazvem Preteklost na dosegu klika/The past is just a click
away. Cilem konference bylo informovat zti¢astnénou verejnost s postupem pro-
jektu digitalniho archivu e- h.si, s vyzvami, kterym kolegyné a kolegové ze slo-
vinskych archivt eli a predstavit priklady dobrych prfistupti a feseni ze Slovinska
a zahranidi, a to predevsim kvuli zvySeni davéry v elektronickd feSeni. Na zavér
dopoledni sekce 2. Konferenéniho dne Martin Rechtorik predstavil autorizova-
nou konverzi mezi analogovou a elektronickou formou dokumentu a naopak. Po-
zornost byla vénovana legislativnimu zakotveni tohoto nastroje a nasledné dob-
rym i $patnym piikladiim z praxe s timto nastrojem u ptivodct v pééi Narodniho
archivu. Prezentace vyvolala zajimavou diskusi, nebot tuto konverzi slovinska le-
gislativa nezna a archivari jsou nuceni dokumenty ukladat ve formé, kterou doku-
menty vznikly. Tj. analogové jsou ukladdny analogové a elektronické elektronicky.

Projekty nepodpotené tematickou dotaci - vlastni, domdci, édstecné
z instituciondlni podpory védy

Pfiprava metodickych pokynt z oblasti pé¢e o dokumenty v elektronické
podobé. Vysledky jsou prubézné zverejniovany v Informaénim listu Narodniho
archivu (Bulletin pro otazky elektronické spisové sluzby a dokumentu v digital-
ni podobé), jez zacalo vydavat oddéleni pro elektronické archivélie v elektronic-
ké podobé. Ukolem informacniho listu je preklenout legislativou nedefinovana
mista a procesy souvisejici s elektronickym ufadovanim a skarta¢nim fizenim
a usmérnovat, doplnovat a specifikovat technické parametry skartaéniho fizeni
v soucasnych nastrojich digitalniho archivu (véetné validatoru elektronickych
formatu a validatoru SIP dle platného Néarodniho standardu pro elektronické
systémy spisové sluzby). Informacni list je pfed vyddanim podrobovan oponent-
nimu fizeni ze strany stdtnich oblastnich archivii a Archivu hlavniho mésta
Prahy a také ze strany dodavatelti eSSl. V roce 2019 byla vydana 2 ¢isla, kterd se
vénovala cca 20 tématiim a otazkdm z oblasti elektronického skarta¢niho fizeni
a spisové sluzby.

Metodika pro akreditaci digitalnich archivii v CR. Ministerstvo vnitra zve-
fejnilo v zari 2019 Metodicky navod pro akreditaci digitalniho archivu na svych
webovych strankach. Na pripravé metodiky se podileli také pracovnici oddéleni
pro elektronické archivalie Narodniho archivu a jednim z jejich autort byl Milan
Vojacek. Metodika vychazi z autorizovaného ¢eského prekladu metodiky pro au-
dit a certifikaci digitalnich archivi Erlduterungen zum Nestor Siegel fiir vertrau-
enswiirdige digitale Langzeitarchive. Cilem metodiky je poskytnout pro Zadatele
navod, jak pripravit konkrétni podklady pro akreditaci digitalniho archivu a jak
pfi podani zadosti postupovat. Metodika se sklada z popisu problematiky akre-
dita¢niho fizeni, pfinas$i odkazy na platnou pravni upravu a normy a doporuceni
v oblasti digitdlni archivace.
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Na konferenci IT mezi paragrafy dne 14. bfezna 2019 zastupovala Narodni
archiv Karolina Simtnkova piispévkem Dlouhodoba diivéryhodnost elektro-
nickych dokumentt z pohledu Narodniho archivu a 24. zati 2019 vystoupenim
Komplexni pohled na novelizace pravnich predpisii v oblasti archivnictvi a spiso-
vé sluzby. Miroslav Kunt spolu s ministerskym kolegou Pifflem prezentovali Jak
vybirat eSSl a ISSD.

22. ro¢nik mezinarodni konference Internet ve statni spravé a samospravé
v Hradci Kralové se konal ve dnech 1.-2. dubna 2019. V bloku Spisové sluzby a ar-
chivace vystoupili s pfispévky Automatizace vybéru archivalii ve skarta¢nim fizent:
co v8echno jesté chybi? (Zbysek Stodilka), Zprava o aktualnim stavu - Nérodni
digitalni archiv (Jiti Bernas), Typovy spis a jiné nadavky (Miroslav Kunt).

Nadale ztstava aktivni domdci pracovni forum k problematice elektronickych
dokumentti a digitalnich archivalii, jehoz se ic¢astni archivafi z Narodniho archi-
vu, statnich oblastnich archivtl, specializovanych archivi a archivii samospravy.
V roce 2019 zorganizoval Narodni archiv dvé zasedani Metodické platformy elek-
tronicky dokument (Moped): 4.-5. ¢ervna 2019 (hostitelem setkani byl Statni ob-
lastni archiv v Zamrsku) a 12.-13. prosince 2019 (hostitelem setkani byl Statni ob-
lastni archiv v Praze). Uelem setkéni byla vyména zkugenosti a fedeni aktudlnich
témat napt. legislativni novinky, NDA, zku$enosti s vybérem z eSSl ve skarta¢nim
Fizeni, zku$enosti s dodavateli eSSl a jejich produkty a dal$i aktualni problémy.

Kulaty stul CNZ probéhl dne 14. kvétna 2019 na téma kontrola vykonu spi-
sové sluzby. Ministerstvem vnitra byly predstaveny vysledky analyzy informa¢-
nich systému pro spravu dokumentt u vybranych organiza¢nich slozek statu na
zékladé usneseni vlady ¢. 630 z 3. tijna 2018. Tuto akci zajistoval Narodni archiv
prostfednictvim pracovniki 5. oddéleni pouze organizaéné.

Obdobnym zplisobem, organizaéné, byly zajistény dva seminaie Ceské agen-
tury pro standardizaci (18. zari 2019 a 15. fijna 2019), na kterych bylo pfedstaveno
zavadéni metody projektovani staveb BIM, kterd je vyznamna i z hlediska dlou-
hodobého ukladani projektové dokumentace a tvori jednu z ¢asti nové koncepce
stavebniho fizeni. Pro digitalni archiv slo tedy o vyznamné informace.

Kazdoro¢ni, jiz ¢trnactd, konference CNZ Konec elektronického dokumentu
v roce 2020 probéhla v Narodnim archivu dne 8. listopadu 2019. Debaty se jako
panelisté uc¢astnili Karolina Siminkové a Zbysek Stodtilka.

V Narodnim archivu probéhl 22. listopadu 2019 Kulaty stil - novela zakona
o registru smluv a podpora strojové ¢itelnych formati - jednani o formatech
elektronickych dokumentt a strojové ¢itelné vrstvé v ndvaznosti na vystupni
a archivni datové formaty. Vystoupili Jiti Bernas, Zbysek Stodtilka, Karolina Si-
munkova.

Dne 4. prosince se pracovnici oddéleni pro elektronické dokumenty zacast-
nili workshopu s ndzvem Management and preservation of cultural heritage in
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digitized and natively digital form pod vedenim Bertrama Lyonse (byvaly archi-
var Kongresové knihovny a odbornik na digitalni archivaci), ktery organizoval
v ramci 20. konference Archivy, knihovny, muzea v digitdlnim svété 2019 Svaz
knihovniki a informacnich pracovniki Ceské republiky. Pfedmétem piispévku
byla mj. certifikace digitalnich archivl, normy a pecet Nestoru.

Celoro¢ni pozornost jsme vénovali nasazeni poradaciho softwarového systé-
mu ProArchiv. Jiz v roce 2018 byl sestaven projektovy tym pro jeho implementaci.
V roce 2018 bylo téz zahdjeno testovani Informacniho systému pro zpfistupnéni
archivnich pomicek Vademecum, ktery nahradil dosud vyuzivany systém bada-
telna.eu. V roce 2019 byla dokoncena implementace a ddna k dispozici badatelim
pro on-line pfistup k archivnim pomiickdm i archivaliim. Mame tak vSechny in-
frastrukturni prvky v jednotném systému dodaném jedinou firmou, bez rizika
a nutnosti rozvijet produkt v konsorciu s ostatnimi archivy.

Péce o fyzicky stav archivdlii

Také tato oblast je upravena zakonem o archivnictvi a v politikach plati ob-
dobné zasady jako v ostatnich vyzkumnych oblastech — pfimérené mnozstvi gran-
tl a rozvoj infrastruktury za pomoci instituciondlni podpory védy. Podobné jako
informatice se i v tomto oboru znatelné rysuje expertni role kolektivu. Vzhledem
k mensi velikosti vyzkumného pracovi$té bude mozné obnovit ve vét$i mife me-
zindrodni dimensi aZ po dokonceni velkych projekti. Prozatim je cileno vice na
domaci scénu, véetné sdélovani vysledku vetejnosti. Pfedchozi etapa velmi silné
mezinarodni spoluprace se nesmi promarnit a pro predsednictvi Ceské republiky
v Evropské unii je tfeba ji opét vyuzit. Patentem chranéné vysledky jednoho z pro-
jektt bezpe¢nostniho vyzkumu se to nabizi.

Projekty podpotené dotaci na védu a vyzkum - hlavni fesitelé

V ramci programu NAKI II Ministerstva kultury pokracoval projekt Vyvoj
metod konzervovani peceti a jejich textilnich zavéstt (DG16PO2R040). Jedna se
o spole¢ny podnik vice pfijemct (konsorcium ptijemct), v némz Narodni archiv
ptijal roli pfijemce - koordinatora (Benjamin Bartl). Pfijemce na zdkladé smlouvy
se stala Vysoka $kola chemicko-technologicka v Praze. V roce 2019 byla hlavni
pozornost vénovana porovnani vlastnosti vybranych fosilnich voski s vlastnost-
mi nového a historického v¢eliho vosku. Z fosilnich voski byly testovany mikro-
krystalicky vosk Cosmoloid H80, cerezin Permulgin 3274, parafin o teploté tani
52-54 °C a nékteré jejich smési.

Zvlastni kapitolou je vyzkum vlivu konzervatorskych metod, pouzivanych pti
konzervaci papirovych dokumentt, na stabilitu pfitisténych peleti na bazi prys-
kytic. Vzorky historickych peceti a modelové pecetni smési byly vystaveny jednak
vlivu par butanolu, tedy béZnym podminkam pouzivanym pfi dezinfekci archivéa-
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lii, jednak pisobeni roztokii hydroxidu vapenatého, ktery je prikladem agresivnéj-
$ich odkyselovacich prostfedki pouzivanych v restauratorské praxi.

Svételna stabilita obarveného hedvabi béhem starnuti je testovana v prostredi
simulovaného denniho svétla s podilem UV zafeni. Vzorky hedvabi byly obarvené
prirodnimi barvivy v kombinaci s motidly nebo kypovymi barvivy ¢i barvivy pti-
mymi. Béhem starnuti je sledovan pribéh zmény barevnosti jednotlivych vzorka
v zavislosti na osvitu. Cilem experimentu je porozumét nelinedrnimu priibéhu ba-
revnych zmén, kterym v priibéhu dlouhodobého pfirozeného starnuti a vystaveni
pusobeni svétla podléhaji barevné hedvabné zavésy peceti.

Projekty podpotené dotaci na védu a vyzkum - spolufesitelé

Na zakladé rozhodnuti Odboru bezpeénostniho vyzkumu Ministerstva vnitra
(OBV) ze dne 19. 8. 2015 se Narodni archiv stal spoluptijemcem uéelové podpory,
ktera je realizovana formou dotace z vydajti statniho rozpoé¢tu urcenych na vyzkum,
experimentalni vyvoj a inovace. V projektu Pokro¢ily identifika¢ni element pro roz-
poznavani archivalii, identifika¢ni (k6d V120162019037, trvani projektu 2016-2019),
je hlavnim fesitelem Vysoké uceni technické v Brné. Prace jsme vykonavali spolu
s partnery (Vysoké uceni technické v Brné, Vysokd $kola chemicko-technologicka
v Praze, Centrum organické chemie, s. r. 0., Ustav chemickych procesitt Akademie
véd Ceské republiky). Vyzkumny tym Narodniho archivu tvoii Benjamin Bartl,
Hana Paulusovd, Stépan Urbanek. Hlavnim cilem projektu byl experimentélni vy-
voj oznaceni vybranych typt archivalii, kterd byla obtizné odhalitelna.

Projekty nepodpotené tematickou dotaci - viastni, dstecné z instituciondlni
podpory védy

V roce 2019 probihal vyzkum opét ve vsech ¢tyfech oblastech zajmu, uvede-
nych ve vyzkumném programu Narodniho archivu: preventivni ochrana archi-
valii, studium degradace materialt archivalii, charakterizace materialti uréenych
k ochrané archivalii, vyvoj konzervatorskych a restauratorskych postupt.

V roce 2012 byla zprovoznéna technologie hromadné odkyselovani BCP C500
(Biickeburgsky konzervaéni proces) za pomoci institucionalni podpory védy.
I v roce 2019 pokracovala konzervace archivalii Narodniho archivu hromadnym
odkyselovanim za vyuziti technologie Biickeburg Conservation Process diky zis-
kané institucionalni podpore. Konzervované archivalie jsou nasledné digitalizo-
vany a zpristupniovany. Pokracoval i projekt Optimalizace procesu odkyselovani
pomoci prostfedku Bookkeeper.

Projekt Identifikace a analyza fotografického materidlu z fondu Svaz nuce-
né nasazenych byl zahdjen v roce 2012 ve spolupraci oddéleni nestatnich fonda
s oddélenim péce o fyzicky stav archivalii, které zadava a garantuje ¢ast praci. Je
podporovan v ramci institucionalni podpory. Cilem projektu je rozbor fondu, re-

286



Eva Drasarova

flektujici jeho genezi, obsahovou skladbu i analyzu pouzitych technik pti jeho ad-
justaci s ohledem na budouci restauratorské zasahy. Dochazi k postupné evidenci
materidlu, analyze pouzitych lepidel a nasledné konzervaci.

V roce 2019 jsme vénovali pozornost i ptipravé dat k uloZeni do bezpe¢ného
35 mm mikrofilmu. Technologie COM, dodand NA v bfeznu 2012 predstavuje
jednoduchy zptisob jak zabezpecit reprodukce archivalii porizené jejich digitali-
zaci, ale i dokumenty existujici pouze v elektronické podobé. Pro ulozeni do bez-
pe¢nostniho mikrofilmu pokracovala ptiprava dat z archivniho souboru Statni
soud, ktery je predmétem digitalizace pokracujiciho bezpe¢nostniho vyzkumu.
V roce 2019 bylo zhotoveno 60 svitkitl bezpe¢nostnich mikrofilmd, coz predstavu-
je zabezpeceni cca 60 000 stran pisemnosti. Kromé toho byly do bezpe¢nostniho
mikrofilmu uloZeny mapy planu zidovskych obydli ze Sbirky map a plant, jejichz
prohlaseni za pamatku UNESCO se ptipravuje.

Clenstvi v odbornych profesnich spolcich, redaké¢nich a védeckych radach,
komisich

Akvizi¢ni a metodicka komise Masarykova tstavu a Archivu Akademie véd
CR (Jan Kahuda, Jit{ Kfestan)

Archivni konsorcium Czechoslovak Society of Arts and Sciences v New Yorku
(Jifi Kfestan)

Ceska komise pro UNESCO; ¢lenka Sekce pro kulturu a komunikaci Ceské
komise UNESCO; expertni ¢len programu Pamét svéta (Emilie Benesovd)

Cesk4 komise pro UNESCO, pracovni skupina pro kartografické dédictvi
(Filip Paulus)

Cesko-ruské komise historikii a archivait (David Hubeny, Jii Kiestan)

Edi¢ni rada Narodniho archivu - Emilie Benesova (predsedkyné), Martin
Kle&acky, Jakub Slouf, Alena Pazderova, Eva Tamchynova (tajemnice)

Expertni skupina Magistratu hl.m. Prahy k exhumaci ostatktt Zdeny Masinové
(Alena Siménkova)

Historickéd komise vzdélavatelského odboru Ceské obce sokolské (Zora Mach-
kova)

Historicko-dokumenta¢ni komise Ceského svazu bojovnikéi za svobodu
(Maria Chaloupkova)

Knihovni rada Narodniho archivu (Eva Drasarova, David Hubeny, Markéta
Hrdli¢kova, Richard Mahel, Zbysek Stodulka, Roman Straka, Eva Uzlova)

Kolegium Utadu dokumentace a vy$etfovani zlo¢ini komunismu Policie Ces-
ké republiky (Alena Simankovd, Alena Noskova)

Komise Ceského historického tistavu v Rimé pti AV CR (Eva Dragarova, Alena
Pazderova)

Komise pro vyhlasovani NKP a KP pti OASSS (Lenka Matusikova)
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Komise pro vystavbu archivnich budov pti OASSS (Milan Cadek, Michal
Durovic)

Komise pro zavéreéné bakalarské zkousky oboru restaurovani papiru Fakulta
restaurovani Univerzity Pardubice (Michal Durovi¢)

Komise pro zavéreéné magisterské zkousky oboru restaurovani papiru Fakul-
ta restaurovani Univerzity Pardubice (Michal Durovi¢)

Koncep¢ni ramec ICT resortu MV 2018+ (Milan Vojacek)

Maturitni komise Stredni prumyslové skoly grafické v Praze (Libuse Holakov-
ska, Stépan Urbanek, Blanka Hnulikova)

Mezinarodni centrum pro archivni vyzkum, predstavenstvo (ICARUS) (Jitka
Kreckova, Alena Pazderova)

Ministerstvo kultury CR — odborni oponenti projekti NAKI II (Eva Drasarova,
Michal Durovi¢, Sdrka Steinova, Filip Paulus, Milan Vojacek)

Nékupni komise Archivu hl. m. Prahy (Denko Cumlivski)

Nékupni komise Nérodniho archivu (Lenka Caltova, Denko Cumlivski, Ji#i
Kfestan)

Oborova rada Judaistiky na Husitsky teologicka fakulta Univerzity Karlovy
v Praze (Zdenika Kokoskova)

Oborova sekce Poradniho sboru pro sbirkotvornou ¢innost Archivniho tseku
Historického muzea Ndrodniho muzea v Praze (Jifi Kfestan)

Odbornd komise pro vyzkum RK a RZ v Narodnim muzeu v Praze (Hana
Paulusova)

Pobo¢ny spolek Ceské informacni spole¢nosti, z. s. pfi Ndrodnim archivu (pred-
sedkyné Lenka Matusikovd, Roman Straka, revizni komise Eva Gregorovi¢ova)

Poradni okruh metodikt predarchivni pé¢e OASSS (Sonia Ambrozovd, Jifi
Bernas, Lenka Kloc¢kova, Miroslav Kunt, Zbysek Stodtilka, Karolina Simtinkova,
Milan Vojacek)

Poradni rada (Advisory Council) SML - Sokol Museum & Library, Chicago
(Zora Machkovad)

Pracovni skupina Centralni sprava archivnich entit (CAM) (Zdenka Kokos-
kova, Miroslav Kunt)

Pracovni skupina Digitalni utajovany dokument pti Narodnim bezpe¢nostnim
uradu (Miroslav Kunt)

Pracovni skupina k digitalnim archiviim (Jit{ Bernas, Zbysek Stodtilka, Milan
Vojacek)

Pracovni skupina k NSESSS (Pavla Nimrichtrova, Miroslav Kunt, Karolina
Simtinkové, Martin Rechtorik)

Pracovni skupina k projektu Rizen{ kvality (Eva Drasarova, Zdena Jindrova,
Monika Sedlékova, Karolina Simtnkova)
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Pracovni skupina Ministerstva vnitra pro spisovou sluzbu Ministerstva vnitra
(Miroslav Kunt)

Pracovni skupina pro akreditované archivy OASSS (Jifi Kfestan)

Pracovni skupina pro implementaci webové aplikace ProArchiv v Narodnim
archivu a pro tvorbu interni metodiky pro popis archivalii (Zdenka Kokoskova
(vedeni), Petr Dorner, Miroslav Kunt, Pavel Baudisch, Emilie Bene$ovd, Frantisek
Frnka, Markéta Hrdlickova, Jan Kahuda, Zora Machkova, Filip Paulus, Monika
Sedldkova)

Pracovni skupina pro implementaci pro tipravu a implementaci portalu pro
zvetejiiovani archivnich pomucek a archivalii VadeMeCum v Narodnim archi-
vu (Emilie Bene$ova (vedeni), Pavel Baudisch, Jifi Bernas, Petr Dérner, Magda
FiSerova, Jaroslav Horacek)

Pracovni skupina pro kontrolni ¢innost archivi a prestupkové fizeni (Zdena
Jindrova, Karolina Simtinkova, Matéj Trepe3)

Pracovni skupina pro Metodicky pokyn k archivnimu zpracovani osobnich
fonda OASSS (Lenka Klockova)

Pracovni skupina pro Metodicky pokyn k archivnimu zpracovani map a plani
OASSS (Filip Paulus)

Pracovni skupina pro Metodicky pokyn k archivnimu zpracovani spolkil
a spole¢enskych organizaci OASSS (Jakub Slouf)

Pracovni skupina pro tvorbu slovniku archivni terminologie OASSS MV
(Emilie Bene$ova)

Pracovni skupina pro vlastnictvi archivalii OASSS (Jiti Kfestan)

Pracovni skupina OASSS ke zpfistupniovani archivalii (Emilie Bene$ova (vedeni)

Pracovni skupina pravniku jednotlivych archivti (Zdenka Jindrova, Karolina
Simtnkov4, Matéj Trepes)

Pracovni skupina pro vymezeni a poradani archivnich souborti OASSS
(Zdenka Kokoskova, Jifi Kiestan)

Pracovni skupina pti Ministerstvu pro mistni rozvoj pro konzultace ,,Pravni
upravy ochrany jam s ostatky politickych véznu a prislusnika odboje* (Alena
Simankova)

Pracovni skupina pti Ustavu pro studium totalitnich rezimd pro II1. odboj
(Alena Siménkovd)

Projektovy tym projektu IS Program pro evidenci archivu, veze II (téz IS Peva II)
(Jiti Bernas, Zbysek Stodtilka)

Rada studijniho programu Cesko-némecka arealova studia, bakalaisky studij-
ni obor; navazujici magistersky studijni obor, Ustav ¢esko-némeckych aredlovych
studii a germanistiky, Filozoficka fakulta, Jiho¢eska univerzita (Miroslav Septak)

Redakéni kruh edi¢ni fady Korespondence T. G. Masaryka Masarykova ustavu
a Archivu AV CR (Jan Kahuda, Jiti Kfestan)
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Redakéni kruh Archivni ¢asopis (Jiti Kfestan, Miroslav Kunt)

Redakéni kruh sbornik Paginae historiae (Eva Drasarova, Emilie Benesovd,
Jan Kahuda, Tom4s Kalina, Jifi Kfestan, Lenka Matusikova, Monika Sedlakova)

Redakéni kruh Soudobé déjiny (Jifi Kfestan)

Redakéni rada Archivium mentis. Studi di Filologia e Letteratura umanistica
(Eva Gregorovi¢ova)

Redakéni rada edi¢ni fady EGO Nakladatelstvi Lidové noviny a Masarykova
ustavu a Archivu AV CR (Jif{ Kestan )

Redakéni rada ¢asopisu Historickd fotografie (Emilie Benesova (séfredaktorka),
Pavel Baudisch (tajemnik))

Redak¢ni rada Marginalia historica (mezindrodni) (Jif{ Kfestan)

Redakéni rada Masaryktv sbornik (Jifi Krestan)

Redakéni rada Securitas imperii (Jakub Slouf)

Redakeni rada Sbornik archivnich praci (SAP) (Eva Drasarova, Lenka Matusi-
kova)

Redak¢ni rada Sbornik ABS (Zderika Kokoskova)

Redak¢ni rada Sbornik Judaica Bohemiae (Lenka Matusikova)

Redakéni rada Studie a zpravy. Historicky sbornik prazského okoli (Pavel
Koblasa)

Rozkladova komise ministra obrany k zakonu ¢. 255/1946 Sb., o pfislusnicich
Ceskoslovenské armady v zahrani¢i a o nékterych jinych ucastnicich narodniho
boje za osvobozeni (David Hubeny)

Sbirkov4 komise Svazu Ceskych fotografii (Nada Slezakovd)

Spravni rada Centrum pro dokumentaci majetkovych prevodu kulturnich
statkt obéti II. svétové valky, o. p. s., se sidlem Terezin (Eva Drasarova)

Time Machine Organisation (TMO, vznik 2019, asociované ¢lenstvi Narodni-
ho archivu, ambasadorky (Jitka Kfeckovd, Katetina Zenklovd)

Védecka archivni rada (Michal Durovi¢)

Védeckd rada Masarykova tstavu a Archivu akademie véd CR (Eva Dragarova)

Védecka rada Nérodniho archivu (Benjamin Bartl, Miroslav Kunt, Jiti Kfestan,
Petr Mares3)

Védecka rada Ustavu pro déjiny Univerzity Karlovy — Archivu UK (Jan Kahuda)

Vybor Lutherovy spole¢nosti (spole¢nost se zabyva vydavanim publikaci, po-
radanim prednasek, konferenci, kursti a dalsich akei tykajicich se odkazu Martina
Luthera a historie luterské reformace) (David Husek)

Edicni a publikac¢ni ¢innost
Edi¢ni ¢innost byla realizovana v souladu s edi¢nim pldnem na rok 2019. Né-
rodnim archiv v uplynulém roce ptipravil a vydal nasledujici publikace:
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Kreckova, Jitka - Modrakova, Renata — Svobodova, Milada - Vojtiskova, Lucie -
Vojtisek, Jan: Ad mandatum domini Regis. Z kralovské kancelare a knihovny
Véclava IV. Praha 2019, 50 s. (spole¢né s Ndrodni knihovnou CR)

Koblasa, Pavel: C. a k. soukromé a rodinné statky za vlady cisafe Frantiska Josefa
I. Praha 2019, s. 151 s.

Ebelovd, Ivana (red.): Formy a promény diplomatické produkce v novovéku III.
Diplomatika a promény kulturni krajiny v novovéku (1500-1945). Praha 2019,
271 s. (spole¢né s Filozofickou fakultou UK)

Dufek, Pavel (red.): Obchodovani v srdci Evropy. O déjinach a pramenech ¢esko-
slovensko-némeckych hospodafskych vztaht (1918-1992). Praha 2019, 183 s.

Kuprova, Renata (ed.): Vaclav Davidek. Cestou necestou. Praha 2019, 422 s.

Junécovd, Jifina — Sousa, Jiti - Waage, Vladimir (red.): Zemédélsko-lesnicky archi-
var - $pickovy historik lesa. Na pamét PhDr. Josefa Nozi¢ky. Praha 2019, 484 s.

Paginae historiae 27/1, 2019: K zivotnimu jubileu PhDr. Evy Drasarové, CSc.,
848 s.

Paginae historiae 27/2, 2019: Ceskoslovensko-rakouské vztahy ve 20. stoleti, 356 s.

Historicka fotografie. Sbornik pro prezentaci historické fotografie 2019, 88 s.

Pedagogicka ¢innost

V centrale na Chodovci probihala vyuka dal$iho ro¢niku studentt bakalar-
ského a magisterského studia archivnictvi Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
na zakladé smlouvy mezi Narodnim archivem a Katedrou pomocnych véd his-
torickych a archivniho studia Filozofické fakulty Univerzity Karlovy (pfedméty
Spisova sluzba, predarchivni péce a vybér archivélii; Semindf ke zpfistupnovani
archivalif; Archivni provoz a technika a Archivni legislativa). Pro totéZ pracovis§té
byla zajistovana také vyuka v ramci oboru Verejna sprava a spisova sluzba.

Pracovnici Narodniho archivu ptsobili rovnéz jako externi vyucujici na dal-
$ich $kolach (Nérodohospodarska fakulta Vysoké $koly ekonomické, Filozoficka
fakulta UK, Filozofickd fakulta UJEP Usti nad Labem, Husitska teologicka fakulta
UK, Stfedni priimyslova $kola a Vy$si odborna $kola grafickd v Praze, Vysoka $ko-
la chemicko-technologické v Praze).

Zahranicni styky

V roce 2019 bylo realizovano celkem 41 zahrani¢nich sluzebnich cest. Jednalo
se o cesty uskute¢néné na zékladé mezindrodnich dohod, z institucionalni podpo-
ry, z grantovych prostfedku a z rozpo¢tu Narodniho archivu.

Tematicky se zahrani¢ni cesty tykaly nékolika okruhii: zakladni a aplikovany
vyzkum, Gc¢ast na mezindrodnich konferencich a seminafich, a¢ast na zasedanich
mezindrodnich komisi, ziskavani zku$enosti v oblasti archivnictvi v zahranic-
nich archivech, prezentace Narodniho archivu a ¢eského archivnictvi v zahranic¢i
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a spoluprace pti akvizicich, $koleni v ramci mezinarodni pomoci.

Finsko

Zbysek Stodulka (dc¢ast na konferenci DLM Forum v Helsinkach)

Francie

Lucie Vojtiskova, Jitka Kieckova (schtizka k projektu HOME)

Chorvatsko

Katerina Zenklova, Jitka Kfe¢kova, Roman Novék (acast na zasedani spolku
ICARUS)

Itdlie

Adéla Razickova, Benjamin Bartl, Libuse Holakovskd (G¢ast na kongresu Inter-
national Congress of Wax Modelling v Padové)

Pavel Koblasa (vyzkum ve Statnim archivu v Benatkach)

Alena Pazderova (vyzkum bohemik k edici nunciatury Cesare Speciana)

Némecko

Pavel Dufek, Zdenka Kokoskova (vyzkum k problematice nejvyssich predstavitelt
okupacni spravy)

Zdenka Kokoskovd, Monika Sedlakova (vyzkum k projektu Nacistickd okupacni
sprava)

Jitka Kfec¢kovd, Katetina Zenklové (zasedani projektu Time Machine v Draz-
danech)

Karolina Simiinkové (vyzkum k problematice zpracovani osobnich tdaji ve
Spolkovém archivu v Berliné)

Pavel Dufek, Frantisek Friika (U¢ast na setkani pti prileZitosti deseti let ¢esko-bavor-
ské archivni spolupréce)

Nizozemi
Milan Vojacek, Zbysek Stodtlka (1¢ast na mezinarodni konferenci iPRES 2019)

Polsko

Stépan Urbanek, Katefina Beranové (i¢ast na XIV. kongresu IADA)

Adam Zitek (studium v Archiwum Akt Nowych ve Var§aveé)

Blanka Hnulikové (ic¢ast na seminari Advanced restoration of photographic
negatives ve Var§aveé)

Rakousko

Miroslav Septék (priizkum fondii k ¢eskoslovensko-rakouskym vztahtim v Rakous-
kém statnim archivu)
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Mikuld$ Zvénovec (prace na projektu Cesko-némecké vztahy v predvecer 1.
svétové valky)

Pavel Koblasa (studium pramenti k nemovitostem cisatské rodiny)

Eva Drasarova (prace na projektu Cesko-némecké vztahy v predvecer 1. svétové
valky)

Jitka Kfeckova, Libuse Holakovskd (ti¢ast na konferenci En route to shared Iden-
tity ve Vidni)

Milan Vojacek, Jan Kahuda (vyzkum v Rakouském statnim archivu)

Slovensko

Katefina Paulusovd (Gc¢ast na konferenci ve Slovenském narodnim archivu)
David Hubeny, Lucia Holanova (studium ve Slovenském narodnim archivu)
Pavel Vasko (vyzkum v Ustfednim archivu SAV)

Pavel Dufek, Jan Kou#imsky (pfevoz vystavy o Milanu R. Stefanikovi)

Jifi Bernas (¢ast na konferenci CDA 2019)

Pavel Dufek, Jan Koutimsky, David Hubeny, Roman Novak (G¢ast na konferenci
Politicka korupcia na tizemi SR a ve strednej Eurdpe v 19. a 20. storo¢i)

Zora Machkovd, Alena Siménkova (4¢ast na mezinirodni védecké konferenci
Annus mirabilis 1989)

Sonia Ambrozova, Dorota Miillerovd, Jiti Jira¢ek, Ondfej Koptiva (konzultace
k problematice predarchivni péce)

Slovinsko

Pavlina Nimrichtrova (d¢ast na konferenci Geopreservation v Lublani)
Magdaléna Ctrnactovd, Katefina Beranové (i¢ast na konferenci Works of art on
parament and paper v Lublani)

Martin Rechtorik (4¢ast na mezinarodni konferenci The past is just a click away
v Lublani)

Srbsko

Jitka Krec¢kova, Katetina Zenklova, Roman Novék (zasedani spolku ICARUS)

Spanélsko
Jitka Krec¢kovd, Katetina Zenklova (G¢ast na projektové schiizi HOME)

Svédsko
Jakub Slouf (jednani o prevzeti osobniho archivu Frantiska Janoucha)

Svycarsko
Pavlina Nimrichtrova, Milan Vojacek (a¢ast na kongresu DLM Fora v Bernu)
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Ukrajina
David Hubeny (studium archivalii k ¢eskoslovenské spravé Podkarpatské Rusi)

Velkd Britdnie
Pavlina Nimrichtrova (vyzkum k projektu zpracovani osobnich udaji v archivaliich)

Preventivni péce o archivalie a prizkumy jejich fyzického stavu

Pravidelna provérka fyzického stavu archivnich kulturnich pamatek se usku-
te¢nila ve dnech 26. listopadu a 4. prosince 2019 a hloubkova kontrola listin fondu
Archiv Ceské koruny byla provedena 4. prosince 2019.

Vedle kontroly fyzického stavu archivalii byl sledovan i stav archivalii z hlediska
mikrobiologické ¢istoty. Kromé Narodniho archivu byly kontroly provadény také
pro dalsi instituce. Celkem bylo provedeno 68 kontrol (601 stért), v ptipadé pozitiv-
nich nalezti byla provedena identifikace mikroorganismt. Dalsich 25 kontrol (150
stéri) se tykalo pravidelnych kontrol t¢innosti steriliza¢ni linky Nérodniho archi-
vu. V ptipadé pozitivnich nélezt byla provedena identifikace mikroorganismu.

Béhem roku 2019 bylo dezinfikovédno 2 610 bm archivélii vétsinou jinych ve-
fejnych archivil. V roce 2019 proslo odkyselovaci linkou celkem 58 295 archivalii
(60 kartont). Dokon¢ili jsme hromadné odkyselovani archivalii fondu Archiv Hu-
berta Ripky za vyuziti technologie BCP C500 (Biickeburgsky konzervaéni proces).
Zapocalo hromadné odkyselovani archivélii fondu Ceskoslovenské dréhy - technic-
ka astfedna za vyuziti technologie BCP C500 (Biickeburgsky konzerva¢ni proces).

Konzervace a restaurovani archivalii

Restauratorské pracovi$té v budové Milady Horakové 133 pokracovalo
v konzervaci listin z fondu Maltézsti rytifi — ¢eské velkoprevorstvi a konvent
(celkem 91 listin). Probihaly rovnéz prace na odkyselovani knih Desek zem-
skych vétsich (7 knih).

Restauratorské pracovi$té na Chodovci pokracovalo v systematickém restau-
rovani a konzervovani archivalii pfijatych jiz minulych letech nebo zahajilo prace
na nové ptijatych archivaliich. Slo zejména o fondy Archiv Ceské koruny, Desky
zemské vétsi, Archiv prazského arcibiskupstvi, Archivy zrusenych klastert, Rad
frantigkdnt, Maltéziti rytifi - ceské velkoptevorstvi, Rad premonstrati, Rad au-
gustiniant Ro¢ov, Utad desk zemskych, Valdstejniana, Reditelstvi cisatskych sou-
kromych a rodinnych statkii Praha, Rodinny archiv Metternichii, Rodinny archiv
toskanskych Habsburki, Sbirka map a plant, Marie Kaplanova, Vladimir Mensik,
Pavel Vransky, Vseobecna ¢eskoslovenska vystava 1991, Pluhaft Josef.

Za velké pozornosti pokracovalo restaurovani mikrofilmi dokumentujicich
proces s R. Slanskym. Dale byly restaurovany nékteré ¢asti knihovniho fondu
knihovny Narodniho archivu (zejména noviny).
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Digitalizace

V roce 2019 probihaly digitaliza¢ni prace v ramci pokracujicich i nové planova-
nych projektt. Vedle institucionalnich aktivit probihaly digitalizaéni prace a tvorba
metadat k digitalizatiim v ramci evropskych projekttt multistatni spoluprace.

Na digitaliza¢nim pracovisti na Milady Hordkové byla dokoncena digitalizace
peceti fondu Archiv Ceské koruny (1309 snimk). Dale byla provedena nova di-
gitalizace kulturnich pamatek, u kterych nebyly dostate¢né kvalitni studijni foto-
grafie, probihala digitalizace 10 kopiaft a register pottebnych pro projekt HOME
a bylo zdigitalizovdno 14 knih z fondu Desky zemské vétsi. Celkem bylo v roce
2019 nafotografovano 31 717 snimku (368,5 GB).

Na Chodovci bylo digitalnim prepisem vytvoreno 1 001 991 digitalizatu
(v¢etné audiovizudlnich a zvukovych archivalii) v celkovém datovém objemu
110 765,526 GB.

V roce 2019 byla zahdjena digitalizace Gfednich knih z fondu Zemska po-
rodnice a nalezinec, Praha. Od druhého ¢tvrtleti roku 2016 pobihd digitalizace
pobytovych karet z fondu Policejni feditelstvi, Praha - evidence obyvatelstva.
V soucasné dobé je hotovo jiz 1051 kartoté¢nich krabic, pficemz letos se podatilo
zdigitalizovat dal$ich 225 krabic. Po ¢tytech letech byla ukonéena digitalizace s¢i-
tacich operétti ze s¢itani obyvatelstva RCS v roce 1930 (pro uzemi Podkarpatské
Rusi). Na podzim 2019 bylo zapocato s digitalizaci fondu Londynsky archiv - sbir-
ka dokument, zatim bylo pfedano prvnich 10 kartond.

Nadale probihala naro¢nd pfiprava a predavani spisovych celkti Statniho sou-
du pro digitalizaci (¢lenéni spisti podle vécného schématu). Dokondila se digitali-
zace souboru fondi Svab (¢4st fondu KSC - Ustiedni vybor 1945-1989).

Informatika

Od 1. listopadu 2014 je spustén provoz NDA. Narodni archiv tim naplnil za-
kladni legislativni pozadavky, tj. pfedev$§im umoznuje provedeni skarta¢niho fi-
zeni z eSS], realizaci prejimky elektronickych dokumentt vybranych za archivalie
a jejich bezpe¢né ulozeni v digitalnim archivu. Archiv také poskytne na pozadani
ptislusného archivu uloZené archivélie pro potfeby organu ¢innych v trestnim
fizeni, organti vefejné spravy a ptivodce. Cinnost tymu NDA se v roce 2019 sou-
stredila stejné jako v pfedchozim roce na dva hlavni okruhy ¢innosti: zajisténi
provozu stavajicich systémti a projekt Narodni digitalni archiv II.

Zajisténi provozu stavajicich systémii se soustfedilo zejména na zajisténi provozu
archivniho portalu a rozvoj a dokumentaci validétoru SIP. Cinnost v ramci projektu
NDA 1I se sestavala zejména ze spoluprace s dodavatelem v ramci vefejnych zakazek
na vyvoj novych modulii IS Archivni portal a IS NDA a na instalaci hardware.

Od spusténi NDA (od roku 2015) bylo prostfednictvim Narodniho archivni-
ho portélu archivari posouzeno 1.083.486 SIP a do NDA bylo uloZzeno 14.933 AIP
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o celkové velikosti 127 GB. Vedle téchto AIP spravuje NDA 180 TB digitalnich
a digitalizovanych archivalii ulozenych na diskovych polich. V roce 2019 bylo do
evidence zapsano celkem 21 prirastk, které obsahovaly digitdlni archivalie o cel-
kové velikosti 137 682 MB (podrobné viz priloha). Vedle 28 ptvodci Narodniho
archivu vyuzilo portal dalsich 177 puvodct spadajici do kompetence ostatnich
archivt, jez sluzeb NDA vyuzivaji.

Publika¢ni ¢innost Narodniho archivu a jeho pracovniki za rok 2019
Sestavila Katefina Paulusova

Bartl Benjamin

Smeési na bazi fosilnich voskii. In: Férum pro konzervatory - restauratory 9, 2019,
&. 2, 5. 75-80, spoluautoti Lenka Bilkova, Stépan Urbanek, Libuge Holakovsk,
Monika Krej¢i Slavikova, Martin Zapletal

Why do historical beeswax seals become brittle over time? In: Studies in con-
servation 64, 2019, No. 3, s. 138-145, spoluautofi Martin Zapletal, Stépan Urbé-
nek, Monika Krej¢i Slavikova, Jiti Trejbal, Zdenék Hrdli¢ka

Baudisch Pavel

Nérodni archiv ziskal fotograficky archiv Prazského chodce Jitiho Vetecky.
Historicka fotografie 2019, s. 56-64.

Protektorat Cechy a Morava 1939-1945: srdce Tteti fise. Historicka fotografie
2019, s. 80-81.

Bernas Jifi

Certifikace NESTOR. In: LPT 2019. Bratislava 2019, s. 106-114, spoluautoti Zby-
$ek Stodtilka, Milan Vojacek

Bilkovd Lenka

Smeési na bazi fosilnich voskii. In: Férum pro konzervatory - restauratory 9, 2019,
&. 2, . 75-80, spoluautofi Benjamin Bartl, Stépan Urbanek, Libuse Holakovska,
Monika Krej¢i Slavikova, Martin Zapletal

Drasarovd Eva

Edi¢ni zpracovani némecky psanych prament 20. stoleti vztahujicich se k ¢es-
kym zemim. Sbornik archivnich praci 68, 2018, s. 443-465, spoluautorka Zdernka
Kokoskova

Nérodni archiv v roce 2018. Paginae historiae 27, 2019, s. 237-287.

Dufek Pavel

Angazovani byvalych slechticti v akciovych spole¢nostech v mezivale¢ném Ces-
koslovensku: néstin mozného vyzkumu a jeho vysledku. Paginae historiae 27/1,
2019, s. 554-564.

K souvislostem a okolnostem statni zemédélské politiky v letech 1945-1947. In:
Venkov, rolnik a vélka v ¢eskych zemich a na Slovensku v moderni dobé. Praha
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2017, s. 341-351.

Prodeje pivovart v priabéhu prvni pozemkové reformy. In: Vesely, Martin (ed.).
Orosené dé&jiny. Usti nad Labem 2019, s. 219-232.

Promeény vlastnictvi velkostatkd na Slansku ve 20. a 30. letech 20. stoleti, aneb
zemfeli by jejich majitelé jako sldnsti velkostatkati? In: Zivot a smrt v kraji pod
Slanskou horou. Slany 2019, s. 11-29.

Gregorovicovd Eva

Per la biblioteca di Stanislao da Gnezna, Professore nell® Universita di Praga nel
Quattrocento. Archivum mentis 8, 2019, s. 131-146.

Prameny k toskdnskym dynastickym fadtim v Rodinném archivu toskdnskych
Habsburk. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 184-200.

The Habsburg-Tuscany Family Archive Digitisation Projects: presentazione

alla conferenza internazionale ICARUS/ENArC. Archivio di Stato di Firenze
[online]. Praga 2015 [cit. 2019-12-30]. Dostupné z: http://www.archiviodistato.
firenze.it/asfi/index.php?id=95

Hanousek Jan

Nékolik uvah editora nad zpfistupnénim Pozustatkt desek zemskych. In: Miku-
lovské kolejni kabinety pomocnych véd historickych II. Brno 2019, s. 86-96.

100 let Utadu pramyslového vlastnictvi v historické zkratce. In: Védci, vynalezci
a podnikatelé v ¢eskych zemich. Praha 2019, s. 117-124.

Holakovskd Libuse

Smési na bazi fosilnich vosku. In: Férum pro konzervatory - restauratory 9,
2019, &. 2, s. 75-80, spoluautoti Benjamin Bartl, Stépan Urbanek, Lenka Bilkova,
Monika Krej¢i Slavikova, Martin Zapletal

Hubeny David

K vojensko-bezpe¢nostnim otazkdm mezivéle¢né Podkarpatské Rusi. In: Rusini
a Ceskoslovensko (1918-1938). Bratislava 2018, s. 39-49.

Losing the contest - the German Business School. In: History of the University of
Economics, Prague, (I), The history of economic higher education in the Czech
lands. Prague 2019, s. 63-380.

Moudry uvidél nestésti a $el se skryt - odbojova ¢innost Floriana Ostréila. In:
Zivot a smrt v kraji pod Sldnskou horou. Slany 2019, s. 101-129.

Odskodnovani ¢eskoslovenskych statnich prislusniki za majetky zanechané na
uzemi Podkarpatské Rusi v letech 1945-2017/2018. Dvacaté stoleti 10, 2018, ¢. 2,
s. 62-85.

Pohled ¢eskoslovenskych vnittnich bezpe¢nostnich slozek na ruskou emigraci

v mezivale¢ném obdobi. Historica Olomucensia 56, 2019, s. 185-198, spoluautor-
ka Nadézda Kruglova

Polni ¢etnictvo na Podkarpatské Rusi v letech 1919-1920. In: Ceskoslovensko
1918-1938/2018. Ceské Budé&jovice 2018, s. 154-169.
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Rizen{ pted vojenskymi soudy (1918-1939). In: Schelle, Karel a Jaromir Tauchen
(eds.): Encyklopedie ¢eskych pravnich déjin, XI. svazek, Rizeni. Plzen 2018,

s. 537-544.

Sjezd Odborové skupiny ceskoslovenské ve Velké Britanii v roce 1944. Paginae
historiae 27/1, 2019, s. 674-686.

Soud patentni. In: Schelle, Karel a Jaromir Tauchen (eds.): Encyklopedie ¢eskych
pravnich déjin, Sv. XIV, Soudnictvi. Plzen 2019, s. 350-357.

Statni rada v Londyné. In: Schelle, Karel a Jaromir Tauchen (eds.): Encyklopedie
¢eskych pravnich déjin, Sv. XVI, Sprava vefejnd — Suché. Plzen 2019, s. 323-328.
Sttelba mezi sldnskymi cyklisty v Gossengriinu. In: Zivot a smrt v kraji pod Sldn-
skou horou. Slany 2019, s. 89-100.

The Patent Office in Prague during the nazi occupation, 1939-1945. In: Science,
occupation, war: 1939-1945. Prague 2019, s. 33-34.

Vybérova bibliografie k déjinam bezpecnostnich slozek na tizemi Ceskoslovenska
v letech 1918-1991 [online]. [Praha] 2019 [cit. 2020-01-09], 160 s., Dostupné z:
https://www.nacr.cz/badatelna/bibliografie-k-dejinam-bezpecnostnich-slozek,
spoluautor Lubos Kokes

Jilkovd Stanislava

Udélovani svatosti nizsiho a vys$siho svéceni prazskymi svéticimi biskupy Janem
Matousem Schweibererem a Erasmem Divisem Kriegerem. Paginae historiae
27/1, 2019, s. 201-233.

Junécova Jifina

Zemédélsko-lesnicky archivar $pickovy historik lesa: na pamét PhDr. Josefa No-
zicky. Praha 2019, 484 s., spoluautoti Jiti Sousa, Vladimir Waage

Kahuda Jan

K Zivotnimu jubileu Jifiny Junécové. Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 212-213.
Kariolova posta v ¢eskych zemich. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 283-311, spolu-
autor Tomas Kalina

Mezinarodni védecka konference Ludvik Salvator Toskansky (1847-1915): védec
a cestovatel. Studie a zpravy 7, 2019, ¢. 1, s. 77-78.

Nerovny dialog: ¢esti archivarti a hornouherské slechtické archivy po zrodu
Ceskoslovenska. In: Duchaéek, Milan, Jitka Bilkova a kol.: Vaclav Chaloupecky

a generace roku 1914. Liberec 2018, s. 192-201, spoluautor Pavel Koblasa.
Vyznamné zivotni jubileum Ing. Vaclava Haska. Genealogické a heraldické listy
39,2019, ¢. 2, s. 51-53.

Kalina Tomds

Kariolova posta v ¢eskych zemich. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 283-311, spolu-
autor Jan Kahuda.

Klecacky Martin

Kapitoly z déjin moderni vefejné spravy na nasem tzemi, (I.), Od terezianskych
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reforem k prvnim vyraznym zménam. Verejna sprava 30, 2019, ¢. 5, s. 24-27.
Kapitoly z déjin moderni verejné spravy na nasem tzemi, (II.), 1859: prohrana
valka a co z toho vzeslo. Vefejna sprava 30, 2019, ¢. 7, s. 24-27.

Kapitoly z déjin moderni verejné spravy na nasem uzemi, (II1.), Svobodna obec
jako zdklad svobodného statu. Vetfejna sprava 30, 2019, ¢. 12, s. 20-23.

Kapitoly z dé&jin moderni verejné spravy na nasem tuzemi, (I'V.), Stat, $kola a zak
ve druhé poloviné 19. stoleti: v praci a vedeni jest nase spaseni. Verejna sprava 30,
2019, ¢. 19, s. 22-25.

Spravni kousek ministra Hochenburgera: rakouska justice a ¢esko-némecké vy-
rovnani pred prvni svétovou valkou. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 482-495.
Utednik sluhou mnoha panu?: nacionalizace a politizace vetejné spravy ve stred-
ni Evropé 1848-1948. Praha 2018, 268 s.

Klockovd Lenka

K okolnostem zédkazu paméti Ludvika Svobody ve svétle archivnich prament. In:
Petr4s, Jit{ a Libor Svoboda (eds.): Bez&asi: Ceskoslovensko v letech 1972-1977.
Praha 2018, s. 282-291.

Koblasa Pavel

C. ak. soukromé a rodinné statky za vlady cisatre Franti$ka Josefa I. Praha
2019, 151 s.

Hrabénka z Trauttmansdorftfu a novobysttické panstvi. Vybér 56, 2019, ¢. 1,
s.3-7.

Landstejnské panstvi v Taborském kraji jako redlné svétenstvi v drzeni hrabat

z Herbesteinu. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 61-69.

Niéstup nového cisate na triin pohledem hrabéte Cernina. Obnovena tradice 30,
2019, ¢. 60, s. 16-20.

Nerovny dialog: ¢esti archivari a hornouherské slechtické archivy po zrodu
Ceskoslovenska. In: Duchacek, Milan, Jitka Bilkova a kol.: Vaclav Chaloupecky
a generace roku 1914. Liberec 2018, s. 192-201, spoluautor Jan Kahuda.
Obyvatelstvo vsi Albefe na Novobystticku. Obnovena tradice 30, 2019, ¢. 59,

s. 12-17. 47.

Rozdéleni Sasko-Lauenburskych statki po smrti Julia Franti$ka Sasko-Lauenbur-
ského = Aufteilung der Sachsen-Lauenburgischen Herrschaften nach dem Tode
des Julius Franz von Sachsen-Lauenburg. In: Sbornik prispévkii z mezinarodniho
historického sympozia ,,Vyznamné zeny Ostrova/Schlackenwerthu®. Ostrov 2019,
s. 98-104.

Tti desetileti vlddy uherskych hrabat Somssicht na Ceském Sternberku. Sttedo-
¢esky sbornik historicky 44, 2018, s. 91-102.

Kokoskovad Zderika

Dvacet let v ¢ele Narodniho archivu: rozhovor s PhDr. Evou Drasarovou, CSc.
Paginae historiae 27/1, 2019, s. 796-807.
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Eva Dra$arova jubilujici. Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 214-218, spoluautor Jan
Kahuda.

Porady némeckého statniho ministra K. H. Franka s oberlandraty-inspektory
1943-1944: edice dokumentui. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 639-673, spoluau-
tor Stanislav Kokoska.

Edi¢ni zpracovani némecky psanych prament 20. stoleti vztahujicich se k ¢es-
kym zemim. Sbornik archivnich praci 68, 2018, s. 443-465, spoluautorka Eva
Drasarova

Krlin Jan

Boj o statni hranice Slovinska od roku 1918 do roku 1920 se zaméfenim na
slovinsko-rakouské hranice v oblasti Korutan. Paginae historiae 27/1, 2019,

s. 533-544.

Bourliva 1éta 1918-1920 v Kasperskych Horach i jinde v ¢esko-rakouském

i ¢esko-némeckém pohranici z pohledu statni spravy. Zlata stezka 26, 2019,

s. 269-293.

Nové slovinské archivni publikace. Paginae historiae 27/2, 2019, s. 337-340.
Vedouci predstavitelé Komunistické strany Ceskoslovenska v novém biografic-
kém slovniku. Paginae historiae 27/2, 2019, s. 327-333.

Kieckova Jitka

Zivot sester alzbétinek Na Slupi v zrcadle statut. Paginae historiae 27/1, 2019,

s. 234-253, spoluautorka Hedvika Kucharovd.

Kiestan JiFi

[Bilek, Karol: Profesor Josef Novak, botanik z Malechovic. LiboSovice, Obec
Libosovice 2018, 64 s.]; Casopis Matice moravské 137, 2018, ¢&. 2, s. 477-479.
[Bostik, Martin - Vosyka, Stanislav: Pocatky festivalu Smetanova Litomysl. Lito-
mys$l, Smetanova Litomysl, o.p.s. - Regionalni muzeum v Litomysli 2018, 68 s.];
Casopis Matice moravské 138, 2019, ¢. 1, s. 203-204.

[Brabec, Vladimir et al.: Osmasedesaty o¢ima ti{ generaci. Fakta — Uvahy - Na-
zory. Praha, Syndikét novinat Ceské republiky — Klub novinaft Prazského jara
2018, 364 s.]; Casopis Matice moravské 138, 2019, ¢. 1, s. 209-210.

[Caccamo, Francesco: La Cecoslovacchia al tempo del socialismo reale. Regime,
dissenso, esilio. Roma, Societa Editrice Dante Alighieri 2017, 266 s.]; Casopis
Matice moravské 138, 2019, ¢. 1, s. 207-208.

[Hajkova, Anna (ed.): Cekdm, aZ se vratis. Rodinné deniky z vélky. Praha, Nakla-
datelstvi Lidové noviny 2018, 102 s. Kniznice Déjiny soucasnosti, sv. 67]; Soudobé
d&jiny 26, 2019, & 2-3, 5. 415-416.

[L&bl, Karel: Od omylt k nadéjim. Ctrnact krokt Federalniho shromazdéni

k demokracii za tcasti poslancti Ceskoslovenské strany socialistické (listopad
1989 — kvéten 1990). Praha, Masarykiv tstav a Archiv AV CR, v.v.i., 2017, 399 s.;
Soudobé déjiny 25, 2018, ¢. 3-4, s. 656-657.
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[Machégek, Michal: Gustdv Hus4k. Praha, Vysehrad 2017, 631 s.]; Casopis Matice
moravské 137, 2018, ¢. 2, s. 458-465.

[Skrabalov4, Iveta: Jaroslav Salda — portrét titana tisku. Praha, Academia 2016,
217 s. Edice: Studentské prace]; Soudobé déjiny 25, 2018, &. 3-4, s. 658-659.
»Jednou uvidi svétlo bozi, az bude vhodnd doba® tajemstvi zapeceténé obalky

s poslednimi slovy T.G. Masaryka. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 565-575.
Ceskoslovensk4 identita ponékud jinak a — inspirativné. [Bartlov4, Milena a kol.:
Co bylo Ceskoslovensko? Kulturni konstrukce statni identity. UMPRUM, Praha
2017, 271 s.]; Paginae historiae 27/2, 2019, s. 319-323.

Klikata cesta, pevny cil...: jubilant Vaclav Barttisek. Sbornik vlastivédnych praci
z Podblanicka 52, 2018, ¢. 1-2, s. 337-341.

Milos Jake$. In: Anev, Petr a Matéj Bily (eds.): Biograficky slovnik vedoucich
funkcionait KSC (1921-1989), Sv. 1, A-K. Praha: Academia, 2018, s. 524-529.
Peroutkuv pohteb jako svédectvi. Ptitomnost [online]. 21. 11. 2019 [cit. 2019-12-
31]. Dostupné z: http://www.pritomnost.cz/2019/11/21/peroutkuv-pohreb-jako-
-svedectvi/

Podnétna analyza ceskych historickych stereotypii a predsudki o Cesich.
[Hahnov4, Eva: Cesi o Cesich. Dnesni spory o déjiny. Academia, Praha 2018, 268
s.]; Paginae historiae 27/2,. 2019, s. 315-318.

Talich: on the problem of national purification. Part 2. Czech music 26, 2017,

s. 103-133.

Zavazna sonda do svéta déti a mladeze v ¢eskych zemich v letech 1948-1970. [Kna-
pik, Jiti - Franc, Martin a kol.: Mezi pionyrskym $atkem a mopedem. Déti, mladez
a socialismus v ¢eskych zemich 1948-1970. Academia, Praha 2018. 727 s.]; Paginae
historiae 27/2, 2019, s. 324-326.

Zdenék Nejedly. In: Anev, Petr a Matéj Bily (eds.): Biograficky slovnik vedoucich
funkcionait KSC (1921-1989), Sv. 2, L-Z. Praha 2018, s. 102-106.

Kunt Miroslav

Zelezni¢at Victor Cibich. In: Vesely, Martin (ed.): Orosené déjiny. Usti nad
Labem

2019, s. 213-218.

Lutovskd Pavla

Pfani PhDr. Marcele Zdrubecké. Stredocesky sbornik historicky 44, 2018,

s. 289-290.

Psi, pejskarti a zavadéni dané psovské v druhé poloviné 19. stoleti v Praze. Paginae
historiae 27/1, 2019, s. 312-324.

Mabhel Richard

»Lze se naditi, Ze Moravé dostane se historického dila, dustojného jejich mece-
nasu a representantt: nékolik poznamek k zpristupniovani pisemnych archivalii
historikem Bedou Dudikem. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 254-272.
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Zprava o mezinarodni konferenci ,,Morava v dobé pfevratii a zmén 1848-1918%,
nich ptispévki. Paginae historiae 27/2, 2019, s. 288-290.

Machkovd Zora

Osobni archiv Pavla Tigrida v Narodnim archivu. In: Hanakova, Jitka a kol.:
Pavel Tigrid: svédek dvacatého stoleti. Praha 2018, s. 90-100.

Pisemnd poztstalost Pavla Tigrida v Narodnim archivu. In: Dny Pavla Tigrida
v Semilech 2017. Semily 2019, s. 80-85.

Nimrichtrovd Pavlina

Mezinarodni konference Archivace zdznamu z informa¢nich systémt Praha
2019. Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 198-207.

Némecky e-government a digitalni archivnictvi: (23. Archivwissenschaftliches
Kolloquium der Archivschule Marburg 2018). Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 50-59,
spoluautor Zbysek Stodulka

Paulus Filip

[Kucera, Zdenék — Hofman, Jiti: Staré mapy sttedniho Polabi. Olomouc 2016, 64 s.].
Stfedocesky sbornik historicky 44, 2018, s. 199-201.

Jewish settlement plans in Bohemia from the first half of the 18th century.
Advances in Cartography and GIScience of the International Cartographic
Association [online]. [cit. 2019-12-31]. Dostupné z: https://www.adv-cartogr-gis-
Prohlaseni separa¢nich plant z let 1727-1728 za archivni kulturni pamatku.
Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 402-403, spoluautorka Sarka Steinova.
Resettlement maps of Jewish in the lands of the Bohemian Crown, 1727-1728.
Judaica Bohemiae 2019, s. 87-104, spoluautorka Sarka Steinova.

Transloka¢ni plany zidovskych obydli v Karlovarském kraji z roku 1727. Sbornik
Muzea Karlovarského kraje 27, 2019, s. 37-56, spoluautorka Sarka Steinova.
Pazderovdi Alena

Snahy o konverzi Petra Voka z Rozemberka aneb co v Bfezanové kronice nebylo.
Paginae historiae 27/1, 2019, s. 104-125.

Pluskalovd Tereza

17. celostatni archivni konference v Liberci. Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 78-93.
Rechtorik Martin

Zprava o navstéveé delegace z Archivu republiky Slovinsko. Archivni ¢asopis 69,
2019, s. 207-211.

Steinovd Sdrka

Jewish settlement plans in Bohemia from the first half of the 18th century.
Advances in Cartography and GIScience of the International Cartographic
Association [online]. [cit. 2019-12-31]. Dostupné z: https://www.adv-cartogr-gis-

vvvvv

302



Eva Drasarova

Prohlaseni separac¢nich plant z let 1727-1728 za archivni kulturni pamatku.
Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 402-403, spoluautor Filip Paulus

Publication of maps and plans of Jewish settlement from the first half of the 18th
century. Proceedings of the International Cartographic Association [online]. [cit.
2019-12-31]. Dostupné z: https://www.proc-int-cartogr-assoc.net/2/120/2019/
Resettlement maps of Jewish in the lands of the Bohemian Crown, 1727-1728.
Judaica Bohemiae 2019, s. 87-104, spoluautor Filip Paulus

Specializovana mapa obor a bazantnic - historické arealy v ¢asovych osach
[online]. Zdiby: Vyzkumny ustav geodeticky, topograficky a kartograficky, [2019]
[cit. 2019-12-31], 4 s. Dostupné z: http://knihovna.vugtk.cz/record/193742/files/
Nmap0l_Obory_Pruvodni_zprava.pdf, spoluautori Robin Ambroz, Jifi Drozda
Specializovana mapa obor a bazantnic - sou¢asné arealy [online]. Zdiby: Vy-
zkumny ustav geodeticky, topograficky a kartograficky, [2019] [cit. 2019-12-31],

4 s. Dostupné z: http://knihovna.vugtk.cz/record/193743/files/Nmap02_Obo-
ry_Pruvodni_zprava.pdf, spoluautofi Robin Ambroz, Jifi Drozda

Translokaéni plany zidovskych obydli v Karlovarském kraji z roku 1727. Sbornik
Muzea Karlovarského kraje 27, 2019, s. 37-56, spoluautor Filip Paulus

Velka valka a zahradni architekt Josef Vanék. Zahrada - park - krajina 29, 2019,
¢. 1, 5. 8-11, spoluautorka Stanislava Ottomanska.

Vystavba sidlist a vefejna zelen v letech 1949-1953: (ivodni studie). In: Zamec-
nik, Roman (ed.): Zahradné-architektonicka tvorba 20. stoleti v Ceskoslovensku
L. Zdiby 2019, s. 142-151.

Vyvoj demonstra¢niho loveckého objektu Lanska obora. Praha 2019, 254 s., spo-
luautoti Robin Ambroz, David Ttima

Z péce o prazské méstské sady na konci 19. a poc¢atkem 20. stoleti. Zpravy pamat-
kové péce. 79, 2019, ¢. 1, 5. 61-67.

Stodiilka Zbysek

Barta Stanislav: Digitdlni archivnictvi [online]. Brno 2019, 134 s. [cit. 2019-12-31].
Dostupné z: https://doi.org/10.5817/CZ.MUNI.M210-9450-2019, ¢len autorského
kolektivu

Certifikace NESTOR. In: LPT 2019. Bratislava 2019, s. 106-114, spoluautofi Jit{
Bernas, Milan Vojacek

Septdk Miroslav

Bude mit Kurz odvahu k experimentu se Zelenymi? Demokraticky stfed [online].
2019, ro¢. 8, ¢. 3 [cit. 2019-12-31]. Dostupné z: http://www.demokratickystred.cz/
bude-mit-kurz-odvahu-k-experimentu-se-zelenymi/

Debakl jako katalyzator nutného restartu SPO. Hospodafské noviny 2019,
27.-29.9.2019, ¢. 188, s. 13.

-historii/

Kniha o zemskych volbach v Rakousku v letech 1919-1932. Paginae historiae
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27/2, 2019, s. 334-336 [Radikale Phrase, Wahlbiindnisse und Kontinuititen:
Landtagswahlkdmpfe in Osterreichs Bundeslindern 1919 bis 1932. Wien: Béhlau,
2017. 607 s.].

Po kvétnové ledové sprse ¢ekd Rakousko horky podzim. Demokraticky st¥ed [on-
line]. 2019, ro¢. 8, €. 2, 5. 5-6 [cit. 2019-12-31]. Dostupné z: http://www.demokra-
tickystred.cz/po-kvetnove-ledove-sprse-ceka-rakousko-horky-podzim/

Prehled archivnich fondii a historiografické produkce k ¢eskoslovensko-rakous-
kym vztahtim. Paginae historiae 27/2, 2019, s. 11-36.

Sebastian Kurz jako na houpaéce. Demokraticky stfed [online]. 2019, ro¢. 8, ¢. 2
[cit. 2019-12-31]. ISSN 1805-6202. Dostupné z: http://www.demokratickystred.cz/
sebastian-kurz-jako-na-houpacce/

Sebastian Kurz nadale pfepisuje historii. Demokraticky stfed [online]. 2019, ro¢.
8, ¢. 3 [cit. 2019-12-31]. Dostupné z: http://www.demokratickystred.cz/sebastian-
-kurz-nadale-prepisuje

Slouf Jakub

Nervova vlakna diktatury: regionalni elity a komunikace uvniti KSC v letech
1945-1956. Praha 2019, 303 s., spoluautori Matéj Bily, Marian Lozi

Pasek Vaclav. In: Anev, Petr a Matéj Bily (eds.): Biograficky slovnik vedoucich
funkcionait KSC (1921-1989), Sv. 2, L-Z. Praha 2018, s. 148-151.

Plzen v letech 1945-1948. In: Skala, Adam a kol.: Déjiny mésta Plzné 3, 1918-1990.
Plzen 2018, s. 109-124.

Plzen v letech 1948-1953. In: Skala, Adam a kol.: Déjiny mésta Plzné 3, 1918-1990.
Plzen 2018, s. 125-150.

Poléc¢ek Karel. In: Anev, Petr a Matéj Bily (eds.): Biograficky slovnik vedoucich
funkcionart KSC (1921-1989), Sv. 2, L-Z. Praha 2018, s. 202-205.

Retribu¢ni justice soudi revoluci: konflikty Mimoradného lidového soudu v Praze
a Oblastni uradovny StB v Praze v letech 1946-1947. Securitas imperii 34, 2019,

¢. 1,s.100-117.

Stér Roman

Cesky Malin - Lidice volyiiskych Cecht. Slovanska vzajemnost 22, 2019, ¢. 24, s. 4.
Clovék se srdcem na dlani: nova publikace Narodniho archivu. Legionaisky
smér 3-4, 2018, s. 87. [Stér, Roman: Clovék se srdcem na dlani: denik Josefa Holce
z konce II. svétové valky a prvnich povale¢nych mésict. Praha 2018, 182 s.]
Krasavice s presnou puskou. Vélka revue 1-2, 2019, s. 28-31, spoluautorka Alena
Flimelova

Martinkova, Dagmar (ed.): Névraty volynskych Cechi. [Praha 2018], 63 s., ¢len
autorského kolektivu

Névrat do vlasti predki. Valka revue. Speciél, Cechoslovaci na vychodni fronté
2019, s. 40-42.

Neviditelni, ale potiebni. Valka revue. Speciél, Cechoslovaci na vychodni fronté
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2019, s. 68-69.

Odména za &ast v bojich. Valka revue. Special, Cechoslovéci na vychodni fronté
2019, s. 47-75.

Otevirali cestu. Vélka revue. Specidl, Cechoslovaci na vychodni fronté 2019,

S. 62-63.

Sovétskd anabéze. Valka revue. Specidl, Cechoslovaci na vychodni fronté 2019,

s. 8-11.

Velitel s lidskou tvéri. Vélka revue. Specidl, Cechoslovaci na vychodni fronté
2019, s. 14-18.

Zaslouzend oslava. Valka revue. Special, Cechoslovéci na vychodni fronté 2019,
s. 94-95.

Trnka Pavel

Budovani knihovny obnoveného konventu Panny Marie pod fetézem v Praze.
Bibliotheca Antiqua 2019, s. 16-27.

Historiam scribere: fadova historiografie raného novovéku II. Biograficky slov-
nik. Praha 2018, 881 s., ¢len autorského kolektivu

Hroznata a ufad probosta v Teplé. Minulosti Zapadoceského kraje 52, 2017,

s. 239-245.

Konec tfebi¢ského konventu benediktint. In: Chladek, Oldfich, Tomas Petracek,
Jan Si¢ a Veronika Kucrova (eds.): Jdi svou cestou a nech lidi mluvit. Praha 2018,
s. 110-128.

Prazsky konvent johanitt a datace udéleni prava pontifikalii jeho pfevortim v ra-
dové historiografii. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 70-90.

Sprava klastera Tepla ve stfedovéku. Bibliotheca Strahoviensis 13, 2018, s. 7-236.
Vztah Chotésova k Teplé na konci sttedovéku. Minulosti Zapadoceského kraje 52,
2017, s. 36-46.

Urbdnek Stépdn

Why do historical beeswax seals become brittle over time? In: Studies in con-
servation 64, 2019, No. 3, s. 138-145, spoluautori Martin Zapletal, Benjamin
Bartl, Monika Krej¢i Slavikova, Jifi Trejbal, Zdenék Hrdlicka

Smési na bazi fosilnich vosku. In: Férum pro konzervatory - restauratory 9, 2019,
¢. 2, s. 75-80, spoluautofi Benjamin Bartl, Lenka Bilkova, Libuse Holakovska,
Monika Krej¢i Slavikova, Martin Zapletal

Vojdcéek Milan

[Keitel, Christian: Zwolf Wege ins Archiv: Umrisse einer offenen und praktis-
chen Archivwissenschaft. Stuttgart: Franz Steiner, 2018, 285 s.]; Archivni ¢asopis
69, 2019, s. 222-223.

[Owens, Trevor: The theory and craft of digital preservation. Baltimore: Johns
Hopkins University Press, 2018. x, 226 s.J; Archivni ¢asopis 69, 2019, s. 220-222.
[Ryan, Heather a Walker Sampson. The no-nonsense guide to born-digital con-
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tent. 1. Pub. London: Facet publishing, 2018. xxvii + 207 s.]; Archivni ¢asopis 69,
2019, s. 219-220.

Certifikace NESTOR. In: LPT 2019. Bratislava 2019, s. 106-114, spoluautofi Jifi
Bernas, Zbysek Stodulka

Stav a perspektivy digitdlniho archivnictvi v CR. Paginae historiae 27/1, 2019,

s. 758-771, spoluautor Miroslav Kunt.

Waage Viadimir

Od textu k mapam v Hesseliove urbafi. Paginae historiae 27/1, 2019, s. 143-165.
Zemédélsko-lesnicky archivar $pickovy historik lesa: na pamét PhDr. Josefa No-
Zitek Adam

Czeska mniejszosc na Wolyniu w latach okupacji niemieckiej (1941-1944). Pa-
miec i Sprawiedliwosc 32, 2018, ¢. 2, s. 502-519.

Demonstrace v Brné v srpnu 1969. Pamét a déjiny 13, 2019, ¢&. 3, s. 89-96.
Lexikon nejvys$sich predstaviteli ¢eskoslovenské justice a prokuratury v letech
1948-1989. Praha 2019, 346 s., spoluautor Jaroslav Pazout

Raporty o Polsce: za materiatéw Wydziatu Ewidencyjnego Komitetu Centralnego
Komunistycznej Partii Czechostowacji. Komunizm 7, 2018, s. 459-466.
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DOBRODOSLI V LJUBLJANU,
ANEB SLOVINSKE ARCHIVNICTVI
OCIMA CESKEHO BADATELE

JAN KRLIN

Slovinsko je sice mala zemé s jednim milidnem obyvatel, ale mé zajimavé ar-
chivni fondy. Slovinska archivni sit je rozsahla a nékolika stupniova. Na prvnim
misté je tu centralni archiv Arhiv republike Slovenije (dile ARS), ktery m4 jako
pobocku oddéleni modernich slovinskych déjin. Pak jsou zde archivy podobné na-
$im oblastnim archivtim, které zase maji poboc¢ky, podobné nasim okresnim nebo
méstskym archiviim. Pro ptiklad uvedme Zgodovinski archiv Ljubljana (¢esky his-
toricky archiv Lublan) srovnatelny s nas$im Archivem hlavniho mésta Prahy. Ten
ma nékolik poboéek, v Kranji, Skofje Loce, Idriji a Novem Meste.

Dalsi zgodovinské archivy jsou v Celji, Ptuji a a Nove Gorici. Nasleduji Ma-
ribor s pobo¢kami v Ravne na Koros$kem a v Lendavé. Kone¢né tu mame archiv
v Koperu s pobockou v Piranu. Cirkevni archivy maji svoji vlastni archivni sit.
Centrala je pfi arcibiskupstvi v Lublani (Nadskofijski arhiv Ljubljana), pobocky
jsou pti biskupstvich v Mariboru (Skofija Maribor) a v Koperu (Skofija Koper).
Matriky ve Slovinsku zpravuje cirkev, konkrétné uvedené tfi instituce.' Starsi ma-
triky maji vétsinou prefotografované na mikrofilmech.

Slovinské zemé byly v historii soucasti celkem ¢tyt stattl. Ale vétSinu jejich
uzemi spojuje spole¢na historie s rakouskymi a ¢eskymi zemémi, napt. stejné
$lechtické rody (Eggenberkové aj.) Slovinsko-c¢eské vztahy maji také dlouhou tra-
dici od spole¢ného statniho Gtvaru Sdmovy fise v 7. stoleti, fise ¢eského krale Pre-
mysla Otakara II. aZ po spolupraci ¢eskych a slovinskych politikil ve videniském
parlamentu. Dulezita byla téz aktivita ceského bankovniho kapitalu spofitelen a
dalsich firem, ale i napt. vinaft na Gzemi dne$niho Slovinska. Do slovinstiny byla
prevzata napf. slova jako lékdrna, kavarna, cukrarna.

Pro ¢eského badatele je rovnéz dilezitym poznatkem, Zze podobné jako
v CSR v letech 1920-1923 probéhla i archivni rozluka mezi krdlovstvim SHS
(Srba, Hrvata i Slovenaca), pozdéjsi Jugoslavii, a Rakouskem, takze jihoslovan-
ské ¢asti rakouskych ministerstev se nachdzeji v ARS. Ochotou tehdejsiho fedi-

1 Krampa¢, T.: Vodnik po mati¢nih knjigah Nadskofijskego arhiva Ljubljana. Ljubljana 2008.
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tele archivu Dr. Vladimira Zumera se mi podatilo zajistit kopie inventéfi téchto
fondt pro Narodni archiv v Praze. Pro ptipadné zajemce jsou ulozeny ve sbirce
inventaru II. odd. Narodniho archivu. Zde uvadim jejich seznam:

AS 188, AS 1475, Drnovsek, D. — Serse, Al.: Direkcija drzavnih Zeleznic v Ljublja-
ni s predhodniki 1896-1940.

AS 33, Serse, Al.: Dezelna vlada v Ljubljani 1861-1918. Popis konvolutov s konkor-
dac¢no tabulo (2 sv.)

inv. ¢. 4821 Jugoslovanski klub na Dunaju (Jihoslovansky poslanecky klub ve Vidni)
1917-1918

AS 184, C. Kr. ministrstvo za dezelno brambo Dunaj (c. k. ministerstvo zemébra-
ny Viden) 1917-1920

inv. ¢. 4828 C. Kr. Trgovinsko ministrstvo Dunaj obrtni spisy (c. k. Ministerstvo
obchodu Viden) 1882-1914

AS 660, Hanci¢, D.: Narodni svet za Korosko, Velikovec 1919-1920

inv.¢. 4827, Umek, E.: C. Kr. Ministrstvo za bogocastje in pouk (c. k. Ministerstvo
kultu a vyuéovani) 1850-1918

AS 1091, Umek, E.: C. Kr. Pravosodno ministrstvo (c. k. Ministerstvo spravedl-
nosti) 1857-1919

AS186, Umek, E.: C. Kr. Kmetijske ministrstvo (c. k. Ministerstvo zemédélstvi)
1876-1918

inv. ¢. 4831, Seznam arhivskega gradiva jugoslovanskih Zeleznic, ki sa ga Nemci

v 1.1941 vzeli na zelezniski direkciji v Ljubljani in ga odpeljali na Dunaj. Z Du-
naja je restituiran in pripeljan v prostore Drzavnego arhiva LRS 5. ¢ervence 1955
(Seznam materiala jihoslovanskych Zeleznic, ktery Némci v lednu 1941 zabavili
na zelezni¢nim feditelstvi v Lublani a odvezli ho do Vidné. Z Vidné byl restituo-
van a predan predchtudce ARS LRS 5. 7. 1955)

AS 185 (inv. ¢. 4825), Ministrstvo za notranje zadeve na Dunaju (c. k. Ministerstvo
zahrani¢nich véci Viden) 1848-1918

Autor ¢lanku navstivil ARS, Zgodovinski arhiv Ljublana, Nadskofijski arhiv
Ljubljana, Pokrajinski arhiv Koper a jeho poboc¢ku v Piranu, Pokrajinski arhiv
Nova Gorica, Pokrajinsku arhiv v Mariboru, Zgodovinski arhiv v Ptuji a Pokra-
jinski arhiv v Celje.

Moje badani se tykalo jihoslovanskych ¢asti videnskych fondua. Déle téz odlis-
ného a spole¢ného mezi obéma narody, predev$im kolem roku 1918, ndrodnostni
otazky ve Slovinsku kolem roku 1918, otazky stanoveni hranic mezi Italii a Kra-
lovstvim SHS a uréenim hranic mezi Kralovstvim SHS a Rakouskem ve Styrsku
a Korutanech. Rovnéz tak hranic s Madarskem v oblasti Predmurje (Murska Sobota
aj.) V neposledni radé jsem studoval archivalie tykajici se slovinskych narodnich
vybort a narodniho vyboru pro Korutany ve Velikovaci (1918-1920).

308



Jan Krlin

Fondy které jsem potreboval ke studiu se nachdzeji v ARS, Zvezdarska ulice
¢. 1. Ten je situovan v centru Lublané, dostupny MHD nebo i pésky. Rezim zde
panuje podobny jako u nds v Narodnim archivu. Na vratnici si zapiSou ¢islo pasu
nebo obc¢anského prikazu. Osobni véci si badatel ulozi do sktinky.

Do studovny, kterd je hliddna kamerou (videonadzor) si smi badatel vzit jen
véci potfebné k praci, tj. psaci potfeby, blok nebo papiry, notebook, fotoaparat (je
zde mozno fotit fotoaparatem bez blesku), nebo mobilni telefon. U obsluhy ba-
datelny vyplni badatelsky list a objednavku na archivni material. Upozornuji, Ze
archivalie zde neptij¢uji na pockani, tak je lepsi si je e-mailem objednat pfedem
podobné jako ve studovné v Narodnim archivu na Chodovci. Obsluha je ve stu-
dovné dvojclenna.

Literatura k soupisu archivnich fondt v ARS je napi. publikace Archiv re-
publike Slovenije kratké predstaveni, zpracovavani archivniho kulturniho dédic-
tvi autor Smida, G a V1. Zumera. Ljubljana 1999; Nared, A.: Arhivi zakladnice
spomina. (archivy zdklad paméti) Ljubljana 2014. Dale se zaméfim predevs$im na
literaturu k 1. svétové vélce - Vol¢jak, J.: Vodnik po arhivskem gradivu 1. svetovne
vojne. Ljubljana 2017 (pravodce po archivnim materiala k 1. svétové valce); Na-
red, A.: Arhivi zakladnice spomina. Ljubljana 2014; Ribnikar. P.: Sejni zapisniki
Narodne vlade Slovencev, Hrvatov in Srbov v Ljubljani in dezelnich vlad za Slove-
nijo (zapisy ze schizi narodni vlady Slovincti, Chorvatt a Srbu v Lublani a zem-
skych vlad pro Slovinsko 1. listopad 1918 - 9. ¢ervenec 1921. Ljubljana 1998-2002
aj. Arhiv Republike Slovenije opatruje mnozstvi zajimavych archivnich fonda od
sttedovéku po soucasnost.
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CORNEJUV ZIZKA - Z1ZKUV CORNE]J?

JIRI KRESTAN

Pozehnan je kazdy, v némz hoti a neuhasinaji ohni¢ky détskych snii! Pacholata
obvykle dokdzou snit s nad$enim, nezastavujicim se pred prekdzkami, a také nevy-
pocitavé, z ¢istého zajmu a z nesobecké lasky. Na vrchu Vitkové v Praze dumal kdysi
o davno zaslych ¢asech chlapec sotva $kolou povinny. Ve stinu Kafkova monumen-
tdlniho pomniku husitskému hejtmanovi se jeho prsty s rozechvénim dotykaly Ziz-
kovy postavicky na Malejovského dvetich k Pamatniku odboje. Hrdina s palcatem
v ruce pravé zahanél kfizaka v platové zbroji. Nedaleko odtud, ve viavé legendarni
bitvy, vojeviidce malem pfisel o zivot. P¥ibéh o neohrozeném rekovi roznécoval ho-
chovu fantazii. A jiz tehdy si pfedsevzal, Ze jednou napise knihu o nikdy neporaze-
ném veliteli.

Nyni pfed nami stoji historik na vrcholu odborné drahy, jeden z nejrespektova-
néjsich v oboru, a s rukou na objemném svazku pravi s jistym patosem, rezonujicim
s davnymi hrdinskymi ptibéhy: ,,Nebylo zbyti. [...] Zavazek plnim.“ Necht zazni ve-
lebné tény choralu! Knihu pry musel napsat, aby ,,ztstal sdim sebou®. A s moudrosti
¢lovéka, jenz si je védom nekonecnosti otazek lidského poznani a limita kazdého je-
dince, predstupuje pted ¢tenare ,se sviravym pocitem, ze se mi dilo zdaleka nepo-
vedlo tak, jak jsem si vysnil“ (s. 658 recenzované knihy). Je nutno hned fici, Ze kniha
predstavuje jednu ze Spicek soucasné ceské historiografické produkce, mozna pro lec-
koho i v budoucnu vzor toho, jak 1ze pséat biografie o velkych postavach sttedovéku.

Problém predstavuje, Ze Zivotopisec stoji pred stfedovékym hrdinou ¢asto se
splasklou mogni¢kou. Dobové prameny o Zizkovi jsou chudické: ,,Par listt, sty-
lizovanych navic vojeviidcovym kaplanem, takzvany vojensky fad a nékolik pi-
semnosti fedniho charakteru predstavuji v souhrnu pfili§ uzky a fragmentar-
ni material. Podstatné jej nerozmnozuji ani delsi ¢i kratsi kronikatské zaznamy;,
zminky v korespondenci, stru¢né afedni zdznamy, ba ani ver§e sem tam rozeseté
v béasnickych skladbach. Tot z obdobi Zizkova Zivota vie.“ (s. 589) Mezerovitost
pramenti je vskutku fatdlni: ,,Tapeme tudiZ v temnotach, Gpénlivé hmatdme po
nahodnych oporach a jsme vdé¢ni za kazdy zéblesk, ktery aspon na chvilku matné
osvétli osamoceny detail, aniz mame jistotu, Ze neklopytame za mamivou bludi¢-
kou, pise Petr Cornej (s. 477) Autor se musi uchylovat k hypotézam, k logickym
¢i jen duchaplnym konstrukcim, jez ovéem mohou plavat na vodé. S ostrazitosti
muze vyuzit mlads$ich prament.
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Petr Cornej si pfipomina postupy historika Wilhelma Diltheye. Ten mél za to,
ze mimoradné osobnosti jsou kli¢em k pochopeni epochy. Nas autor se rozhodl
diltheyovskou metodu obratit a ,,pokusit se o rekonstrukeci Zizkova vnitfniho své-
ta s pomoci ducha doby, v niz nepfemozeny hejtman zil“. Jak na to $el? ,,Poznatky
o tehdejsi mentalité, religiozité a kazdodennosti, ¢erpané ze Sirokého okruhu pra-
ment, z textl Bible i deifrovani pozdné sttedovékych kulturnich kédu, v nichz je
historickd skute¢nost ¢asto zakleta, byly bazi, z niz jsme pti pokusu o vojeviidcovu
nutné neuplnou biografii vychdzeli.“ (s. 589) Tim se ov§em problém heuristické
zékladny zasadné proménuje.

Ukol veitit se do mysleni a emoci ¢lovéka je tikolem nesmirné obtiznym. Ne-
dokazeme to ¢asto ani u svych blizkych ¢i souc¢asniki. O to téz$i je to u bojovnika,
ktery Zil pied $esti sty lety a o kterém toho vlastné tolik nevime. Petr Cornej zkoum4
prostiedi, v némz prebyval, i jeho socidlni vazby.' Zizkv zdjem o reformni hnut
Ize naptiklad odvodit uz z jeho ptislusnosti ke dvoru Véclava IV. a z jeho Zivota
v prazském soumésti... Ale autor jde dale: ,,Osobnost v$ak neni priise¢ikem vnéjsich
vlivll a spolecenskych kontakti. Je predevsim souborem intelektovych, emo¢nich
a konativnich faktort a zaroven strukturovanym celkem slozenym z vrozenych
a ziskanych dispozic. Kazdy ¢lovék, a¢ ma shodné rysy s ostatnimi ¢leny své socialni
skupiny, je unikatni, a to v neposledni fadé diky svym Zzivotnim zku$enostem. Lid-
ska osobnost se vSak neustale pretvari v souvislosti s biologickym vékem a s zivotni
praxi, neni setrvald, v kazdém okamziku svého byti je souhrnem prevazujici kon-
stantni slozky (geneticky zéklad) i proménnych dil¢ich komponent. (s. 131) Zizka je
nam predstaven jako muz cholericko-sangvinického temperamentu, podléhajiciho
sice nékdy emocim, ale souc¢asné schopny i ve vypjatych chvilich zachovat chladnou
hlavu a zvolit optimalni prostfedky k dosazeni cile.

Petr Cornej se v knize opakované vraci k otézce Zizkovy viry. Ta se mu zda
patrné klicem k pochopeni jeho vnitfniho svéta. Hejtmanova vira se mu jevi jako
»upfimnd, ¢istd, hluboka, ale také prehledna a jednoduchd® (s. 527). Touha pfi-
blizit se k idedlu boziho bojovnika vedla Zizku ke stale diraznéjsim ¢intim. Sdm
sebe chdpal jako sou¢ast Bohem vyvoleného zastupu. Cornej se zamysli nad tim,
zda vize vyvolenosti nehranicila s pychou. ,,Zizka vsak hodlal pevné sedét v sedle
a proto pychu pfeméhal pokorou, [...] vzrostlé sebevédomi vyvazoval a korigoval
akcentovanim vlastni nedokonalosti®. (s. 528) Skromnost a pokora mu dodavaly
legitimitu a vérohodnost. Autor ovSem zaznamenava, Ze pfinejmensim v posled-

1 Registruji, ale pti vii tcté k autorce iplné nesdilim jeji ndmitku vici Cornejové Zizkovi: ,,,, Doba“
Castéji zustava pozadim, pred nimz jako pted kulisami odehrava hrdina své jedine¢né zivotni dra-
ma. V knize nenajdeme jasné pojmenovany pruzkum mocenskych vztaht a spole¢enskych struktur,
rodové vzorce ani diskursivni analyzy.“ Bartlova, Milena: Ani narodni hrdina, ani macho véle¢nik.
O knize Jan Zizka Petra Corneje. In: Alarm, 20. 1. 2020, dostupné z: https://a2larm.cz/2020/01/ani-
-narodni-hrdina-ani-macho-valecnik-o-knize-jan-zizka-petra-corneje/ [31. 5. 2020].
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nich osmnacti mésicich Zivota svou nekompromisnosti a neochotou brat v potaz
jiné nazory vice rozdéloval, nez spojoval - jeho postupy tehdy vyvolavaly odpor
v prazském svazu i ve starotaborském uskupeni (srv. s. 577-578). Jeho pfimoca-
rost a zasadovost ustily ¢asto v nekompromisnost. ,,Kompromisu schopen nebyl.
Predstavoval si, Ze mantinely jednoty bude ur¢ovat saim.“ (s. 595) Obraz, ktery
v recenzované knize nalézame, tedy neni staticky a jednoduchy.

Mysleni Jana Zizky jevi podle autora rysy ¢eského mesianismu, jeho e3stvi je
instinktivni a upfimné, pritom obecné krestanské zasady nadfazuje etnické pri-
slusnosti (nenavidi ,,$patné kiestany*, tedy i ,nevérné Cechy* - srv. s. 592). Pies
svou neuvétitelnou mobilitu byl ve své podstaté konzervativnim ¢lovékem, pevné
zakotvenym ve svych stereotypech, neménil ani zivotni styl. Mél nesporné osobni
charisma. Niterna zboZnost ustila u tehdejsich lidi v pocit tisné a nejistoty. Ten byl
umocnén o¢ekavanim bliziciho se Posledniho soudu. Zizka v tomto sméru patrné
nebyl vyjimkou. ,,Jeho motivace pramenila z upfimného osobniho zaujeti i nabo-
zenského presvéddéeni, zasazeného podmanivou vizi blizkého Kristova prichodu,
kterému svym usilim pfipravoval cestu. Tvrdit, Ze vic¢i adventismu ztistal imunni,
by bylo p#ilis odvazné.“ (s. 198) Platilo to jisté pro obdobi Zizkova pobytu v Plzni
na jate roku 1420, kdy se svymi ,krvavymi andéli“ patrné chtél ptipravovat pod-
minky a ¢istit terén pro nastup Kristova kralovstvi (srv. s. 593).

Nébozenské vytrzeni v rozjittené dobé, plné obav z nejistoty spaseni a z rizi-
ka vé¢ného zatraceni, je pro dne$niho ¢lovéka dosti nesnadno pochopitelné. Petr
Cornej vykresluje psychické rozpolozeni lidi v té dobé velmi podmanivé: ,, Temny
Antikristav prizrak se objevuje na obzoru s po¢inajicim soumrakem. Pusobiva
metafora oznacovala bliZici se finale déjinného ¢asu, v jehoZ zavéreénych tsecich
Antikristovy utoky na vérné krestany zesili, aby se vystupnovaly v $estém véku
pozemské historie. Po ném, nedostavi-li se pfechodné zklidnéni, uz ptijde na fadu
rozhodujici zapas s Antikristem a drama Posledniho soudu. (s. 113) Zizka k staru
udinil pokani soucdsti své existence. Jistotu pevné viry a nadéji ve spaseni nalezl
v husitském programu (srv. s. 135).

Pti liceni Zizkova Zivota narazil Petr Cornej dosti brzy na problém, pro sou-
¢asného c¢lovéka zasadni — vale¢nik se nerozpakoval zabit blizniho svého, a to
nejen ve férovém boji muze proti muzi. Setkéva se s tim jiz pfi popisu Zizkova
angazma v lapkovskych bratrstvech. ,,Z pohledu tehdejsiho prava byl jednozna¢-
né zlo¢incem, s jednim, spiSe vSak s nékolika zatezy, oznacujicimi pocet zabitych
v neregulérnim zdpase. (s. 53). Autor na tomto misté upozornuje na kolizi mezi
moralkou rytife (Zizka naptiklad téméf diisledné dodrzoval zasadu ochrany Zen,
vdov, déti a nemocnych - s. 321), ktery musel prolévat krev, a etickymi zdsadami
Desatera i novozakonnim idealem nenasili.

Odmitd Zizkav zivotopis retusovat. ,Hranice mezi oslavovanym hrdinstvim
a odsudkem ¢i pfimo zatracenim byva tenkd, lehce prostupnd, obvykle i reflektu-
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jici psychicky rozmér osobnosti, slu¢ujici v sobé zdanlivé paradoxy, jako naptiklad
vypjaty smysl pro spravedlnost se sklony k nasili. Nic v§ak nedevalvuje historic-
kou védu (kromé jejiho podtizovani politickym zajmam) tolik jako ¢ernobilé in-
terpretace a snahy omlouvat nepohodlné skute¢nosti za kazdou cenu.“ (s. 53) Tém,
kdoz odmitaji jako pomluvu tvrzeni o brutdlnim nésili husitii, k némuz dochazelo
i pod Zizkovym vedenim, adresuje Petr Cornej slova: ,,Tvati v tvat drsnému sklebu
minulosti ndhle zapomnéli, jakych zvracenosti jsou i dnes schopni lidé, jejichz
ruce vede predstava vlastni vylu¢nosti, ndsobend prislusnosti k odhodlanému
davu, a jejichz ¢iny motivuje zbésild touha po pomsté za utrpéna prikofi. (s. 228)
Uvadi fadu ptipadt nasili v davnych i nedavnych dobédch. A brutalita byla ostatné
charakteristické i pro Zizkovy dobové protivniky - naptiklad s hromadnymi exe-
kucemi knézi zacali prokazatelné katolici.

Zizktv ptibéh a cely vyvoj husitstvi zasazuje Petr Cornej do celkového evrop-
ského kontextu. Ten si pochopitelné nemuseli aktéfi déni ani uvédomovat. ,Husit-
stvi propojilo snahu o reformu cirkve s asilim o zménu politického ztizeni v zdjmu
(s. 162). Za zasadni krok k vytvoreni stavovského systému a skute¢ny meznik v ées-
ké politice povazuje Céslavsky sném. Ten mé v sobé demokratizaéni ndboj, typicky
pro tehdejsi evropské proudy (s. 391-392).

Ctenaf se v recenzované knize dovi mnoho informaci, jez moznd v jistych
pripadech ponékud narusi ustaleny obraz husitského hejtmana a hnuti, jehoz
vudéim predstavitelem byl. V ptijimani pod oboji, zavedeném Jakoubkem ze
Sttibra, napfiklad autor recenzované knihy nevidi demokratiza¢ni opatfeni, sti-
rajici rozdil mezi knézem a laikem, jak se ¢asto uvadi. Podle ného $lo predevsim
o ,bezprostfedni kontakt s Bohem® (s. 115), jenz mél dodat posilu pro nadchaze-
jici boj s Antikristem. Néktery ¢tenai mozna bude zklaman, kdyz mu Petr Cornej
potvrdi, ze vojenska taktika husitt (véetné legendarniho pouziti vozové hradby
a bijaki blizkych ndc¢ini zemédélci) nebyla vynalezem Jana Zizky, ale vychazela
ze starSich zku$enosti a byla utvafena vice husitskymi veliteli (srv. zejm. s. 176,
li a jednotlivé komponenty propojili ve funkéni celek.“ (s. 593) Jan Zizka navic
v bojovych akcich projevil mimoraddnou schopnost improvizace.

Dovime se, ze prvni Zizkovou husitskou bitvou nebylo legenddrni stietnuti
u Sudomére, ale jiz téméf zapomenuta vitéznd srazka mezi Plzni a Nekmifti, jeZ se
odehrala nékdy na prelomu let 1419 a 1420 (s. 188-189). Jako vécny nesmysl po-
tom autor odmitne historku, zachycenou Eneou Silviem, ze vitézstvi u Sudomére
napomohly Zeny, jez nahdzely na zem zévoje, do nichz se rytifi zapletli ostruha-
mi (s. 214). Trpélivé rovnéz koriguje prehnané udaje o poctu protivniki husitt
v jednotlivych bitvach, jak je zachytili kronikati. Upozornuje na to, Ze popis bo-
jovych strett je jen ,vice ¢i méné pravdépodobnou rekonstrukei® (s. 292) Jejich
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liceni kronikari je ¢asto ovlivnéno biblickymi vzory ¢i dal$imi dobové popular-
nimi heroickymi texty, naptiklad Alexandreidou. Petr Cornej rozviji (ve shodé
s tezemi Véclava Chaloupeckého) atraktivni hypotézu, Zze Zizka u Rabi neoslepl
zcela a uchoval si zbytky zraku (s. 401-405). Nezaml¢uje pti tom ani hréiznou in-
dicii, jez by svéd¢ila pro tuto hypotézu - Zizka pred Hradcem Kralové v roce 1423
zabil palcatem knéze, nesouctho predtim monstranci prazské strany (s. 515-517).
Kniha definitivné odmita Zizkovo udajné tazeni do Uher jako zcela nedolozené
(s. 535n), byt o ném barvité psali Palacky i Jirasek a mnozi jini.

Vedle hlavniho hrdiny je kniha zabydlena dal$imi zajimavymi osobnostmi.
To je jeji nespornou prednosti. Pfinasi informace o nich i o jejich vztazich s Janem
Zizkou. Objektem Cornejova pozorovani se stdvaji naptiklad Vaclav Koranda,
Mikula$ z Husi ¢i Jan Zelivsky, zkouma Zizkovy vztahy s dalsimi predstaviteli
prazského soumésti, Plzné, Tabora ¢i Hradce Krélové, pomérné velkou pozornost
vénuje mimo jiné také Divisi Borkovi z Miletinka, vii¢i némuz se mimochodem
podle Corneje dopustil Zizka ne¢ekanym ovladnutim Hradce Kralové ,,zrady, vé-
rolomnosti a podrazu® (s. 518) Zajimavy je pokus konfrontovat dusevni svét Jana
Zizky a Petra Chelcického (srv. zejm. s. 603-604). Ctendf se dovi mnohé o fungo-
vani dvora Vaclava I'V. a autor se nevyhne ani jeho nevlastnimu bratrovi a nastup-
ci na ¢eském trinu - Zikmundu Lucemburském. Dokaze uznat jeho prednosti:
»Jako jeden z prvnich nejvys$e postavenych hodnostata zapadoktestanské Evropy
pochopil, ze k urovnani konfliktu s husity a pfipadnému vitézstvi muze vést jen
trpéliva cesta politickych a diplomatickych taht.” (s. 453)

Obhajctim &eskych heroickych bji bude znit témét svatokrédezné Cornejiv
zavér pii vykladu o obléhdni Prahy v roce 1420, Ze totiz ry$avy panovnik si zacho-
val sttizlivy odhad situace: ,,Zikmund husitskou Prahu vojensky dobyvat nechtél.
(s. 280) Z vojenského i ekonomického hlediska skonc¢ila Zikmundem vedena kii-
zova vyprava krachem, ale politicky slavil ,,stary lisak“ uspéch - pod ochranou
ktizackych zbrani se dal korunovat ¢eskym kralem, zmocnil se korunovaénich
klenotti a zkomplikoval postaveni husitti na mezinarodnim poli. (s. 291) Petr Cor-
nej se tedy nesnazi vcitit jen do dusevniho svéta Jana Zizky a jeho spojenct, ale
i do mysleni téch, ktefi stali na opac¢né strané. Podnétné je napiiklad uz jeho za-
mysleni nad nebezpeéim Husovych nédzort pro jeho ,,kostnické soudce® - ti hajili
nazor, ze spole¢nost se spravuje cirkevnimi a svétskymi zakony, nikoli mravnimi
kategoriemi. ,,Pravo prosté neni (a ani nemiize byt) totozné se spravedlnosti, kte-
rou v dokonalé podobé nelze na pozemském svété uskute¢nit.“ (s. 117)

Cornejtiv vyklad ma v sobé mnohé filozofické piesahy. Je zfejmé, jakou vy-
hodou je, kdyz biografii pise ¢lovék vyzraly, s bohatymi zivotnimi zku$enostmi.
Povsimnéme si naptiklad, kterak uzavird pasaz o ataku Jana Zelivského a jeho
stoupenctl proti univerzité jako nadrazené elité: ,)V husitské epose i v pozdéjsich
dobach vychdzely utoky proti tradi¢ni vzdélanosti a vzdélancim vstfic nadladam
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prostych, z velké ¢asti negramotnych obyvatel, jejichz hodnotové priority (pomi-
neme-li viru) byvaji pochopitelné jiné nez v ptipadé univerzitnich ué¢enct. Snad-
no tudiz pochopime hlas prazské ulice, volajici po utopeni mistr ¢i alespon po
jejich spektakuldrnim vyhnani smeckou pst. Tehdy i v novovéku vsak tyto tutoky
iniciovali a vedli mladi, radikdlné smyslejici vzdélanci, snici o zméné kulturni-
ho paradigmatu a zaroven se prirozené vymezujici proti generaci ucitelt i otct.
Tim krutéjsi a bolestnéjsi byvalo (a byva) jejich vysttizlivéni z revolu¢ni euforie.”
(s. 437) Petr Cornej jiz precetl mnoho knih, hodné toho prozil a vyslechl...

Ponékud Gsmévné je, s jakym nadhledem (nezbavenym ov$em jistych obav)
ocekava ohlasy na svou knihu: ,,I kdyZ jsem ,,neobsluhoval anglického krale, do-
kézu ve svém véku bezpec¢né predpovédét, kdo knizku pochvali, kdo ji odmitne,
kdo se pozastavi nad jeji staromddnosti i (zdanlivé) chabym teoretickym zaze-
mim a kdo s gustem predestfe, co v§echno v ni chybi, kde jsem se dopustil chyb,
prehlédnuti i preklepti. Patfi to k véci.“ (s. 659) Popravdé feceno, hledadi faktic-
kych a formalnich pochybeni budou mit nesnadnou praci - také diky tradi¢né
vynikajici praci nakladatelstvi Paseka s autory (ne ndhodou se skvi v tirdzi jméno
skvélého redaktora Viktora Bezdi¢ka). Tézko hledas i sebemensi preklep (jen na
s. 589 chybi pismeno ,t“ ve slové Zeitgeist) nebo omyl (pfispéju upozornénim, zZe
legendarni rusky mystik Rasputin se nestal obéti bolsevické revoluce, ale byl zabit
jiz na konci roku 1916 - s. 309).

Graficky velmi hezky vypravena kniha obsahuje bohatou obrazovou pfilohu
(s ptipojenou informaci o jejich puvodu), vybérovy seznam prament a literatu-
ry (obsahujici v sobé imponujici prehled Cornejovych praci k tématu), rejstiiky
osobni a mistni a anglicky psané resumé. Poznamky a odkazy nejsou umistény
pod textem, ale na konci publikace, coz asi potési bézného ¢tenare, ale ponékud
zarmouti ty, ktefi s knihou budou pracovat jako s védeckym textem, jehoz sou-
&asti poznamkovy aparét je. Cornejiv Zizka je psan velmi hezkym stylem. Né-
které pasaze jsou ovem, z diuvodu celkem pochopitelnych, zatizeny popisem
faktt. Autor pritom text obcas vyrazové oZivuje — nazyva naptiklad piislusniky
bojovych druzin ,,ostrymi hochy“ (s. 47), ktefi své zapojeni do loupezivych tlup
chapali také jako ,, riskantni ,sport®, ktery jim zvySoval sebevédomi i adrenalin
a obohacoval jejich Zivot o dobrodruzny rozmér® (s. 51). Se ¢tenafi komunikuje
ob¢as s osobitym humorem. Pfi vykladu sport o svatost oltafni, tedy mezi stou-
penci transsubstanciace a piiznivci remanence, poznamené: ,,Ctendf, ktery tento
(notné zjednoduseny) vyklad opravdu pochopil, si zaslouzi obdiv. Jisté je, Ze prosti
stfedovéci véfici, a mezi né mzeme pocitat také Zizku, podobnym teologickym,
filozofickym a logickym argumentiim nerozuméli.“ (s. 370)

Cornejtv obraz Jana Zizky je strhujici, podmanivy, monumentalni a ptitom
mimoradné citlivé prokresleny. Je presvédcivy, prestoze vime, ze fada mist je
doplnéna rekonstrukei, analogiemi ¢i hypotézami. Petr Cornej se svym ¢inem
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stavi po bok vynikajicim ¢eskym historiktim a filozoféim, zajimajicim se o Ziz-
kovu osobnost, poc¢inaje Frantiskem Palackym, V. V. Tomkem, Josefem Pekafem
¢i T. G. Masarykem a konce tieba Cornejovym soucasnikem Frantiskem Sma-
helem. Specialisté budou v pfistich letech peclivé vazit piinos recenzovaného
opusu.

Kniha zaujme po pravu vsechny historiky déjin stfedovéku a dalsi zdjemce
o nasi minulost. Ma $anci oslovit i béZné ¢tenate, pro které je zaliba v déjinach
koni¢kem. Néktefi z nich moznd preskoci popisné pasaze bitev ¢i kritické analyzy
pramentl, ale soustfedéni jisté udrzi. Pfejme si, aby se publikace stala rovnéz in-
spiraci a objektem kritického posouzeni zejména pro mladé, za¢inajici historiky.
Vedle povinnych a rychlych vystupd, jez musi kazdoro¢né vrhat do nenasytného
yvédeckého kafemlejnku®, by si méli péstovat své détské a mladické badatelské sny
anapliiovat je tfeba po desetiletich, stejné jako to ucinil Petr Cornej. Zizktv obraz,
ktery jsme prozkoumali, nese ztetelné rysy historikovy prace, pecet jeho zkuse-
nosti a schopnosti kriticky pracovat s prameny. M4 v sobé naopak i Petr Cornej
néco ze stredovékého hrdiny? Vyznavd opatrné, ze uréité hejtmanovy rysy ptijima
s respektem, nezastira vSak ani jeho temnéjsi stranky. Autor na svych spanilych
jizdach po archivech a knihovnach potkal nakonec jiného muze, nez jakého si
vysnil maly chlapec pfemitajici na vrchu Vitkové o dobach heroickych. Dokazal
vSak naslouchat jemu i pfibéhtim jeho doby a néco si z toho s sebou do nasi sou-
¢asnosti vzit.

Cornej, Petr: Jan Zizka. Zivot a doba husitského vélecnika, Paseka. Praha 2019, 856 s.
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KNIHA O ZDENKOVI BRTNICKEM
Z VALDSTEJNA MEZI BIOGRAFII
A ROZBOREM CESTOPISU

LUKAS M. VYTLACIL

Zdenék Brtnicky z Vald$tejna, posledni predstavitel této valdstejnské rodové
vétve, patfil mezi prislusniky bohaté moravské aristokracie a zaroven mezi velice
mu dostalo v soucasné historiografii. Tuto mezeru se pokousi zaplnit monografie
Ondrfeje Podavky, kterd vysla jako 25. svazek edi¢ni fady ,Velké postavy ceskych
déjin®. Nejde o prvni autorovu praci k osobnosti Zdenka Brtnického, nebot jiz diive
k tomuto tématu napsal nékolik studii' a diserta¢ni praci obhajenou v roce 2017.

Autor upozornuje hned v tvodu této knihy na nedostatek prament, pficemz
také charakterizuje ty nejvyznamnéjsi, podle nichz zaroven zasadnim zptsobem
utvarel vyslednou podobu knihy. Témi jsou Brtnického latinsky denik (Diarium),
ktery si vedl predev$im v dobé svych studii a kavalirské cesty, a dale pamatnik
(Stammbuch). Oba zachycuji jen ¢ast jeho Zivota, nejlépe pak léta 1596-1600, kdy
si je Valdstejn vedl soucasné. Jinak se v§ak nedochovalo mnoho biografickych
tdajt, coz Podavku vedlo ke zvoleni pomérné netypické struktury. Zivotopisnou
povahu ma pouze nékolik prvnich a poslednich kapitol, mezi nimiz je v nékolika
tematickych celcich rozbor cestovniho deniku.

Zdenék Brtnicky se narodil patrné 12. kvétna 1582, ale okolo data panuji ne-
jasnosti. Jejich vysvétlovanim se vSak autor nezabyva a odkazuje ¢tenafe na jinou
svoji studii (s. 21). Pfitom pravé védecka monografie je idedlnim prostorem pro
komplexni pojednani, ne-li dokonce pfimo oc¢ekavanym. Pfi popisu rodinnych
predki zaujme skute¢nost, ze ¢lenové rodu patfili mezi vzdélané osobnosti své
doby (s. 12). Nékolik z nich studovalo na univerzité ve Wittenbergu a vychovate-
lem Zdenkova stryce Hynka Brtnického byl Petr Codicillus, vyzna¢ny humanista
z prazské university. Po ¢asné smrti Zdenkova otce Jindficha Brtnického byl pravé
Hynek jednim z jeho poru¢nikii a svého synovce také ucinil dédicem, ¢imz pozdé-

1 Podavka, Ondrej: Pamétnik Zdenka Brtnického z Valdstejna z let 1591-1600. Folia historica bohe-
mica 29, 2014, ¢. 1, s. 103-132. Dale tyz: Formovani ndbozenského presvédceni Zdenka Brtnického
z Valditejna a Ladislava Velena ze Zerotina. Studia Comeniana et historica 46, 2016, ¢&. 95-96.
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ji doslo ke spojeni vSech panstvi Brtnickych z Valdstejna (Brtnice, Sddek a Morav-
ské Budéjovice) vjednéch rukou. Zaroven v$ak mlady slechtic béhem détstvi a do-
spivani ztratil téméf celou svoji rodinu a nejblize mu byla babi¢ka Alena Berkova
z Dubé, rozena Meziti¢ska z Lomnice, z poru¢nikil pak Smil Osovsky z Doubra-
vice, byt mezi nimi pozdéji doslo k jistym sportim prti predavani dédictvi. Dalsi
pasaze jsou vénovany vzdélani. Vedle mist a $kol Podavka zminuje samoziejmé
také osobnosti, které Brtnického formovaly. Jeho preceptorem byl po celou dobu
Adam Ropal z Ryfmberka, ale mél moznost navazovat blizsi kontakty i s celou
fadou dal$ich osobnosti jak na domaci Moravé, tak i béhem pobytu ve Slezsku. Asi
nejvyznamnéj$im byl Matyas Borbonius z Borbenheimu.

Mnoho dalsich prilezitosti pak nabidla kavalirskd cesta, kterou Zdenék Brt-
nicky podnikl v letech 1599 aZ 1602 a vedla pes Strasburk do Francie, obou &ésti
Nizozemi, Anglie, Svycarska a Italie. PtiloZend mapa cesty na s. 33 bohuzel neni
nijak podrobna a prehledna, cestovni itineraf je véak shrnut alespon v jejim popisu,
bohuzel v§ak jen ve formé nazvi obci bez dat. Pravé k této cesté poskytuji vyse zmi-
néné prameny celou fadu zprav, byt se jejich ¢etnost i informaéni obsaznost v ¢ase
proménuji, stejné jako zdjmy urozeného cestovatele. Zde pred nami vyrusta ob-
raz vSestranné humanisticky vzdélaného aristokrata ovladajiciho nékolik jazykd,
zivé se zajimajiciho o celou fadu oborii a navazujiciho osobni kontakty s prednimi
ucenci své doby.

Samotny popis kavalirské cesty Podavka déli do Sesti tematicky vymezenych
kapitol. V nich se zabyva Valds$tejnovymi studii, intelektudlnimi zajmy, méstskym
prostfedim a krajinou, kazdodennosti na cestdch, navazovanymi spolec¢enskymi
kontakty a vazbami a nakonec téz vztahem k nabozenstvi. Takto vytéZena zjisténi
autor srovnavd s dalsimi znamymi cestami i dobovymi realiemi. Velké usili bylo
vénovano rovnéz identifikaci navstivenych mist, jejichz jména a nazvy cesky ces-
tovatel zapisoval tak, jak jim byl schopen porozumét. Cenné jednotlivosti bohuzel
nevyvazuji skute¢nost, Ze separaci jednotlivych informaci se zdsadné ztraci celkovy
a komplexni obraz cesty, jak ji Brtnicky absolvoval a jak také vypovida o jeho zivoté
v tomto obdobi. Klade to zna¢né naroky na pamét ¢tendfe, ktery je nucen k neusta-
1é komparaci mezi kapitolami, protoze jediné tak se z knihy dozvi alespon trochu
komplexné, ¢emu v§emu vénoval Brtnicky pozornost a ¢as na konkrétnich mistech
ajak se jeho zajmy a pozornost béhem nékolikaleté cesty proménovaly napti¢ ram-
cem stanovenych témat. Ani to vSak nenahradi popis cesty v takové plnosti, jakou
1ze od biografické knihy ocekavat tim spise, Ze Podavkovo dilo vyslo v edi¢ni fadé
zivotopistt vyznamnych ceskych osobnosti. Tento zptisob vykladu s sebou vedle
fragmentdrnosti nese také pomérné ¢asté duplikovani informaci, nebot je logicky
tfeba nékteré z nich opakovat kvili jinym souvislostem. Bez celkového kontextu
deniku téz neni mozné fadu véci z pozice ¢tenare/uzivatele posoudit a podobné je
to i s nékterymi prezentovanymi vyklady autora. Pfikladem mtize byt tfeba hudba
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(s. 72-73). Je dosti sporné, ze by oznaceni hudebniho zvuku za krasny bylo samo
0 sobé projevem Valdstejnovy schopnosti ocenit (a tedy posoudit) hudebni kvalitu,
stejné jako jeho zajem o varhany mohl byt veden tfeba i jejich technickou ¢i vytvar-
né-uméleckou hodnotou. Rovnéz malo zminek o koncertech, na které autor knihy
upozornuje, miize byt dano vcelku prozaickymi dtivody. Vefejné koncerty se totiz
v té dobé jesté neporadaly a vedle panovnickych a $lechtickych? dvorti se hudba
hréla nejcastéji v kostelich pfi bohosluzbach. A jak sém Podavka uvadi jinde, téch
se v katolickych zemich Brtnicky jako evangelik patrné moc neucastnil.

Zna¢né limity tohoto ptistupu vnimam také v otazce konfese, na kterou ¢tenar
vice ¢i méné latentné nardzi v podstaté jiz od prvnich stranek o rodiné a vzdélani,
aby explicitné fe¢ené odpovédi nasel az v kapitole od strany 190. Pfitom problema-
tika latinskych $kol, stejné jako minimdlné ¢ast vyznamnych spolecenskych i poli-
tickych vazeb mezi $lechtou s otazkou nabozenské orientace tizce souvisi. Podavka
zde jinak prinasi pfinosné informace a na jejich zakladé Brtnického identifikuje za
luterdna filipistického sméru, ktery u nds nebyl pfilis rozsiten.

Nasledné se kniha vraci k biografickému vykladu a zabyva se Valdstejnovym
Zivotem po navratu do Ceskych zemi. Jak doklada dochovand korespondence,
kontakty mladého aristokrata byly v zasadé definovany prostorem zapadni Mo-
ravy, v némz se pohyboval také Smil Osovsky z Doubravice, stejné jako kontakty
Karla st. ze Zerotina, preddka moravskych nekatolickych stavii, jenz rovnéz patfil
mezi velmi blizké podporovatele mladého brtnického pana. Z okruhu evangelické
$lechty pochazely téz obé jeho manzelky: Magdaléna z Thurnu a Katefina Ktinec-
ka z Ronova.

V dalsi kapitole se ¢tenaf seznamuje s hospodarenim Valdstejna coby brtnic-
ké vrchnosti. Zde Podavka upozoriiuje na pozoruhodnou skuteénost. I pres svij
puvod a pozemkovy majetek fakticky az do stavovského povstani nevystupoval
v domdci politice a nevykonaval ani zadnou ze zemskych funkci, coz se zméni-
lo az s ptipojenim Moravy k povstani a nastupem Fridricha Falckého, k jehoz
dvorantim Valdstejn pattil. V1iv mohla mit jednak jeho konfesni profilace, ktera
samoztejmé v dobé vyostiujiciho se konfliktu s katoliky kolem cisatského dvora
nebyla vyhodou, ale zfejmé také dluhy, které musel fesit po navratu z cest. I pres
zajimavé ekonomické detaily, jez zde autor knihy uvadi, neni popis tak aplny, jak
by mohl byt a jak umoznuji dostupné prameny. Zcela schazi naptiklad dulezity
popis tehdejsich valdstejnskych panstvi a ¢tendf se tedy o rozsahu pozemkovych
majetki brtnickych Valdstejnt nic nedozvi. Je sice pravda, Ze z doby spravy Zden-
ka Brtnického se mnoho pramenti nedochovalo, ale napt. pro brtnické panstvi

2 Zde je viak tieba pripomenout, ze fenomén zameckych ¢i $lechtickych kapel se naplno rozvinul
az v baroku.
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jsou urbarové informace z doby jeho predchidci,® stejné jako konfiska¢ni odhad
ze 17. listopadu 1622.* Tento konfiska¢ni dokument byl vytvoren po Valdstejnové
uvéznéni na brnénském Spilberku, kde také kvili $patnym podminkdm a patrné
dlouhodobé nedobrému zdravotnimu stavu zemfel.

Jistym zklamanim jsou také pomérné omezené obrazové prilohy. V barvé zde
nachdazime jen dobové veduty ze spisu Civitates orbis terrarum, ukazky z Valdstej-
nova pamétniku jsou pouze ¢ernobilé. Dalsi vyobrazeni ilustruji vétsinou soucas-
nou podobu mist navstivenych pti kavalirské cesté. Z domécich sidel brtnickych
Valdstejnt je v knize zarazena pouze jedina fotografie zimku v Brtnici, ale Sidek
¢i byvaly luteransky kostel v Brtnici, v némz také Hynek Brtnicky zfidil rodovou
hrobku, jiz nikoliv.

Z mnoha aspektt knihy je patrnd vyrazna orientace autora na zpracovani
Valdstejnova deniku a jeho dalsi interpretaci. Naro¢né vytvorené tematické celky
by mély smysl spiSe jako analyticky doplnék cestopisu, ktery by byl hlavni ¢as-
ti publikace (tfeba v podobé latinského origindlu se soubéznym prekladem). Bez
celkového denikového li¢eni v§ak uvedené informace ztraceji sviij kontext a pro
uzivatele Zivotopisné publikace tedy nutné i ¢ast vypovédni hodnoty. Edici deniku
ostatné autor avizuje jako svij budouci zdjem. Namisto radosti z vydani odborné-
ho Zivotopisu opomijené osobnosti Zdenka Brtnického z Valdstejna tedy prevla-
daji spise rozpaky.

Podavka, Ondrej: Zdenék Brtnicky z Valdstejna. Ucleny slechtic a jeho denik z cest.
Velké postavy ceskych déjin, sv. 25, VySehrad. Praha 2017, 280 s.

3 Janak, Jan a kol.: Dé&jiny Brtnice. Brno - Ttebi¢ 1988, s. 112-115.
4 Tamtéz,s. 124-125.
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CISARSTI HUDEBNICI
V UCTECH DVORA RUDOLFA 1I.

LUKAS M. VYTLACIL

Rudolfinsky dvir v Praze je dostate¢né znam jako jedno z nejvyznamnéjsich
center uméni a vzdélanosti v tehdejsi Evropé. Na vysoké arovni byla také zdejsi
cisarska kapela, jez ptitahovala hudebniky z celé Evropy, ktefi se zde snazili na-
1ézt uplatnéni. Z osudi nékterych osobnosti véak také vime, ze kondily svuj Zivot
ve velmi neuté$enych pomérech, zatimco jim cisatska komora ztstavala dluzna
nezfidka i vyznamné ¢astky za jejich praci pro dvur. Pravé na finanéni problema-
tiku se zamétila Michaela Zackova Rossi ve své knize, kterd predstavuje soucast
dlouhodobého badatelského zajmu o rudolfinské hudebniky. Zatimco vlastni hu-
debni problematice (tedy napt. organizace hudby, hudebnici, repertoar atd.) byla
alespon v dil¢ich tématech vénovana jiz celd rada praci, autorka problematiku
poprvé nazira prostfednictvim tcetnich dokumentd.

Zdrojem v této publikaci zpracovavanych udajt jsou knihy dvorské pokladny
ulozené v oddéleni Hotkammerarchiv v Rakouském statnim archivu ve Vidni, jez
byly vedeny mezi lety 1576 az 1613/14. Z této témért kontinualni fady se nedocho-
valy uletni knihy z let 1578, 1579 a 1580, nékteré dalsi knihy jsou pak dochovany
neuplné. Excerpce a zpracovani téchto archivnich udaju predstavuji detailni a ne-
smirné cennou praci, kterd poskytuje podrobny pohled do personalniho obsaze-
ni a ndkladd dvorni kapely. V celkovych prehledech jsou ziskané tdaje shrnuty
v grafech, jez sleduji ro¢ni vyvoj mzdovych naklada jak v celkovych kategoriich,
tak i na nékterych vybranych pozicich (Hofcaplan, Organist, Basist ad.). Tyto grafy
jsou spise orienta¢ni, protoze jejich tiskové provedeni bohuzel neni prili§ prehledné
(nékteré linie nejsou téméf viditelné).

Hlavni ¢ast knihy predstavuji soupisy, které jsou rozdéleny na ¢tyti typy a ra-
movany lety 1576 az 1612. Prvni predstavuje abecedni seznam hudebnikt véetné
jmennych variant, administrativniho zatazeni, oblasti profesniho piisobeni, da-
tace jejich sluzby u dvora, vys$e platu a pripadnych dopliwujicich poznamek. Dalsi
seznam uvadi rudolfinské hudebniky a jejich platy tak, jak je zachycuji zdznamy
v tetnich knihéch. Z&¢kova Rossi zde zachycuje Siroké spektrum tdajt od tGcet-
niho roku a konkrétniho folia, kde se dany zdznam v prameni nachézi, ptes kon-
krétni pozici hudebnika, vyplacenou ¢astku v mési¢ni i ro¢ni vysi, terminy, za
které byla vyplata provadéna, az po kvitance potvrzujici prevzeti financi. Diky
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abecednimu razeni podle pfijmeni je mozné udaje z jednotlivych let velmi pre-
hledné srovnavat. Nasleduji seznamy ucitelti zakt na trubku (1581-1611) a Sin-
gerknaben, tedy chlapct choralistt (1576-1616).

Uz z popisu predchoziho odstavce je zfejmé, Ze kniha predstavuje mimoradné
cenny zdroj informaci, jez v ramci moznosti dochovanych prament zprostiedkova-
vaji jak souhrnny prehled o hudebnicich zaméstnanych u cisarského dvora Rudolfa
I1., tak predevsim detailni vhled do financovani persondlnich nakladt této oblasti
dvora. Publikace tedy muze byt pfinosnd nejen pro hudebni historiky ¢i historiky
zaméfené na rudolfinskou epochu, ale téZ pro badatele, jez se zamétuji na problema-
tiku rané novovékého ucetnictvi a fizeni financi v dvorském prostredi.

Zackovd Rossi, Michaela: The Musicians at the Court of Rudolf II. The Musical

Entourage of Rudolf II (1576-1612) Reconstructed from the Imperial Accounting
Ledgers, KLP - Koniasch Latin Press. Prague 2017, 255 s.
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MANSFELD A DOBYTI PLZNE ROKU 1618

LUKAS M. VYTLACIL

Pocinaje rokem 2018 se naskyta fada prilezitosti reflektovat historické udalosti
tricetileté valky ve spojenti s jejich 400. vyro¢im. Jednim z téchto ,,pripominkovych®
prispévk je téz kniha Jana Kilidna Dobyti Plzné 1618, ktera jiz podle svého nazvu
pojednava o dulezité vojenské akci z pocatkti prvni fize mnohaletého vale¢ného kon-
fliktu a rovnéz o jednom z nejvyznamnéjsich vojenskych vitézstvi ceskych stavi.

V uvodu knihy autor shrnuje dosavadni stav badani a ohlast, které sleduje
jiz od relace pfimého ucastnika obléhani zapadodeské metropole, mansfeldské-
ho polniho kazatele Johanna Jacoba Heilmanna, aZ po nejnovéjs$i historiografické
prace. Nésledné se jiz pousti do vykladu vlastnich udalosti. Plzen na pocatku sta-
vovského povstani popisuje jako sebevédomé kralovské mésto s hrdou minulosti
pevné katolické hraze, kterou nedokazali pokotit ani husité. Z toho pramenilo
presvédceni o nedobytnosti mésta, jehoz fortifikace vsak od pozdniho stfedovéku
zacala zaostavat za vyvojem obléhacich i opeviiovacich technik. Kilidn nicméné
upozorniyje, ze i po husitskych valkach zde zili nekatolici. V roce 1574 dokonce
utrakvisté a evangelici ziskali vétSinu v méstské radé, ackoliv jinak ve mésté tvorili
mens$inu. Ta v8ak ¢elila neustavajicimu katolickému tlaku, ktery vyvrcholil v dru-
hé poloviné 70. let 16. stoleti, kdy byli nekatolici svych pozic zbaveni a s pomoci
represivnich natizeni marginalizovani.

Politicka orientace Plzné tedy byla zfejma. Bezprostfedné po defenestraci
zactalo mésto zbrojit, ptijalo do svych hradeb posilu cisatskych oddilt pod vele-
nim Felixe Dornheima a zaujalo oteviené nepratelsky postoj. Ten se projevoval
jak povySenym jednanim se stavovskymi direktory, tak i vojenskymi aktivitami.
Soubézné s tim se odehravala jednani mezi Petrem Arnostem II. z Mansfeldu a sa-
vojskym vévodou Karlem Emanuelem. Zde Kilidn upozoriiuje na Mansfeldovo
napojeni na markrabéte Jaichyma Arnos$ta Braniborsko-Ansbasského, u jehoz dvo-
ra zastaval vyznamné postaveni, a Kristidna I. z Anhaltu, jenz byl jiz tehdy ve
sluzbach vtidce protestantské Unie, kurfifta Fridricha Falckého. Jak autor uvadi,
patrné pravé na Anhaltiv popud se savojsky vévoda rozhodl vyuzit Mansfelda
v ramci svého zdméru na ziskani cisarské koruny a podpofit s jeho armadou ¢eské
stavy v zapocatém zdpase s Habsburky.

Dil¢i vojenské strety kniha zminuje je$té pred samotnym obléhanim. Zatimco
direktorium stale doufalo v dohodu a snazilo se Plzen primét alespon k neutralité,
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kdyz uz nebylo mozné doufat ve spojenectvi, plzeniska posddka podnikala vypady
do okoli. Pfi nich svedla mensi boje s krajskou hotovosti, se sousednim Stt¥ibrem
a dokonce méla zadrzet a uvéznit nékolik rytift.. V ramci pfiprav na hdjeni mésta
také spalili jen nedokonale opevnéné predmésti, aby nemohlo byt vyuzito jako
opérny bod ze strany obléhateltl. Samotna krajska hotovost vsak nedisponovala
dostate¢nou silou k regulérnimu oblezeni mésta. K nému doslo az mezi 19. az
22. zarim 1618, kdy ho Mansfeldovy oddily poprvé uzaviely. Kvtli chybéjici téz-
ké artilerii, bez niZ bylo v podstaté nemozné opevnéné mésto dobyt, a prikaziim
direktort, ktefi méli obavy o zniceni Plzné, se v$ak vojsko vratilo do svého pred-
choziho lezeni. Po dal$ich neuspésnych jednanich s méstskymi predstaviteli vak
bylo mésto jiz 28. zafi znovu obleZeno.

Pfiliceni vlastniho obléhani Kilidn nejprve popisuje plzenskou fortifikaci, ktera
sestavala ze sice zastaralych stfedovékych hradeb, ovSem efektivné zesilenych kory-
tem feky Mze a hlubokymi vodnimi ptikopy. Posilené v$ak bylo také Mansfeldovo
vojsko, a to predevsim o tézké délostrelectvo, s jehoz pomoci mohlo zacit regulérni
dobyvani opevnéného mésta. Dal v textu se pak jiz autor vénuje vlastnimu taktické-
mu postupu, kdy doslo k citelnému poskozeni hradeb na nékolika mistech a k né-
kolika netspésnym pokustim o jejich zdolani. Dilezity prilom se podatil u Prazské
brany a tzv. cisafského domu, ktery na hradbach nechal postavit Rudolf II. a jejz
se podarilo obléhateltim také obsadit. V pfilozeném dobovém vyobrazeni Plzné na
stranach 44 a 45 je sice tento dum zvyraznén, bohuzel v§ak vychazi do knizni vazby
a neni tedy prili$ viditelny. 21. listopadu byl po nékolikadennim odkladu vyhlésen
generalni atok a diky taktické pozici v cisaiském domé a Gspésnému ostielovani
se Mansfeldovym vojaktim podatilo do mésta vstoupit dne$ni Dievénou ulici, jez
v pozdéjsi minulosti nesla téz nazev Mansfeldova. Kilidn zminuje i pokusy o prii-
lomy na jinych mistech za pomoci tzv. petard (dél s kratkou hlavni umisténych na
branu), které vsak nebyly uspésné. I po ztraté pozic u Dfevéné ulice v§ak obranci
kladli tuhy odpor, opevnili se na nameésti a zalozili ve mésté ohen. Ten znesnadnioval
postup obléhateli, kteti smérem k namésti postupovali probouravanim se z jedno-
ho domu do druhého. Po stazeni méstské posadky do poni¢eného frantiskanského
klastera mésto nakonec kapitulovalo a stalo se na dva roky Mansfeldovou hlavni
zékladnou. Kilian zduraziuje zejména v té dobé mimoradnou disciplinu vojska,
které zachovalo nevidanou kazen a podle diraznych pokynt Mansfelda, opakované
instruovaného ¢eskymi stavy, mésto nevyplenilo.

Vyklad knihy zde v§ak nekon¢i a kratce shrnuje jesté nasledujici udalosti, kdy
Mansfeld postupné obsadil réizné opérné body v zdpadnich a jiznich Cechach,
zaroven vSak utrpél dilezitou porazku v bitvé u Zablati, ktera ottésla jeho pozici.
Nasledkem toho byl v Plzni pfipravovan neuspésny pokus o prevrat. Se zvolenim
Fridricha Falckého navic skon¢ila podpora ze strany Karla Emanuela Savojského
a Mansfeld tedy presel plné do ¢eskych sluzeb. Kilidn samoziejmé neponechava
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stranou ani udalosti tésné pred bélohorskou bitvou a otdzku tzv. Mansfeldovy
zrady. V té souvislosti zminuje, ze pokud by Mansfeld uposlechl rozkazu a chtél
své jednotky pripojit ke stavovskému lezZeni u Rokycan, musel by prorazit pfes po-
zice cisatrskych a ligistickych vojsk, coz se mu jako zkusenému stratégovi muselo
i s ohledem na vyraznou pocetni disproporci jevit jako velice riskantni. Vzhle-
dem k situaci proto radéji uzavrel s nepratelskymi vojsky nékolikadenni ptiméri
a pokracoval v diplomatickych jednanich, ktera vsak jiz nic dal$iho Mansfeldovi
nepfinesla. Béhem jara a léta roku 1621 postupné prisel o vétsinu pozic v zdpad-
nich a jiznich Cechach, 21. bfezna mansfeldskd posidka (v dobé Mansfeldovy
nepritomnosti) dokonce vydala samotnou Plzen vojsku ligistického generala Jana
Tserclaese Tillyho.

Rozsahem nevelkd prace tedy podava strucny, ale uceleny pohled na dobyti
Plzné v sir$im kontextu udalosti stavovského povstani. Text navic doprovazi cela
fada predev$im dobovych vyobrazeni, coz knize nesporné dodava na atraktivité
pro $irokou obec ¢tenaf.

Kilidn, Jan: Dobyti Plzné 1618. Edice Utrapy a hriizy tficetileté valky 2, Veduta.
Ceské Budéjovice 2018. 96 s.
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JOSE BURGES: 1696 A PICTURE OF THE
PIOUS SCHOOLS IN CENTRAL EUROPE
AT THE END OF THE XVII CENTURY

VACLAV BARTUSEK

Pozoruhodné dilo o déjindch piaristického fddu napsal v souvislosti se svym
nastupem do funkce fadového generalniho historiografa piaristického tadu pfi
piaristické generdlni kurii v Rimé (Piazza dé Massimi 4) ve $kolnim roce 2015/16
P. José Burgés Dalmau. Bylo vénovano vyznamné udalosti, ktera se odehrala v pi-
aristickém fadu na konci 17. stoleti. Jednalo se totiZ o prvni generalni vizitaci do
zaalpské oblasti, kde se piaristicky tad rozsifoval od svého prichodu do Mikulova
na Moravé v roce 1631. Na konci 17. stoleti bylo kvuli dal$imu zaklddani pomérné
velkého mnozstvi fadovych koleji se sttednim i vy$$imi tadovymi ucilisti, vétsi-
nou gymnazii. Casto zalezelo na tom, jaké usili vyvine v tomto sméru i general
piaristického radu, zejména pokud se nové zalozeni smérovalo do nékterého hlav-
niho mésta zaalpského statu. Vizitaci provadél se svymi sekretafi fadovy general
P. Joannes Franciscus Focci a S. Pietro. Ten si pfi ni chtél nejen zkontrolovat za-
alpsky prostor, kde vznikalo a postupné se vytvorilo i nékolik fadovych provincii
a odkud zadinali na mista generdlnich asistenttl pfichdzet vyznamni ¢lenové pi-
aristického radu. Vétsinou byvali tfetimi generalnimi asistenty, pod jejichz kom-
petenci spadalo i sestavovani a redigovani déjin nejen na uzemi Itdlie, ale celého
fadového teritoria, tedy i zaalpskych piaristickych oblasti a provincii a ptitatran-
skych regiont. Vyznamny radovy general Focci asi rovnéz chtél provétit dopad
a dodrzovani svych novych $kolnich reforem, které vydal pfed nedavnou dobou
prostednictvim generalni fadové kapituly.

Autor knihy stfedniho rozsahu, kterd vysla v anglické a $panélské mutaci
v mésté Quezon City na Filipinach v piaristické koleji New Manila v roce 2017
a byla doplnéna ¢ernobilymi i barevnymi obrazky a plany si ptipravil rozsahly
a pomérné dosti komplexné pojaty vyklad latky odvijejici se od zdkladniho namé-
tu generdlni vizitace piaristického fadu v letech 1695 a 1696 v zaalpské a tatranské
(karpatské) oblasti stfedni Evropy. Jak dulezitd problematika pro déjiny celého
piaristického fadu je, ukazuje také to, Ze materialy jiz jednou vydal piaristicky
historik a generalni archivar P. Osvaldo Tosti (+20007) v poloviné 20. stoleti, tedy
v souvislosti s historickym vyro¢im udalosti ve sborniku Archivum Scholarum
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Piarum, uréeném pro vydavani ptispévki o fadové historii a predev$im edic nej-
dulezitéjsich prament k piaristickym fadovym déjinam.! Pavodni verzi knihy
vSak dokon¢il jiz v roce 2015. Predlozil ji tehdy na jednanich piaristické radové
generalni kapituly v témze roce (2015) v digitalizované podobé pod nazvem 1696
Fotografia de las Escuelas Pias en Europa Central a finales del siglo XVII en 2015,?
jako jeji doprovodny program na hlavnim zasedéani.

Po velmi struéném uvedeni knihy tehdejsim (a zatim stéle v Rimé piisobicim,
tedy i sou¢asnym) generalem piaristického fadu P. Pietrem Aguadem (Prologue) se
zdtiraznénim vyznamu nové knihy i historické prace José Burgése a ocenénim pred-
pokladti pro jeho novou funkci radového historiografa,® nasleduje vydani celého
textu dila. Orientaci v ném usnadni hned na tvod zatazeny obsah. Kromé hlavni-
ho textu obsahuje totiz zde predkladana kniha pomérné velky pocet dalsich ptiloh
a pridavkd véetné pland, fotografii, pfedev$im barevnych, a map. Nékteré podobné
dokumenty jsou prubézné zarazeny rovnéz v souladu s obsahem do textu knihy.

Po svém vlastnim o néco del$im avodu o nejdilezitéjsi literatute (Introduction)
a pramenech, které se nachdzeji v Generdlnim archivu a historické knihovné piari-
stického fddu u kostela sv. Pantaleona v Rimé, jenz je vlastné i jakymsi archivnim
i knihovnim miniinventafem pro badatele, ktery by se rozhodl v této problematice
na dilo P. José Burgése navazat. Pfipomnél zde i néktera v nasi historiografii dosud
nevyuzivana dila. Jedna se predevsim o knihu piaristického provinciala z Neapole
P. Antonia Del Monte generalniho radového visitatora, ktery se stal nakonec v roce
1706 profesorem teologie v Rimé.* Toto dilo otevird totiz i dal$i moznosti k novym
poznatkim o piaristické historiografii a v nasich zemich zatim nemohlo byt plné
vyuzito.’

Déle nasleduje prehled koleji, v nichz vizitace probéhla, nebo se jich tykala.
Podobnou otazku a prehled, avsak spise na zakladé okolnosti rozsifeni piaristické-
ho fadu ve sttedni Evropé fesil o jiz v roce 2010 i Vaclav Barttisek,* takze je mozné

1 Tosti, Osvaldo: Visitatio generalis et Apostolica Provinciarum Ultramontanum in Germania
et Polonia (1695). Archivum Scholarum Piarum (ASP) 38, 1995, s. 14-67; ASP 39, 1996, s.1-62
a ASP 40, 1996, s. 95-149.

2 Burgés Damlau, José: 1696 A Picture of the Pious Schools in Central Europe at the end of the
XVII century. ASP 82, 2017, s. 223, 224.
Vysttidal P. Adolfa Garciu Durana z Barcelony.

4 Del Monte, Antonii (* ¥fjen 1661 Neapol, 112. 2. 1709 Rim); Bandrés Rey, Luis Maria - Vila Pala,
Claudio (eds.): Diccionario enciclopedico escolapio II. Biografias de escolapios. Salamanca 1983.

5 Srov. Bobkova-Valentova, K. - Kasparkovd, J. a kol.: Historiam scribere II., Praha. Olomouc 2018,
884 s. (dale Historiam scribere I1.).

6 Bartusek, Vaclav: Die Piaristen und ihre Ordenshiuser in Mitteleuropa. In: Piaristen und Schu-
Iwesen, Wissenschaft, Kunst in Mitteleuropa im 17. - 19. Jahrhundert. Konferenzbericht. (Svity
Jur 30. 9. - 2. 10. 2010). Bratislava 2012, s. 9-21, s. 45-49; srov. tyZ: Der Unterricht der doppelten
Buchhaltung in mitteleuropéischen Piaristenschulen in der 2. Hifte des 18. Jahrhunderts. In:
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pomérné dobie problematiku poznat z nékolika uhld, coz vrcholilo i knizkou se-
psanou v roce 2017 k vyroéi piaristického fadu.” Kniha je ve stfedni Evropé lépe
dostupnd, podobné jako dalsi dilo s nazvy koleji a recipro¢nimi informacemi.® Je
mozné v ni Burgésem uvadéné koleje dohledat. Uvedu zde ve vy¢tu z Burgesovy
knihy pouze nazvy lokalit podle oblasti, z nichz se postupem doby staly fadové
sttedoevropské provincie.

Z piaristické provincie Germania, kam tehdy nalezely ¢eské zemé a Rakousko,
jsou zde uvedeny koleje v Mikulové, ve Straznici, v Lipniku nad Be¢vou, v Litomysli,
v Hornu, ve Slaném, Ostrové nad Ohti, Kroméfizi, Kosmonosech, Stara Voda u Li-
bavé a Pfibor. Z oblasti Uher (zahrnovala vlastné Slovensko) je to Prievidza a Brezno.
Z byvalé piaristické provincie Polonia, kam spadaly i nékteré koleje z Litvy a Ukraji-
ny, jsou jmenovany koleje ve Varsavé, v Podolinci (na Spisi na Slovensku), v Resové,
v Krakové, v Chelmu, v Lowiczich, v Piotrkové, v Goie (Kalwarii), v Radomi, v Da-
browici, ve Warezu, ve Vieluni a v Lubieszové. U kazdé koleje uvedl autor vyobrazeni
dulezitych, hlavné architektonickych materiala, podle dokumentt dostupnych v ge-
neralnim archivu piaristického fddu v Rimé s odkazem na jeho ulozeni. Informace
o stru¢né historii koleje, ktera obsahovala téZ udaje o fundaci a fundatorovi. Pipojil
jesté seznam c¢lent koleje nebo residence s jejich povinnostmi v fadu z dané lokality
na zékladé soupisu potizeného pro fadového generala pro skolni rok 1695/96. Pri-
padné byla také pripojena velmi stru¢nd informace o studentech vzdélavaciho tstavu
pusobiciho pfi konkrétni koleji i o soukromych fadovych udilistich, tedy o noviciatu
a soukromych studiich, pfedevsim filozofie a teologie. Tento popis poskytl zakladni
data pro préci autora a zabral asi tfetinu knihy.’

Z téchto fakta vyexcerpovanych z pramenti ziskal Burges data pro dalsi zpra-
covani a li¢eni priibéhu vizitace vzhledem k jejimu poslani a cilim. Prvnim jejim
ukolem byla ptiprava podminek pro zalozeni rezidence a posléze piaristické koleje
v hlavnim mésté habsburské monarchie Vidni. Vizitace se méla déle zabyvat pol-
skou piaristickou provincii a jejim rozvojem. Bylo nutno vytesit i vztah piaristickych
koleji v Uhrach k piaristické provincii Germania, k niz byly zatim pouze doc¢asné
ptipojeny a Fizeny pres provincidla piaristické provincie Germania. S tim souvisel
také vznik paralelni viceprovincie Hungaria, v jejimz Cele stanul P. Lucas Mosch
a S. Edmundo, ktery byl nejen vyznamnym organizatorem fadového Zivota, ale
i védcem - astronomem, fyzikem a matematikem."

Piaristen und Schulwesen, s. 45-51.
7 Bartisek, Vaclav: Rok piaristti 2017. Usti nad Orlici 2017, 56 s.

8 Bartusek, Vaclav: Osmy div svéta. Fenomén gymnazia v Rychnové nad Knéznou od zalozeni do
reforem Marie Terezie s presahy na zacdtek 19. Stoleti. Usti nad Orlici 2014, 208 s.

9 Koncinas. 110.

10  Srovnej Morovi¢, Miroslav Tibor: Lucas Moesch und Mathematik an der Piaristenschulen in
Ungarn im 18. Jahrhundert. In: Piaristen und Schulwesen, s. 35-43.
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Ve treti ¢asti své knihy se autor zabyval Zivotem, ¢innosti a dily jednotlivych
provinciala a predstavenych koleji (rektort) nebo i rezidenci (superior) ze sttedni
Evropy. Hodnotil politickou, socialni i kulturni situaci v tomto regionu predevs$im
i podle toho, jak na ni mohly tehdy nahlizet $pi¢ky piaristického fadu. Zabyval se
situaci stfedni Evropy také z teologického hlediska. Pripominal predev$im tehdej-
$i zvyky a dalsi projevy nabozenského zivota konce 17. stoleti. P¥ipominal projevy,
které postupné gradovaly az k ndbozenské mystice a zdzrakiim, napf. k uctivani
zazra¢nych obrazu, hlavné pokud se tykaly uctivani obrazi i Zivota nékterych ra-
dovych osobnosti, jejich projevy v fadovych slavnostech, msich, poutich, misiich,
fadovych bratrstvech," v marianském kultu apod. Ty zachycovaly nékteré prame-
ny k déjindm piaristického fadu z této oblasti, coz vSak autor uvadi spise ve stru¢-
néjsich obecnych shrnutich nez uvedenim konkrétnich ptipadu. Z tohoto pohledu
nahliZi autor i na piaristické $kolstvi, vychovu a vzdélanost.

Text knihy uzaviraji dvé dilezité a zajimavé prilohy. V prvnim z nich Some
Outstanding Piaristic Fathers in central Europe in the XVII Century se José Burgés
zaméril na vyznamné predstavitele piaristického radu, ktefi v oblasti ptisobili
nebo dokonce i odtud pochazeli. Zastoupeni jsou zde formou stru¢nych bio-
gramil. Kratinké texty obsahuji vymezeni Zivotniho tseku pouze pomoci roki,
charakteristiku jejich zivota a dél s uvedenim jejich zasluh. Takto shromaz-
dil Burgés celkem 43 biogrami. Byli tu pfipomenuti mnozi vyznamni piaristé,
z nich? je zde mozné alespon jako priklad jmenovat a pfipomenout si nékteré
osobnosti, ackoliv ne zcela souhlasim s pofadim, v jakém jsou uvedeny. Za nej-
vyznamnéj$iho z nich povazuji blahoslaveného P. Pietra Casaniho a Nativitate
BMV (f 17. 10. 1647 Rim)."> Snahy o blahote¢eni probéhly napt. u Frantigka
Handka a S. Wenceslao,(1 1. 6. 1710 Prievidza) roddka z moravské Kel¢e. Vy-
konnym zdstupcem provinciala provincie Germanie byval za tticetileté valky
Alexander Novari a S. Bernardo (116. 4. 1657 Re$ov). Vyznam ¢innosti Jana
Jakuba Ollaria-Hrnéite (tpo 1658 Stfiz na Moravé) se potvrdil rovnéz dalsi-
mi nedavnymi vyzkumy.”” Vyznam pro sestaveni jednoho z prvnich katalogtl
na pocatku 18. stoleti mél sam povésti ctihodnosti uzivajici Jan Chrisostomus
Salistir a S. Paulo (+10. 12. 1717 Rim)."* Vyznam pro matematiku méli uhersky
viceprovincial Lukds Mosch a S. Edmundo (+24. 3. 1701 Mikulov) a morav-

11 Napfi.nas. 218 a 219.
12 Burgés u n¢ho blahoslavenstvi nepfipomind.

13 O Ollariové aktivité viz Bartdek, Vaclav: Nejstarsi kniha k déjindm piaristické koleje ve Straz-
nici. Okolo Straznice 2020, s. 77-109.

14 Barttsek, Véclav: Seznam ctihodnych piaristt z roku 1710. Paginae historiae 18, 2010, s. 147-164.
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sky piarista Augustin Tomd$ Sakl (+8. 9. 1717 Horn),”” vyznam pro historii
a historiografii mél Bernard Bartlik a S. Phippo Nerio (+27. 6. 1716 Lipnik nad
Becvou). Prvnim asistentem generdla v Rimé byl P. Ludvik Bauman a S. Luka
(t13. 3. 1704 Lipnik). Jako posledni byl zatazen osud piaristického fadového
generala Jana Frantiska Fociho a S. Petro, (f 9. 6. 1699 Rim), ktery zaalpskou
generalni vizitaci natidil a provedl.

Druha ptiloha The Places where the Piarists were Present in 1696 in Central
Europe and Today’s Reality se tyka tehdej$ich piaristickych koleji, kde probéhla
generalni vizitace piaristickych zaalpskych provincii nebo byli o ni informovani
dopisem, ktery napsal generdl fadu se svym sekretdafem na vizitaéni cesté nejspise
v Mikulové na Moravé. Zde se uvadéji souc¢asné barevné fotografie piaristickych
koleji. Ptipomenme si tady mnoha mista dtlezita stale pro piaristicky rad i jeho
tradici, ale také nékteré kdysi vyznamné lokality, dodnes poznamenané svou pia-
ristickou minulosti. Autor knihy se na konci hesel o zde uvedenych kolejich vraci
k jejich sou¢asnému stavu, avsak pouze formou stru¢né pfipominky. Lze konsta-
tovat, Ze se tady otevira jakési volné pole ptiisobnosti pro badatele, ktefi by byli
ochotni zpracovat informace podobného charakteru pro co nejvétsi pocet véech
existujicich fadovych koleji.

Jako priklad Ize jmenovat napf. lokality z ¢eskych zemi. V Mikulové na Mo-
ravé se stale piaristé dozaduji vydani budovy gymnazia, kterd byla prvnim mis-
tem, kde zacala fadova vyuka ve stfedni Evropé viibec. Piaristé obsadili a aktivné
provozuji kolej v sousedni Straznici, kde dokonce rozvijeji volnocasové aktivity
déti a mladeze. Daleko vét$i problémy jsou s aredlem piaristické koleje v Lipni-
ku, ktery vlastni mésto. Kolej v Litomysli byla restituovana. Pomérné dukladné
je zpracovana jeji historiografie v souvislosti s vyukou déjepisu na piaristickych
$kolach v 18. a 19. stoleti.'® O knihovnu zac¢alo od roku 2017 pecovat mésto Lito-
mysLY Aredl piaristické koleje ve Slaném patii méstu, které ho vyuziva ke kul-
turnim aktivitdim jako muzeum a méstskou knihovnu.” Byvaly aredl piaristické
koleje v Ostrové nad Ohti opravilo mésto Ostrov na byty, zahradu na park, od-
svéceny kostel a svaty okrsek (Holy Surrouding) se vyuziva k muzejnim a vystav-

15 Kniha uvadi chybné Saki. Dopisoval si s filozofem Gottfriedem Wilhelmem Leibnitzem. Srovnej
Bartusek, Vaclav: Astronom a matematik Tomas Sakl z Hustopeci. Malovany kraj. Narodopisny
avlastivédny c¢asopis Slovacka 5, 2017, zati-fijen, s. 11.

16  Skfivanek, Milan: K osvicenskému pojeti a vyuce déjepisu ve svétle rukopisu piaristické koleje
v Litomysli. Pardubice 2008.

17 https://denik.cz/litomysl-vlastni-vzacne-knihy-20150817-vl4n.html [19. 6. 2020].

18  http://melnicky-antikvariat.cz/katalog/cestovani-tuzemsko/b23680-piariste-ve-
-slanem-1658-2008-frankova-bozena-bartusek-vaclav-a-dalsi/ a jesté https://issuu.com/ivohornak/
docs/piaristicka-kolej [19. 6. 2020]. Byl sem zaslan dopis s ozndmenim o vizitaci. Viz téZ pozn. 19.
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nim Gceltim, podobné jako nékteré ¢asti nové opraveného sasko-lauenburského
zamku, kde probihaji i pfednasky o piaristech.”” Piaristickou kolej v Kroméfizi
zde reprezentuje fotografie kostela sv. Jana Krtitele, ktery byl postaven ovsem az
v dobé vrcholného baroka v 18. stoleti, takze v dobé vizitace byl vyuzivan kostel
sv. Motice.?

Byvala ¢erninska piaristickd kolej v Kosmonosech u Mladé Boleslavi se stala
pozdéji soudasti aredlu psychiatrické lé¢ebny a v soucasné dobé byl kostel i s pti-
lehlou Loretou opraven.?! Vzhledem k jejimu kulturnimu dédictvi pfipomina José
Burgés, a proto pripojil také fotografii byvalého minoritského klastera Na Karme-
li, ktery piaristé vyménili na rozkaz Josefa II. v roce 1784 za svou kolej v Kosmo-
nosech kvuli moznosti gymnazidlni vyuky v krajském mésté.”> K nové zalozenym
lokalitdm na Moravé tésné pred vizitaci pattila i piaristicka kolej ve Staré Vodé
u Libavé, zachranéna ze znicené lokality v byvalém vojenském prostoru.”* Rovnéz
v devadesatych letech 17. stoleti nové vznikla piaristicka rezidence a pozdéji i dalsi
radova kolej v Pfibore, ktera slouzi v dne$ni dobé muzejnim uceltim. Je zde mést-
ské muzeum. Jeho expozice maji regiondlni a vlastivédny charakter a netykaji se
jen zdej$iho vyznamného rodaka z 19. stoleti Sigmunda Freuda.**

Ze slovenskych koleji je zde také uvedeno vice lokalit.* Provincidl pozdéji
(vroce 1721) jiz definitivné vzniklé a fadovym generdlem potvrzené provincie Hun-
garia sidlil v koleji Prievidzi.?® Dale jsou jes$té uvedeny koleje ve Svitom Jure, v Brez-
ne, inkorporovanou faru ve Spisské Bele. Zvlastni postaveni méla piaristicka kolej
v Podolinci, ktera nélezela do piaristické provincie Polonia, kde ptisobil jeji noviciat,
proto tato lokalita méla velky vyznam.?” Na ni mohl navazat vycet dalsich polskych

19 Barttisek, Vaclav: Déjiny piaristické koleje v Ostroveé 1666-1739. PH 26/1, 2018, s. 36-71.

20 Bartusek, Vaclav: Kolej piaristt v Kromértizi a jeji postaveni v fadu v letech 1687-1778. Vychodni
Morava. Déjiny - lidé - krajina 2, 2012, s. 42-57.

21  https://cs.wikipedia.org/wiki/Kosmonosy [19. 6. 2020].

22 https://cs.wikipedia.org/wiki/Kostel _svat%C3%A9ho_Bonaventury_(Mlad%C3%A1_Boleslav)
[19. 6.2020].

23 poutni.ado.cz/stara-voda/stara-voda.htm [19. 6. 2020].

24 Piaristé v Pfibofe. Sbornik pfispévka z odborného sympozia 300 let piaristického gymnazia
v Ptibore. Novy Ji¢in 1995, 327 s. Srov. jesté https://www.muzeumnj.cz/centrum-tradicnich-
-technologii-pribor/aktualni-akce-5/upozorneni-5.html [19. 6. 2020].

25 Puvodné spojenych s provincii Germania.

26 K modernim déjindm koleje srov. Kollar, Pavol: Rehola piaristov v Prievidzi. In. Z klauzury do
vyhnanstva. Reholnici a reholni¢ky banskobystrickej diecézy perzekuovani totalitnym rezi-
mom. Banskd Bystrica 2008, s. 79-84.

27 Bartusek, Vaclav: Shody a rozdily mezi nové vzniklymi hranicemi piaristickych provincii a hranici
statni (1912-1923) s prihlédnutim k dal$imu vyvoji a pfesahim. XXXIV. Mikulovské sympozium
2018. Formovani hranice na Moravé po roce 2018, s. 183-196.
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piaristickych koleji s jejich presahem do dalsich dne$nich vychodoevropskych te-
koleje.?® Pravé od roku 1696 bylo uzemi Litvy viceprovincii.?

Provincie Polonia presahovala hranice sou¢asného Polska, zasahovala ¢asteé-
né na Ukrajinu a do Béloruska. Vizitace dosla az do provincie Litva. Na snimcich
vidime, v jakém dezolatnim stavu se ¢asto koleje i jejich kostely nachazeji. V knize
jde celkem o tfi takové priklady, kterymi tenkrat vizitace prosla. Jednalo se o kolej
v ukrajinském méstecku Warez, zalozenou v roce 1688, velmi pékné feSenou po
architektonické strance v 18. stoleti. Dalsi lokalitou byla kolej ve mésté Lubies-
zowie, kde studoval pozdéji (1753-1759) vyznamny povstalecky general Tadeusz
Kosciuszko. Ustav byl piaristy zalozen v roce 1693.> V méstecku Dabrowiza byla
zaloZena piaristicka kolej v roce 1694. Piaristi byli odtud vykazani ruskou vladou
v rce 1832. Dosud zde stoji jejich nepouzivany kostel.

Na zavér knihy je jesté uveden kratsi informativni ptidavek o zakladateli pia-
ristického fadu svatém Josefovi Kalasanském.® Autor knihy zde velmi stru¢né
priblizuje osobu zakladatele fadu. V rozsahu jedné strany uvedl rovnéz celko-
vé zakladni informace o piaristickém fadu s pripominkou Marianského kultu
v ném. Tento kratky vstup uzavtel uverejnénim textu a not pisné o svatém Josefo-
vi Kalasanském, kterou slozil umélec piaristického fddu P. Mario Conti.

Srovname-li informace z Burgésovy knihy s udaji z Tostiho edice, kterou se
tento auror snazil Tostiho text kriticky obohatit, vidime, Ze P. José zdtiraznil né-
které dulezité okolnosti, které by z edice textu jako takové nebylo mozné zjisit.
Doplnil informace také tim, Ze pouzil dal$i prameny k této dobé, které je mozno
najit pomérné snadno v generdlnim archivu piaristického fadu v Rimé. Na dru-
hé strané v Tostiho textu mtizeme najit velké mnozstvi informaci a fakti o nej-
ruznéjsich jednanich, které radovy general P. Petrus Foci pfi vedl s predstaviteli
riznych feholnich radua, i o navstévach jinych lokalit, napt. jezuitskych koleji,
klastera jinych fada apod.

Zéjem o problematiku déjin piaristického radu, jako je napt. zde uvedena
prezentace roku 1696 od P. José Burgése nebo i v Ceské republice o néco malo
pozdéjsi prezentace piaristického vyroéniho roku 1617 stejné tak jako frekven-
ce zastoupeni piaristickych fadovych historika v neddvno v Historickém usta-
vu vydaném slovniku fadovych historikii a historiografi, studie odbornikt ve

28 DENES I, Bandrés Rey, Luis Maria (ed.): Diccionario enciclopedico escolapio I. Presencia de
Escuelas Pias, Madrid 1990.

29 Piaristen und Schulwesen, s. 9-21.
30 DENESI,s. 551.
31 S.279-281.
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sborniku Archivum Scholarum Piarum® nebo i prace védcu jako je $panélsky
piarista P. Valerian Rodriguez, i italskych védcti z Abruzské univerzity (A. Tan-
turi) nebo z filozofického pracovi$té z univerzity Enna (prof. Guiliano Gaspari)
a mnohych dalsich ukazuji stale velky zdjem o déjiny piaristického fadu nejen
u nas, ale i v celém Sirokém svétovém kulturnim okruhu. Sem je také mozno
zatadit i dilo José Burgése.

Burgés, José: 1696. A Picture of the Pious Schools in Central Europe at the end of
the XVII century. Quezon City. Philipines 2017, 282 s.

32 Bobkova-Valentova, K. - Kasparkova, J. a kol.: Historiam scribere II. Praha — Olomouc 2018, 884 s.
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JOHNSONUV MOZART ANEB
JAK NEPSAT BIOGRAFII

LUKAS M. VYTLACIL

Fenomén osobnosti hudebniho skladatele Wolfganga Amadea Mozarta je stej-
né silny, jako jeho hudba. Téma skladatelova Zivota je lakavé natolik, ze o Zddném
jiném hudebnikovi nebylo napsano takové mnozstvi knih. Spolu s jejich velkym
poctem se vSak rovnéz poji rozdilna kvalita i pristup, jez nékdy vypovidaji vice
o nazorech autort knihy, nez o skute¢ném Mozartové zivoté. S timto problémem
se potyka i ¢esky preklad knihy s jednoduchym ndzvem Mozart z pera spisovatele
Paula Johnsona a s kratkym dodatkem Mozart v Londyné od Daniela Johnso-
na. Na tom, ze se biografie hudebnika ujme ¢lovék mimo obor hudebni historie,
nemusi byt v zasadé nic $patného, nebot pro néj miize byt snazsi vykrodit mimo
oborové ustalené floskule a prispét tak pohledem z jiného thlu. U publikace, jejiz
smysl je popularné naucny, se navic neo¢ekava hluboky védecky rozbor. Nicméné
jen malokterd kniha, kterou jsem v poslednich letech drzel v ruce, ve mné vzbudila
tolik rozpakii a pochybnosti, jako pravé tato. Dilo se pohybuje na pomezi biografie
a eseje a Zivotopisné ¢asti textu se ¢asto prolinaji s vlastnimi ndzory autora, které
z Cisté literarniho pohledu mohou puisobit jako osvézeni. Prezentované nazory
maji nékdy charakter vzpominek, jindy se dosti nezasvécenym zptisobem snazi
vykladat hudebni problematiku. Na plose 182 stran se tak kromé zakladniho Mo-
zartova zivotopisu a udaji o vyznamnych dilech podatilo shromazdit nezanedba-
telné mnozstvi omyld, polopravd a smyslenek.

Nékdy az zarazejici jsou chyby v Zivotopisnych udalostech, déjinach hudby
i faktografii obecné, jez by se v takovém dile viibec objevit nemély. Na strané 19 se
takto do¢teme, Ze pti pobytu v Londyné mél maly Mozart studovat zpév u slavného
kastrata Manzuoliho, kde se naucil své vynikajici pévecké technice, a déle se zde
rovnéz setkal s Johannem Christianem Bachem. Jenze tomu bylo pravé naopak, pro-
toze zatimco u Manzuoliho se jednalo o nav$tévu, Bach byl pro mladého klaviristu
jednim z vyznamnych uditeld a inspiratort. Jinde Johnson uvadi sekvence Stabat
Mater, Veni Sancte Spiritu a rovnéz Te Deum jako mse (s. 23). U opery seria se ¢tenaf
muze docist, ze opera seria byla snahou o navrat k antickému divadlu (s. 25), coz
vSak plati pro florentskou cameratu koncem 16. stoleti, zatimco opera seria z antiky
Cerpa pouze naméty. Velmi zvlastni jsou autorovy uvahy v souvislosti s arcibisku-
pem Colloredem, kdy napf. spojuje absolutni sluch s muzikalnosti (s. 52), nebo si na
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otazku, pro¢ si arcibiskup Mozarta vice nevazil, odpovida: ,,Osobné se domnivam,
ze ho Mozartt talent popouzel; nejspi$ mu ptipadalo, ze podobné vyjimecné dispo-
zice poddanému nepfisluseji a dost mozna se bdl, Ze by se Bohem obdateny Mozart
mohl vymknout jeho kontrole.“ Skute¢nost, Ze Colloreda hudba tfeba opravdu vu-
bec nezajimala, coz byl pfipad i mnohych jinych $lechtict, si autor jednoduse nepti-
pousti. V pripadé skladatelovych styku se svobodnymi zednafi (s. 81) zase opomiji
vyznamnou veéc, Ze husta sit jejich 16zi byla pro cestujiciho hudebnika vitanou po-
moci a jistotou v ptipadé nenadalych nesnazi.

Na strané 93 se vénuje Mozartové cesté k opere, aniz by v této souvislosti ale-
spon zminil jeho kontakt s ¢eskych skladatelem Josefem Mysliveckem, jenz tehdy
patfil mezi nejvyznamnéjsi operni tvtirce v Italii. Oba skladatele pfitom pojilo
vzajemné pratelstvi, respekt i umélecka inspirace. Jako zcestné je nutné odmitnout
Johnsonovo hodnoceni opernich libret ostatnich skladateld, o nichz kuptikladu
pise, ze zpévaci zpivali ,naprosto nesmyslné texty® (s. 108). Veskera operni tvorba
pred Mozartem obecné je pro néj podfadnou a nehodnotnou, coz pti vhodnych
prilezitostech nezapomene naznadit. V souvislosti s prazskou premiérou opery La
clemenza di Tito se do¢teme, Ze dilo nemélo uspéch a neni ptitom jasné proc (s.
118). U videnského dvora v tu dobu Mozartova dila nijak zvlastni uspéch nemé-
la a jejich chladné prijeti pfi oficidlni premiéfe pfi korunovaénich oslavach tedy
nebylo tak prekvapivé. Naopak reprizy, jichz se mohlo zacastnit i domaci praz-
ské publikum, sklidily znaény tspéch, coz se v8ak jiz v této knize nedoc¢teme. Na
mnoha mistech se Johnson pozastavuje také nad finan¢nimi zélezitostmi slavného
skladatele. Nékdy se stava, ze nékteti spisovatelé jeho dluhy prehanéji, ale Johnso-
nuv nazor se naopak nachdzi na strané zcela opa¢né. Dle jeho minéni neslo o nic
vyjimeéného a Mozartovi to nikdy nezptisobilo prili§ vazné problémy, nebot si
vzdy dokazal néjak poradit. Tento zna¢né zjednoduseny pohled ur¢ité neodpovida
realité a myslim, Ze skute¢nosti mohou byt mnohem blize tfeba odhady, které ve
své knize uvedl italsky historik Piero Melograni.'

Hudebnika pak jisté zaujmou Johnsonovy rozbory, tykajici se hudebnich na-
strojui a instrumentace. Pomérné rozsahly prostor (s. 38-43) vénuje ne vzdy sro-
zumitelnym rozbortim hry na housle a violu, aniz by pfitom dokazal néjak vystih-
nout odli$nosti mezi dobovymi a modernimi néstroji. U fagotu uvadi, Ze se jednalo
0 ,komicky“ nastroj (s. 45), nebo také Ze se nedochoval Zadny exemplaf z doby pred
rokem 1800 (s. 46), coz samoziejmé rovnéz neni pravda. Ve stejném odstavci téz zby-
te¢né odsuzuje francouzského hudebnika Francoise Devienna, kdyz pise, ze se Mo-
zartovi dlouho pfisuzoval také druhy, ,,podstatné horsi fagotovy koncert, ale dnes
jiz vime, Ze jde o dilo... Devienna.“ Tento pfiklad je dalsi ukdzkou autorova ptistupu
k Mozartovym soucasniktim a predchtidcim. Bez bliz§tho komentate je asi lepsi

1 Melograni, Piero: Mozart. Zivotopis. Praha - Litomy3l 2010.
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ponechat tvrzeni, ze Mozart ,,mél radost, kdyz [hoboj] mohl nahradit klarinetem*
(s. 48), a podobné udivujici a ryze subjektivni hodnoceni uziva i u nékterych jinych
néstrojt. Jeho hlubokou neznalost dobové provozovaci praxe doklada rovnéz infor-
mace, Ze v klasicismu vznikalo ,,do té doby nepoznané mnozstvi hudby* (s. 47), zcela
opomijejici zcela nebyvaly rozmach tvorby v dobé baroka. Stejné tak neni pravda, Ze
Mozart je prvni, kdo pouzil dechové néstroje v recitativu (s. 98), protoze je najdeme
kuptikladu jiz uJ. S. Bacha.?

K vytkam tohoto typu se druzi prazdné fraze, z nichz pro ilustraci vybiram
nékolik prikladt. V pocatku v souvislosti s listem cisafovny Marie Terezie synu
Leopoldovi pise, Ze tento dopis je ,vymluvnym dokladem toho, jak cisatovna
vnimala hudbu, ktera pravé vstupovala do nejslavnéjsiho obdobi své dlouhé his-
torie.“ (s. 16) Zjevné vycerpavajici informaci ma patrné poskytnout véta: ,Osob-
né se domnivam, ze Konstancie byla v manzelstvi v zasadé spokojena.” (s. 78)
Bez komentafte je mozné ponechat rovnéz dvé zminky o Beethovenovi, kdy se
¢tenat dozvi, co by se stalo, ,,kdyby si Beethoven dal vice prace s partem pro
tympany“ (s. 51), a ze ,muzikanti se podle své povahy déli na pfiznivce Mozarta
a Beethovena.“ (s. 109)

K uzivatelské vstficnosti nepfispiva ani to, Ze autor uvadi Mozartova dila
vétsinou jen podle ¢isel Kochelova katalogu. Pokud chce tedy ¢tendf vétsinu dél
identifikovat, musi mit Kocheltiv soupis po ruce. Zajimavé jsou alespon nékteré
citované dopisy, zejména Mozartovo hodnoceni Steinovych klavirt (s. 36-37),
a fadé dalsich informaci se nedd samozfejmé nic vytknout, nebot historické
udaje jsou dany. Lépe je pfipraven zavére¢ny osmndctistrankovy oddil ,Mozart
v Londyné“ od Daniela Johnsona z roku 2006, ktery vsak na celkovém vyznéni
knihy jiz zdsadné nic neméni. Dilo obsahuje takové mnozstvi omylt a dezin-
terpretaci, ze ¢tendf musi byt neustale ve stfehu, aniz by mél sanci si autoro-
va tvrzeni néjak rychle ovéfit, protoze zde neni poznamkovy aparat. Stejné tak
nemtize uspokojit ¢tenafte s alespon zakladnimi znalostmi z oboru a ostatnim
zprostredkovava zkresleny vyklad Mozartova Zzivota, takze bych povazoval za

2 Jako priklad bohatosti uZiti recitativii s dechovymi nastroji muze poslouzit tfeba Bachovo Vano¢ni
oratorium, BWV 248. Jiz v uvodni kantaté ,Jauchzet, frohlocket, auf, preiset die Tage” se objevuje
altovy recitativ s doprovodem dvou hobojii d'amore a bassa continua, ale rovnéz ptivabné ario-
s0, v némz se sttida v sopranu umistény choral s recitativnimi vstupy basu doprovazeného tymiz
dechovymi néstroji. V recitativu ,,Ja, ja, mein Herz soll es bewahren® ve tfeti kantaté ,Herrscher
des Himmels, erhore das Lallen doprovazi sélovy alt dvojice pri¢nych fléten s bassem continuem.
V paté kantaté ,,Ehre sei dir, Gott, gesungen Bach v altovém recitativu ,,Mein Liebster herrschet
sschon® dvojici hobojti d’amore a stejné nastroje nachdzime i v Sesté kantaté ,,Herr, wenn die stol-
es waren Hirten in derselben Gegend*, kde je basovy recitativ ,So geht denn hin® vedle continua
doprovazen dvéma hoboji d’amore a dvéma hoboji da caccia. Viz napt. Bach, Johann Sebastian:
Weihnachts-Oratorium. Christmas Oratorio, BWV 248. Leipzig 1990.
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rozumnéj$i sahnout po nékterém z mnoha jinych tituld, jejichz autofi jsou beze-
sporu povolanéjsimi. I kdyz si jako historik, hudebnik a muzikolog vazim usili,
vkladaného do vytvarenych dél, v pfipadé Johnsonovy knihy si opravdu nejsem
jist, jaky pozitivni pfinos tento titul mtize mit. Tedy snad kromé dal$iho ,zare-
zu“ v soupisu publikaci Paula Johnsona.

Johnson, Paul: Mozart, Barrister & Principal. Brno 2014, 182 s.

340



JOSEF STEPLING (1716-1778)
V JEHO BIOGRAFIICH A BIBLIOGRAFIICH

VACLAV BARTUSEK

V ramci knihovnickych badani a vyzkumt provadénych v Narodni knihov-
né CR (dédle NK CR) v Praze je vénovana pozornost rovnéz vydavani barokni
i osvicenské a klasicistni prirodovédecké, pripadné i dal$i odborné literatury.
Nedavnym z takovych pocind je také soupis naseho vyznamného odbornika
v tomto sméru, knihovédce a knihovnika Josefa Smolky, dlouholetého zamést-
nance této instituce.

Jednim z nejvétsich autortt v tomto sméru byl matematik, experimentalni fy-
zik, astronom, meteorolog a prirodovédec, spisovatel i pedagog Josef Stepling, kte-
ry zil v prubéhu 18. stoleti. Vzhledem k velkému rozsahu védeckého zabéru tohoto
barokniho ucence bylo potieba sepsat a podchytit jednotliva dila i jejich vydani,
a to nejen z obdobi Zivota jejich autora. Na své monografii spolupracoval Josef
Smolka s Janou Va¢kaiovou a dalimi pracovniky z NK CR v Praze.

Kniha je sestavena vlastné z nékolika ¢asti. Jednak zde najdeme dva preloze-
né zivotopisy ucence Josefa Steplinga, a to Zivotopis z pera Stanislava Vydry (z la-
tinského originalu) a Frantiska Martina Pelcla (z némc¢iny). K témto pojednanim
je ptipojena prehledna bibliografie praci Josefa Steplinga a jejich tiska, rejstiik
osob a sekundarni literatura, tedy i posmrtna, fazena chronologicky podle data
vydani tak, aby si ¢tenaf utvoril nazornou predstavu o tom, kdy, kdo a v jaké
mife se vénoval Zivotu a dilu tohoto vyznamného, avSak doposud opomijeného
ucence a védce, jenz vétsinu svého Zivota stravil nad vyzkumy ve zdech prazské
jezuitské koleje Klementina, na jeho? teritoriu sou¢asna Narodni knihovna CR
v Praze sidli, a ma zde i pomnicek, ktery mu za jeho zasluhy vénovala panovnice
Marie Terezie.

Obéma biografickym statim predchazi kratké autorovo pojednéani o Steplin-
govi s pripomenutim vystavky dél, kterd se konala v ramci mezinarodni konfe-
rence Klementinum a jezuitska véda ve dnech 9. - 10. 11. 2016 a na niz vydani
této monografie, doplnéné rovnéz podobnymi fotografiemi ze Steplingovych dél,!
zejména frontispicemi, vlastné i ur¢itym zptisobem celkové navazovalo.? Potom

1 Autorkou snimku byla Eva Hodikova spolu s Milenou Kérnou.
2 Srov. Cornejova, Ivana: Konference o jezuitské védé. AUC - HUCP 56, 2016, ¢. 2.
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nésleduje jednostrankovy seznam hlavnich dat ze Steplingova Zivota. Zde se
pripomind predev$im jeho funkce direktora vSech prazskych filozofickych stu-
dii a vys$$ich gymnazii v letech 1752-1780, do niz byl jmenovan od Marie Terezie
a i ¢lenstvi ve Spole¢nosti pro orbu a svobodna uméni v Cechéch, kterd byvala
¢asto oznacovana i jako Vlastenecko-hospodarska spole¢nost, jejimz ¢lenem se
stal v roce 1769.

Déle nasleduji dva preklady zivotopist Josefa Steplinga od osvicenskych Zivo-
topisct, kteti byli rovnéz védci. Prvni z nich pochazel z latinského originalu. Jeho
autorem je ¢esky matematik exjezuita Stanislav Vydra. Byl vydan v roce 1779, tedy
asi rok po Steplingové smrti v Praze v nakladatelstvi normélni §koly. Zivotopis uvadi
a cituje ¢asti Steplingovy korespondence s nékterymi osobnostmi tehdejsiho védec-
kého Zivota, priblizuje i nékteré charakteristické Steplingovy vlastnosti i rysy jeho
osobnosti. Jako druhy je ptipojen preklad Zivotopisu Josefa Steplinga z némciny. Slo
vlastné o Zivotopisné heslo z prace profesora Frantiska Martina Pelcla Abbildun-
gen Bohmischer und Mahrischer Gelehrten Kiinstler. Biogram vznikl nejspise po
Steplingové imrti v roce 1778.° Podal prehled v$ech stranek Steplingova celého jeho
Zivota. Méla za nim nésledovat bibliografie Steplingovych dél, av$ak Pelcluv biblio-
graficky soupis, podobné bibliografické soupisy Vydrovy, zde autor neotiskl. Misto
nich napsal svoji mnohem rozsahlejsi bibliografii a tim tak otevtel prostor pro dru-
hou (vétsi) ¢ast knihy, kterou se v podstaté tento soupis stal.

Tato bibliografie zabira vice nez polovinu Smolkovy monografické knihy
a je doplnéna obrazovymi prilohami, které zobrazuji titulni strany zde uvede-
nych dél. Jiz z nich je patrné, Ze se jednd vét§inou o staré tisky. V tomto sméru
najdeme ov$em také nékolik vyjimek. Jednalo se o tfi kratsi rukopisné exem-
plare.* Jsou zde uvedena také pozdéjsi dobova posmrtna vydani Steplingovych
spist z let 1779-1793° i nékteré nové pretisky z 20. a 21. stoleti vydané v letech
1997, 2010 a 2012.° Za pozornost stoji rovnéz prezentace Steplinga jako osob-
nosti, ktera vedla rozsahlou korespondenci s fadou vyznaénych predstavitelii
tehdejsi evropské védy.”

Informace o téchto dokumentech jsou vedeny podle jednotlivych pravidel.
V zahlavi zapist se nachdzi bibliograficka ¢isla jednotlivych dél. Takto bylo zpti-
stupnéno celkem 51 titult jednotlivych dokumentd, jejichz nazvy sepsal autor
zde prezentovaného soupisu (Josef Smolka) na pocate¢nim listé soupisu téchto

Celé Abbildungen vychazely v letech 1773-1782.
Dokumenty jsou oznaceny ¢islem 1, 8 a 27.
Dokumenty jsou oznaceny ¢isly 40-48.

Dokumenty jsou oznaceny ¢islem 49-51.

N G ke W

Podobné jako tomu bylo na vystavé v roce 2016.
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materialt.® Strukturu bibliografického hesla uvedl na dalsi strané.” Kazdé bibli-
ografické ¢islo obsahuje tedy origindlni ndzev knihy nebo ¢lanku, ¢esky preklad
jeho nazvu, komentat, ktery vysvétluje obsah a okolnosti vzniku dila, popis vy-
tisku z fondu NK CR (NKP) a vy¢et dalsich exemplait tohoto dila z domdacich
i ze zahrani¢nich knihoven.” Pti prazkumu a sestavovani uceleného prehledu
materialu o Steplingovych dilech v jinych knihovnach vyuzival autor rovnéz bo-
hatych zkusenosti Narodni knihovny z jejich bohatych digitaliza¢nich projek-
ti. Témér vSechna Steplingova dila z jejiho knizniho fondu jsou dne pfistupna
v elektronické podobé.

Za bibliografii nasleduje jesté jedna zvlastni, pomérné kratsi, kapitola s nd-
zvem Tentamina, kterou Ize pocitat nejen k nejzajimavéj$im, ale zaroven i k nej-
dulezitéjsim mistim celé Smolkovy bibliografie a do jisté miry i prispévkem
k poznani charakteru barokniho i klasicistniho a ¢asteéné i pozdéjsiho pisem-
nictvi. Autor zde vlastné problematiku, ktera je velmi rozsédhla, pouze nastinuje.
Sama by si vyzadovala totiz daleko vétsi zpracovani v souvislosti s rozmanity-
mi zanry barokni literatury vibec, jazykovymi otdzkami literatury Narodniho
obrozeni i evropského vyvoje viibec, s metodikou vyuky, zejména prirodnich
véd na vysokych $kolach." Problematika se dotyka rovnéz mnoha dalsich otazek
i samostatnych obort védy v obdobi 2. poloviny 18. stoleti a 1. poloviny stoleti
19. Bylo by asi tfeba provadét v tomto sméru samostatné vyzkumy a vymezit
tak tentamina viéi univerzitnim tezim, dilim z obort jako jsou napt. historia
litteraria, pfipadné i k dalsim drobnym tiskiim z této doby.

V zavére¢né Casti je pripojena kapitola Shrnuti bibliografie, ktera hodnoti vy-
sledky vyzkumu autora knihy (Josefa Smolky), prezentovanych v knize s odkazy
na literaturu a statistickym prehledem. Na ukonceni je ke knize ptipojeno nékolik
ptiloh - seznamu (Seznam zkratek knihoven z nasich zemi i ze zahrani¢i a Se-
znam sekunddrni literatury fazené chronologicky podle data vydani), némecké
resumé (Zusammenfassung) a pomérné obsahly jmenny rejstfik.

Smolkova monografie si jisté ziska v historiografii védy a literatury v dobé
baroka a klasicismu své pevné misto nejen jako soupis s prvotfidni, byt ponékud
méné obvyklou a formalné odli$nou akribii, ale rovnéz jako literarn{ utvar odborné
literatury, ktery roz$ifuje a vnasi novy pohled na rozmanitost a pestrost védecké

S.53a54.
S. 55.

10 Viz seznam zkratek na s. 229.

11 Napt. s jazykem psanim zavére¢nych a diplomovych, napf. u némecky psané diplomové prace
Jana Evangelisty Purkyné v roce 1817. Srovnej Beran, Jifi (red.): Soupis prament k Zivotu a dilu

Jana Evangelisty Purkyné ulozenych v ¢eskoslovenskych archivech. In: Prace z déjin ptirodnich
véd 22, 1987, s. 136.
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literatury konce barokni éry a poc¢atkit obdobi klasicismu nejen chronologicky, ale
také slohové. Nékteré zavéry a terminy bude nejspise v budoucnu tieba upfesnit
apodrobnéji definovat, coz se zejména vztahuje na knizky, jez autor ptiblizuje v od-
dile Tentamina. Knihu Josefa Smolky o dile vynikajictho cirkevniho matematika
jezuity Josefa Steplinga lze tedy chépat hloubéji nez jako bibliograficky katalog.
Doufejme tedy, ze autor bude v tomto duchu pokracovat ve své prospésné praci
i vbudoucnu.

Smolka, Josef: Josef Stepling (1716-1778) v jeho biografiich a bibliografiich, ve spolu-

prdci s Janou Vackdtovou a dalsimi pracovniky Ndrodni knihovny Ceské republiky,
Nédrodni knihovna CR. Praha 2018, 241 s.
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TRI DILY ZAJIMAVE LITERARNE
HISTORICKE EDICE CERRONIHO DILA

VACLAV BARTUSEK

Jan Petr Cerroni (16. kvétna 1753 Uherské Hradisté - 3. zafi 1826 Brno) byl po-
mérné znamy moravsky ufednik, historik a archivar, sbératel rukopisit, archivalii
a grafickych listti (tzv. Cerroniho sbirka). Cerroniho zivot v sobé zahrnoval véetné
bohatych, zejména védeckych styka a kontaktti s mnohymi osobnostmi, zajmy
idila, vénovana hlavné déjinam vzdélavacich instituci na Moravé (napft. i jezuitské
univerzité v Olomouci) nebo i v Cechach (napt. Karlo-Ferdinandova Univerzita)
a dalsi skolské i feholni instituce. Dulezité byly také jeho slovnikové prace, ze-
jména Scriptores Regni Bohemiae. Autofi ivodu Martin Svato$ a Ondfej Podavka)
o tomto dile mu proto vénovali na nékolika stranach podrobnéjsi rozbor, ktery za-
roven pojednéaval o celém slovniku i jeho charakteru a srovnaval jeho hesla i dalsi
udaje o ném, dfive nez se pristoupilo ke zvefejnéni vydani tiskem.

Pokud bude mozné vénovat se podrobnéji Cerroniho slovniku Spisovatelé
krélovstvi ¢eského, bude vhodné se alespon kratce vratit jesté téz k prvnimu dilu
této edice, vzhledem k poznani metodiky i struktury praci na tomto vydani sou-
boru, o ném?z se 1ze domnivat, ze miize prinést celou fadu novych poznatkt pro
poznani vyvoje déjin nasi literatury, zejména k novym pohlediim na vyuzivani
dulezitych literarnéhistorickych hledisek na poc¢atku a v prvni poloviné 19. stoleti.
Pfispéje to tedy nejen k lep$imu poznani metodiky této prace na kritické edici,
ale také k poznani vlastni struktury dila i kritického zhodnoceni autorovy prace
i vyuziti jeho vétsiho zpfistupnéni pomoci moderni editorské ¢innosti, tak aby ho
¢tenafi z fad odborniki i $irsi kulturni vefejnosti mohli vyuzit jako vychodisko
pro dalsi nové literarné historické vyzkumy.

Prvni z dila byl vlastné jakymsi prikopnickym svazkem, kde se zrodila pra-
vidla pro tvar celého nového literarné historického projektu. Zde se musila stano-
vit struktura, kterd se bude zachovavat také v dalsich nasledujicich dilech celého
zde prezentovaného projektu. Po tvodni stati, kterd byla podkladem i pro obecny
uvod této recenze. To se nakonec ustdlilo ve formé organizace vydavani jednot-
livych dila ve svazcich edice. Téch bylo celkem 24, coz zhruba korespondovalo
s podtem pismen uzivanych tehdy v latinské abecedé. To umoznilo jejich rozdéleni
do dvanacti dil& po dvou pismenech a zasazeni obou pismen do stabilniho ramce,
ktery zvy$uje Gc¢inek kritického vydavani textu. U prvniho dilu je rovnéz zachova-
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na a kromé cenzurnich poznamek zvefejnéna a prelozena z latiny do ¢estiny (po-
dobné jako jednotliva hesla i v dalsich dilech slovniku) také Cerroniho pfedmluva
pod oznacenim Praefatio.

Potom nésledovalo sepsani hesel podle jednotlivych dilt korespondujicich
s pismeny abecedy a obsahujici kritické edice jednotlivych hesel. Spole¢né vydané
dvojice dilt doplnuje dalsi aparat. Je zde obsazen rejstiik jmen autort a jejich va-
riant, kde hlavni je zvyraznéna. Pak nasleduji znacky editort. Poznamka editort
(Nota Editorum) se tykd autorti svazku a jeho opatfeni seznamem zkratek. Nasleduji
Zasady pro edi¢ni zpracovani latinskych text Cerroniho rukopisu Scriptores Regni
Bohemiae, které se tykaly latinského pravopisu, Cerroniho zkratek, oddila Cerro-
niho zdznamu a zvlastnich jeva, které editofi podrobnéji rozepisuji, zaleZitosti pre-
kladu, poznamkového aparatu (rovnéz s rozpisy editort) a seznamy (slovni zkratky
a seznam literatury, kterou Cerroni zkracené citoval. Karel Hadek a Vaclav Pumprla
pripravili Zasady pro prepis ¢eskych textti Scriptores Regni Bohemiae. V. Pumprla
pripravil téZ Zasady pro prepis némeckych textt Scriptores Regni Bohemiae. Daniel
Polakovi¢ ptidal kratké Zasady pro prepis hebrejskych textt Scriptores Regni Bohe-
miae. Dale nasleduje Seznam nerozepsanych zkratek v textu edice, Seznam obecné
uzivanych zkratek a zkratek instituci, Seznam Cerronim zkracené citovanych pra-
ment a literatury, Seznam literatury zkracené citované v poznamkovém aparatu.
Doprovodny aparat uzaviraji resumé a editorské pozndmky v angli¢tiné (Summary
and Editions’Note). Preklad pfipravila Veronika Knotkova.

V prvnim dile patfi mezi nejdelsi hesla S. Adalbertus (Sv. Vojtéch) - prvni
¢esky biskup (*Libice nad Cidlinou, 123. 4. 997 Primorsk), Aerichalcus Sebastia-
nus - Mosazny (*kol 1515 Prestice, 120. 11. 1555 Wirtenberk), univerzitni dékan
a kazatel v kapli Betlémské, prazsky arcibiskup a lékat Albik z Uni¢ova (1380 Uni-
¢ov, 123. 7. 1427 Budin), Jan Augusta (*1500 Praha, t13. 1. 1572 Mlada Boleslav),
Ceskobratrsky kazatel. Ve druhém dile (pismeno B) se miizeme nejvice dozvédét
o univerzitnim mistru Bachdckovi z Nauméfic (*11. 11. 1531 Neumétice, 117. 2.
1612 Praha), jezuitovi Bohuslavu Balbinovi (*3. 12. 1621 Hradec Kralové, 129. 11.
1688), pravnikovi Basiliovi de Deutschenberg (*1683 Uhry, 125. 6. 1628 Praha),
kiizovnikovi a historikovi Janu Frantisku Beckovském (¥16. 8. 1658 Havlic¢kliv-
-Némecky Brod, 126. 12. 1725 Praha), cisaiském palatinovi Sigismundovi a Bir-
ken (*25. 4. 1626 Cheb, t12. 7. 1681 Norimberk), fec¢eném Betuliovi, osvicenci
Janu Kftiteli Bohacovi (*14. 6. 1724 Zinkovy, t16. 10. 1768 Praha), astronomovi
Tychonovi Brahem (*14. 12. 1546 Kundstrup, t14. 10. 1601 Praha, nejdelsi heslo
svazku), knézi Ondfeji z Brodu (+1427), luteranském dékanovi Zachariasi Brun-
cvikovi (Tpo 1628), knézi Kasparu Bruschiovi (*9. 8. 1518 Ostrov, 11559 zavrazdén
v Némecku), prazském arcibiskupovi Brusovi z Mohelnice (*13. 2. 1518 Mohelni-
ce, 128. 8. 1580 Praha), slechtici Vaclavu Budovcovi z Budova (*28. 8. 1559 Hradec
Kralové, 121. 6. 1621 Praha - popraven) a matematikovi Fredericku Biithnerovi
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(*11. 7. 1620 Opoc¢no, 113. 2. 1701 Gdansk). Cerroni zatazoval nejen Zivotopisy
svych davnych predchiidct, ale také soucasnikii a dokonce i spisovateli, ktefi ho
prezili, jak mizZeme napt. vidét u hesla Bernard Bolzano. Tento filozof a pokroko-
vy knéz prezil Cerroniho o 22 let (11848).

Tteti a ¢tvrty dil vydany Cerronim, ktery obsahuje pismena C a D, tedy dru-
hy dil edice, uvadi nejdtive edi¢ni poznamka, za niz nasleduji hesla dila C a D.
Potom jsou zafazeny prilohy se stejnymi ndzvy jako v predchazejicim dile, av§ak
adekvatné upravené vzhledem k pfislusnému dilu edice v¢etné, ktery prislu$na
pismena doprovazi, zavére¢ného anglického resumé i edi¢ni poznamky ptipra-
veného Veronikou Knotkovou i podobné jako v 1. svazku ptifazenych téz anglic-
kych kli¢ovych slov.

Z delsich hesel je mozné uvést u pismene C napf. biogramy zndmého univerzit-
niho mistra z prazské univerzity Jana Kampana Vodnanského (*27. 12. 1572 Vod-
fany, t13. 12. 1622 Praha; 11 s.), vzdélance a biskupa Jana Karamuela z Lobkovic
(*23. 5. 1606 Madrid, 17. 9. 1682 Milano; 12 s.), humanistického basnika Georgia
Carolidesa a Carlsperg (*11. 4. 1559 Praha, t11. 10. 1612 Praha), univerzitnich mis-
tri Jakuba Codicilla (1585) a astronoma Petra Codicilla z Tulechova (¥24. 2. 1533
Sedl¢any, 129. 10. 1589; 13 5.), exulanta Klemense a Libeo Monte, rodéka ze Zebraka
(tpo 1622), literata a humanisty Jakuba Collina z Chotétiny (*1516 Koutim, 4. 6.
1566 Praha), farare ze 14. stoleti Mathea de Cracovia, (5. 3. 1410 Praha), jazykovéd-
ce Christophora Crinesia (*10. 11. 1584, 128. 8. 1629, Altdorf u Norimberka), huma-
nisty Davida Crinita de Hlawaczova (*10. 8. 1513 Nepomuk, 15. 4. 1586 Rakovnik),
humanisty Kaspara Cropacia (*1539 Plzen, 13. 1. 1580 Plzen) a jezuitského ucence
Georga Crugeria (*6. 11. 1608 Praha, 18. 3. 1671 Litométice), utrakvistického knéze
Havla Czahery (*pted 1500 Zatec, t11. 4. 1545 Ansbach).

Pod pismenem D najdeme rovnéz delsi biogramy. Melchior Danik, rytit z Wos-
trova a Koci¢ byl ucitel a zakladatel literatského bratrstva v Ceském Brodé. Premon-
stratskym rddovym kanovnikem byl Alois David (*8. 12. 1757 Dfevohryzy), 24k je-
zuity Jana Tesanka, ktery Cerroniho prezil (22. 2. 1836 v Teplé). Je uveden rovnéz
humanista a utrakvisticky knéz Georgius Dikastus z Mifkova (*24. 4. 1559 Mifkov,
11630). Pomérné delsi heslo se tykalo také Jana Didaka, ktery zemfel v roce 1582
na mor ve Wiirttenbergu. Delsi biogram mél také Jan Igndc Dlouhovesky de Longa
Villa (*6. 2. 1638 Dlouhd Ves u Vodnan, 110. 1. 1701 Praha), apo$tolsky protonotar,
kanovnik staroboleslavsky, vySehradsky a litoméficky. Pomérné dosti mista véno-
val Cerroni také historikovi a historiografovi z piaristického fadu P. Gelasiovi Dob-
nerovi a S. Catharina (*30. 5. 1719 Praha, 124. 5. 1790 Praha). Trochu kratsi hes-
lo mél jeho rival, jazykovédec a bohemista Josef Dobrovsky (*17. 8. 1753 Giarmat,
16. 1. 1829 Staré Brno). Nékolik stran bylo vénovano olomouckému biskupovi Janu
Dubraviovi (*kol. 1486 Plzen, 19. 9. 1553 Krométiz). Delsi heslo mél také turnovsky
slavista Vaclav Fortunat Durych (*28. 9. 1735 Turnov, 31. 8. 1802 Turnov. Naskyta
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se otazka, jaka kritéria uzival Cerroni pro vybér biogramu ucencti. Nékteré zde
totiz ani nenajdeme, jako napf. Ondreje z Dubé (cca 1320-1412/1413), ¢eského znal-
ce zemského prava, nejvyssiho zemského sudiho a popravce Koutimského kraje.
Zde je uveden pouze Ondrej Berka z Dubé, tedy z jiného panského rodu.

Treti dil edice obsahoval Cerroniho dily 5. a 6., tedy pismena E a F. O pismenu
E je zndmo, Ze bylo ze vSech dilt o ¢eskych spisovatelich a literarnich vzdélan-
cich nejkrats$i. Samotna jeho edice zde i s pozndmkou zabirala celkem 58 stran.
K obéma zde vydanym diliim se vztahoval pfizptisobeny poznamkovy aparat,
jako v predchazejicich svazcich, je véak nutno upozornit, Ze tfeti svazek byl vydan
dfive nez druhy. Zakonc¢uje ho preklad resumé od Veroniky Knotkové.

Z delsich hesel zde najdeme pouze biogram piaristy P. Adalberta Eglsee-
ra a S. Theresia (*30. 1. 1754 Ceské Budégjovice, 112. 8. 1821 Ceské Budéjovice /
4s.). Psal hlavné basné (elegie), které se mu kvili vdleénym pomérim na pocat-
ku 19. stoleti nepodaftilo vydat. V nasledujicim dile bylo vénovéno rozsahlé hes-
lo exulantovi Martinovi Felmerovi (*16. 10. 1588 Bakov nad Jizerou, t11. 6. 1674
Zitava). Pomérné vétsi (3 s.) bylo vénovéno i jezuitovi P. Jitimu Plachému-Ferrovi
(*1585 Plzen, 121. 1. 1659 Bfeznice), exulantovi Samuelu Fischerovi (*25. 11. 1547
Jachymov, 122. 6. 1600 Jena) a prazskému evangelickému knihovnikovi Petru Fra-
deliovi (7. 1. 1621). Pomérné delsi heslo maji rovnéz cisaisky basnik ze Slezska
Salomon Frencelius a Fridenthal (*1568 Vratislav, t15. 6. 1605 Praha) a vyslanec
u cisare, Andreas Fromm (*1620, t16. 10. 1683 Praha Strahov, premonstrati) kon-
vertita a pozdéjsi premonstrat (po ovdovéni). Jeho dva synové studovali v premon-
stratském filozofickém ucilisti v Norbertinu.

Z kratkého nastinéni hesel, které jsme zde podali, je zfejmé, Ze je miizeme
rozdélit strukturalné na okruhy. Chronologicka rovina ukazuje, ze se tady rysuji
nejstarsi hesla zhruba do 15. stoleti. Béhem celého 16. a pomérné del$im presahu
az do 17. stoleti 1ze sledovat ¢innost humanistu, utrakvistickych basniku i exulan-
ta. K tomu se druzili jesté vzdélanci i z jinych okruht, napt. zidé. V 17. a 18. stoleti
najdeme dosti vzdélancii z jezuitského fadu, ptipadné i z dal$ich reholi, predev$im
piaristl a premonstrati. V nejmladsi vrstvé biogramt se Cerroni dovolaval u¢en-
ct, kteti patfili mezi jeho pratele, dokonce i téch, kteti ho prezili.

Teprve vydani tfi svazkt ukdzalo, Ze planovany projekt, ve kterém se pocita
s kritickym vydédnim v$ech svazki edice, bude velice pfinosny. Bude mnohem pti-
nosnéjsi, nez kdyby se potizovaly riizné vytahy a selekce z tohoto dila, tak jak to
pozadovali nékteti literarni historikové na seminafrich konanych v tomto sméru.
Odborné vetejnosti se tak dostane do rukou kone¢né fundovana edice, ktera po-
muze fesit mnohé nesrovnalosti v literarné historické praci i dal$im badani. Do-
sahne se tak efektivniho vysledku, ktery stoji za to, i kdyby se feSeni mélo zti¢astnit
vice generaci editort.

348



Viclav Bartuisek

Cerroni, Johann Peter: Scriptores Regni Bohemiae. Tomus I.: A-B. Spisovatelé krdlov-
stvi éeského. Dil L: A-B, red. Jiti Matl, Ondrej Podavka, Martin Svatos. Praha 2016,
498 s.; Tomus IL: C-D. Spisovatelé krdlovstvi ceského. Dil II: C-D, red. Ondrej Podav-
ka, Martin Svatos. Praha 2019, 479 s.; Tomus I1L.: E-F. Spisovatelé krdlovstvi ceského.
Dil IIL.: E-F, red. Ondrej Podavka, Martin Svatos. Praha 2017, 244 s.
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RODINNE ZAZEMI A ZIVOTNI RYTMUS
MORAVSKEHO HISTORIKA BEDY DUDIKA
OPTIKOU VYZKUMU KAZDODENNOSTI
A SOCIALNICH DEJIN.

K PUBLIKACI EMY SIMKOVE ZIVOT
A OSOBNOST BEDY DUDIKA
(1815-1890) POHLEDEM JEHO DENIKU,
VYDANE V ROCE 2018 V OLOMOUCI

RICHARD MAHEL

Publikace odborné asistentky FF UP v Olomouci Emy Simkové (ptivodné
Tom4askové) s ndzvem ,,Zivot a osobnost Bedy Dudika (1815-1890) pohledem
jeho denikt je vénovana, jak uz titul napovida, osobnosti moravského histo-
riografa a benediktinského knéze Frantiska Bedy Dudika. Je jisté zasluzné, ze
pribyva badateli, ktefi se touto osobnosti zabyvaji a ktefi se pokouseji napravit
nezaslouzené prehlizeni jeho Zivota a dila z obdobi marxistické historiografie.
Autor¢ino rozhodnuti vénovat monografii pravé rajhradskému benediktinovi
neni v zasadé ndhodné: nékolikrat se mu vénovala jiz v minulosti,? v¢etné di-
serta¢ni prace, obhajené v roce 2016,* z niz ostatné vychdazi predkladana mono-
grafie. Publikace Emy Simkové je v pofadi ¢tvrtym soustfedénym autorskym

1 Simkovd, Ema: Zivot a osobnost Bedy Dudika (1815-1890) pohledem jeho deniki. Olomouc 2018.

2 Pokud je mi znamo, tak ve tfech pfispévcich a jednom podilu na monografii; Toméaskova, Ema:
»Revolu¢ni® navrh reformy skolstvi. E-pedagogium. Nezavisly odborny ¢asopis uréeny pedago-
gickym pracovnikiim vsech typu kol 3, 2010, ¢. 3, s. 124-135; taz: Beda Dudik OSB doktorandem
v Olomouci. In: Historica Olomucensia XXVIII, 2011, ¢. 40, s. 95-108; taz: Historik a jeho pes
aneb Nezndma tvar Bedy Dudika. In: Jedinec a evropska spole¢nost od stftedovéku do 19. stoleti.
Olomouc 2014, s. 331-344; taz: K ,druhému Zivotu“ Bedy Dudika. Historica Olomucensia XL,
2016, ¢. 50, s. 69-85.

3 Tomaskov4, Ema: Zivot a osobnost Bedy Dudika (1815-1890) pohledem jeho denik, disertaéni prace
(2615.), obhajend na FF UP v Olomouci, 2016 [16. 1. 2020]. Dostupné na: <https://theses.cz/id/69quif/>.

350



Richard Mahel

pojednanim této osobnosti,* ale teprve druhou ucelenou monografii,® kladouci
si za cil komplexnéji vykreslit Zivot a ptsobeni této bezesporu zajimavé osob-
nosti benediktinského klasterniho konventu v Rajhradu a ¢elného predstavitele
moravské historiografie druhé poloviny 19. stoleti. Jak sama autorka pise, ,cilem
nasi knihy je tedy doplnit Dudikiav obraz vytvoreny dosud literaturou o zatim
véts$inou opomijenou problematiku jeho osobniho Zivota®, pfic¢emz ji zajimal
predevsim jeho spolecensky (socidlni) a kariérni vzestup, jehoz béhem Zivota
dosahl, v¢etné predpokladu a jednotlivych fazi vzestupu pti védomi, Ze se jedna-
lo o feholnika vdzaného rddovymi predpisy.® V zasadé tak problematiku pojala
jako pripadovou studii z oblasti socialnich déjin, tykajici se predstavitele uzké
socidlni skupiny kléru mimo duchovni spravu.’ Jeji optikou se pokusila vysledo-
vat Dudikovo rodinné zazemi, détstvi a vliv jeho pfibuznych na formovani jeho
osobnosti, véetné vychovy a vzdélani. Déle ji zajimal okruh jeho ptatel a vliv
rajhradskych konventualii na jeho Zivotni postoje a nazory. Poté se pokusila vy-
psat, jak asi Dudik vnimal svou roli benediktinského knéze, své tehdejsi social-
ni postaveni, k jakym metdm sméroval a sou¢asné poodhalit komponenty jeho
kazdodenniho jednadni v¢etné zasadnich chronologickych meznikt (,,stoupani
po spolecenském zebticku, ,,rekonstrukce zivotniho stylu®, ,ustup z verejného
prostoru®).® Z metodologického hlediska se zpracovani problematiky pohybuje
na pomezi socialnich déjin a historické antropologie s vyuzitim jak klasickych
historickych metod (zejména prace s klasickymi pozustalostnimi prameny), tak
mikrohistorického ptistupu. Jako hlavni informa¢ni zdroj své publikace si au-
torka, jak vyplyva uz z nazvu, vybrala subjektivné zaméreny pisemny pramen
- dochované Dudikovy deniky.

4 Srv.: Kinter, Maurus: Der méhrische Landeshistoriograph Dr. Beda Dudik, O. S. B. Ehren-Abt
von Trebitsch, kaiserl. Rath und Regierungs-Rath, Besitzer vieler hohen Orden. Eine Lebensski-
zze. Briinn 1890, 22 s.; Dibetto, Senta: Beda Dudik. Sein Leben — Sein Werk. Dissertation zur
Erlangung des Doktorgrades an der philosophischer Fakultit der Universitit Wien (strojopis),
1970, 173 s.; Mahel, Richard: Beda Dudik (1815-1890). Zivot a dilo rajhradského benediktina
a moravského zemského historiografa ve svétle jeho osobni pozistalosti. Praha 2015, 544 s.

5 Vizcit. dilo R. Mahela.

6 Simkova, Ema: Zivot a osobnost, s. 13. — Srv. s upfesnénim v zdvéru: ,intenci naeho textu bylo
vyli¢it obraz soukromého Zivota Bedy Dudika a jeho promén v souvislosti s jeho spole¢enskym
vzestupem, to v8e predevsim na zdkladé Dudikovych osobnich denikd® (tamtéz, s. 253).

7 K autorkou v tvodu uvadénym dvéma vychozim studiim a jedné syntéze, tykajicich se proble-
matiky kléru a jeho mobility v ¢eskych zemich, které povazuje pro zpracovani piipadové studie
za kli¢ové, bych ptipojil jesté ucelenou monografii Tomase W. Pavlicka (Vychova knézi v Ce-
chach a jeji role v ndbozenské kultute (1848-1914). Praha 2017, 559 s.), pfestoze se primarné tyka
vice situace v Cechach, nez na Moravé a kolektivni praci Lukase Fasory, Jitiho Hanuse a Tomase
W. Pavlicka (Knézské identity v ¢eskych zemich (1820-1938). Praha 2017, 318 s.).

8 Simkovd, E.: Zivot a osobnost, s. 17-18.
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Rodinné zdzemi a Zivotni rytmus moravského historika Bedy Dudika...

Monografie je koncep¢né rozdélena na tGvod, ¢tyti zakladni textové oddily,
zavér a doplnujici ¢asti. Obsahem tvodu je pojedndni o autoréiné piistupu k téma-
tu a ke koncep¢nimu uchopeni zpracovavané problematiky.’ Prvni oddil obsahuje
dvé na sebe navazujici kapitoly, pficemz prvni je vénovana analyze informacnich
zdrojti (pramentim a odborné literature) a dosavadni historiografické produkci ty-
kajici se Bedy Dudika. Ocenit je nutné zejména systematicky vycet, pe¢livy rozbor
a pokus o filiaci dobovych textii encyklopedického charakteru (starsich biogra-
mu), ale i mladsich nekrologti, v¢etné zahrani¢nich (z roku 1890). Protoze se za-
meéfila, jak sama piSe, na ,,mimopracovni Zivot Bedy Dudika, zejména jeho rodinu
a vztahy se sourozenci,” tedy na jeho ,vefejnou sféru i privatni kazdodennost,
rozhodla se (s ptihlédnutim k metodice zpracovani tématu) vyuzit pro svtj vyklad
kromé tradi¢nich archivnich pramenti a odborné literatury také starsich, vesmés
stru¢nych encyklopedickych biogramu, z nichz se kromé stru¢né faktografie da
vyvodit postupny vyvoj Dudikova medidlniho obrazu v ¢ase. Ze stejného ditvodu
se také zamétila na Dudikovy nekrology, jejichZ podrobny vy¢et podava v samo-
statné kapitole, a na oti$téné i nezvefejnéné texty tehdejsich i mladsich rajhrad-
skych konventualti, ktefi Dudika bud osobné, nebo z rajhradské klasterni tradice
dobfe znali, s autor¢inym dodatkem, Ze jejich texty obvykle vynikaji peclivosti
a presné uvadénou dataci.” Systematicky se také vénuje dosavadni pisemné od-
borné produkci k zZivotu a dilu Bedy Dudika.'? Za problematickou tady pokladam
pouze absenci prvni ucelené monografie k Bedu Dudikovi z roku 2015 (a¢koliv
Simkové vi o jejim vydani a v souhrnu pouzitych zdroj ji dokonce cituje).”* Vyu-
zila pouze jeji predobraz, totiz diserta¢ni praci (z roku 2011), ktera je vSak stru¢-
néj$i a v mnohych ohledech se od mladsi a pfesnéjsi monografie odlisuje. Protoze
viak Simkové pracovala pouze s disertaci, mohou byt nékteré vznesené vyhrady
k jejimu obsahu na strankach jeji publikace svym zptsobem uz bezpfedmétné.
Stejné tak by v této souvislosti autorce prospélo vice si ovéfovat informace sou-
visejici s koncipovanim této kvalifikaéni préce i dalsich praci, aby nedochazelo
k vysloveni nepfesnosti nebo zjevnych omylt."* S ohledem ke zvolenému pojeti
publikace je naopak pochopitelné, ze se autorka rozhodla nezabyvat se informac¢-
nimi zdroji typu recenze, zpravidla vazané na Dudikovy odborné publikaéni ak-
tivity. Na druhé strané, polemiky v dennim tisku, které Simkova taktéz vyloucila,

9 Tamtéz,s. 11-19.
10 Tamtéz, s. 13.

11 Tamtéz,s. 38.

12 Tamtéz,s. 47-65.
13  Tamtéz, s. 65, 278.

14 Tamtéz, zejména nas. 54 a 65.
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mohou leccos napovédét i o proméné a vyvoji Dudikovych postojii a osobnich
nazoru v ¢ase a v souvislosti s tim pak jinak uvazovat i o podminkdch a dil¢ich
aspektech jeho postupného kariérniho vzestupu. Za silné problematicky autor¢in
informacni zdroj naopak pokladdm internetovou databazi Wikipedia, ktera jisté
nepatfi mezi verifikovatelné zdroje historického poznani a podle mého nazoru
by se v odborné historiografické praci viibec neméla vyskytovat. Totéz plati ad
exemplum i o socidlnich médiich, jako je Facebook, kde autorka udajné dohledala
Dudikuv biogram a po jeho nalezeni jesté komentovala pocéet udélenych ,,lika“ (1)
z ptislugného profilu. Je s podivem, Ze tyto pochybné zdroje Simkova zahrnula do
komentovaného piehledu informaénich zdrojti v ivodu, povazujice je patrné za
vérohodné."” Autorce na druhé strané slouzi ke cti, Ze aZ na vy$e zminéné, pred-
stavila pomérné rozsahlé mnozstvi relevantnich informaénich zdroju. Chybi vSak
jejich zevrubné zhodnoceni ve smyslu odli$eni podstatnych zdrojii od téch ne-
podstatnych, respektive od téch, které informace pouze z jinych zdroju prejimaji
a neprinaseji nic podstatného ¢i nového k dosavadnimu badani. Tim by se mozna
koneény vycet vyuzitelnych zdrojit vyznamné snizil.'®

Je tieba podotknout, Ze podtitul publikace je lehce matouci, a to pravé s ohle-
dem na zvoleny ustfedni informa¢ni pramen. Evokuje totiZ primarni predstavu, Ze
autor¢ino dilo je vystavéno vylu¢né na obsahu a vypovédni hodnoté dochovanych
Dudikovych deniki. Ctendf se vsak brzy presvédéi o tom, Ze tomu tak je pouze
z&asti a priznalosti Dudikovy dochované osobni pozistalosti je zfejmé, Ze tomu ani
nemohlo byt jinak. Deniku se sice dochovalo vyznamné mnozstvi, nicméné tykaji
se pouze vybrané ¢asti Dudikova zivota.”” Autorka k tomu podotyka, Ze jsou vyu-
zitelné ,,alespon pro jistd obdobi Dudikova zivota“'® Mozna by tak publikaci vice
slusela korekce nazvu ve prospéch dalsich vyuzitych archivnich zdroji. V piipadé
zivota a dila Bedy Dudika bude totiZ vzdy nutné sahnout po dal$ich archivnich pra-
menech v pozistalosti, nebot pouze na zédkladé denikovych zaznamit neni mozné
zachytit véechno podstatné. To si nepochybné uvédomovala i Simkova, ktera téchto
denik sice vyuzila v relativné hojné mire, nicméné presto musela sahnout i k ji-
nym informaénim zdrojim historického poznani. Patrné je to zejména pti srovna-
ni kapitoly vénované rodinnému zazemi s charakteristikou jednotlivych osob s ka-
pitolami k Dudikovu uéitelskému a pozdéji historiografickému ptisobeni v Brné.

15 Tamtéz,s. 33-34, 52, 64-65. - Je prekvapivé nejen to, Ze se takové zdroje vyskytuji v odborné histo-
rické praci, ale Ze se mohly viibec dostat nasledné do knizni monografie, podléhajici lektorovéni.

16 Autorka dosla k ¢islu 200 informacnich zdroju (tamtéz, s. 65).

17 Dotykaji se pouze let 1831-1889 a jesté znacné torzovité. Teprve pro léta 1857-1889 mame docho-

vanu jejich systemati¢téjsi radu.

18 Simkova, E.: Zivot a osobnost, s. 14.
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Zatimco prvni z kapitol bohaté ¢erpa informace z avizovanych denikd,” pro dalsi
dvé pottebné informace v denicich viceméné chybi, nebo je vyuzitelné jen jejich
marginalni mnozZstvi, a proto bylo nutné sahnout po jinych zdrojich.?* Deniky jen
malo pokryvaji obdobi jeho détstvi, studia a zrani, které byly kli¢ové pro jeho roz-
hodnuti nastoupit do moravského skolstvi, stejné jako obdobi pedagogické praxe
a pocatku historiografické ¢innosti. Ale i pozdéji, kdy uz mame denik k dispozici
vice, komentuji jen nékterd obdobi jeho Zivota, nebot jsou dochovany fragmentarné
(nékteré ro¢niky uplné chybi).? Trochu prekvapiva je na jedné strané autoréina
skepse k vyznamu a vyuziti dochované (doslé) korespondence v Dudikové osobni
pozustalosti (idajné s ohledem na koncepéni uchopeni tématu), paklize se ji na
strané druhé na jiném misté dovolava jako vyznamného zdroje poznéni, pokud pro
sledované obdobi nenalezla denik s osobnimi poznamkami rajhradského benedik-
tina.”* Na rozdil od ni se domnivam, Ze korespondence je vzdy diilezitou soucdsti
informac¢nich zdrojti, byt subjektivni povahy stejné jako zde uvedené benediktino-
vy deniky. Ukazuje se totiz, ze nékteré udalosti ¢i jevy z jeho Zivota jinak reflektuje
jeho dochovana korespondence a jinak je glosoval ve svych denicich sdm Dudik.
To je prekvapivé také pripad sourozeneckého vztahu mezi Bedou Dudikem a jeho
obéma mlads$imi bratry Antoninem a Eduardem, ktery v korespondenci nabyva
zcela jinych podob, nez jak bychom vycetli ze stru¢nych denikovych pozniamek.?
V té souvislosti ji mohla autorka v praci vyuzit lépe. Tak by patrné dosla i k jiné-
mu zhodnoceni Dudikovy snahy zahdjit vyuku ¢eského jazyka v Brné (1845-1848)
i jeho zaméru vytvorit svym studenttim vlastni u¢ebnici ¢estiny.** Navic sledovani
promény korespondenéni sité v ¢ase je dulezitym ukazatelem jak promény Dudiko-
vych osobnich (koresponden¢nich) vazeb, ¢asto podminénych novymi pracovnimi
zaddnimi, tak byva soucasné svédectvim o dilezitych udélostech jeho osobniho
Zivota a s tim souvisejiciho vyvoje Zivotnich postojii a nazort.

Dalsi drobnou komplikaci je autoréin pristup k obsahu a vyznamu téchto
deniku. Prestoze si je zvolila za primdrni zdroj informaci, nevyuzila je nakonec

19 Tamtéz,s. 77-122.

20 Tamtéz, s. 163-203.

21 Autorka si tohoto deficitu byla patrné védoma zejména po dopsani a bilanénim zhodnoceni své
préace (tamtéz, s. 255).

22 Tamtéz,s. 14-15.

23 Srv.: tamtéz, s. 87-92, 98-99; Mahel, R.: Beda Dudik, s. 99-102.

24 Narozdil od Simkové, ktera za touto ¢innosti shledava spise fiskalni pti¢iny (cit. dilo, s. 172-173),
totiz aby si Dudik vyukou prilepsil do svého neptili§ velkého mési¢niho rozpoctu brnénského
profesora, povazuji jeho vyuku za cileny (exemplarni) pokus prihlasit se k jazykovym snaham
nemnoha narodné orientovanych vlastencti na Moravé, jejichz myslenky viceméné sdilel (spolu

s A. V. Semberou a dalimi), k éemuz mé opraviiuje pravé dochovana korespondence i zavére¢na
cast textu jeho nevydané ucebnice z roku 1847.
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v plné mife, jak by se jinak o¢ekéavalo. Povsimla si jen jedné skupiny dochovanych
denikd, totiZ jeho poznamek v klasternich direktarich, ¢imz prakticky zcela po-
minula jeho dochované cestovni deniky,” podle mého soudu stejné informaéni
zavaznosti, pfinasejici poznatky o jeho sluzebnich i soukromych badatelskych
cestach a pomdhajici datovat jeho aktivity na poli historiografie, archivnictvi,
diplomacie i jeho kulturné organizatorskou ¢innost. A to presto, Ze o jejich do-
chovani autorka védéla bud z vlastniho studia Dudikovy pozustalosti, ptipadné
z odborné literatury.?® Lze to vSak pochopit, byla-li autoré¢inym cilem pouze cha-
rakteristika Dudikovy rodiny a jeho pfibuznych, ¢i benediktinova vzdélanostni
a duchovni formace a nikoliv jeho komplikovana cesta k védecké (historiografic-
ké) a organizatorské ¢innosti.

Pravé druhy oddil knihy predstavuje Dudikovy deniky jako pramen histo-
rického poznani a soucasné jako predmét autoréina samostatného badani.” Tato
¢ast monografie, pres vyhrady uvedené vyse, patti po mém soudu k tém lepsim,
které obohacuji dosavadni dudikovské badéni. Tady Simkova po mém soudu pies-
né odhadla smysl Dudikem vypsanych dochovanych deniku, kdyz konstatovala,
ze Dudik ,pfistupem (= k zapiskiim) pfipominal spise rané novovékého slechtice,
ktery zanechaval sviij denik, aby mélo jeho potomstvo doklad o spolecenském vy-
znamu svého prapredka a o jeho vysokych stycich“? Jednalo se svym zptsobem
o konstrukei pozitivniho medidlniho obrazu, pficemz za ,,potomstvo“ mutizeme
v tomto ptipadé povazovat jeho genera¢ni nastupce: at jiz budouci rajhradské kon-
ventualy ¢i badatele jeho odborného (historiografického) odkazu. Dalsi tfi oddily
knihy, rozpadajici se na dil¢i kapitoly, jsou pak vénovany vlastnimu meritu publi-
kace, kterym je vykresleni Dudikova soukromého Zivota, pokud mozno vystaveé-
ném na zakladé struénych poznamek z dochovanych deniki, optikou vyzkumu
kazdodennosti a socidlnich déjin.?* Tady se autorka soustfedila na bilanci zivotnich
osudt a vztaht mezi jednotlivymi ¢leny Dudikovy rodiny, véetné jejich potomki
priblizné do dvou generaci a stejné tak i jejich $irokého pribuzenstva, jak z matci-
ny, tak z otcovy strany.” Simkova se tak vénuje problematice, které nebyla dosud
v souvislosti s Bedou Dudikem dikladnéji zkoumana, i kdyz v nékterych ohledech

25 Cituje z nich pouze jedenkrat a viceméné v nepodstatné zalezitosti (Simkova, E.: Zivot a osob-
nost, s. 251).

26 Tamtéz, napt.s. 41, 67-68, 75 aj.
27 Tamtéz, s. 21, 38-39, 41, 65-76.
28 Tamtéz,s. 75-76.

29 Tamtéz,s. 77-252, jednotlivé ¢asti: s. 77-162 (,Predpoklady vzestupu®), s. 163-203 (,,Obdobi spole-
¢enského vzestupu®), s. 205-252 (,,Soukromy Zivot a zivotni styl moravského historiografa®).

30 Tamtéz,s.77-122.
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navazuje na predchozi podobné sondy literdrni historicky Evy Rysavé.*! Autorce se
podatrilo podat barvity obraz pomérné komplikovanych vzdjemnych vztahti uvnitt
rodiny Dudikovych a zejména u jejich potomku a vzdalenéjsich pribuznych, ne-
bot informace tohoto druhu jsou benediktinovym deniktm vlastni. Souvisi to jisté
i s poznanim, Ze Beda Dudik po cely Zivot udrzoval velmi tésné a citové exaltované
vztahy se svymi rodiciisourozencia pokud mozno, i s jejich dalsimi potomky. Tato
problematika nebyla dosud predmétem historiografického badani, ani predchozi
monografie z roku 2015, protoze se pouzité deniky (jak ostatné sama autorka po-
tvrzuje) prakticky netykaji soudobé politické situace a témét nereflektuji ani Dudi-
kovo tehdejsi pedagogické nebo odborné (historiografické) badani.** S tim souvisi
i dal$i autor¢ino zjisténi, Ze Dudikovy deniky ,,byly zapisky vedené primarné pro
vlastni potfebu, vyrazné méné pak ve smyslu zapisovani soukromych myslenek
¢i zkoumadni vlastniho nitra“* Oboji je souc¢asné odpovédi autorce na jeji kritiku,
pro¢ bylo dosud Dudikovych denika v historiografickém badani tak malo vyuZzito.
V dalsi &¢4sti se Simkova vénuje nabyti Dudikova vzdélani a vstupu do benedik-
tinského fadu mezi konventualy rajhradského klastera, na zakladé toho, co tyto
deniky obsahuji.** Nésledujici kapitola pojednava Dudikovo pedagogické ptisobeni
v Brné* a pocitky i rozvoj jeho odbornych aktivit od ¢tyticatych do padesatych let
19. stoleti, pro ktera nalézame v denicich daleko méné informaci.* V dalsi kapitole
jsou stru¢né — viceméné vyctové — pojednany hlavni aktivity moravského historio-
grafa do osmdesatych let 19. stoleti, v¢etné autorkou ponékud zjednodusené vidé-
ného a schematicky liceného znamého sporu o polohu velkomoravského Velehra-
du, vzniklého na zakladé Dudikova pojednani v jeho némecky psané knizni fadé
moravskych déjin.”” Nasleduji dvé koncep¢né i obsahové zdarilejsi kapitoly: prvni
vénovana Dudikovu Zivotnimu stylu a kazdodennosti, ktera je ptispévkem k po-
chopeni jeho Zivota v podminkéch a kariérnich moznostech tehdejsi doby, a dru-
hd, shrnujici zdvére¢nd 1éta jeho Zivota, jako svédectvi o benediktinové navratu do
klasterniho prostfedi a pfipravach na odchod z pozemského Zivota. Obé pokladam,
podobné jako kapitolu vénovanou rodinnému zazemi, za velmi zdatilé.*® Posledni

31 Rysava, Eva: Historik Beda Dudik ve svétle rodinné korespondence a vzpominek. Sbornik Na-
rodniho muzea, fada C - Literarni historie, 57 (Laudatio dr. Helze Turkové. Sbornik prispévku
k zivotnimu jubileu), 2012, ¢. 1-2, s. 75-81.

32 Simkov4, E.: Zivot a osobnost, s. 73.

33 Tamtéz,s. 75.

34 Tamtéz,s. 123-162.

35 Tamtéz,s. 163-174, 185-187.

36 Tamtéz,s. 175-184, 188-203.

37 Tamtéz, s. 205-220 (kapitola je uvozena podtitulem ,,Prostor a ¢as®).

38 Tamtéz, s. 221-243 (,,Zivotni styl moravského historiografa), 243-252 (,,Posledni léta Zivota“).

356



Richard Mahel

oddil je jednak zavére¢nym shrnutim, sumarizujicim dosazené vysledky autor¢i-
na badani, jednak je bilanci pouzité metodologie vyzkumu.** Nasleduje ponékud
komplikované strukturovany soupis pouzitych prament a odborné literatury, dale
(neuplny) prehled Dudikova tisténého dila a prehled digitalizovanych informac-
nich zdrojt.** Na zavér autorka zaradila textovou a obrazovou ptilohu, v¢etné do-
poruceného zptisobu citace Dudikovych osobnich denikii. Publikaci dale dopliuje
cizojazy¢ny souhrn v angli¢tiné a némd¢iné a jmenny rejstiik.

Co se tyce bilance vysledki autorského zaméru, tak Simkova dospéla k pie-
svédceni, Ze zvoleny zdroj historického poznani — osobni deniky - v zdsadé napl-
nily autorc¢in zdmér popsat Dudiktiv soukromy zivot a pochopit podminky a pru-
béh jeho kariérniho vzestupu. Soucasné ale ptiznava, ze ,ptes nebyvalé kvantum
dochovanych deniku jimi neni pokryto celé obdobi [...]. Tykd se to zejména doby
Dudikova détstvi a raného mladi, a co je zasadnéjsi, pomérné kli¢ové etapy ve
¢tyticatych a padesatych letech. Tady priznavd, Ze bylo nutné sahnout po dal-
$ich zdrojich, zejména dochované korespondenci, ktera sice ,,postrada kontinuitu
deniki, ale naopak poskytuje vice prostoru pro podrobnéjsi vyliceni vybranych
témat“*! Z hlediska vyzkumu socidlnich déjin byl podle autorky Dudiktv kariér-
ni vzestup podminén tfemi faktory: jednak ziskanym kvalitnim vzdélanim, déle
ptislusnosti k rajhradskému konventu benediktint a bliZe nespecifikovanou ,,pti-
znivou shodou okolnosti, spojenou s uménim ji vyuzit*,** kterou Simkova aplikuje
predevsim na jeho badatelské cesty. Snad tim mini jakousi osudovou uspésnost
benediktinova jedndni, které lze vsak ¢asto vysvétlit osobnostnimi predpoklady,
promyslenou pili i uplatiiovanym talentem. MozZnost z¢éasti se odchylit od pre-
depsanych stanov a povinnosti vici rajhradskému konventu mu soucasné podle
Simkové umoznilo ,vést viceméné Zivot nezavislého soukromého ucéence®, pti-
¢emz ,nijak striktné neoddéloval volny ¢as od ¢asu, zasvéceného praci a povin-
nostem“** Simkové pak ponékud piekvapivé dodava, Ze ,charakteristika védce
z encyklopedickych hesel“ (?) tak byla ,,doplnéna o charakteristiku ¢lovéka a jeho
zivotni cesty“.**

Bohuzel je nutné poznamenat, ze se autorka ve svém textu nevyhnula nékolika
zasadnim omylim a vicero nepfesnostem, zvlasté pokud se jedna o odbocky ve vy-
kladu k charakteristice Dudikova odborného (historiografického nebo archivniho)

39 Tamtéz,s. 253-265.

40 Tamtéz, s. 267-299. - Za dosti neobvyklé povazuji zatazeni dobovych prispévkii z denniho tisku
a encyklopedickych medailont mezi pisemné prameny.

41 Tamtéz,s. 255, 257, 258.
42  Tamtéz,s. 261.
43  Tamtéz,s. 262.
44 Tamtéz,s. 263.
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badani. Naopak, pfti liceni merita jejtho vyzkumu - Dudikova rodinného zdzemi,
nebo feholniho a duchovniho Zivota, kterym se podle véeho vénovala soustavnéji,
dosahuje ucelenéjsich, uptesnujicich a neztidka i novych zjisténi, kterymi vyznam-
né doplnuje dosavadni badani. V pfipadé knizni monografie je jisté na skodu, kdyz
autorka u zminénych osob, které prisly v néjakém ohledu s Dudikem do kontak-
tu, neuvadi vzdy jejich celé jméno a u téch laické vefejnosti méné znamych casto
neuvadi, o koho se blize jednalo. Bohuzel se tak déje hned na zac¢atku publikace
v uvodu, kdyz uvadi dvé vyznamné osoby Dudikova Zivota jen jako ,opata Schlossa-
ra“ a ,pritele hrabéte Lichnovského“** Teprve pozdéji je v publikaci na jiném misté
uvedeno celé jejich jméno a vysvétleno, o koho se vlastné jednalo.*® Nékdy vsak zu-
stane pouze u vypsani netplného jména.”” K drobnym vécnym nedostatkim patii
i autor¢ino konstatovani, ze vykonanim rigorézniho doktoratu v roce 1848 Dudik
ukoncil svou védeckou formaci.*® Ve skute¢nosti tak u¢inil az habilita¢nim fizenim
na videniské univerzité a taméj$im epizodnim ptisobenim v postaveni soukromého
docenta, kdyz po dva roky (1855-1856) prednasel o pomocnych védach historic-
kych. Dokladem budiz i srovnani jeho historiografickych texti konce ¢étyticatych
a konce padesatych let, pri¢emz rozdil je zfejmy uz po letmém precteni. Dale m4 au-
torka misty problém s ¢eskym prekladem nékterych ptivodnich némeckych nazvt
instituci: uvadi naptiklad nepresny preklad (respektive doslovny) tehdejsi némecké
védecké spole¢nosti na Moravé,* ktery ma ale znit Moravskoslezska spole¢nost pro
zvelebeni orby, ptirodoznalstvi a vlastivédy. Stejné tak nelze souhlasit s oznac¢enim
Dudikovy odborné publikace Iter Romanum z roku 1855 z bohemikalniho zahra-
ni¢niho vyzkumu za ,,praci reportdzniho charakteru“>® Jednalo se o vystup z ryze
odborného badani, finan¢né podpoteného moravskym zemskym vyborem. Dudi-
kovu obsahlou materialovou studii o stitopravnim postaveni Opavska vii¢i Moravé
autorka nespravné povazuje za ,,.zpravu“ pro moravské stavy.” Dale nelze souhlasit
s autorc¢inou tezi, Ze Dudik byl ,, perfekcionistickym autorem monumentalni - a pro-

45 Tamtéz, s. 15aznovu nas. 43.
46 Tamtéz,s. 61-62.

47 Viz napt. u ,hrabéte Lazanského™ (tamtéz, s. 196, 205). Ptitom pravé tady by bylo zadouci vypsat
jméno celé, aby nedochazelo k pochybnostem, zda se jedna o Leopolda Lazanského, svobodného
pana z Bukové (1808-1860), v té dobé moravského mistodrzitele, nebo o jeho bratrance Antonina
Lazanského, svobodného pana z Bukové (1815-1883), v té dobé dvorniho radu, mistodrzitelského
radu a mistodrzitelského viceprezidenta.

48 Simkova, E.: Zivot a osobnost, s. 15.
49 Tamtéz, s. 24.

50 Tamtéz,s. 31.

51 Tamtéz, s. 190, pozn. ¢. 149.
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to nedokoncené - syntézy Déjin Moravy*.** K jeho knizni fadé moravskych déjin se
vyjadrovali kriticky jiZ jeho nastupci, jak v ohledu faktografickém, tak zejména in-
terpretaénim a tyto vyhrady viceméné sdili (s ohledem na soucasné badani) i ny-
néjsi historicka véda. Daleko kvalitnéjsimi byly jeho materialové publikace, z nichz
nékteré Ize plné vyuzivat i v soucasnosti. V souvislosti s komentovanim rajhradské
literarni produkce Simkova piipomind jeden z nekrologii z pera fddového archivare
Maura Kintera, v ném? se tento benediktin zminuje, alespon podle autoréinych slov
o ,vefejné neprili§ znamych aktivitach® B. Dudika, jakymi byla angazovanost pro
fad némeckych rytift ¢i podil na diplomatickém fe$eni konfliktu Vatikanu s Rus-
kem, souvisejicim s majetkopravnimi naroky krakovského biskupstvi na hmotné
statky v Rusku.” Ve skute¢nosti se jednalo uz ve své dobé o pomérné zndma Du-
dikova angazmd, zejména v pripadé fadu némeckych rytitt. O tom svéd¢i i to, Ze
Dudik v této zalezitosti vstoupil do jednani p¥imo s velmistrem fadu, arcivévodou
rakouskym Maxmilidnem Josefem Habsburg-d‘Este, jako s vedlej$im ¢lenem vlad-
nouci habsburské dynastie, a déle s kancléfem a dvornim radou tohoto rytifského
fadu Adalbertem Schonem, rytifem von Perlashof. Soudobému postaveni a déjindm
tohoto fadu, véetné prestizni zalezitosti — poradani jejich vzacné klenotnice a min-
covni sbirky, Dudik vénoval fadu let intenzivniho vyzkumu a nékolik vyznamnych
odbornych studii a samostatné vydanych publikaci, které byly odborné vefejnosti
dostate¢né zndmy.>* Autor¢ino zdivodnéni Dudikova programového ustupu z pe-
dagogické drahy po roce 1850 lze prijmout jen ¢aste¢né. Nejdilezitéjsi Dudikovu
ambici hned za knézskym povolanim, totiz jeho celozivotni touhu vénovat se histo-
rické védé a ziskat prestizni ttad zemského historiografa (tedy funkci, kterou zasta-
val v Cech4ch jim tolik obdivovany Frantigek Palacky) Simkové prekvapivé viibec
neuvadi a pfipomina spiSe zastupné (sekundarni) faktory.”® Podobné byl autorkou
ne zcela pochopen prepis Dudikova rozhovoru se $védskym korunnim princem
Karlem Ludvikem Bernadottem (pozdéji kralem Karlem XV.) z roku 1851, vyda-
ny tiskem rajhradskym archivatem Véaclavem Janem Pokornym v roce 1932. Ur¢ité
v ném neslo o Dudikovo popfeni panslavismu, jak se autorka domniva,* ale spise
o predstaveni vybranych tezi k tehdej$imu pojeti monarchismu, uéelové Dudikem
vyslovenych s ohledem jak na osobu tazatele (presvéd¢eného zastance monarchis-
muy), tak rakouské c. k. urady, které si tento prepis od Dudika vyzadaly, s ohledem

52 Tamtéz,s. 82.

53 Tamtéz,s. 39.

54 K tomu blize Mahel, R.: Beda Dudik, s. 257-270.
55 Simkové, E.: Zivot a osobnost, s. 190-192.

56 Tamtéz, s. 43, 194-195.
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na jeho ¢innost v dobé predbreznové.” Nelze pfijmout ani autor¢ino konstatovani,
7e se vedeni nové ztizeného Ustavu pro rakousky déjezpyt ve Vidni ujal ,viceméné
neznamy Theodor Sickel “.*® Uz v dobé svého nastupu (1869) se jednalo o mimoradné
dobfe $koleného archivare, diplomatika a paleografa s vyznamnou praxi ve Francii,
kterou pak od roku 1857 uispésné rozvijel nejprve na videnské univerzité. Kromé
toho nebyl prvnim feditelem jmenovaného rakouského tstavu, ale az druhym po
Albertu Jagerovi (1854-1869).° U stru¢ného vykladu k Dudikovu vécnému sporu
o polohu velkomoravského Velehradu (¢i na jiném misté publikace) mi chybi zmin-
ka o ideologickém podtextu konfliktu: totiZ vyli¢eni narodnostni a narodné poli-
tické situace na Moravé, kterd pravé tomuto sporu davala hlubsi smysl i relevanci,
kdyz osobni konflikt dvou intelektudlné nadanych muzi (Bedy Dudika a Vincence
Brandla) povysila na spor o prosazeni programu ¢eského narodniho hnuti na Mo-
ravé (byt v tomto pripadé zna¢né precenéného). Pak by bylo také ¢tenafi patrnéjsi,
v ¢em se lisilo tehdejsi Dudikovo vlastenectvi (zemsky patriotismus) od vlastenec-
tvi (ndrodné orientovaného) Brandlova. A v tomto kontextu je tfeba vidét a proto
i nalezité opravit autor¢ino tvrzeni, Ze Dudik tehdy pokladal jiz cyrilometodéjskou
(zemskou) velehradskou tradici za ,,prepjaté uctivanou® ¢i ,,nezdravou“.® Bylo tomu
pravé naopak: dlouho se nechaval inspirovat tzv. Druzinou Susilovou (podle knéze
a Dudikova soucasnika uditele Frantiska Susila), kterd mimo jiné tuto tradici ctila
a dale na Moravé propagovala. V publikaci se déle vyskytuji drobné nedostatky lexi-
kalniho ¢i syntaktického charakteru: naptiklad slovni spojeni ,,k pfitomné politické
situaci“' by bylo vhodnéj$i nahradit spojenim ,.k soudobé politické situaci“ apod.
Vyjimeéné je mozné narazit i na konstatovani viceméné nelogicka: naptiklad mél
Dudik podle Simkové i ve stafi pravidelné vzpominat na svou matku Magdalénu,
pri¢emz se autorka odvolavd na zapis v deniku z roku 1862. V té dobé mél v$ak Du-
dik teprve 47 let. Jinou takovou informaci je teze o predispozici k nékterym dédi¢-
nym chorobdam u ptibuznych Bedy Dudika, autorkou tidajné odvozenou z dobovych
matri¢nich zdznamu o umrti (1).?

57 K tomu blize Mahel, R.: Beda Dudik, s. 233-235.
58 Simkova, E.: Zivot a osobnost, s. 202.

59  Blize Susta, Josef: Sickel Theodor. Cesky ¢asopis historicky 14, 1908, &. 3, s. 371-374, Uhlirz, Karl:
Theodor v. Sickel. Zum Vollendung seines 80. Lebensjahres. Allgemeine Zeitung: Beilage, 1906,
¢.293,218. 12. 1906, 5. 530-532, &. 294, z 19. 12. 1906, s. 537, Goll, Jaroslav: Ustav pro rakousky
déjezpyt. Cesky Casopis historicky 11, 1905, & 1, s. 68-72, Lhotsky, Alphons: Geschichte des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 1854-1954. Festgabe zur 100 Jahr-Feier des
Instituts. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, 1954, sv. 17,424 s.

60 Simkova, E.: Zivot a osobnost, s. 213.

61 Tamtéz,s.73.

62 Tamtéz, s. 248. — Prvni dikaz o roli DNA v pfenosu genetické informace byl uc¢inén az v roce
1943. Jednalo se o experiment védcti Oswalda Averyho, Colina MacLeoda a Maclyna McCartyho.
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Ve své publikaci z roku 2015 jsem poznamenal, Zze odkaz Bedy Dudika byl uz
ve své dobé v zasadé dvoji: jednak odborny (zejména historiograficky), kterému
jsem se predev$im sam vénoval, jednak duchovni jako knéze a konventudla raj-
hradského klastera, ¢emuz vénovala vyznamnou pozornost Ema Simkova, véet-
né vlivu ptivodniho rodinného zdzemi. Pfes vyse uvedené pripominky a vyhrady
povazuji proto knizni publikaci E. Simkové za dilezity publikaéni pocin, ktery
ve vybraném segmentu (rodinné poméry a vztahy sourozenctt Dudikovych, cesta
Bedy Dudika za vzdélanim, role knézstvi a rajhradského benediktinského klastera
v jeho kariérnim vzestupu) vyznamné posunuje a dopliuje souc¢asné historiogra-
fické badani o Zivoté a dile moravského historiografa Bedy Dudika.

Simkovd, Ema: Zivot a osobnost Bedy Dudika (1815-1890) pohledem jeho denik,
Univerzita Palackého v Olomouci, Filozofickd fakulta. Olomouc 2018, 334 s.

Navic stanovovat zpétné predispozici k dédi¢nym chorobam jen na zakladé uvedenych pozndmek
vumrtnich zdznamech pro 19. a zacatek 20. stoleti, je ¢istou spekulaci, nezohlednujici ani omezené
moznosti tehdej$i diagnostiky.
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HEURISTICKY KVALITNE ZPRACOVANA
MONOGRAFIE O RAKOUSKYCH
DEJINACH V OBDOBI 1918-1938

MIROSLAV SEPTAK

Prvni rakouska republika neméla dlouhého trvani. Vznikla na podzim 1918
jako jeden z nastupnickych statt habsburské monarchie, aby za necelych dvacet let
existence zmizela z mapy Evropy v dusledku vélenéni do Velkonémecké fise. Jeji
vyzkum ma v rakouské historiografii dlouhou tradici. Prilomovou stat k tomuto
tématu, kterd se pozdéji do¢kala samostatného vydani, publikoval v roce 1954 ar-
chivar Walter Goldinger."! Za dobu déle nez Sesti dekad prineslo historické badani
nékolik pozoruhodnych vysledki.? Uvedené téma ma i pres tuto skute¢nost stile
znaény potencidl v podobé nepreberného mnozstvi dokumentt uchovavanych ve
vetejnych a soukromych archivech v Rakousku i v zahraniéi.

Nejnovéjsi prispévek o obdobi 1918-1938 predstavuje monografie Lothara
Hobelta. Profesorovi videnské univerzity je nékdy predhazovana ndzorova bliz-
kost ke kontroverzni narodné-konzervativni Svobodné strané Rakouska, nicméné
odbornici by méli posuzovat spise jeho védecké kvality. Hobelttav profesni zajem
saha od raného novovéku az po soudobé déjiny.’ Nespokoji se pritom, jako nékteri

1 Goldinger, Walter: Geschichtlicher Ablauf der Ereignisse in Osterreich 1918-1945. In: Heinrich
Benedikt (ed.): Geschichte der Republik Osterreich. Wien 1954, s. 15-288. V roce 1962 vyila stat
samostatné jako monografie Tyz: Geschichte der Republik Osterreich. Wien 1962. Toto vydéni do-
plnil a upravil v roce 1992 rakousky historik Dieter Anton Binder. Srov. Binder, Dieter Anton — Gol-
dinger, Walter: Geschichte der Republik Osterreich 1918-1938. Wien — Miinchen 1992.

(ed.): Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik, 2 Bde. Graz — Wien — Kéln 1983;
Hanisch, Ernst: Der lange Schatten des Staates. Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im
20. Jahrhundert. Wien 1994; Steininger, Rolf - Gehler, Michael (ed.): Osterreich im 20. Jahrhun-
dert, Bd. 1, Von der Monarchie bis zum Zweiten Weltkrieg. Wien - Graz — Koln 1997; Berger,
Peter: Kurze Geschichte Osterreichs im 20. Jahrhundert. Wien 2007, s. 54-190. Pelinka, Anton:
Die gescheiterte Republik. Kultur und Politik in Osterreich 1918-1938. Wien — Graz - Koln 2017.

-Politik: Entspannung und Nachriistung 1937-1939. Wien 1983; Tyz, Kornblume und Kaise-
radler. Die deutschfreiheitlichen Parteien Altosterreichs 1882-1918. Wien 1992; Tyz: Von der
Vierten Partei zur Dritten Kraft. Die Geschichte des VAU. Graz 1999; Tyz: Defiant Populist. Jorg
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jeho kolegové s pouhym kompilaénim rdazem svych praci, nybrz pravidelné na-
vstévuje archivy a muze tak vychdzet z nevydanych prament.

Autor rozdélil recenzovanou knihu do péti kapitol. V prvni se zabyva geogra-
fickymi a ekonomickymi predpoklady alpské republiky. Neopomina ani dulezitou
otazku anslusu, ani tehdej$i diskusi o Zivotaschopnosti ,zbytkového* Rakouska.
Upozorniuje pfitom na spise iracionalni a emocialni vychodisko téchto debat, kterym
nahravala i neexistence rakouské statni a ndrodni identity.

Hlavnim politickym proudiim vénoval autor druhou kapitolu. Vychazi pti-
tom z dnes jiz klasického rozdéleni rakouské politické scény provedené v roce
1954 historikem Adamem Wandruszkou.* L. Hobelt pomoci vyuziti nevydanych
prament z provenience vSech tfech tabort (socialné demokratického, kiestan-
sko-konzervativniho a nacionalné-liberalniho) ptekrocil obvykly kompila¢ni raz
a uvedl néktera zajimavd a méné znama fakta. Napriklad u socidlnich demokratt
upozornil na komplikovany (a do ur¢ité miry dodnes pretrvavajici) vztah Vidné
a ostatnich spolkovych zemi (s. 72-76). U kfestanskych socialistt zaujme poukaz
na regionalni ndzorové a ideologické rozdily (s. 80-81). Na rozdil od dosavadni-
ho badani oznacuje poslance Franze Dinghofera za dlouholetého faktického lidra
velkonémcu (s. 99).

Treti kapitola pojednava o turbulentnim obdobi 1918-1931. Nejprve si v§ima
prvnich povale¢nych let spojenych s hyperinflaci a hrozicim ekonomickym kolap-
sem Rakouska. Poté analyzuje postupnou vnitini stabilizaci alpské republiky, pti-
¢emz nechavd poutavé rozehrat rtizné soudobé politické hry souvisejici naptiklad
s predvolebni kampani nebo s vytvorenim vladni koalice. Autor nezapomina ani
na eskalaci vnitropolitického napéti a postupné vytraceni dialogu napti¢ politic-
kym spektrem, které kulminovalo v ¢ervenci 1927 béhem krvavych udalosti véetné
pozaru videnského Justi¢niho palace. Rostouci konfliktni ovzdusi rakouské vnitini
politiky dokumentoval i vzestup podpory autoritativniho hnuti Heimwehr.

Dusledky Velké hospodarskeé krize se vinou jako pomyslna ¢ervend nit na po-
zadi udalosti ¢tvrté kapitoly. Obdobi 1931-1938 je v rakouskych déjinach doslova
nabité uddlostmi a prinasi hned nékolik zasadnich predéla. Jednalo se predevs$im
o kolaps parlamentni demokracie a postupné etablovani autoritativniho rezimu
i zanik samostatného Rakouska prostfednictvim anslusu. L. Hobeltovi se i zde

Haider and the Politics of Austria. West Lafayette 2003; Tyz: Landschaft und Politik im Sudeten-
land. Wien 2004; Tyz: Ferdinand III. 1608-1657. Friedenskaiser wider Willen. Graz 2008; Tyz:
Franz Joseph I. Der Kaiser und sein Reich. Eine politische Geschichte. Wien 2009; Tyz: Aufstieg
und Fall des VdU. Briefe und Protokolle aus privaten Nachldssen 1948-1955. Wien 2015; Tyz:
,Stehen oder Fallen?“. Osterreichische Politik im Ersten Weltkrieg. Wien - Koln — Weimar 2015;
Tyz: Von Nordlingen bis Jankau. Kaiserliche Strategie und Kriegfiihrung 1634-1645. Wien 2016.

4 Wandruszka, Adam: Osterreichs politische Struktur. Die Entwicklung der Parteien und politis-
chen Bewegungen. In: Geschichte der Republik Osterreich, ed. Heinrich Bendikt. Wien 1954, 5. 291.
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podafilo zajimavym zptisobem priblizit nékteré dosud méné znamé ¢i nezname
udalosti vnitfni rakouské politiky. Naptiklad zdatile rozkryva pozadi hlasovani
o tzv. lausannské ptij¢ce v ¢ervenci 1932, kdy tehdejsi rakouska vlada Engelberta
Dollfusse s vypétim vsech sil uhdjila dalsi existenci (s. 269-272). V této souvislosti
jsou zajimavé nékteré pokusy rakouského kancléte nahradit zahrani¢ni finan¢ni
pomoc uvérem od nacistického Némecka (s. 275).

V typologii rakouského autoritativniho rezimu nachdzi ur¢ité podobnosti
s predeslymi navrhy politickych subjekttl tzv. tfetiho tabora (s. 297-298). Osob-
né bych vsak v této souvislosti vénoval vice pozornosti antidemokratickym ten-
dencim kfestanskych socialistt, patrnym jiz koncem dvacatych let s ohledem na
soudobé diskuse o reformé rakouské ustavy. Unorovou ob¢anskou vélku ptipisuje
v souladu s dosavadnim badanim zvysené aktivité Heimwehru a tlaku fasistic-
ké Itdlie (s. 306-309). Nasledné neopomind ani ¢ervencovy pokus rakouskych
nacisttt o pu¢ konéici vrazdou kancléfe Dollfusse. Zavér ¢tvrté kapitoly vénuje
Schuschniggové éfe a netispé$snému lavirovani Rakouska mezi Itdlii a Némeckem
i boji proti diisledktim ekonomické recese.

Patou kapitolu L. Hobelt koncipoval ve smyslu zamys$leni nad pfi¢inami zani-
ku prvni rakouské republiky. Hodnoti ji jako provizorium, nebot podle jeho na-
zoru v mnoha dilezitych aspektech, napriklad v istavé nebo v ekonomice nepfisli
predstavitelé politické elity s dlouhodobou strategii, nybrz spise s momentdlnim
feSenim situace (s. 363).

Nakladatelstvi Bohlau patti dlouhodobé k tomu nejlep$imu, co v rimci némecky
mluvicich zemi vychdzi, a proto nepfekvapi vyborna formalni stranka monografie.
Obilka knihy v tvrdé vazbé s malbou od Rudolfa Konopy zobrazujici vyhlaseni ra-
kouské republiky v listopadu 1918 na prvni pohled pozitivné zaujme. V monografii
nechybi fotografie a karikatury, prehledné a kvalitné zpracované grafy relevantnich
dat (naptiklad o vyvoji voli¢ské podpory jednotlivych politickych stran). Knihu do-
pliuji tabulky vysledkt parlamentnich voleb na spolkové a zemské Grovni i voleb do
délnickych a zemédélskych komor.

Za nejvétsi a jednoznac¢né pozitivum monografie povazuji pe¢livou heuristiku.
Zvlast mnozstvi prostudovanych archivnich dokumentt pokladam za mimoradné.
L. Hobelt se nezalekl hlasti zpochybnujici jeden z klasickych postulatt historiko-
va femesla, tj. mapovat udalosti tak, jak se ve skute¢nosti staly. Rakousky historik
zohlednil celkem 25 vefejnych a soukromych archivi, pricemz neopomenul jak ty
stradi¢ni® (naptiklad Rakousky Statni archiv, Politicky archiv Zahrani¢niho ufadu),
tak i méné ,,obvyklé“ (Archiv zamku Horn, Archiv Rothschildt, Londyn). Z hledis-
ka dosavadniho vyzkumu pokladam za ptinosné zohlednéni materialii z provenien-
ce véech tfech hlavnich politickych proudii Rakouska. Absenci jednotného tlozisté
dokumentt hnuti Heimwehr kompenzoval studiem v mnoha osobnich poziistalos-
tech jeho aktérti. Autor zohlednil rovnéz velké mnozstvi vydanych prament a od-
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borné literatury. Zaroven rakousky historik napsal text ,sviznym perem®. Rada
v knize uvedenych bonmott a anekdot s nékdy i sarkastickym podtextem ptispiva
vhodnym zptisobem k ,,0svézeni“ analyzovanych historickych udélosti. Ctenaf je
tak zdatile vtazen do viru pulzujici minulosti.

L. Hobelt by nemél zapominat na skute¢nost, ze po jeho knize mohou sah-
nout také zajemci z rad Siroké verfejnosti, pro které nemusi byt nékteré anglické
nebo latinské vyrazy srozumitelné. Nabizi se tedy pripojit k nim vysvétlujici po-
znamku nebo se slovnim spojenim typu ,last not least®, ,hic Rhodus, hic salta“
»quod erat demonstrandum® radéji vyhnout (s. 11, 13, 19, 63, 75, 90, 135, 137, 164,
198,224,229, 237,260, 263, 265, 279 a 366). Na jiném misté monografie zase uvadi
cizojazy¢ny citat v origindlnim znéni, ktery v némeckém textu muze pusobit ru-
$ivé (s. 13, 30, 137,236, 278 a 286). Pfi analyze sporu mezi Némeckym Rakouskem
a Ceskoslovenskem o pohrani¢ni izemi jiznich Cech a Moravy absentuje zmin-
ka o historické sounalezitosti téchto oblasti k nékdejs$i Koruné ¢eské a nemalém
strategickém vyznamu pro Ceskoslovensko (s. 18-20). Rozhodné nesouhlasim
s tvrzenim, Zze Lansk4 smlouva uzaviend mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem
v prosinci 1921 znamenala uznani ¢eskoslovenské anexe(!) Sudet (s. 162). Spol-
kovou vladu pod vedenim Rudolfa Ramka nelze oznacit, na zakladé nejnovéjsiho
vyzkumu, za kabinet zavisly na telefonickych pokynech od vyzna¢ného kiestan-
skosocialniho politika Ignaze Seipela (s. 176).° Béhem Hirtenberské aféry protes-
tovala nejvice proti podloudnému pasovani zbrani pfes Rakousko Mald dohoda,
nicméné Ceskoslovensko zpravidla mirnilo nékdy vyhroceny postoj Jugoslévie
(s.274).

I navzdory uvedenym vytkdm povazuji recenzovanou monografii za jednu
z nejlepsich o déjindch prvni rakouské republiky. Jak jsem jiz zminil, autor proved]l
skute¢né mimoradné obsahlou heuristiku a (opét) jednou podal nezvratny dtikaz
o velkém potencialu nevydanych prament, pristupuje-li badatel poctivé k jejich
vyzkumu. Kniha bezesporu posouva znalosti rakouskych déjin obdobi 1918-1938
vpred a méla by se tudiz zatradit mezi fundamentalni prace téch, ktefi chtéji seri-
6zné poznat mnohdy klikatou minulost statu na jih od ¢eskych hranic.

Hébelt, Lothar: Die Erste Republik Osterreich (1918-1938). Das Provisorium, Béhlau

Verlag. Wien — Koln — Weimar 2018 (Schriftenreihe des Forschungsinstitutes fiir
politisch-historische Studien der Dr.-Wilfried-Haslauer-Bibliothek, Band 64).

5 K tomu srov. Schausberger, Franz: Rudolf Ramek 1881-1941: Konsenskanzler im Osterreich der
Gegensitze. Wien — Koln - Weimar 2017.
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JIRI MIHOLA, MICHAL PEHR: LIDOVE,
NARODNE, KRESTANSKY.
K DEJINAM CESKOSLOVENSKE
STRANY LIDOVE (KDU-CSL) 1919-2019

BOHUMIL LUKES

K 100. vyroéi zalozeni Ceskoslovenské strany lidové napsali poslanec a zndmy
historik popularné-nau¢nou historii, kterd se snazi zmapovat kiestanskou politiku
na na$em Gzemi od jejiho zac¢atku. Krestanska politika se zde vyvijela jiz od polovi-
ny 19. stoleti a dtivodem jejiho vzniku byla obhajoba ktestanskych principti v dobé
néastupu hospodarské revoluce. Od pocatku se formovala jako vylu¢né katolicka
i kdyz pozdéji se snazila ptusobit ekumenicky. Zac¢atky byly spolkového razu, kte-
ré svym ¢lentim nabizely Siroké aktivity v oblasti charity, vzdélavani a politickém
Zivoté. V této oblasti piisobili ¢asto narodné uvédoméli katoli¢ti duchovni, a to ze-
jména na Moravé. Tento fakt neni v publikaci dost rozvedeny, ackoliv pravé tyto
spolky se staly zakladem nejsilnéjsi kiestanské politické strany v ¢eskych zemich
v dobé Rakouska-Uherska, tj. Moravské katolicko-narodni strany (1896). Strana
podporovala vlastenectvi proti némecké rozpinavosti, zvlasté mezi duchovenstvem
ve smiSenych oblastech, spolu s obhajobou krestanstvi, ktera se v ramci sekularizace
dostavala ve spole¢nosti na vedlejsi kolej. Obhajoba ¢eského naroda, ¢eského zem-
ského prava, solidarita s chud$imi a snaha prosazovat katolické idealy v legislativé
byly nejsilnéjsimi aktivitami dobového politického katolicismu. Politicky katolicis-
mus obohaceny o Ceskou a Moravskou kiestansko-socialni stranu se pokusil pied
1. svétovou valkou zabrdnit nastupu socialismu a bezbtehého liberalismu v moderni
spole¢nosti. Spasonosnym ideologiim jako komunismu a nacionalismu stélo v cesté
kiestanstvi a demokracie. Bezprostfednim impulzem k vétsi aktivité kfestanti mezi
délniky a rolniky byla socidlni encyklika Rerum novarum z roku 1891, kterd se stala
programovym dokumentem kiestanské demokracie. Na rozdil od husitskych Cech
se vice uplatnila na Moravé v podobé kiestansko-socialni strany (1899) a to zejména
zasluhou pozdéjsiho predsedy CSL Jana Sramka. Spojeni katoliki s demokraticky-
mi a socidlnimi idedly mélo ukazat, Ze jdou s dobou, a kfestanstvi dava odpovéd na
soucasné pal¢ivé problémy chudsich vrstev spole¢nosti.

Vznik Ceskoslovenské strany lidové v roce 1919 a doba 1. republiky jsou v kni-
ze dobfe rozvedené. Zejména obrazova a prilohova ¢ast celé publikace je na vyso-
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ké trovni a umoznuje rychlou orientaci v dobové politice lidové strany. Zakladem
nové strany byli ¢esti a moravsti kiestansti socialové. Zvlasté se uplatnila Moravska
kiestansko-socidlni strana, jejiz predseda Jan Sramek mél kredit odborového preda-
ka a narodovce k jednani s demokratickymi politiky. Ti ocenovali, Ze mél jiz dfive
jako knéz obcasné rozeprte za svoji socialni ¢innost s katolickou hierarchii, kterou
osocovali ze spoluprace s rakouskym triinem. Zapomnélo se jiz na to, Ze cela ceska
politika 19. stoleti stala na pozicich rakouského trinu. Lidovci se v mezivale¢né dobé
definovali jako katolicka, narodné-ceskoslovenska, socidlni a jasné demokraticka
strana pro vSechny vrstvy spole¢nosti. Katolici si uvédomovali, Ze demokraticka
politika jim zarucuje jejich ekonomickou zakladnu, svobodu vyznani a vzdélavani
a také ucast ve vladé. Pies vyhrady demokratt, hlavné ateistt v jinych stranach byli
postupné uznani jako mordlni ideova hraz proti fasismu, komunismu a dal$im for-
mam totalismu. Vy¢itat, Ze se strana snazila udrzet ve vladé s demokratickymi stra-
nami za kazdou cenu je marginalni. Ktestané byli ve v§ech stranach a rozdélovali je
jenom majetkové, stavovské popt. mistni zajmy. V programu CSL bylo ostatné jasné
napsano, ze je stranou, ktera zastava zajmy vsech, stranou solidarismu, tj. majetnych
i chudych. Lidovd strana se v dobé narodniho ohroZeni ostfe postavila proti némec-
kému nacionalnimu fasismu. Vysledkem bylo, Ze se ji za druhé svétové valky dostalo
uznani v podobé predsednictvi exilové vlady.

Po druhé svétové valce, v ramci omezené demokracie, se pomalu dostavali ko-
munisté pomoci Sovétt k moci. Sramek a lidové strana doufali, Ze ¢as vSechno
zhoji a ¢asem se vrati, s odstupem od vale¢nych hrtiz, normalni demokratické po-
méry. Ovéem komunisté se pfipravovali na pfevrat s pomoci policie, armady a mi-
lici skoro t¥i roky. Vytipovali si moralné slabsi poslance v aparatu CSL a premluvili
je béhem prevratu ke spolupraci pomoci vyhriizek a zastrasovani. Odborar Alois
Petr a knéz Josef Plojhar si prozili peklo totality za némecké okupace, a tak si nako-
nec pripadali jako katolik Hacha, ktery zachranoval, co jesté bylo mozné. Védéli,
ze demokracie zase kon¢i a oni bud odepisi stranu, nebo budou v ramci totality
pomahat lidem ke slu$nému Zivotu. Kfestané sice nemohli mluvit po prevratu do
politiky, ale mohli se jako proklamovani kfestansti socialové aspon trochu podi-
let na novych socidlnich a zdravotnickych zakonech. Zdravotnictvi pod Plojharem
nebylo ostatné na $patné trovni. Vy¢itat v knize lidovetim, Ze hlasovali ve svém
sekretariaté o brigddé na zrenovovani kaplicky pod komunistickymi hesly je po-
dobné, jako vy¢itat zaméstnanctim statniho podniku, ze chodili do zavodni jidelny
na obéd, prestoze na sténé bylo néjaké cervené heslo. Oblibena Lidovéd demokracie
byla obéany bréna jako zajimava nesocialistickd tiskovina s velkou inzertni pti-
lohou a do 8. hodiny zmizela ze stankt. V druhé poloviné 80. let se v souvislosti
se sovétskou perestrojkou zformoval ve strané tzv. Obrodny proud. K textu muzu
doplnit, ze Obrodny proud se formoval pod vedenim vyssich funkcionata CSL,
presvédéenych krestanskych sociala, ktefi doufali, Ze nastavajici politicka reforma
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nabidne strané vétsi podil na vladé. Po sametové revoluci nechtéli iplnou privatiza-
ci, odmitali invazi zahrani¢niho kapitalu a doufali ve spolupraci s levici. Zahy vsak
byli odstaveni v souvislosti s narodné-frontovou minulosti a hlavné prokazanim
nejasné spoluprace predsedy Josefa Bartoncika s StB.

Po sametové revoluci, pod vedenim charismatického predsedy Josefa Luxe, se
strana profilovala jako stfedopravd, opét ziskala dobré jméno a pomohla vybudovat
moderni demokracii. Strana se sice jiz oteviené nehlasila ke katolické vife, ale na
konzervativnich a evropskych postulatech dosud stale pevné stoji. Po smrti Josefa
Luxe zacali bohuzel ziskavat na rozdil od tradi¢nich politickych stran moc nové de-
mokratické spasonosné strany. Doplatil na to i Cyril Svoboda, ve kterého se skladaly
velké nadéje. Stranu zachranil z propadu Pavel Bélobradek, ktery dokazal zaujmout
voli¢e novym programem a vefejnym vystupovanim. Obklopil se také novymi tvé-
femi s virou v dalsi existenci kfestanské politiky. Pfejme Ktestanské a demokratické
unii-Ceskoslovenské strané lidové hodné $tésti do pristich sta let. Za svoji demokra-
tickou a statotvornou minulost si to rozhodné zaslouzi.

Mihola, Jifi - Pehr, Michal: Lidové, ndrodné, kiestansky. K déjindm Ceskoslovenské
strany lidové (KDU-CSL) 1919-2019, Akropolis 2019, 143 s.
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ZDARILA MONOGRAFIE
O ZIVOTE RAKOUSKEHO
KANCLERE RUDOLFA RAMKA

MIROSLAV SEPTAK

Spolkovy kanclét patii mezi nejdiilezitéjsi vefejné ¢initele Rakouska. Zastava
funkci ,,vrchniho manazera“ vlady, tedy ur¢uje smérnice jim vedeného kabinetu.
Spolkovy prezident na jeho ndvrh jmenuje a odvoldva ministry. Fakticky je zroven
nejvyznamnéj$im predstavitelem Rakouska v zahrani¢i. Rovnéz v mezivale¢ném
obdobi mél v ramci politického systému alpské republiky silné postaveni, proto o to
vic prekvapi skutecnost, ze pouze néktefi z nich se do¢kali zhodnoceni své ¢innosti
v podobé biografie.! Zvolit si tento Zanr neni jednoduchy ukol, nebot badatel musi
prokazat znalost dlouhého ¢asového obdobi a mnohdy slozité i rozmanité proble-
matiky. Soucasné by se mél vyrovnat s ne$varem prilisné identifikace a obhajoby
,hrdiny® své knihy.

Recenzovand monografie predstavuje zakonceni déle nez sedmileté badatel-
ské ¢innosti Franze Schausbergera, jenz tak navazal na predchozi zdjem o osobnost
Rudolfa Ramka.? Schausberger ma zajimavy profesni zivotopis. Zpocatku piisobil
jako novindt, aby poté vstoupil do komunalni politiky za Rakouskou lidovou stranu

1 Kexistujicim biografiich rakouskych kancléit bez ohledu na kvalitu zpracovani srov. Shepherd,
Gordon: Engelbert Dollfuf$. Graz — Wien - Koln 1961; Hannak, Jacques: Karl Renner und seine
Zeit. Versuch einer Biographie. Wien 1965; Tyz: Johannes Schober. Mittelweg in die Katastrophe.
Portrit eines Reprisentanten der verlorenen Mitte. Wien — Frankfurt am Main - Ziirich 1966;
Klemperer, Klemens von: Ignaz Seipel. Staatsmann einer Krisenzeit. Graz - Wien - Koln 1976;
Rennhofer, Friedrich: Ignaz Seipel. Mensch und Staatsmann. Eine biographische Dokumentati-
on. Wien - Graz - Koln 1978; Hopfgartner, Anton: Kurt Schuschnigg: Ein Mann gegen Hitler.
Graz - Wien - Koln 1989; Hubert, Rainer: Schober. ,, Arbeitermérder und ,,Hort der Republik®.
Biographie eines Gestrigen. Wien — Graz — Kéln 1990; Rauscher, Walter: Karl Renner. Ein oster-
reichischer Mythos. Wien 1995; Walterskirschen Gudula: Engelbert Dollfuf3. Arbeitermorder
oder Heldenkanzler. Wien 2004. Starsi, stale v§ak dulezita je kolektivni monografie pfiblizujici
rakouské spolkové kancléte od Karla Rennera po Bruna Kreiského. K tomu srov. Weinzierl, Erika
- Weissensteiner, Friedrich: Die 6sterreichischen Bundekanzler. Leben und Werk. Wien 1983.

2 Schausberger, Franz: Rudolf Ramek - Notizen zu einer politischen Biographie. In: Der forschen-
de Blick. Beitriige zur Geschichte Osterreichs im 20. Jahrhundert. Festschrift fiir Ernst Hanisch
zum 70. Geburtstag, ed. Reinhard Kramer — Christoph Kiithberger - Franz Schausberger. Wien
- Koln - Weimar 2010, s. 179-227.
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(OVP). V letech 1996-2004 dokonce zastaval pozici hejtmana spolkové zemé Salc-
bursko. Vedle politickych aktivit rozvinul také védeckou ¢innost. Nejprve se véno-
val historif OVP s dfirazem na Salcbursko, nésledné pojednal o utvoieni vlady En-
gelberta Dollffuse, o ¢innosti rakouskych nacisti ve vybranych zemskych snémech
na pocatku tricatych let 20. stoleti, nebo o minulosti zemskych voleb v Hornim
Rakousku a v Salcbursku.? Schausberger pritom zdatile kombinuje metodologické
postupy historické a politické védy.

Autor rozdélil biografii Rudolfa Ramka do ¢tyf ¢asti, pricemz zachovava tra-
di¢ni zivotopisnou kompozici odvijejici se na pozadi diachronniho sledovani toku
udalosti. Prvni ¢ast monografie pfindsi pro ¢tenafe nejvice malo znamych sku-
te¢nosti z Ramkovy minulosti. Zpravidla je totiz politikovo piisobeni vniméano
teprve od dosazeni vyznamného kariérniho mista. Zivotni draha hlavniho aktéra
knihy zacdala v roce 1881 v narodnostné a konfesné smiseném slezském Tésiné. Po
studiu prav na videnské univerzité a nédvratu z vale¢né fronty se Ramek podilel
na obnoveni kfestanskosocialni strany v republikanskych podminkach. V bfeznu
1919 se stal poslancem Konstitu¢niho ndarodniho shromazdéni. Jeho prvni parla-
mentni aktivity ukazaly spolehlivou orientaci v soudobych pravnich predpisech
i schopnost vystupovat umirnéné. Od tijna 1919 do ¢ervna 1920 vykonaval funkci
statniho sekretare pro justici ve tieti vladé velké koalice Karla Rennera, pfi¢emz
se vénoval predev§im zdkonu o novinatich a ptipravé reformy tiskového zakona
(s. 87-110). Od dubna do ¢ervna 1921 zastaval funkci ministra vnitra a vyuéovani.
Jako vedouci exponovaného rezortu prispél v éervnu téhoz roku ke klidnému fe-
$eni napéti ve §tyrské obci Sankt Lorenzen u Kapfenbergu (s. 120-121).

3 Schausberger, Franz: Im Dienste Salzburgs. Zur Geschichte der Salzburger OVP. Salzburg
1985; Tyz: Eine Stadt lernt Demokratie. Biirgermeister Josef Preis und die Salzburger Kommu-
nalpolitik 1919-1927. Salzburg 1988; Tyz: Josef Hauthaler. Salzburger Bauernfithrer in schwer-
sten Zeiten. Salzburg 1990; Tyz: Letzte Chance fiir die Demokratie. Die Bildung der Regierung
Dollfufy T im Mai 1932. Bruch der dsterreichischen Proporzdemokratie. Wien — K6ln - Wei-
mar 1993; Tyz: Ins Parlament, um es zu zerstéren. Das ,parlamentarische® Agi(ti)eren der
Nationalsozialisten in den Landtagen von Wien, Niederosterreich, Salzburg und Vorarlberg
nach den Landtagswahlen 1932. Wien - Koln - Weimar 1995; Tyz - Kriechbaumer, Robert:
Volkspartei — Anspruch und Realitit. Zur Geschichte der OVP seit 1945. Wien - Kéln — Wei-
mar 1995; Tyz: Vom Regierungsproporz zur Konkurrenz. Die Reform der Salzburger Lande-
sverfassung 1998. Analyse - Wege — Strategien. Wien 1999; TyZz - Dachs, Herbert - Floimair,
Roland - Hanisch, Ernst: Die Ara Haslauer. Salzburg in den siebziger und achtziger Jahren.
Wien - Koln - Weimar 2001; Schausberger, Franz: Alle an den Galgen! Der politische ,, Take-
oft“ der ,Hitlerbewegung® bei den Salzburger Gemeindewahlen 1931. Wien - K6ln - Weimar
2005; Tyz: Strategische Kollaborationen mit dem Nationalsozialismus: Von der ,Notgemein-
schaften zur ,,Unzucht wider Natur®. Die Landtagswahlen in Salzburg in der Ersten Republik.
In: Radikale Phrase, Wahlbiindnisse und Kontinuititen. Landtagswahlkimpfe in Osterreichs
Bundeslandern 1919 bis 1932, ed. Herbert Dachs — Michael Dippelreiter — Franz Schausberger.
Wien - Kéln - Weimar 2017, s. 313-384.
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Druh4, rozsahem nejobséhlejsi ¢ast monografie, pojednavd o Ramkové pu-
sobeni v pozici rakouského spolkového kancléte. Po vyhroceni sporti mezi spol-
kem a spolkovymi zemémi doslo v listopadu 1924 ke zméné vlady. Odstoupivsiho
kancléte Ignaze Seipela nahradil pravé Rudolf Ramek. Ten pokracoval ve vladni
spolupraci kifestanskych socialistti a nacionalné-liberalnich velkonémcti. Nové
jmenovany kanclét se pokusil ve srovnani s predchidci o odlisny styl vladnuti
navazanim dialogu s opozi¢ni socidlni demokracii, nicméné tato snaha pomérné
brzo vy$uméla (s. 168).

Mezi hlavni vnitropoliticka témata Ramkovy vlady pattila otazka regulace na-
jemného, stoupajici ceny a problematika redukce urednikii v souvislosti se zavazky
vyplyvajicimi z tzv. Zenevskych protokolii.* Po predstaveni tfech témat, které vyvo-
lavaly spory uvnitf vlady a mezi koalici i opozici, se F. Schausberger vénuje mezina-
rodnimu pusobeni Ramkova kabinetu. Lze souhlasit s jeho tezi, Ze jednou ze zahra-
ni¢né-politickych priorit byla nova aprava obchodnich vztaht s nejvyznamnéjsimi
obchodnimi partnery. Casto se ptitom jednalo o velmi tiporné jednéni, kdy kazd4
ze zainteresovanych stran jen neochotné slevovala ze svych pozadavki. Autor vénu-
je pozornost vztahtim s Ceskoslovenskem, Krélovstvim Srb, Chorvatti a Slovinct
i dal$im evropskym zemim. F. Schausberger neopomnél pojednat ani o konfliktnim
poméru s Italii, ani o vztahu k Némecku. Ramek stejné jako vétsina krestanskych
socialistt nahliZel na pfipojeni k vymarské republice s jistou rezervou. Akceptoval
strategii zndmou jako Angleichung (pfizptusobeni, harmonizaci) v ramci, které zu-
stal anglus perspektivnim cilem, aniz by pro ného oba staty ¢inily otevienou agitaci
(s. 330-339, 355-361).

Na nasledujicich stranach autor analyzuje ptisobeni Rakouska v ramci Spo-
le¢nosti narodu, véetné mezinarodni kontroly hospodafstvi alpské republiky
vyplyvajici z prijeti Zenevskych protokolu. Za poskytnuti zahrani¢ni finanéni
pomoci muselo Rakousko realizovat reformni program v rozpoctové a ménové
oblasti. Mnohdy nepopularni opatfeni vyvolavala v alpské republice vinu nevole.
Kanclért trval na dodrzeni podepsanych zavazkd, tfebaze tim riskoval odvolani.
Malo zndmou skute¢nosti zistava jeho osobni angazma v zari 1925, kdy vyraz-
né prispél k zachovani dialogu mezi Spole¢nosti narodti a rakouskou delegaci
(s. 405-410).

Ramkova vlada provadéla systematicky opatteni smétujici k vnit¥ni konso-
lidaci republiky. Napfiklad nahradila znehodnocenou rakouskou korunu novou
ménou. Silink byl v mezivale¢né dobé relativné stabilnim platidlem a dostal li-

4 K podepsani zenevskych protokolt doslo 4. fijna 1922. Rakousko se jimi zavazalo k respektova-
ni 88. ¢lanku Zenevské smlouvy, tedy dodrzovani nezévislosti. Ceskoslovensko, Italie, Francie
a Velka Britanie poskytly alpské republice finanéni pomoc ve vysi 650 miliont zlatych korun
vyménou za prislib provedeni sana¢niho programu.
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chotivy privlastek ,alpsky dolar®. Za jisté vyvrcholeni reformniho usili Ram-
kovy vlady lze poklddat v ¢ervenci 1925 prijeti diléi novelizace spolkové ustavy.
Ptinesla predev$im odstranéni dvojkolejnosti verejné spravy. Vnitfni konsolida-
ce Rakouska vedla v ¢ervnu 1926 k ukonéeni dohledu Spole¢nosti ndrodu nad
ekonomikou alpského statu. Bezesporu vyznamny krok v rakouskych déjinach
by nebyl mozny bez kanclétovi vydrze a schopnosti vyjednavani (s. 434). Na
podzim 1926 projevoval Ramek zna¢nou tvahu vyplyvajici z odpovédné statni
funkce. Kdyz se vyhrotil spor s ufedniky o vys$i odmén a stanoveni minimdlni
mzdy, podal demisi s cilem odblokovat ve slepé uli¢ce uvizla jednani.

Treti ¢ast knihy pojednava o obdobi od tijna 1926 do dubna 1934. Po demisi
vlady se Ramek vrétil jako fadovy poslanec do rakouského parlamentu. Po vol-
béach v prosinci 1930 byl zvolen do funkce druhého predsedy Narodni rady. V této
pozici se stavd jednim z aktérti posledniho demokratického zasedani Narodni
rady. Dne 4. brezna 1933 dochdazi k postupnému odstoupeni v$ech tfech predse-
du rakouského parlamentu, aniz by doslo k radnému ukonéeni schiize Narodni
rady. F. Schausberger dtivody Ramkova ndhlého kroku spatiuje v eskalaci napéti
ze strany socidlni demokracie (s. 773). Vlada vyuzila breznovych udalosti a zac¢ala
provadét autoritativni zmény. Ramek se nékolikrat skepticky vyjadril k novému
vladnimu kurzu, nicméné sam neptimo napomahal jeho realizaci, kdyz 30. dubna
1934 predsedal posledni schiizi Narodni rady na dal$ich 11 let.

Uvedena udélost znamenala symbolickou te¢ku za politickou kariérou aktéra
knihy. Nasledné az do kvétna 1938 provozoval pravni kancelar v Salcburku. Poté
se prestéhoval do Vidné, kde pokracoval v advokatni ¢innosti. Vyhlageni valky
Sovétskému svazu Némeckem v ¢ervnu 1941 zptisobilo u Ramka velké psychické
vzru$eni. Zna¢né prispélo k jeho necekané smrti 24. ¢ervence 1941 ve véku pou-
hych 60 let (s. 784-785).

Ctvrta, posledni a nejkratsi ¢ast monografie, hodnoti osobnost Rudol-
fa Ramka. Té$insky rodak patfil k umirnénym politiktim kfestanskosocidlni
strany a misto konfliktu usiloval o konsenzus, z ¢ehoZ vyplyva rovnéz podti-
tul monografie. Jeho zptisob jednani ocenovali dokonce i socidlni demokraté
(s. 804, 806). Ani on ale nedokazal preklenout vzristajici tdborovou mentalitu
dvou politickych blokt — ob¢anského a socialné demokratického. Lze souhlasit
s F. Schausbergerem, ze Ramkuv kabinet vladl v nelehké dobé a dokazal prosa-
dit nékolik zasadnich krok, jez ptispély ke stabilizaci Rakouska, aniz by doslo
k nebezpe¢nému vyhroceni vnitropolitické situace (s. 817-818).

Monografie vychdzi z obsahlé heuristiky. Autor vyuzil témét vSechny dile-
Zité nevydané prameny rakouské a némecké provenience. Osobné bych zohlednil
rovnéz materialy diplomatické povahy uloZené v Rakouském Statnim archivu,
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Archivu republiky a Politickém archivu Zahrani¢niho utradu v Berliné.” Naopak
za prikladné pokladam vyuziti dobovych periodik, v¢etné méné znamych (napti-
klad Bombe nebo Volkspost). Knihu dopliuje kvalitni fotografickd priloha a edice
protokolu rozhovoru mezi Ramkem a némeckym ministrem zahrani¢i Gustavem
Stresemannem z bfezna 1926 i vybér z nejdilezitéjsich Ramkovo projevt v Na-
rodni radé. V knize nechybi ani peclivé zpracovany jmenny rejstiik.

V rozsahlé Ramkové biografii bych vice prostoru vénoval postoji socialni
demokracie vti¢i jeho vladé. Vedle v knize vyuzitych stenografickych zdznamt
ze zasedani Narodni rady a dobového tisku by zajimavé informace mohlo pfi-
nést studium archivnich dokumentt z provenience SDAP.® V knize ptirozené
lze nalézt nékterd diskutabilni tvrzeni. F. Schausberger hodnoti saint-germain-
skou smlouvu, v souladu s vét§inou rakouskych historiki, jako drakonicky mir.
Pritom Rakousko jako jediny v 1. svétové valce porazeny stat obdrzel nova tze-
mi v podobé mensi ¢asti Uher (s. 74-75). Autor nékdy zapomina na existenci
Ceskoslovenska, misto toho pouziva nespravné adjektivum ,.cesky*, kdyz pise
naptiklad o tehdejsi méné (s. 125), o obchodni bilanci (s. 309), o ministrovi Be-
nesovi (s. 402), o predsedovi vlady Antoninu Svehlovi (s. 728). V bieznu 1926 ve
Vidni podepsana ¢eskoslovensko-rakouska arbitrazni smlouva nepfedstavovala
roz$ifeni Lanské smlouvy (s. 308). Na rozdil od ni totiz neobsahovala zadné po-
litické zavazky a fakticky tedy znamenala krok zpét.” Oznaceni ,,Jugoslavie® pro
Kralovstvi Srbti, Chorvatii a Slovincti je do roku 1929 pfinejmens$im nepiesné
(s. 312, 344). Némecko vyhlasilo 22. ¢ervna 1941 valku Sovétskému svazu a ni-
koli Rusku (s. 785).

Z predeslého odstavce vyplyva, ze se jednd o drobné vytky, které nemohou
zhorsit celkovy dojem z monografie. Kniha bezesporu predstavuje vyznamny pri-
spévek k poznani rakouskych déjin 1924-1926, tedy k obdobi, které dosavadni
badani pokladalo za ,mezi¢as“ mezi kancléfstvim krestanského socialisty Ignaze
Seipela. Prostfednictvim recenzované monografie mizeme lépe poznat vnitro-

5 Osterreichisches Staatsarchiv, Archiv der Republik, Wien, Bundesministerium fiir Auswirtige
Angelegenheiten, fondy Gesandtschafts- und Konsulatsarchive, Neues Politisches Archiv; Poli-
tisches Archiv des Auswirtigen Amts, Berlin, fondy Politische Abteilung II., Biiro Reichsminis-
ter, Biiro Staatssekretir, Geheime Akten.

6 Verein fiir Geschichte der Arbeiterbewegung, Wien, fond: Sach-, Themen-, Chronologisches
Archiv, Parteiarchiv vor 1934, Mappe 4, Sitzungsprotokolle Parteivorstand, Mappe 15, Sozial-
demokratischer Parlamentsklub.

7 Lanskd smlouva byla podepséna 16. prosince 1921. Znamenala vzdjemné potvrzeni statnich hra-
nic i zavazek neutrality v pfipadé napadeni tfetim statem a dale spole¢né odmitnuti restaurace
Habsburki. K tomu srov. Dejmek, Jindfich: Hledani souziti ve stfedni Evropé: mezistatni vzta-
hy Ceskoslovenska a Rakouska. In: Tyz: Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmoci ve XX. stoleti
(1918-1992). Vybrané kapitoly z Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky. Praha 2002, s. 175.
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politicky tep Rakouska i piisobeni alpské republiky na mezinarodni scéné. Sou-
¢asné kniha cennym zptisobem priblizuje Ramkovu Zivotni drahu v dobé, kdy
nezastaval funkci spolkového kanclére. Franz Schausberger pretavil dlouholeté
badatelské usili do respektu hodného pocinu, ¢imz zaplnil dlouholetou mezeru
v rakouské historiografii.

Schausberger, Franz: Rudolf Ramek 1881-1941. Konsenskanzler im Osterreich der
Gegensitze, Bohlau Verlag. Wien - Koln - Weimar 2017, 916 s. (Schriftenreihe des
Forschungsinstitutes fiir politisch-historische Studien der Dr.-Wilfried-Haslauer-
-Bibliothek, Band 62)
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ZDARILA KNIHA O KAZDODENNOSTI
BRATISLAVSKE UMELECKE BOHEMY

MIROSLAV SEPTAK

Ttebaze slovensky historik Martin Vas$ patfi mezi mladé a perspektivni
badatele, ma jiz za sebou bohatou védeckou a publika¢ni ¢innosti. Od roku
2010 ptisobi v pozici odborného asistenta na Katedre slovenskych dejin Univer-
zity Komenského v Bratislavé. Vénoval se napriklad slovenské otazce v meziva-
le¢ném Ceskoslovensku, minulosti mésta Prievidza nebo vybranym otdzkdm
historiografie.! Pfitom vzdy tihnul ke kulturnim a sociadlnim déjindm. Velmi
$iroky tematicky zdjem zurodil ve ttech monografiich o peripetiich vyvoje bra-
tislavské umélecké bohémy v obdobi 1920-1945.2 Recenzovand kniha predsta-
vovala prvni z trilogie a pravem se stala podkladem pro Vassovo uspésné habi-
lita¢ni fizeni.

Ve srovnani s napriklad némeckym déjepisectvim, kde o umélecké bohémé
pred vice nez péti desetiletimi zdsadnim zptusobem pojednal literarni historik
Helmut Kreuzer, ¢eské a slovenské védecké prostiedi nenaslo v tomto sméru svého
badatele.” Hlavni dtivod spo¢iva v ndro¢nosti tématu a nutnosti pojmout proble-
matiku interdisciplindrné. Vedle znalosti politického kontextu je nezbytné znat
a spravné aplikovat metodologické postupy z oblasti kulturdlnich studii, déjin ide-
ji a v neposledni radé sociologie a politologie.

Martin Vas$$ rozdélil knihu do tti ¢asti. V prvni provadi dasledny rozbor poj-
mu ,mé$tan” a ,,umélec’, ¢imz se zdaftile vyrovnal s nedostate¢nou povédomos-
ti odborné i laické vetejnosti o bohémé jako kulturné-spole¢enském fenoménu.
Naésledné priblizuje piehlednym zptisobem jeji podoby a formy s diirazem na
konkrétni projevy bohémského zivotniho stylu. Na dalsich strankach monografie
zasazuje bratislavskou umeéleckou bohému do spole¢ensko-kulturniho kontextu
vyvoje Ceskoslovenska a Slovenského statu. Za velmi cenné pokladam jeji pre-
hledné zpracovanou socidlni strukturu (s. 38-39). Nabizi se v§ak otazka, pro¢ au-

1 Vag§, Martin: Slovenskd otdzka v 1. CSR (1918-1938). Martin 2011; tyZz: Prievidza v rokoch
1918-1948. Prievidza 2013.

2 Tyz: Zlatd bohéma. Umelecka bohéma v Bratislave 1920-1938. Bratislava 2018; tyZ: Mezi snom
a skuto¢nostou. Umelecka bohéma v Bratislave 1938-1945. Bratislava 2018.

3 Kreuzer, Helmut: Die Boheme. Beitrdge zu ihrer Beschreibung. Stuttgart 1968.
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tor tak dtilezitou (a v mnohém zdsadni) informaci zaradil do Gvodni ¢asti knihy
a nikoli, jak byva zvykem, do zavéru monografie.

K zivotu a tvorbé umélcti pattily kavarny, vinné sklepy (viechy) a no¢ni bary. Pro
predstavitele bohémy plnily vice funkei najednou: navazovali zde kontakty a pratel-
stvi, poskytovaly jim ubytovani a v neposledni fadé moZnost spoleenské zabavy,
jez slouzila jako zdroj inspirace pro dalsi tvorbu. Po nejedné takto naro¢né stravené
noci zvolili néktet{ z umélct prochdzky po obou biezich Dunaje, aby ¢ast z nich opét
skonc¢ila v podfadnych hostincich ve spole¢nosti laciného alkoholu a svobodnych
slecen (s. 54). Zajimavé je autorovo zjisténi, Ze Bratislava predstavovala jediné cen-
trum bohému na Slovensku. Snaha Zit a tvorit nékde jinde, napfiklad v Piestanech
nebo Martiné znamenala ocitnout se na ,,periferii“ bohémské komunity i vyrovnat se
s mens$im mnozstvim prilezitosti pro odpovidajici zdroj obzivy.
gardy. Vzestup zdejsiho bohémstvi souvisi se vznikem Ceskoslovenské republi-
ky a posilenim slovenského vlivu ve mésté. Budovani novych atfada v souvislosti
s reorganizaci vefejné spravy a zalozeni Univerzity Komenského postupné vy-
tlacilo do té doby prevazujici madarsky a némecky vliv. Nové politicko-spravni
poméry na Slovensku vytvorily vhodné predpoklady pro zrod svébytné sloven-
ské intelektudlni elity, mezi niz pattili rovnéz literati a vytvarnici. Za pfinos-
né pokladam autorovo rozdéleni bratislavské umélecké bohémy podle ideové
a politické preference. Zivot umélce znamenal vydat se cestou nejisté existence
a zdroje obzivy. Nebyt §tédrych mecenasii, mnozi z nich by skon¢ili v zapomnéni
a na okraji spole¢nosti. Mezi vyznamné podporovatele umélcti patfili smérodat-
né osobnosti slovenské politiky, jako naptiklad Vavro Srobdr nebo Juraj Slavik
(s. 65-71, 77-84).

Druha ¢ast knihy se skladd z biogramii vybranych zastupct vytvarné bohé-
my, pti¢em?z autor usiluje o vystiznou charakteristiku jednotlivych protagonistt
knihy. Tteti ¢ast priblizuje osudy, zvyklosti a peripetie Zivota i tvorby bratislav-
skych spisovateltl. Autorova stylistickd dovednost mu umoznila podat plasticky
obraz kazdodennosti Zivota bratislavskych bohému od navstévy atelierti, kava-
ren, vinnych sklept, nebo jinych no¢nich podniki. M. Vas$ pfitom urcil kli¢ové
osobnosti jednotlivych uméleckych smért, vytvarnika Janka Alexyho a spisova-
tele Tido J. Gaspara.

Mezi silné stranky knihy patfi poctiva heuristika. Autor vyuzil velké mnozstvi
nevydanych pramenti a potvrdil tak skute¢nost, ze vyzkum v archivech patfti stéle
mezi zasadni pilite historikova femesla. Zohlednil pfedevsim osobni fondy litera-
tu a vytvarnikd uchovavané v Archivu vytvarného umenia Slovenskej narodnej
galérie a v archivu Slovenskej narodnej kniznice - Literarného archivu. K tomu je
nezbytné dodat, Ze se jedna ¢asto o prameny s rtiznou a nékdy i problematickou
vypovédni hodnotou, s ¢imz se musel vyrovnat. Stranou zdgjmu mladého historika
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neztistaly ani ¢etné vydané prameny osobni povahy a dobovy tisk, jez vhodnym
zptisobem doplnily nebo pomohly kriticky zhodnotit archivni materialy.

Drobnou ptipominku mam k osudu predstavitelt bratislavské avantgardy po
roce 1948. Tato skupina v podstaté zanikla v dusledku spoleé¢ensko-politickych
zmén. Osudy jednotlivych umélct nabraly zcela nedekany smér. Vladnoucimi
komunisty prosazovana povinnost podtidit uméni budovani socialismu, po so-
vétském vzoru hleddni ,vnitfniho® nepfitele i neochota ptizpusobit se konvencim
primély nékteré protagonisty knihy k emigraci nebo dokonce zapfi¢inily jejich
pobyt ve vézeni. Autor by mél o ¢asto bolestném predélu v jejich Zivoté pojednat
obsirnéji, pripadné zkusit priblizit, zda bohémsky Zivot provozovali tajné v uza-
vienych ,stolovych“ spole¢nostech.

Monografii dopliiuje jmenny rejsttik a fotograficka priloha s vyobrazenim
hlavnich aktéri. Kniha by si vSak zaslouZila reprezentativnéjsi tvrdou vazbu. Pra-
ce Martina Vas$e pojednavajici o bratislavské spisovatelské a vytvarné bohémé
v obdobi 1920-1945 predstavuje obsahlou analyzu zvoleného tématu; zapliiuje po-
mysIné ,,bilé misto ve slovenském historickém badani. Cini tak zptisobem, které
si zaslouzi uznani. M. Vass se spolehlivé vyrovnal s rozmanitymi metodologicky-
mi koncepty, s velkym mnozstvim prament rtizné vypovidaci hodnoty, pficemz
text dokazal koncipovat ¢tivé. Kniha do jisté miry navnadila ¢tenate. Mohu jim
viele doporudit, aby sdhli rovnéz po zbyvajicich dilech zminované trilogie.

Lze si jen prat, aby slovensky historik mél kvalitn{ institucionalni podminky
k dalsi ¢innosti. V knize prokazanou tvir¢i schopnost a védeckou erudici mtize
zbrzdit ztrata motivace nebo specifika akademického prostiedi spojend s nadmér-
nou a ¢asto nesmyslnou byrokracii.

Vass, Martin: Bratislavskd umeleckd bohéma v rokoch 1920-1945, Univerzita
Komenského v Bratislave. Bratislava 2016, 456 s.
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KRONIKA OBCE KACICE 1932-1939

DAVID HUBENY

Kroniky jakéhokoliv druhu patfi k vdé¢nym pramentim, které leckdy zachyti
skute¢nosti a souvislosti z ostatnich prament nezjistitelné, nebo tmyslné nezdu-
raznované ¢i pfimo tajené. To se tykd i obecnich kronik, jejichZ psani je jiz témér
sto let povinnosti kazdé obce republiky. Bohuzel, tato povinnost neni vyzadovana
pod podminkou sankce a obecni kronikaf, zhusta Gd obecni spravy nebo pfimo
¢len jejiho vedeni, musi své texty predkladat ke schvaleni, tudiz i u tohoto prame-
ne, jako kazdého jiného, musi mit badatel na paméti, ze obecni samosprava tézko
piipusti cokoliv nevhodného. Ctenaf je tak ochuzen o popisy piitek na zased4ni
rady ¢i zastupitelstva, vzajemné urazky, osocovani nebo Septandu o korupénim
jednani ¢i milostnych vybojich toho kterého obyvatele obce. Vedeni obce totiz
povétsinou touzi predkladat budoucim ¢tenartim harmonicky mily pribéh laska-
vych déjin, dobrotivych predku a fady tspéchi.

Neoficialni kroniky zachycujici Zivot ve vSech podobéch se ztidka sice také
nékdy vyskytuji, ale uddlosti a skute¢nosti v nich jsou mnohdy nepublikova-
telné - cozpak lze napf. v déjindch obce zminit, Ze za okupace fungovala mezi
muzskym obyvatelstvem obce zndmd a vyuzivand nymfomanka, jejiz muz byl
pracovné nasazen v Treti fi$i?

Se vSemi naznacenymi omezenimi vSak kroniky predstavuji pravidelné
a strukturované zaznamy, v nichz se zajemce dozvi zakladni informace o pocasi,
poctu obyvatelstva, hospodarské situaci, kulturnich podnicich a investi¢nich ak-
cich, jakoz i dalsich zamérech dané obce. Pro pisatele déjin malych obci a méstecek
je to ¢asto prvni a nékdy jedind souhrnna prace uvadéjici badatele do tématu, kdy se
dozvi, které problémy obec trapily, a na zakladé toho se mtze nasmérovat v dal$im
badéni na vécné ptislusné archivni soubory.

Kroniky jsou sice dilezité, ale bez konfrontace s dalsimi prameny je to jen
ojedinély soupis informaci, jakkoliv hodnotny. Je proto $koda, Ze obce, ale tfeba
i spolky a instituce, na vedeni kronik, byt ideologicky poktivenych, nedbaji.

Kronika stfedoceskych Kacic, jejiz edici pripravil Lukas M. Vytladil, je v mno-
ha ohledech dobrym prfikladem vyse uvedenych skute¢nosti. Jiz fakt, Ze obec na-
vzdory legislativé pfijaté na poc¢atku prvni republiky zahdjila psani své kroniky az
na pocatku let tficatych, ochuzuje ¢tenafte, ale i obyvatele obce, napf. o postiehy
tykajici se generalni stavky z prosince 1920. Kacice tehdy nalezely do politického
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okresu Slany, jenz patfil pravé k tém politickym okrestim, kde byla vladou vyhla-
$ena mimoradna opatfeni, nebot celkové nevydarena generalni stavka zde nalez-
la mimoradnou podporu. Stejné tak je skoda, ze se nedochovala zprava o prijeti
mobiliza¢ni vyhlasky a jeji realizace v roce 1921, nebo liceni politického kvasu
ohledné vzniku a fungovani Komunistické strany Ceskoslovenska, popt. udalosti
vztahujicich se k hornickym stavkdm.

Tato omezeni se sice pokusil pisatel kroniky nahradit retrospektivnim pohle-
dem, ale psal v dobé, kdy mnohé z predchoziho vyvoje bylo ovlivnéno probihaji-
ci hospodarskou krizi, jakoz i nastupem nacistt k moci v sousednim Némecku.
V obci samotné se vSak prozivaly kazdoro¢ni zné, svatky (Husovy oslavy, 28. fijen
atd.), jednotlivé volby (obecni, zemské, do Narodniho shromazdéni, ale tfeba i do
mistni $kolni rady), jakoz i otazky spojené se $kolstvim. Registrovaly se rovnéz
celostatni udalosti, napt. volba prezidenta Edvarda Benese.

K asi nejzajimavéj$im zapistim patfi zminka o zajizdce prezidenta Tomase
Garrigue Masaryka, pti niz se prezidentiv kun lekl a spadl, pfi¢emz zalehl jednu
nohu svého jezdce. Svédci udalosti pomohli vyprostit prezidenta, ktery se omyl
v nedalekém mlyné a na prosbu prezidenta se nehoda nevysettovala, ani nepubli-
kovala v tisku.

S ohledem na celkovy vyznam Kacic se badatel nedozvi Zadné prevratné in-
formace, ale pfi praci s jinymi kronikami bude mit predstavu, s ¢im muZe po¢itat,
event. bude zde dilo, s nim? lze studovanou kroniku porovnat a srovnat. Po edi¢ni
strance Lukas M. Vytlacil odvedl poctivou a kvalitni praci.

Vytlacil, Lukds M. (ed.): Kronika obce Kacice 1932-1939, Togga. Praha 2019, 118 s.
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URADY OBERLANDRATU V SYSTEMU
OKUPACNI SPRAVY PROTEKTORATU
CECHY A MORAVA A JEJICH
PREDSTAVITELE

VOJTECH SUSTEK

Odborna publikace dvou archivarek-histori¢ek a historika modernich déjin je
prvnim vysledkem projektu Néarodniho archivu: ,,Nacisticka okupa¢ni sprava v Pro-
tektordtu Cechy a Morava a jeji predstavitelé.“ Sestava z tvodniho slova teditelky
Narodniho archivu Evy Drasarové, pfedmluvy autort, rozboru prament a literatu-
ry, studie ke spréavnim déjindm protektoratu nazvanou Urady oberlandrati v systé-
mu okupaéni spravy protektoratu a kapitoly Oberlandrati v Protektoratu Cechy
a Morava. Dal${ a nejrozsahlej$i ¢ast knihy tvofi Biogramy jednotlivych osob, které
v letech némecké okupace vedly arady oberlandratt, nasleduje kapitola Edice, ktera
obsahuje kli¢ové dokumenty k organizaci a roli oberlandratii v némecké okupac-
ni spravé ¢eskych zemi. Kazda z téchto kapitol je prehledné roz¢lenéna do dalsich
podkapitol. Kniha je opatfena soupisem pouzitych prament a literatury, seznamem
zkratek, rejstfiky osob a zemépisnych ndzvti, rozsahlou prilohou obsahujici dobové
fotografie a faksimilie pisemnych historickych prament. Autoti povazuji za nejpod-
statnéjéi jadro své knihy biogramy ttiapadesati osob, které po néjakou dobu existence
protektoratu staly v ¢ele oberlandratt. Podle mého ndzoru jsou ale vSechny kapito-
ly knihy pro rozsireni historického poznani o spravnim usporadani, ale i némecké
nacistické politice v ¢eskych zemich v letech 1939-1945 neméné vyznamné. Rozbor
prament a literatury svéd¢i o impozantni heuristice, kterd predchdzela vzniku této
publikace. Autoti podavaji vycet velice vysokého poétu archivii a archivnich fonda
v Ceské republice, Némecku a Rakousku, ve kterych v uplynulych letech provedli
heuristiku. Text o archivnich pramenech presahuje samotné téma této knihy, a aniz
to mozna autoti vyslovné zamysleli, je vynikajicim navodem pro budouci badatele
déjin nacistické okupacni politiky. TotéZ plati o pojednani predchozi odborné litera-
tury k tématu, ¢eské i zahrani¢ni, se kterou autofi pracovali.

V prvni kapitole Ufady oberlandrati v systému okupaéni spravy protektoratu
v systému okupacni spravy protektoratu je v prvni podkapitole Vznik a struktura
oberlandratii v obdobi vojenské spravy popsan vznik oberlandrati jako prvoinstané-
nich spravnich afadt v dobé od 15. bezna do 15. dubna 1939.
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Ve druhé podkapitole nazvané Od prvni reorganizace v dubnu 1939 do ptichodu
Reinharda Heydricha se autofi zabyvaji postupnym a pomérné zdlouhavym etablo-
vanim tzemné spravnich celktl v ptisobnosti jednotlivych oberlandrati, personal-
nim obsazenim, kompetencemi, naplni ¢innosti oberlandrati, i jejich vztahu k ura-
dim tzv. autonomni protektoratni spravy, kterou mély v prvni instanci dozorovat
a ridit. Zajimavé jsou pokusy o mocenskou ingerenci mistnich funkcionatu ,stato-
strany“ NSDAP do okupaéni spravy protektoratu. V této podkapitole se hovori také
o soucinnosti oberlandratt s jim nadfizenym uradem fi$ského protektora a o slu-
zebnich poradéch v zasedacim séle Cerninského paldce svoldvanych statnim pod-
tajemnikem Kurtem von Burgsdorffem. Tyto porady se konaly po¢inaje 3. kvétnem
1939 jednou za mésic a od pocéatku roku 1941 vzdy prvni ¢tvrtek v mésici. Porad
se zcastnovali vybrani Grednici z jednotlivych skupin afadu tigského protektora
a projednavaly se zde otdzky politické, hospodarské, zdravotni a kulturni. Autori
se vénuji rovnéz vzniku a obéhu urednich pisemnosti, z nichZ nejdtlezitéjsimi byly
situaéni zpravy a pozdéji mési¢ni zpravy. Netteba dodavat, Ze vedle bézné sprav-
ni ¢innosti a dozorovani protektoratni spravy patfila k tkoltim oberlandrata péce
o obyvatele némecké narodnosti a samoztejmé postupna germanizace spravované-
ho tizemi.

Ve treti podkapitole Pfiprava, priibéh a vysledky Heydrichovy sprdvni refor-
my jsou popsany dusledky Heydrichova ziméru umensit pocty persondlu i rozsah
agendy oberlandratt. Ty se mély proménit ve vedouci organ s jasnou a velmi tvrdou
inspekéni ¢innosti za predpokladu predani vécnych zalezitosti ceskym [tj. protek-
toratnim] ministerstviim. Oberlandratim bylo odejmuto referovani o politickych
otazkach. Hlaseni o politické situaci neméla byt zahrnovana do jejich situa¢nich
zprav, nybrz v podobé samostatnych prehledii adresovana ptimo tradu fi$ského
protektora. Jako dal$i reformni krok se zvazovala moZnost podridit oberlandraty
némeckym zemskym viceprezidenttim, aniz by jim byla odejmuta moznost bez-
prostfedniho podévani zprav ri§skému protektoru. Pfedani znaéné casti spravni
agendy, jako napf. staitoobcanské ¢i pasové, protektoratnim uradiim a jejich nové
ztizovanym némeckym oddélenim mélo vést k uvolnéni vyssiho poétu némeckych
zaméstnancu pro armadu. Hlavnim ukolem oberlandrati se stal dohled.

Porada uskute¢nénd 9. iinora 1942 v Heydrichové pracovné stanovila nové
¢lenéni uzemi oberlandratt, jejichZ pocet byl snizen ze sedmnécti na sedm. For-
maélné byla spravni reforma protektoratu stanovena Hitlerovym vynosem ze
7. kvétna 1942. Na jeho zakladé vydal Heydrich 23. kvétna 1942 natizeni o zavede-
ni ,,spravy z piikazu Rise.“ Pfedchozi agendu si i s ¢4sti némeckych zaméstnancii
rozdélili okresni hejtmané, vedouci Grednici statutdrnich mést a zemské urady.
Oberlandratim zbyly uz jen ,politické ukoly“ v ramci inspek¢ni a fidici ¢innosti
vuci nékterym sluzebndm okupaéni spravy, ale zejména k afadim protektoratni
spravy, které pozbyly posledni prvky tzv. autonomie. Utednici v Eele oberlandratt
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ziskali také novy titul: oberlandrat-inspektor. Nelze se divit, Ze jiZ po necelém roce
dochazelo ke zpochybniovani smyslu existence tohoto uradu.

Ve ¢tvrté podkapitole Oberlandrdty v obdobi Némeckého stdatniho ministerstva
pro Cechy a Moravu se ¢tenat seznami s dal$im dpadkem vyznamu oberlandréti-
-inspektorti, na pozadi vyrazné promény organizace spravy protektoratu a blizici se
vojenské porazky Némecka. Vykon funkce Fi$ského protektora v Cechach a na Mo-
ravé se stal pouze reprezentativni zalezitosti. Rozhodujici moc v protektoratu mélo
nové ziizené Némecké statni ministerstvo pro Cechy a Moravu, v jehoz ele stanul
Karl Hermann Frank. Po necelém roce svym vynosem z 30.¢ervece 1944 zrusil né-
mecky statni ministr pro Cechy a Morava prazsky oberlandrét ke dni 1. zaFi 1944.
Vétsinu tizemi zruseného oberlandratu podfidil Frank dohledu svého ministerstva,
okrajova tizemi rozdélil oberlandratim v Ceskych Budéjovicich, Hradci Kralové
a v Plzni. Pro historiky zabyvajici se déjinami Prahy v letech némecké okupace je
zajimavym zji$téni, ze jiz predtim se oberlandrat-inspektor pro Prahu Hans von
Watter uchazel o funkci némeckého naméstka primatora Prahy.

Kapitola Oberlandrati v Protektoratu Cechy a Morava.

V podkapitole Cesta ke kariéfe shrnujicim zptisobem pojednava o socidlnim
puvodu, dosazeném vzdélani, politické angaZovanosti a pfedchozi ¢innosti ve stat-
ni spravé téch muzu, ktefi na zakladé rozhodnuti fi§ského ministerstva vnitra byli
vybirani pro vykonavani uradtl oberlandrata. Vétsina z nich jiz dtive slouzila jako
vyssi ufednici ve statni spravé, méla pravnické vzdélani, ale byli mezi nimi také dva
policejni a dva soudni ufednici. Bud jiz byli ¢lenové NSDAP, anebo bylo jejich pti-
jeti do strany v chodu. Osoby zastavajici urad oberlandrata lze, podle mého ndzoru
v naprosté vét$iné povazovat za presvédcené stoupence nacismu.

V podkapitole Prdce v okupacni spravé protektordtu a dalsi cinnost za vilky
popisuji autofi fluktuaci dfedniki v cele oberlandratii. Nékteti z nich se jesté na
jate 1939 vraceli na sva predchozi ptisobisté v Némecku, ménili sva mista v rdmci
protektoratu, anebo odchézeli na frontu do jednotek wehrmachtu, nebo SS. Z cel-
kového poctu uredniku ve funkci oberlandrata béhem valky tfinact zemfelo. Deset
prislo o zivot na fronté, jeden pti bombardovani, jeden vinou trazu, a dal$i disled-
kem nemoci. U devétadvaceti z nich je doloZeno, Ze byli drziteli ocenéni za zvlastni
zasluhy v souvislosti s pfipojenim ¢eského pohranic¢i a Rakouska k Velkonémecké
Fi8i. Devét téchto urednikii bylo nositeli Vale¢ného zasluzného ktize 1. a II. tfidy.
Tti muZi ustaveni do funkce oberlandrata pochazeli z tizemi okupovaného Cesko-
slovenska: Hans Blaschek, Gustav Jonak a Friedrich Remplik.

Podkapitola Povdle¢né osudy je unikatnim objasnénim pokradovani Zivo-
tu Ctyficeti vyssich trednikt némecké okupacéni spravy, ktefi prezili 8. kvéten
1945. Domnivam se, ze zde bylo nezbytné vynalozit zvlasté velké badatelské
usili. Z celkového poctu je tfeba odecist dva muze, ktefi uprchli z protektoratu
jesté pred 8. kvétnem 1945 a o jejichZ osudu neni viibec nic znamo. Dalsi dva
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byvali oberlandrati zmizeli beze stopy po svém odvleceni sovétskou rozvédkou
NKVD. Pouze $est byvalych oberlandratti bylo souzeno mimoradnymi lidovymi
soudy v Ceskoslovensku a potrestdno trestem odnéti svobody. Vsichni tito muzi
potrestani v Ceskoslovensku se nejpozdéji v roce 1955 dostali ke svym rodindm
do SRN. Ze tficetiSesti osob, kterym se podafilo uniknout do Némecka, nebo
do Rakouska, a nebyly ani pozdéji vydany do Ceskoslovenska, byla pouze jedna
stthana Zemskym soudem pro véci trestni ve Vidni. Naprosté vétsiné muzi, kte-
fi zastavali v letech valky trad oberlandrata v protektoratu a jejichz povaleéné
osudy se podarilo objasnit, ve Spolkové republice Némecko bez vét$ich potizi
prosli tzv. denacifikaci a ziskali pracovni misto ve statni spravé. Jiz od pocatku
50. let pracovali nékteti z nich ve Spolkovém ministerstvu vnitra, dale ve Spol-
kové zpravodajské sluzbé, v zemskych ufadech atd. Do statni sluzby se nevratili
pouze tfi z nich.

Kapitola Biogramy ma pro soucasné a také budouci uzivatele knihy nad¢a-
sovou hodnotu. Obsahuje Zivotopisné udaje tfiapadesati némeckych ufednikd,
kteti v letech okupace vykondvali funkci oberlandrata. Tito muZi se svoji ¢innosti
zasadné podileli na kazdodennich dasledcich okupace na zivot béznych lidi. To
oni uvadéli do Zivota administrativni opatfeni dtilezita pro stihdni nepratelskych
Cech, tzv. nedrijcti, hospodaiskou exploataci a germanizaci ¢eskych zemi. Pokud
se béhem heuristiky autorim podatilo najit veskeré udaje k jednotlivym ober-
landrattim, tak kromé portrétni fotografie se v biogramech u kazdé osoby uvadi
datum a misto narozeni, jména rodicu a profese otce, nejvys$si dosazené vzdélani,
predvale¢nd profesni draha, tidaje o ¢innosti na uzemi protektoratu, kariéra mimo
uzemi protektoratu béhem valky, sluzba v armadé béhem druhé svétové valky,
dosazené sluzebni stupné ve spravé, ¢lenstvi v politickych stranach a organizacich,
ziskana vyznamendani, osudy po skonéeni valky, jako je zajeti, anebo trestni sti-
héni, a povale¢na profesni kariéra. Ve sloupci Dalsi informace jsou uvedené jesté
dalsi dil¢i poznatky.

Kapitola Edice obsahuje pétadvacet dobovych dokumentt z let 1939-1944.
Pfindsi dtlezité a dosud badatelsky jen ¢aste¢né vyuzivané, anebo historikiim do-
sud vitbec nezndmé prameny. Jsou opatteny zdhlavnim regestem, velmi peclivym
a na faktografii bohatym pozndmkovym aparatem, v¢etné ostatnich naleZitosti.
Editované dokumenty skytaji obraz vzniku a vyvoje okupacéni spravy ¢eskych
zemi. Tato kapitola je opatfena edi¢ni poznamkou a seznamem dokumenti.

Cela publikace obsahuje 275 stran a celkem 40 portrétnich fotografii, v¢etné
odkazti na archivy a archivni fondy, v nichz se prameny podatilo ziskat. Nechybi
ani peclivy a velmi rozsahly vyéet nazvi archivnich fonda spolu s velmi obsah-
lym seznamem pouzité literatury. Seznam pouzivanych zkratek je rozepsany na
deseti strankdch. Béhem cetby této knihy jsem neobjevil jedinou tiskovou chybu,
ani jazykové nedostatky. Text publikace je napsan velmi vécné stylizovanym jazy-
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kem a na rozdil od mnoha jinych odbornych textt je pro ¢tenafe perfektné sro-
zumitelny. Velmi peclivou jazykovou redakci provedla archivarka Jana Konvi¢na
a estetické knizni vyhotoveni je dilem archivafe Marka Lastovky. Knize prospélo,
ze jejim zhotovitelem je Scriptorium - spolek pro nekomeréni vydavani odborné
literatury. Skoda, Ze kniha vysla v ndkladu pouhych 400 vytisk.

Publikaci Zdénky Kokoskové, Jaroslava Pazouta a Moniky Sedldkové povazuji
za velmi pfinosnou pro praci archivart i historikid. Podle mého nazoru by neméla
chybét v knihovnach archivi, univerzit a dal$ich instituci, které se zabyvaji his-
torii némecké okupace Ceskoslovenska. Pro vysokou odbornost této knihy bych
povazoval za uzite¢né, kdyby ji univerzitni ucitelé vyuzivali pfi vyuce studentt
jako priklad, jak ma vypadat kvalitni odborna publikace.

Kokoskovd, Zderka - Pazout, Jaroslav - Sedldkovd, Monika: Ufady oberlandra-

ti v systému okupacni spravy Protektordtu Cechy a Morava a jejich predstavite-
Ié, Scriptorium. Praha 2019, 275 s.
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ATENTAT NA REINHARDA HEYDRICHA
A DRUHE STANNE PRAVO NA UZEMI TZV.
PROTEKTORATU CECHY A MORAVA, SV. 3

MONIKA SEDLAKOVA

Po péti letech od vydani druhého svazku edice historickych dokumenti
k atentdtu na zastupujiciho fisského protektora R. Heydricha a ke druhému
stannému pravu v Protektoratu Cechy a Morava vysel svazek tieti. Historik
a archivat Vojtéch Sustek se v ném vénuje dokumentéim ke stfetnuti gestapa se
¢leny ostatnich parasutistickych skupin vysazenych pred seskokem skupiny An-
thropoid anebo po ném a také s prislusniky doméciho odboje béhem druhého
stanného prava v protektoratu.

Rozs4hl4 Sustkova edice by méla mit, podle poslednich informaci, celkem pét
svazku, které jsou rozdéleny podle obsahu a typu dokumentt. Uvnitt kazdého
svazku (ptipadné jeho jednotlivé ¢asti) jsou pak dokumenty sefazeny podle vécné
souvislosti a kde to je mozné i chronologicky. Prvni svazek edice obsahuje ¢ast
vénovanou akci Anthropoidu a domaci rezistenci proti Heydrichovi a ¢ast se situ-
a¢nimi zpravami velitele bezpe¢nostni policie a SD u ti§ského protektora o velké
patraci akci od 30. kvétna do 18. ¢ervna 1942 v Praze a postupné na uzemi celého
protektoratu. Také druhy svazek rozdélil autor do dvou ¢asti, které prinaseji situ-
a¢ni a denni zpravy tidiciho useku SD v Praze a dokumenty vztahujici se k ma-
sivn{ propagandistické kampani zahdjené okamzité po atentatu. V obou svazcich
bylo jiz zvefejnéno témér 300 némeckojazyénych dokumentd.

Tteti svazek edice obsahuje jeji patou ¢ast, v niz jsou soustedény, jak jiz bylo
uvedeno vyse, dokumenty tykajici se stfett gestapa se ¢leny ostatnich parasu-
tistickych skupin, které byly vysazeny do protektoratu pied i po Anthropoidu,
a s prislu$niky domaciho odboje. Jedna se o 86 dokumentii datovanych od 4. fijna
1941 do 10. kvétna 1943, k nimz editor pripojil jesté ¢tyti dodatkové dokumenty.
Publikované dokumenty mapuji ¢innost vysadku Percentage, Silver A, Silver B,
Out Distance, Zinc, Bioscop, Bivouac, Steel, Intransitive a Tin.

Mnozstvi zvefejnénych dokumentt k jednotlivym parasutistickym skupindm
se lisi v zavislosti na spésnosti archivni heuristiky v ¢eskych a némeckych archi-
vech. Nejvice dokumentt, celkem 36, se tykd operace Percentage, tedy parasutisty
Frantiska Pavelky a jeho ti spolupracovnik z velkostatku Koudelov u Céslavi, Fran-
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tiska Grada, Frantiska Kaliny a Antonina Krej¢iho. Snahou autora bylo na zakladé
origindlnich dokumenti o¢istit jméno F. Pavelky, ktery byl v minulosti nespraved-
livé obvinovan ze spoluprace s gestapem a oznacovan za zbabélce. Pét dokumentt
se vztahuje ke ¢lenu paragutistické skupiny Bivouac Liboru Zapletalovi, jenz se stal
podobné jako jeho kamarad a spoluzak Pavelka objektem mystifikaci a omyld. Dalsi
¢tyfi dokumenty jsou vyslechové protokoly Zapletalova kolegy z vysadku Jindficha
Coupka, ktery byl dopaden jen nékolik hodin po ném v noci z 2. na 3. kvétna 1942,
Deset dokumentt se tyka neuspésného stihani velitele Bivouacu Frantiska Pospisila
protektoratnim cetnictvem a policii za dohledu gestapa. Piibéh velitele parasutis-
tické skupiny Zinc Oldficha Pechala mapuje osm dokumenti, které nebyly rovnéz
dosud v tplnosti historiky vyuzity. Dalsi ¢tyfi dokumenty se pak vénuji tragickému
stfetnuti ¢lena téhoz vysadku Arnosta Mikse s protektoratnim ¢etnictvem nedaleko
velkostatku Pozary v noci na 1. kvétna 1942. Prameny k ¢innosti Alfreda Bartose a Ji-
fiho Potti¢ka z parasutistické skupiny Silver A najdeme v podobé sedmi dokumentt,
mezi nimi i podrobnou zpravu vyssiho velitele SS a policie K. H. Franka zastupujici-
mu fi$skému protektorovi K. Daluegemu o dopadeni a smrti A. Barto$e. Specifické
svoji strukturou jsou tfi dokumenty, které predstavuji jakési shrnuti poznatki fidi-
cich uradoven gestapa v Praze a v Brné o parasutistech vyslanych do protektoratu
z Velké Britanie. Posledni dokumenty se vztahuji k ¢innosti tc¢astnikti domaciho od-
boje, ale najdeme mezi nimi i dopis K. Daluegeho H. Himmlerovi z 29. ¢ervna 1942
s policejnimi zpravami o priibéhu stihani uto¢nikil na Heydricha a o represivnich
i propagandistickych opatfenich béhem druhého stanného prava.

Za seznamem dokumentl uverejnénych ve tfetim svazku nasleduje uvod,
kde autor rozebira vyse popsané skupiny dokumentt, pficemz se zaméfuje na je-
jich konfrontaci s dosavadni literaturou k problematice. Poukazuje na zimérné
mystifikace komunistickych historika Jifiho Dolezala, Vaclava Krale, Cestmira
Amorta ¢i Miroslava Ivanova, které byly bohuzel prebirany dal$imi autory. Za-
lezitost jiz z ¢asti rozebral v prvnim svazku edice, kde detailné vyhodnotil nejen
literaturu, ale uvedl i archivni prameny k tématu s pfipomenutim jejich dostup-
nosti pred rokem 1989. Hlavnim zdrojem je bezesporu Néarodni archiv nejen se
svymi fondy némecké okupaéni spravy, Utadem fi§ského protektora v Cechich
a na Moravé, Statnim tajemnikem u fi$ského protektora v Cechach a na Moravé
a Némeckym statnim ministerstvem pro Cechy a Moravu.' Na druhém misté stoji
Archiv bezpe¢nostnich slozek a jeho fondy Hlavni sprava vojenské kontrarozvéd-
ky, Ustiedna StB po roce 1945, Vypovédi zaméstnancti gestapa a SD a Némecké
soudy v Fi$i. Nékteré dokumenty pochazeji také z Moravského zemského archivu
v Brné a z dalsich ¢eskych statnich archivtl. Zahraniéni re$erse provadél editor ve
Spolkovém archivu v Berliné-Lichterfelde a v Ludwigsburgu.

1 Archivni sbirku Okupaéni vézenské spisy, uloZzenou rovnéz v tomto archivu, uvadi autor ne-
spravné v 1. a 3. svazku edice (pokazdé jinak).
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Tak jako v predeslych dvou svazcich jsou i dokumenty publikované ve tfetim
svazku opatfeny rozsahlym pozndmkovym aparatem, ktery tvoii spole¢nd ¢iselna
fada pro archeografické i vécné poznamky, pfi¢emz naprostou vét$inu piedstavuji
poznamkKky vécné v podobé srovnavaci a doplnujici faktografie ze sekundarnich ar-
chivnich pramenti. Vojtéch Sustek si pro svou rozsdhlou edici némeckojazyénych
dokumentt pravdépodobné stanovil vlastni edi¢ni pravidla, kterd v$ak v aplnos-
ti nikde podrobné neuvedl. V kazdém pripadé se nedrzi obecné respektovanych
zasad pro prepis historickych textt, které zname zejména z editorské metodiky
I. Stovicka.? Mimo tuto metodiku se rozhodl publikovat dokumenty in extenso,
tj. v¢etné opisu textu z hlavickovych papirti, a zaroven kazdy dokument doplnit
doslovnym ¢eskym prekladem s odiivodnénim vyuziti edice laickou vefejnosti.
V zavéru tohoto svazku edice nechybi seznam zkratek, seznam pramenti a litera-
tury, jmenny a mistni rejstfik.

Drzite-li v rukou podobné jako j4 viechny t#i dosud vydané svazky Sustkovy
edice, vlastné je v nich viibec neudrzite, vzdyt kazdy z nich ma vice nez tisic stran.
A na téchto strandch najdeme témér 400 dokumentti vztahujicich se k atentdtu na
zastupujiciho fi§ského protektora, k celému obdobi ndsledného stanného prava,
ale i k ostatnim parasutistickym skupinam vysazenym do protektoratu od podzi-
mu 1941. VSechny tyto dokumenty vyhledal a odborné i laické vefejnosti predlozil
jeden historik, ktery zaroven pripravuje dalsi dva svazky edice. Jeho prace je sku-
te¢né obrovskd a pro budouci historiky nedocenitelna.

Z vlastni zkusenosti bych ale rdda podotkla, ze pokud by mél Vojtéch Sustek
vedle sebe spoluautora, mohli by spole¢nou diskuzi pozitivné ovlivnit vyslednou
podobu edice. Najit vhodného spoluautora vSak nebyva snadné. Zda se mi, ze
specialné ve tretim svazku se editor nechal unést a nepfiméfenym rozsahem po-
znamek, které obsahuji prepisy dal$ich dokumentt (mj. vyslechovych protokolu),
zatiZil praci s edici. Nejen z tohoto dtivodu by uzivatel edice jisté uvital uvedeni
pocate¢ni strany kazdého dokumentu v tivodnim seznamu dokumenti. Najit kon-
krétni dokument je totiz velmi naro¢né nejen s ohledem na manipulaci s knihou,
ale také pro Ceské preklady a zejména rozsahlé poznambky.

Sustek, Vojtéch (ed.): Atentdt na Reinharda Heydricha a druhé stanné prdvo na tizemi
tzv. protektordtu Cechy a Morava. Edice historickych dokumentti, sv. 3, Scriptorium.
Praha 2019, 1100 s.

2 Stovicek, Ivan a kol.: Zasady vydavani novovékych historickych prament z obdobi od pocatku
16. stoleti do souc¢asnosti. P¥iprava védeckych edic dokumentt ze 16. - 20. stoleti pro potifeby histo-
riografie. Praha 2002; Stovicek, Ivan: Edi¢ni teorie a metodika. Praha 2008. K némecky psanym do-
kumenttim téz: Drasarovd, Eva - Kokoskovd, Zderka: Edi¢ni zpracovani némecky psanych prame-
nt 20. stoleti vztahujicich se k ¢eskym zemim. Sbornik archivnich praci 68, 2018, ¢. 2, s. 443-465.
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CESKOSLOVENSKA STRANA LIDOVA
V OBDOBI NASTUPUJICI NORMALIZACE

VACLAV RYNES

S dnes jiz dostate¢nym odstupem tficeti let od konce ,,déjinné komunistické
éry”“ existuji pfimo idedlni podminky k tomu, aby se historikové pti zkoumani
obdobi ¢eskoslovenskych déjin 1948-1989 kriticky vyrovnali s predlistopado-
vou, ucelovymi ideologickymi vyklady zatiZenou produkci, a souc¢asné aby tuto
produkci nahradili nové zpracovanymi studiemi a monografiemi zalozenymi na
vyzkumu nové zpfistupnénych prament. Oba tyto cile si stanovuje recenzova-
nd publikace, kterd nabizi zajimavy a detailni faktograficky popis kratkého tseku
z minulosti tzv. ,,obrozené* Ceskoslovenské strany lidové. Po kratké tvodni kapi-
tole vénované snaham o emancipaci strany v obdobi tzv. prazského jara se mono-
grafie zaméfuje na analyzu procesu vnitrostranické konsolidace CSL od jara 1969
az do sjezdu v ¢ervnu 1972, a to v $irsich souvislostech normalizace celé Narodni
fronty. Ta se jakoZto jeden z pilift politického systému rezimu ve druhé poloviné
roku 1969 opét dostala pod kontrolu vedouci ulohy KSC tak, jako tomu bylo pted
lednem 1968.

Text vychazi z tradi¢ni historické metodologie, kterd se bohuzel spise vyhyba
hodnoticim politologickym kritériim. O to vice se autor soustfeduje na detailni pri-
blizeni udalosti a charakteristik jednajicich osob, a to nejen na Grovni centralnich
politickych organt a instituci, ale i v prostfedi vech sedmi tehdej$ich krajt, véetné
hlavniho mésta. Obsahové usporadani pokladam za velice zajimavé a formalné dob-
fe strukturované. Chvalyhodna je rovnéz snaha o detailnéjsi rozbor provizornich
programovych dokumentt, kterym je vénovana samostatna dil¢i kapitola (s. 35—
44). V této souvislosti by si ur¢ité zaslouzila vice pozornosti osobnost Artura Pavel-
ky, jehoz Zzivotopis je bohuzel nastinén pouze v nékolika radcich pod ¢arou (pozn.
¢. 93, s. 35). Jednim z celkové mnoha zajimavych poznatki je, Ze vnitrostranické
zmény v CSL se oproti ,,polednové“ KSC odehrévaly piiblizné s tif az pétimési¢nim
zpozdénim. To bylo déno tim, Ze na rozdil od A. Novotného dlouholety predseda
CSL J. Plojhar pomérné dlouho a uporné odolaval reformnim tlakéim a na vedouci
stranickou pozici rezignoval az na tplném konci bezna 1968. Funkcionafi a s nimi
cela ¢lenskd zakladna tak nemluvili o dobé ,,polednové®, ale o dobé ,,pobreznové®.
S nékolikamési¢nim zpozdénim oproti KSC se lidovecti funkciondti pomalu a spise
liknavé zacali podfizovat prvnim konsolida¢nim opatfenim, ktera si na nich zacalo
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vynucovat promoskevské vedeni Narodni fronty reprezentované Aloisem Indrou
a Miroslavem Vacikem. Konsolidace zrychlila teprve po uvefejnéni tzv. otevieného
dopisu v listopadu 1969 a hlavné po prosincovém plénu tsttedniho vyboru CSL.
Autorova publikace na nékolika ptikladech demonstruje, jak necekané reformni
uvolnéni ,prazského jara“ najednou umoznilo dosud politicky neangazovanym
a véficim oblantim vefejné vystupovat. Nejenom cirkevni predstavitelé, ale rovnéz
kiestansti aktivisté v CSL, zacali diirazné pozadovat vice nabozenské a politické
svobody v¢etné napravy kiivd z poinorového obdobi.

Dalsim specifikem CSL, v porovnani nejen s KSC, ale také s Ceskoslovenskou
stranou socialistickou a s dal$imi organizacemi Narodni fronty, bylo regionalni
rozlozeni ¢lenské zakladny. Vyraznd az dominantni pocetni prevaha obou tehdej-
$ich moravskych kraji by v pfipadé mimoradného sjezdu zfejmé vyustila v pre-
vzeti vétSiny vedoucich pozic v prazském ustfedi moravskymi funkcionafi, kteti
by v programovych dokumentech i v praktické politice akcentovali zajmy a tradice
konzervativniho proudu moravského politického katolicismu.

Zajimavym zji§ténim rovné? je, Ze zptisob vnitrostranické konsolidace CSL
ne zcela kopiroval osvédéeny konsolida¢ni model KSC. Kromé zminéného ,,fazo-
vého“ zpozdéni konsolidace v CSL nevytstila v masové Cistky postihujici vétsi ¢ast
¢lenské zakladny. Caste¢né zdecimovéna byla pouze mensi ¢ast proreformnich
vedoucich kadrd, a to hlavné kvili pomstychtivosti J. Plojhara a nékolika jemu
vérnych ,predbfeznovych® funkcionaiti. Od podzimu 1969 se hlavni déjovou
linii prekvapivé nestalo vyfizovani Gc¢ta s proreformnimi silami, ale mocenské
soupeteni dvou frakci, resp. klik, které nebylo prosté zaludnych uskoku a intrik.
Vitézem vnitrostranického boje se pro mnohé nakonec prekvapivé stal Rostislav
Petera, jehoz mocensky vzestup ze zakulisi tstfedniho sekretariatu Narodni fron-
ty rezirovali M. Vacik a Rudolf Rejhon. Pozice nového ustfedniho tajemnika se
ukazala byt tak silna, Ze dokonce ustal i skandalni odhaleni kolaborace s nacis-
mem v podobé aktivistickych ¢lankt v brnénském protektoratnim tisku. Akté-
ram akce ,,Modrd liska“, ktefi se v prostredi prazské méstské organizace snazili
novou normalizaéni elitu v ¢ele s R. Peterou maximalné zdiskreditovat, tak jejich
zamér vysel pouze ¢astecné.

V souvislosti s instalovanim R. Petery do vedeni v té dobé jiz plné zkonsoli-
dované CSL se dostavame k otdzkam, zda, ¢i do jaké miry, se nova mocenskd gar-
nitura KSC v ¢ele s G. Husakem snazila ke svym ciléim pldnovité vyuzit ptivodni
»obrozené“lidovecké kadry, které se koncem ¢tyticatych let tolik osvéd¢ily béhem
tzv. Katolické akce. Nabozenskym souvislostem, a to jak vzhledem ke Katolické
akci, tak i vzhledem k vlivtim II. Vatikanského koncilu na $irsi ¢lenskou zakladnu
CSL a viibec na kiestanskou populaci v ¢eskych zemich, se K. Kone¢ny bohuzel
prilis nevénuje. Pritom je dostate¢né znamo, s jakym nad$enim ,predbreznovy®
piedseda CSLJ. Plojhar jednéni a zdvéry Vatikanského koncilu v lidoveckém tisku
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vychvaloval. Sledovat zmatené snahy proreformni ¢lenské zakladny CSL a ¢&asti
jejich funkcionafa o nové proreformni ,,obrozeni“ v roce 1968 v provazanosti na
aktivity Dila koncilové obnovy by ovSem vyzadovalo hlubsi sondu do prostie-
di fimskokatolické cirkve. Monografie bohuzel nedavé uspokojivou odpovéd na
otazku, jak se snahy o politické reformy v roce 1968, v¢etné proreformniho déni
uvnitt CSL, projevovaly na postojich nejen vétsiny politicky neangaZovanych ka-
tolik, ale také na postojich katolickych nabozenskych a intelektudlnich elit, které
byly v pounorovém obdobi dlouhodobé véznény.

Jisté je, ze i v tomto prostiedi nastalo znaéné probuzeni nabozenské viry a in-
telektualniho Zivota, které nedokdzalo zlomit véznéni ¢i internovani biskupd,
prislusnikil nabozenskych rada a desitek nebo spise stovek prednich katolickych
intelektudla a lidoveckych funkcionait z predinorového obdobi. Tito dfive kru-
té perzekvovani predstavitelé katolické elity koncem $edesatych let jiz neuvazo-
vali o navratu do obdobi omezené demokracie tzv. tfeti republiky, ale o pokusu
o nabozenskou a politickou svobodu v socialistickém staté. I oni jiz prijali jako
danou realitu, Ze socialistické Ceskoslovensko je patrné navzdy soucdsti svétové
svobodnéjsi pusobeni katolické cirkve, kterd by mohla oslovovat obyvatelstvo,
které jiz akceptovalo socialistickou realitu. V politickém pojeti se tedy jednalo
o koexistenci lidoveckého hnuti se ,,socialismem s lidskou tvari®, v nabozenském
pojeti o umoznéni aktivni participace fimskokatolické cirkve na duchovni péci
o ktestansky orientovanou populaci v ¢eskych zemich. Invaze armad Varsavské
smlouvy v srpnu 1968 a setrvani sovétskych vojsk na tizemi CSSR nicméné takto
uvazované snahy o obnoveni Zivota katolické cirkve a sou¢asné pokus o demokra-
tizaci lidoveckého hnuti v socialistické statnosti definitivné zmarily. Pod dohle-
dem okupaénich vojsk reformni socialismus prosté zanikl a s nim i snahy o jeho
»polidsténi® z hlediska lidskych a ob¢anskych prav a svobod.

Na lidovecké scéné se tak nejpozdéji od roku 1970 opét zacaly objevovat tvare
znamé z dob nechvalné proslulé , Katolické akce® a s nimi podivné kadry proko-
munistickych lidoveckych ,,obrozencti z let 1948-1950. Tyto kadry se zaslouzily
o to, Ze kfestanské stranictvi se opét ocitlo v podru¢i Nérodni fronty pod vedenim
KSC. Totéz ostatné plati o véech cirkvich a naboZzenskych organizacich. Lidovecké
hnuti bylo ,,0¢i$téno®, stejné jako cela spole¢nost, od vSech reformistii. Soucasné
se rezimu podafilo lidovecké hnuti prakticky izolovat od fimskokatolické cirkve,
ktera se ocitla v je$té tésnéjsim sevieni ,normalizaénich klesti“, nez v jakém byly
obé nekomunistické strany v Narodni fronté.

Cely text nepochybné nese znamky profesionalné odvedené badatelské pra-
ce, s maximalnim vycerpanim zachované a pristupné dokumentace (archivnich
dokumentti, publikovanych i nepublikovanych vzpominek a literatury rtiznych
zanrt). Publikace také vhodné zapad4 do produkéni koncepce Ustavu soudobych
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déjin. Jeho odborny pracovnik Jifi Hoppe, ktery je jednim z recenzentt, se na tzv.
krizové obdobi 1968-1969 dlouhodobé specializuje. Druhym recenzentem je Mi-
chal Pehr, ktery se dlouhodobé profiluje jako expert na ¢esky, resp. ¢eskoslovensky
politicky katolicismus.

Autorovi nelze vy¢itat, Ze vyvoj v CSL ve sledovaném obdobi paralelné ne-
srovnaval se ,sesterskou“ Ceskoslovenskou stranou socialistickou. K jeji historii
v pounorovém obdobi jsou bohuzel zatim k dispozici pouze dil¢i studie. Kromé
Ceskoslovenské strany socialistické na syntetické zpracovani stale ¢eka také velkd
vétsina z vice nez patndcti ¢lenskych organizaci tehdejsi Narodni fronty. Véechny
nebo témér véechny se v zajimavém obdobi konce $edesatych let snazily co nejdfi-
ve vymanit z pfimé kontroly KSC a emancipovat svou pozici vii¢i Ndrodni fronté
stejné tak, jako obé nekomunistické strany.

Nepochybné velmi zdafild a pfinosnd monografie je kromé jiného dalsim do-
kladem toho, Ze i tficet let od padu komunistického rezimu lze v obdobi tzv. praz-
ského jara a ndstupu normalizace stale nachdzet novd, zajimava a neprozkoumana
témata, ktera jsou hodna badatelského zajmu historickych odbornik.

Konecny, Karel: Ceskoslovenskd strana lidovd v obdobi nastupujici normalizace
(1969-1972). Praha 2019, Sesity Ustavu pro soudobé déjiny AV CR 52, 2019, 182s.
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CESKA HISTORIOGRAFIE
V LETECH 1948-1963
POHLEDEM POLSKEHO DEJEPISCE

JIRT KRESTAN

Na konci roku 2016 jsem byl osloven redakci Lidovych novin (konkrétné
vedoucim pfilohy Orientace Josefem Chuchmou), abych se vyjadril, které tituly
zahrani¢ni literatury postradam v ¢eském prekladu. Pravé jsem se prochazel kni-
hami, jez napsal polsky historik Maciej Gorny, a opravdu mé zaujaly. A tak jsem
v anketé celkem spontanné a bez premysleni uvedl jméno pravé tohoto autora.'
Zaujala mé jeho orientace v redliich historiografie v nasi vlasti a v ¢eskych déjinach
ijeho schopnost formulovat vlastni kritické nazory. Po ¢ase mi Maciej Gérny s hu-
morem vpravdé ¢eskym (nebo snad typicky polskym?) napsal,? ze pry netusil, jak
vlivnym hrac¢em na tuzemském kniznim trhu jsem - po uverejnéni ankety dostal
z Ceské republiky nabidku na vydani dvou ze svych knih, které jsem v anketé zmi-
nil! Preklad jedné z nich lezi pred ndmi. Vysla ptivodné ve Varsavé v roce 2001.°
Ceskému ¢tenafi ma podle mé stale co Fici.

Védecky pracovnik Historického ustavu Polské akademie véd a $éfredaktor
¢asopisu Acta Poloniae Historica Maciej Gérny (nar. 1976) se vénuje dlouhodobé
historiografii v zemich stfedni a vychodni Evropy.* Pfedlozena kniha neusiluje
o komplexni postizeni vyvoje ¢eskoslovenské historiografie v epose statniho soci-
alismu, jak by snad nasvéd¢oval podtitul prace. Maciej Gérny vymezuje zaméfeni
publikace slovy: , Tématem prace je postoj marxistické historiografie k narodni
historické tradici.“ (s. 19 recenzované prace) Autor je presvédcen o tom, Ze spe-

1 Kfestan, Jifi: Napadlo mé jako prvni jméno... In: Knihy, které tady schazeji. Lidové noviny, 14. 1.
2017, ptil. Orientace, s. V1/25.

2 Psalijsme sispolu pravé (ponékud opozdéné) o jeho zajimavé recenzi na mou monografii o Zden-
ku Nejedlém, jiz Maciej Gérny uvetejnil in: Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der
bohmischen Liander 54, 2014, &. 2, s. 515-519.

3 Gorny, Maciej: Miedzy Marksem a Palackym. Historiografia w komunistycznej Czechostowacji.
Warszawa 2001.

4 Srv. alespont Gorny, M.: Die Wahrheit ist auf unserer Seite. Nation, Marxismus und Geschichte
im Ostblock. Koln — Weimar - Wien 2011; Gérny, M.: The Nation Should Come First. Marxism
and Historiography in East Central Europe. Frankfurt am Main 2013.
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cifikem ¢eské historiografie (té slovenské prakticky pozornost nevénuje) je pravé
jeji »zavislost na narodni tradici, zformované v 19. stoleti a mnohdy marxismu
velmi vzdélené® (s. 17). Tato vazba podle autorova nazoru prohlubovala prikop
mezi tuzemskou historiografii a marxistickou historiografii na Zapadé. Na jiném
misté uvadi: ,Mym cilem bylo predstaveni obecné ptijatého obrazu ¢eské histo-
rické tradice v obdobi mezi roku 1948 a 1963.% (s. 27) A opét jinde - autor vychazi
z publikaci zabyvajicich se historickymi redliemi a osobnostmi, pisobicimi pred
rokem 1918 (s. 21). Tim jsou dény periodické ramce knihy. Dodejme pro pifesnost,
ze 0 hodnocenich vyvoje v nasi vlasti po roce 1918 pojednava alespon ve stru¢nosti
uvod prace. Literatura vydana po roce 1963 pak neni sice obsazena v zavére¢ném
soupise ,,prament’, ale autor ji prece jen reflektuje a uvadi jeji tituly v bibliografii
k jednotlivym kapitolam.

Maciej Goérny nezvolil obvykly postup, ktery by stavél na analyze dél jednot-
livych autort. Rozhodl se zaméfit pozornost na postupné predklddana témata
a ta hodnotit ve vymezeném obdobi priifezové v ¢eské historiografii. Jednotlivé
kapitoly jsou nékdy velmi stru¢né, jindy obsdhlejsi. Vybér autorti pro vymazlena
témata neni zcela samoziejmy. Autor voli historiky znamé a dila autoritativni, ale
nékdy sahne i po tviircich dne$nimu ¢tenati prakticky jiz neznamych. Jakymsi
fantomem prvni ¢asti prace je naptiklad ¢asto citovana prace z roku 1955 o husit-
ské Praze z pera dnes jiz zapomenutého T. C. Zelinky, * autora z okruhu Jednoty
¢eskobratrské.

Recenzované knize dominuji dvé témata, jez vyrazné prolinala ¢eskou his-
toriografii ve vymezeném obdobi. Slo o téma husitstvi a o problém narodniho
obrozeni. ,Mezi nimi® jako téma na dvou vysSe zminénych jakoby ,zavislé®, ¢ni
téma doby tzv. ,,temna‘, stavovského povstani a doby pobélohorské. Autor véechna
témata analyzuje v $ir$§im déjinném ramci a v jejich kontextech, takze se stru¢né
vraci az k Gsvitu déjin nasi vlasti a na opaéném poélu dospéje vyklad az ke vzniku
Republiky ¢eskoslovenské a k jejim dobovym hodnocenim (objeveni Ceskosloven-
ské republiky nejednou tehdejsi soucasnici interpretovali jako dovrseni narodni-
ho obrozeni) i k podrobnéj$im analyzdm v historickych pracich.

Maciej Gorny si pod svij mikroskop postupné vklada rozliénd badatelska
témata a zptisoby jejich uchopeni v ¢eské historiografii. Naptiklad voli problém
tzv. krize feudalismu ve 14. a 15. stoleti, otazku rtiznych aspektt husitské tradice
(pojeti husitstvi jako nenabozenského hnuti, problém vnéjsich vlivii na husitstvi
¢i otazku vztahu husitstvi a kultury), otazku role Habsburku v ¢eskych déjinach,
¢eského stavovského povstani a bitvy na Bilé hote, problém rusofilstvi v ndirodnim
obrozeni, odkazu klasickych ¢eskych spisovatelt 19. stoleti, role ¢eské burzoazie
a kone¢né i problém role ¢eskoslovenskych legii. Stupen rozpracovani jednotli-

5 Zelinka, Timoteus Cestmir: Husitskou Prahou. Praha 1955.
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vych témat a jejich reflexi v ¢eské historiografii je rtizny. Knihu souc¢asné zapliuje
Goérného analyza interpretaci vyznamnych osobnosti ¢eskych déjin - konkrétné
Jana Husa, Jana Zizky, Petra Chel¢ického, Jittho z Podébrad, Jana Nepomuckého
a jeho kultu, Frantiska Palackého, Karla Havlicka Borovského, Bozeny Némcové,
Jana Nerudy, Karla Sabiny, Aloise Jiraska, Zdenka Nejedlého a Tomase Garrigua
Masaryka. Zajimavé je, Ze autor vénuje zna¢nou pozornost historizujim pracem
novinafre Julia Fudika.

Goérného publikace byla ptivodné ur¢ena pro ¢tendte v Polsku, ale ma svou
hodnotu i pro nds - tim spise, Ze v ¢eské historiografii se zoufale nedostava po-
dobnych prehledovych praci. Prace Josefa Hanzala z roku 1999 o historiografii
z let 1945-1989° se setkala v dobé svého vydani s kritickymi ohlasy, ale nenasel
se v podstaté nikdo, kdo by ji dokazal antikvovat dokonalej$im opusem. Nami
recenzovana prace polského historika nema ambici hodnotit ¢eskou historiografii
v jeji komplexnosti, ale pro jednotlivé tematické okruhy a pro analyzu vybranych
historickych osobnosti ma informativni cenu. Nejvice mé ovSem zaujaly pasaze,
v nichz konfrontuje ¢eskou historiografii s pracemi polskych déjepiscii. To pred-
stavuje nesporny piinos recenzované prace. Ctenaf si obéas uvédomi, ze leckteré
stereotypy ¢eského mysleni lze nazirat i z jiného thlu, nez na jaky jsme zvykli.
Velmi mé naptiklad zaujaly paralely mezi ceskymi mysliteli a politiky a dilem Jo-
achima Lelewela, spolupracovnika Marxova a Engelsova. Jde v prvni fadé o po-
rovnani jeho myslenkového odkazu s pracemi Franti$ka Palackého (srv. s. 28-32
a 209-211) a rozdilnost jejich akceptace v marxistické historiografii obou zemi.
Velmi zajimavé jsou odkazy na pojeti husitského hnuti v dile Ewy Maleczynské
a na reflexe jejich praci v ¢eské historiografii (srv. alespon s. 131-138).

Autor si v§ima postojit mladych marxistickych historiki, vstupujicich na scénu
v 50. letech, ke koncepcim Zdenka Nejedlého. To je zajimavé téma, pripomenme,
ze Maciej Gorny svou knihu psal nejspi$e nedlouho pred rokem 2000 - v té dobé
si podobnou otdzku u nas kladl malokdo! K tématu jsem mezitim publikoval dalsi
prace, navazujici na ty, jez citoval Gorny.” Objevily se i podnétné studie jinych au-
tord, které maji co fici k tématu.® Domnivam se, ze zadny z ¢eskych autorti po roce

6 Hanzal, Josef: Cesty ¢eské historiografie 1945-1989. Praha 1999.

7 Kiestan, Jiti: ,Posledni husita“ odchazi: Zdenék Nejedly v osidlech kulturni politiky KSC. Sou-
dobé déjiny 12, 2005, ¢. 1, s. 9-44; tyz: Zdenék Nejedly. Politik a védec v osaméni. Praha 2012,
zejm. s. 421-426. Maciej Gorny v knize odkazuje na mé starsi prace: Ktestan, Jifi: Pojeti ¢eské
otazky v dile Zdenka Nejedlého. Praha 1996; Krestan, Jiti: Nejedlého projev ,,Slovo o ¢eské filoso-
fii“ v historickém kontextu. In: Zilynska, Blanka — Svobodny, Petr (eds.): Véda v Ceskoslovensku
vletech 1945-1953. Praha 1999, s. 307-319.

8 Samal, Petr: ,Ceska otazka“ ve svétle stalinismu. Karel Kosik a koncept levicového radikalismu.
Soudobé d¢jiny 12, 2005, ¢. 1, s. 45-61; Andélova, Kristina — Mare$, Jan: Hledani ¢eské radikalni
demokracie. Karel Kosik a filozofie (¢eskych) déjin. Déjiny-teorie-kritika 11, 2014, ¢. 2, s. 183-211;
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1989 nekonstruoval ¢ernobily obraz oteviené konfrontace mezi Nejedlym a mlady-
mi védci,’ viidi némuz se nicméné Gorny pomérné razantné vymezuje. Nevim, Ze
by nékdo v Nejedlém na jedné a v mladych marxistech na strané druhé vidél dva
nesmifitelné ,tabory“ ¢i ideové vyhranéné ,,skupiny“ (terminy Gérného ze s. 131)
¢i Hkridla” (s. 251), mezi nimz by se odehraval fundamentalni ,konflikt® (s. 252).
Gorny se presto proti této vizi ohrazuje a formuluje vlastni predstavu: ,Vhodnéjsi
by vs$ak bylo hovofit o symbidze dvou elementi, posilenou jesté tendenci aktuali-
zovat udalosti z 15. stoleti, ktera byla spole¢nd obéma ,,tabortm““ A dodava: ,,Obé
skupiny se vyznacuji podobnym ptistupem k déjinam, které je tfeba formovat tak,
aby vykazaly, co je tfeba. Role historie je sluzebnd.“ Na jiném misté uvadi, ze mladi
autori se snazili ,,byt v souladu jak s Marxem, tak s Palackym®“. Nevypracovali jed-
notné stanovisko, vysledkem je ,,smés mnohdy protikladnych prvka“ (s. 131). Jak je
vidno, jde vskutku o jemné nuance.

Pfi hodnoceni roku 1848 a jeho jednotlivych politickych proudt se nakonec
sam Maciej GOry priblizi ke konfronta¢néj$imu vidéni ¢eské historiografie. Na-
hle je rezolutnéjsi: ,Presunuti tradi¢niho tézisté od Palackého a Havlicka k Fri-
¢ovi a Arnoldovi, stejné jako radikalni interpretace Machy, Nerudy a dalsich
umeélct 19. stoleti se nikoli nahodou staly znaky levi¢ackého komunismu. Byl to
na jedné strané ojedinély pokus o vyboceni z obrozeneckého cyklu a polemika
s konzervativnim ktidlem (Nejedly), na druhé strané snaha najit v ¢eské tradi-
ci obdobi, kdy byla kultura tésné spojena s evropskym revolu¢nim politickym
hnutim. (s. 251)

Objektem vyzkumu v soucasné ¢eské historiografii se nestali jen historikové,
ale 1 historizujici filosofové a dal$i mladi védci, a predevsim pak vyvoj v celé kul-
turni oblasti. Nesporné se ¢asto mladi marxisté inpirovali ,,nejedlovskymi téma-
ty“ (ktera byla ¢asto tématy Palackého ¢i Masaryka). Stejné ztetelné jsou ale také
posuny v akcentech a hodnocenich jednotlivych aktéra historického déni v jejich
dilech. O otevtenou konfrontaci mezi mladymi marxisty a Nejedlym z duvodt
zcela pochopitelnych (ptisobil hlavné strach z postiht za ,vyboceni z fady*) nestal

Kopecek, Michal: Cesti komunisticti intelektudlové a ,,narodni cesta k socialismu. Zdenék Nejedly
a Karel Kosik 1945-1968. Soudobé déjiny 23, 2016, ¢. 1-2, s. 77-117; Hermann, Tomas: Janusovska
tvat ,Dialektiky konkrétniho®. Cesti radikalni demokraté Karla Kosika na cesté od historického
k systematickému pristupu (marxistické) filosofie. In: Landa, Ivan — Mervart, Jan a kol.: Imaginace
a forma. Mezi estetickym formalismem a filosofii emancipace. Studie Josefu Zumrovi. Praha 2018,
s. 153-175.

9 Nejblize k vizi ,,dvou tdbort“, primarné ovSem ve sféfe kulturni politiky na konci 40. a na po-
¢atku 50. let, dospél patrné Alexej Kusak, ale ani v jeho ptipadé se nejedna o prisné schematicky
a zjednoduseny pohled. Kusik, Alexej: Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945-1956. Praha
1998. O korekturu Kusakova pohledu se celkem efektivné pokusil Knapik, Jifi: V zajeti moci.
Kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha 2006.
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nikdo z nich. Zcela rozdilné od Nejedlého oéekavani (vize dovrseni narodné obro-
zenecké ideologie v procesu budovani socialismu) bylo potom smérovani vétsiny
mladych védci. Ti nékdy z ptivodné dogmatickych, stalinskych pozic dospivali
k riznym formdm ,revizionismu®

Nejedlého sepéti s ndrodnimi idedly 19. stoleti nesporné napomohlo tomu, Ze
po tnoru 1948 nedoslo k absolutni dominanci extrémnich formem kulturni revo-
luce, jakkoli to Gérny zpochybniuje (s.252). Typickymi prapore¢niky nihilismu ne-
byli pochopitelné vzdélani mladi védci, ale spise lidé z okruhu stranického (¢i tieba
odborového) aparatu, odmitajici jako ttidné neptijatelnou zatéz nejen odkaz Ces-
kych klasikal 19. stolet, ale i dédictvi avantgardy, propagatori délnickych spisova-
telt1 a ,,lidové tvorby“ pochybné kvality. Hodnoceni poméru jednotlivych myslitelti
pocinajiciho reformniho procesu v Ceskoslovensku k Nejedlého syntéze narodnich
tradic a radikalniho socialismu by vyZadovalo detailni analyzu vyvoje kazdého
z nich, jejich osobnostniho zalozeni, kulturniho a vzdélanostniho zazemi a v ne-
posledni fadé i socidlnich siti, v nichz se pohybovali a piisobili. Mozna se podobna
analyza podafi na prikladu Karla Kosika, jemuz se nyni u nds vénuje mimoradna
pozornost v souvislosti s vyddvanim jeho spisti ve Filosofickém ustavu AV CR.%
[ sém Maciej Gorny k tématu ovSem prindsi cenné postiehy. Ptinosné se naptiklad
jevi, Ze si v§ima vlivu sovétského diplomata a védce I. I. Udalcova, Nejedlého zaka
z let exilu v Moskvé. Nejedly si Udalcova vazil, pozdéji se vSak s nim dostal dostal
do konfrontace v hodnoceni Frantiska Palackého (srv. s. 207-209 a 268)." Stalo by
za to zmapovat, jak v padesatych letech v Ceskoslovensku charismaticky Udalcov,
frontovy hrdina, zaptisobil na mladé védce. Jde moznd o jeden z kli¢a...

V hodnoceni vztahu mladych marxistickych historikd, filosoft a dal$ich véd-
cik Nejedlého koncepcim se mozna Maciej Gorny v ptipadé nékterych soucasnych
autort vlamava do otevienych (¢i aspon pootevienych) dveri,'? coz je pochopitelné
uz s ohledem na rok ptivodniho vydani knihy. Je nutno v$ek ocenit jeho snahu po-
suzovat jednotliva témata kriticky, sili vnimat jemnéj$i nuance a nastavit zrcadlo
nasim nedtislednostem. Jinym prikladem pokusu o nezavislou objektivni analyzu

10  Srv. Mervart, Jan: Kosikiv marxismus a pfedstavy spolecenské emancipace. In: Kosik, Karel - Mer-
vart, Jan (ed.): Dialektika, kultura a politika. Eseje a ¢lanky z let 1955-1969. Praha 2019, s. 11-36.

11 Maciej Gorny se v dobé vydani knihy domnival, Ze Udalcovova rezolutni kritika Palackého ,,se
v Ceskoslovensku nesetkala s vyraznéjsimi protesty“ (s. 208). My dnes uz vime, ze na Udalcova
si v roce 1955 stézoval Zdenék Nejedly na sovétském velvyslanectvi. Blize k tomu Krestan, J.:
Zdenék Nejedly, s. 424-425.

12 Zminuje kriticky mimo jiné zavéry Petra Corneje - srv. s. 89-90 a 131. Nezda se mi, ze by Cornej
konstruoval vizi ,,fundamentalniho rozdilu“ mezi Nejedlym a mladymi marxisty, jakkoli ztetel-
né vidi odlignosti mezi nimi. Srv. zejm. Cornej, Petr: Lipanské ozvény. Praha 1995, s. 166-168.
Cornej, P.: Husitska tematika v ¢eském filmu (1953-1968) v kontextu dobového nazirédni na dé-
jiny. Iluminace 7, 1995, ¢. 3, s. 22-26.
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predstavuje jeho kriticky odstup od vize, kterou formuloval svého ¢asu Ferdinand
Seibt a dalsi badatelé (Peter Heumos, John Conelly), ktefi tvrdi, Ze po roce 1948
doslo v Ceskoslovensku mezi historiky k politicky motivované ,generaéni vymé-
né“. K tomu Maciej Goérny pise: ,,O kompletni ,Generationenwechsel“ 1ze v tomto
ptipadé hovofit jen tézko. Pravdivé by nicméné bylo tvrzeni o zdsadnim omezeni
moznosti spoluprice ¢eskoslovenskych historikil star$i generace se zahrani¢im.”
(s. 56-57). Srovnava situaci s Polskem, kde vyména byla zptisobena jiz obrovskymi
lidskymi ztratami za valky. Pfipomind, Ze (mimo jiné zasluhou Zdenka Nejedlé-
ho) se v Ceskoslovensku stali néktei{ star$i historici-nekomunisté (R. Urbanek)
&leny CSAV, jini mohli publikovat jen v mimoprazskych periodikach.

Maciej Goérny uvazuje o povale¢né Ceské historiografii v $ir§im kontextu.
Snadnéjs$i a uzsi spojeni tuzemské historiografie s marxismem, ponékud specific-
ké ve srovnani s jinymi vychodoevropskymi zemémi, odvozuje od toho, Ze ¢esti
historikové ,,pohlizeli na narodni déjiny jako na pokladnici hodnot, které je tfeba
branit, které jsou dtivodem k hrdosti a pocitu nadfazenosti nad jinymi narody*
(s. 282) Viim4 si zakotenéného piesvédéeni o lidové, plebejské historii Cechi,
tradici rovnostafstvi, ale i zaZité proruské orientaci Cechd, jez byla vlastni i &¢4sti
¢eské burzoazie.

Gorného prace prinasi mnohé dal$i podnéty k zamysleni. Vyvazuji nékteré ne-
dostatky publikace. Ty jdou nékdy na vrub prekladu (naptiklad husit$ti knézi neslou-
zili m$e ,,na Cerstvém vzduchu“ - s. 71, jako spi$e pod $irym nebem), jiné nakladateli
- na jeho hlavu pada predevs$im zmatek v poznamkovém aparétu, kdy odpovidajici
odkaz na uvedenou praci najde ¢tenaf nejednou pod jinym ¢islem poznamky o né-
kolik stranek za citovanym textem. Predev$im véci kone¢né redakce jsou potom
nékteré vécné omyly a nepfesnosti. Jisté bych napriklad neoznacil pomnichovskou
¢eskoslovenskou republiku za ,,federativni® (s. 44). Dale: Strana narodni jednoty ne-
byla jedinou politickou organizaci tzv. Druhé republiky (s. 45), vedle ni ptisobila
i Narodni strana prace. Jana Slavika nazyva kniha ponékud nepresné ,predvale¢-
nym marxistou® (s. 82, srv. téz. s. 180), nepresné je rovnéz tvrzeni z Gvodu Jitiho
Raka, Ze po roce 1948 Slavik ,,stravil dlouha léta ve vézeni® (s. 7). Pochybuji také
o tom, Ze z knih, ni¢enych po roce 1948, zustaval vidy zachovan jen jediny vytisk,
ulozeny ,ve skladu Ustavu déjin KSC* (s. 51). Banderovce bych asi ve vykladu o roce
1947 bez vysvétlivky nenazyval ,,ukrajinskymi partyzany* (s. 55). Obo¢i povytahu-
ji také pii tvrzeni, ze Zdenék Nejedly ,,upfel roli Ceského muzea“ v obrozeneckém
procesu (s. 196). On sam prece byl dlouholetym zaméstancem Muzea Kralovstvi
¢eského a byl k nému vazdn mnohymi vielymi osobnimi vazbami. A kone¢né Vit
Nejedly na za¢atku roku 1945 nepadl v boji, jak se tvrdi v recenzované knize dvakrat
nas. 250, ale zemfel v nemocnici u Dukly na tyfus.

Kniha Macieje Gorného je uzite¢nou publikaci, jiz budou pouzivat predev$im
historikové, zabyvajici se d¢jinami svého oboru. Pfinese jim nejeden podnét k za-
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mysleni i v dobé¢, kdy po faktografické strance budou jednotlivé kapitoly knihy
prekonany dal$imi vyzkumy. Je $koda, Ze nakladatel nevénoval praci vétsi pozor-
nost a nevybavil ji rejstfiky. O vadném poznamkovém aparatu a nedbalé odborné
redakci jsme se jiz zminili. Lze si jen prat, aby zahrani¢ni historikové jako Maciej
Gérny vénovali nadale pozornost historiografii i mimo hranice své vlasti. Cesky
Ctendrf se snad muze tésit na dalsi preklady Gorného cennych praci.

Gérny, Maciej: Mezi Marxem a Palackym. Historiografie v komunistickém Ceskoslo-
vensku. Volvox Globator, Praha 2018, 320 s.
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JE STATNY PREVRAT,
NA VIKEND DOMOV NEPRIDEM...

VACLAV RYNES

Alojz Lorenc se narodil v roce 1939, v letech 1985-1989 byl naméstkem federal-
niho ministra vnitra, povéfenym fizenim kontrarozvédnych sprav MV. Na federal-
nim ministerstvu vnitra pisobil od roku 1970 a vénoval se kryptologii. V roce 1977
se stal nacelnikem zvlastni spravy MV, od roku 1980 piisobil v bezpe¢nostnich or-
ganech v Bratislavé a Zapadoslovenském kraji. Po navratu do FMV odpovidal za
spravu ekonomické rozvédky, vnitini rozvédky a spravu vyvoje automatizace. Od
roku 1988 fidil a kontroloval proti$piondzni, ekonomickou, vojenskou a politickou
rozvédku - CFSR.

O ¢em vibec kniha pojednava? Prominentni Cinitel represivnich slozek
komunistické statnosti po 31 letech vydava vzpominky na uréité déjinné ob-
dobi svého zivota. Technokrat represivni politické moci a vysoky ¢initel statni
bezpec¢nosti vysvétluje své pragmatické postoje v obdobi destrukce komunismu
v roce 1989.

Je nutno si polozit otazku, zda Alois Lorenc byl viibec komunista a ateista
nebo byl lidumil, ktery jen shodou okolnosti se stal vykonnym organem totalitni
komunistické statni moci. Neni déjinnou ndhodou, Ze do ¢ela represivniho orga-
nu - v obdobi rozkladu komunismu - se dostala osobnost, ktera vystudovala jiz
v socialistickém $kolstvi a svou kariéru spojila s komunistickou stranou. Neni ani
nahodou, Ze ve vysoké federdlni funkci méla tato osobnost plnou duvéru vedeni
KSC a zéroven bezpe¢nostnich sluzeb Sovétského svazu. Kam je mozno tuto osob-
nost zaradit, kterd zahajila mocenskou kariéru v obdobi normalizace? Asi mezi
agnostiky a pragmatiky kolisajici mezi bezvérectvim a naboZenskou virou, kteti
se za danych Zivotnich okolnosti stali mocenskymi technokraty, kolisajicimi mezi
dobrem a zlem - v daném politickém a totalitnim systému.

Jedna se o osobnost, kterd védomé slouzila komunistické strané a totalitni stét-
ni moci. Nejednalo se o osobnost internacionalniho charakteru, ale o vyhranéného
slovenského komunistu a narodnostné vyhranéného pragmatika - socialistické fe-
derace. Alojz Lorenc bezesporu byl a je systémovy manipuldtor, ktery propujéil svij
intelektualni potencial komunistické strané. Je téZ osobnosti, ktera si zfejmé byla
védoma urcitych déjinnych mocenskych a geografickych moznosti komunismu
na prelomu dvacéatého stoleti. Osobnost, kterd v souc¢innostech se sovétskou KGB
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hledala reformni moznosti a byla si védoma urcitych rozkladnych spole¢enskych
prvka v Sovétském svazu a socialistickém bloku.

Publikaci vydanou - po tficeti letech - od udajného statniho prevratu - lze
chapat jako pokus o ur¢ité ospravedlnéni své minulosti tém, kteti neprozili déjin-
nou ceskoslovenskou zménu v roce 1989. Jedna se o urcité mistrné zaretuSovani
reality, kterd se odehravala v okamziku dosluhovani komunismu a pfedani moci
nepolitickym obc¢anskym iniciativim, a to za vyménu demokratizace KSC a do-
hodu o beztrestnosti komunistickych funkcionart a komunistt z represivnich
slozek statni moci.

Bezbolestna dohoda a prechod od totalitni statnosti k demokratické, lze po-
vazovat za vyhodnou dohodu, kdy z nedemokratt se mohou stat demokraté, kdy
jejich negativni minulost se méni v pozitivni tsili o novou budoucnost. Je to vzdy
zélezitost, kdy se smyva rozdilnost mezi dobrem a zlem, kdy se pomiji néjaké
etické normy. V mocenskych zalezZitostech a v realné politice obvykle neexistu-
ji néjaké etické normy, ale existuje tcelovost a nékdy i nezbytnost existenéniho
charakteru.

V kulminaénim bodu ¢éeskoslovenského komunistického rozkladu se Alojz
Lorenc s chladnou vypocitavosti represivniho ¢initele postavil za dohodu s osob-
nostmi agentni bezpeénostni sité, kterou ridil, a s predstaviteli nepolitické politi-
ky o vytvofeni podminek pro rozplynuti komunistt mezi politické neangazova-
né obc¢any. Tento predstavitel komunistické moci, ktery byl v souc¢innosti s KGB,
védél, ze existuje geopolitickd dohoda mezi svétovymi velmocemi, a jiz od roku
1988 védeél, ze sovétské jednotky dislokované v Ceskoslovensku, vojensky neza-
sahnou. V mocenském stietu uvnitt KSC se jasné profiloval pro socialistickou
reformu. Nasilné potlaceni studentské manifestace v listopadu 1989 - tvrdym ja-
drem KSC - narusilo koncepci komunistickych reformisti a v podstaté urychlilo
predem pripravené dohody k vice nesocialistickym zménam.

Nékolik uryvku z publikace:

»--.Provstup do strany nevznikl divod nabidku neptijmout... aktivné jsem se
chtél ucastnit budovani socialistické spole¢nosti...

Zmény byly ponechany na obéanech, vlidnoucim establismentu. Sovéti uvita-
li, ze probéhly pokojnym zptsobem....

Zménu v roce 1989 povazuji za transformaci politického, spole¢enského
a ekonomického systému. Zacatek cesty do velké nejistoty...

Rozhovor s M. Valkem, ministrem kultury SSR 20. decembra 1989.... Oba
jsme védéli, Ze je rozhodnuto a Ze je trapné vylouceni V. Bilaka a zbaveni ¢lenstvi
ve strané G. Husdka...*

Alojz Lorenc ve své publikaci uvadi, Ze vyména informaci v letech 1988-1989
probihala prubézné s predsedou KGB i jeho zdstupci, a Ze byli v ¢ilém kontaktu
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s predstavitelem KGB pfii sovétském velvyslanectvi a se zastupcem predsedy KGB
mél setkani 17. listopadul989 do pozdnich vecernich hodin... Rovnéz konstatu-
je, ze ve funkci 1. ndméstka federdlniho ministra vnitra v roce 1985 se neocitnul
ndhodné...

»--Vyznamnou roli a politickou odpovédnost prevzal na urovni federace
M. Calfa, na Slovensku R. Schuster, M. Ci¢ a jini. K zméné rezimu v Ceskoslovensku
doslo na zdkladé dohody o pokojném predani moci... na naméstich bezpochyby
manifestovalo mnoho komunistti a ptislugniki jejich rodin...“

Alojz Lorenc po vice nez tficeti letech od padu komunismu konstatuje, ze
pochybnost spatfuje v istavnim zakotveni vedouci role KSC v roce 1960, kri-
tizuje dodate¢né monopol moci, které byl sim celnym predstavitelem. Alojz
Lorenc ve svém star{ osmdesati let nezaptel ulohu manipulatora, ktery hleda
odtivodnéni svého minulého jednani sim pred sebou, ale i pro nezaujatou mla-
dou generaci. Ur¢itd schizofrenie se objevuje nejen u jeho osoby, ale i u ¢asti
slovenskych komunistti G. Huséka, R. Schustera, P. Colotky mezi nabozenskou
virou a bezvérectvim, ale mezi komunistickym internacionalem a slovenském
narodnim uvédoméni. Nelze vSak pominout, Ze A. Lorenc své odborné schop-
nosti a sviyj zivot vénoval obhajobé totalitniho komunismu a vzdava se své po-
litické, ale i moralni odpovédnosti. Pokynem k zni¢eni dokumentace StB v pri-
béhu predavani moci umoznil ndstup postkomunistické garnitufe. Garniture
prekabaténych komunistt a nepolitickym iniciativam prostoupenych agentskou
siti bezpeénosti, kterou fidil. Nekrvavé predani moci se pozdéji proménilo v ne-
krvavy vznik Ceské a Slovenské republiky. V lidskych déjinach vzdy existova-
li pfi déjinnych zvratech osobnosti, jako byl Joseph Fouché nebo Alojz Lorenc
nebo i divadelni hrdinové jako Vaclav Havel. Publikaci by asi 1épe sluset nazev:
»Revoluce se nekond, dohodli jsme se!“

Lovas, Karol - Lorenc, Alojz: Je stdtny prevrat, na vikend domov nepridem...,
Vydavatelstvo SSS. Bratislava 2018, 176 s.
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REAKCE NA STUDII PETRY BREZACKOVE:
PLOSKOVICE A ZAKUPY. ZAHRADY ANNY
MARIE FRANTISKY S VUNI ANANASU

MICHAL VOKURKA

Tento text vznikl jako reakce na ¢lanek Petry Biezdckové ,,Ploskovice a Zaku-
py. Zahrady Anny Marie Frantisky s viini ananasu, ktery vysel v Paginae historiae
v roce 2019.! Autor této reakce se dlouhodobé zabyvéa rodem sasko-lauenburskych
vévodi. Na problematicka mista kritizovaného textu je odkazovano v zavorkach
v hlavnim textu.

Clanek Petry Brezdckové je z vétiny postaven na pomérné bohatém archiv-
nim materialu z jednotlivych fond Reditelstvi cisafskych soukromych a rodin-
nych statkt Praha - Administrace toskdnskych statki. Tyto fondy jsou zpracované,
s pomérné neddvnymi archivnimi pomuckami od Jitiny Junécové. Dalsi informa-
ce, v¢etné citaci pramenného materidlu z téchto fondt, autorka masivné prejima
ze stavebné-historického priizkumu Ploskovic, ktery zpracovali autoti Petr Macek
a Pavel Zahradnik (1990). I pfes relativné bohatou pramennou zékladnu vyslovuje
autorka nékolik problematickych hypotéz, na které citim povinnost poukazat. Stej-
né tak nelze autorce nevytknout slabou praci s odbornou literaturou, na prvnim
misté opomenuti mladsich texttt Macka a Zahradnika tykajicich se jak Zakup, tak
Ploskovic.

O Anné Marii Franti$ce, rozené Sasko-Lauenburské, je konstatovano, ze vy-
rostla v Zakupech (s. 166). To nelze vyloucit, avsak pro takové tvrzeni neni pod-
pory. Cast détstvi pravdépodobné strévila i v Ostrové. Stejné tak by bylo vhodné
se vyporadat se starSim tvrzenim Antona Tscherneye, ktery zase za domov malé
princezny povazoval Svadov.? Na stejném misté se autorka zminuje, Ze ,Gian Gas-
ton velice nelichotivym zptisobem hodnotil jak povahu, tak i vzhled a zptsob tra-
veni ¢asu své choti.“ Neni mi v§ak znam pramen, ve kterém by se Gian Gaston
o své zené vyjadfoval v tomto smyslu. Odkazovany Bruschiho text, o néjz autorka
své tvrzeni opird, také o podobném pramenu nehovofi. V poznamece ¢. 2 ostatné

1 Brezackovad, Petra: Ploskovice a Zdkupy. Zahrady Anny Marie Frantis$ky s viini ananasu. Paginae
historiae 27/1, 2019, s. 166-183.

2 Tscherney, Anton: Schwaden a. d. Elbe: geographisch und geschichtlich dargestellt. Aussig 1894.
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autorka spravné takové hodnoceni Anny Marie Frantisky, jeZ je hojné v italské
a anglické literatufe, problematizuje s odvolanim na disertaci Jana Pavli¢cka. Bo-
huzel ani zde, ani u Pavlicka neni reflektovan text Petra Mati k problematice do-
bovych zprav o povaze toskanské velkovévodkyné.?

Na misté neni ani charakteristika Zakup jakozto ,malé imitace Versailles®,
coz je prirovnani prevzaté od Harolda Actona (s. 167, pozn. 3). Zakupy vSak mély
k imitaci rezidence Ludvika XIV. velmi daleko a snad se o to ani stavebnici, ani
architekti nepokouseli. Kromé toho na Actonovu velmi chabém povédomi o Za-
kupech nelze stavét odborny text. Nasledné autorka mluvi o vniméni Anny Marie
Franti$ky v ¢eskych déjindch, avSak bez odkazu na jakoukoliv literaturu. Stejné
nepodlozena zlistava i informace, Ze se ,,Anna Marie Franti$ka rozhodla prestavét
a vybudovat [zdmek a zahradu v Ploskovicich] nedlouho po snatku s Gian Gasto-
nem.“ To je dokonce v rozporu se zjisténimi dosavadniho badani, ktera barokni
prestavbu zamku datuji pfiblizné k roku 1718. Dokonce se v této souvislosti uva-
zuje o prebudovani Ploskovic jako reakci na zamek Favorite nedaleko Rastattu
(cca 1710).* Je tedy nutné odlisovat Gpravy zamku a zahrady.

Jednoho z nejvétsich omylt se pak autorka podle mého soudu dopousti na
s. 168, kdyzZ erb na nedatovaném vyobrazeni ploskovické zahrady ptipsala Anné
Marii Franti$ce (,kresba zahrady s velkovévodkyninym erbem®) a datovala pra-
men do roku 1732 na zékladé pisemné zpravy o praci malite Jindficha Frantiska
Krauseho pro velkovévodkyni. Na prvnim misté je potfeba opravit zaménu erbu,
protoze na diskutované kresbé je vyobrazen erb bavorského vévody Klementa
Franti$ka (1722-1770) a jeho Zeny Marie Anny Falcko-Sulcbasské (1722-1790)1°
Jejich svatba probéhla roku 1742, ale Ploskovice vlastnili az od roku 1753. Proto
se domnivam, Ze vyobrazeni pochazi az z let 1753-1770, coz jsem také publikoval
v Historické geografii spolu s inkriminovanym vyobrazenim.® Pochopitelné i tato
moje hypotéza ma své slabé misto, nebot ¢asové spojuje vznik vyobrazeni s pou-

3 Mata, Petr: Principessa boema. Vyslanec Martelli o Anné Masrii Franti$ce Toskdnské a jejim ces-
kém zdzemi. Souvislosti 13, ¢. 3-4, 2002, s. 93-98. Pavli¢ek uvadi tento Mattiv ¢ldnek v literatute
své prace, ale v textu na néj neodkazuje.

4 K Ploskovicim nejpodrobnéji Macek, Petr. Barokni architekt Vaclav Spacek (1689-1751). I-II,
diserta¢ni prace, UDU FF UK, obhdjeno 2007, s. 19. Nejnovéji pak Tyz. Vaclav Spacek, in: Macek,
P. - Biegel, R. - Bachtik, J. (ed.): Barokni architektura v Cechach, Praha 2018, s. 476.

5 Srov. diskutovana ~ kresba  https://bildsuche.digitale-sammlungen.de/index.html?c=-
viewer&bandnummer=bsb00053415&pimage=8&suchbegriff=&l=de# [19. 6. 2020] a vyobraze-
ni pii prilezitosti svatby Klemeta Frantiska a Marie Anny: http://www.portraitindex.de/docu-
ments/obj/oai:baa.onb.at:4891988 [19. 6. 2020].

6 Muj clanek vysel priblizné ve stejné dob¢ jako ¢lanek Petry Biezackové, proto se texty vzajemné
nemohou reflektovat. Vokurka, Michal: Rezidence sasko-lauenburskych princezen. Upravy sidel
a jejich okoli na panstvich Anny Marie Frantisky a Sibylly Augusty. Historickd geografie 45, ¢. 1,
2019, s. 89-119, zde s. 111.
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zitym erbem. Za urditych okolnosti mohlo dojit i k pouziti dtive vzniklé kresby
anaslednému pripojeni erbu, ale pro toto jiz ponékud komplikovanéjsi feseni opét
(alespon zatim) chybi pramenné podklady. Neni tedy jisté, Ze jde o Krausovo dilo,
jak tvrdi autorka.

Autorka dale na zakladé kresby a vysledktt SHP popisuje ploskovickou zahradu,
pricemz text svéd¢i o jejich dobrych znalostech zahradni architektury a pfislusného
odborného slovniku. Obcas se vSak vyskytuji neobratné formulace (,,hra v kuzel-
niky; jinde napt. v ptipadé reflexe boziho radu a politického mysleni v kompozici
zahrady; oboje na s. 169). Za problematické povazuji vztazeni o ,alchymistické la-
boratoti védeckého mysleni“ k ploskovické zahradé. Autorka zde spi$e mechanicky
prejima interpretaci ze zahrani¢ni literatury (M. Conan.), namisto toho, aby ¢innost
zdej$ich zahradnikd, jejich vzdélani a kontakty podrobila bliz§imu zkoumani na
zékladé dochovanych pramentl. V nasledujicich poznamkach pod ¢arou (23-27) je
pak odkazovano zkracenym zptisobem (,,ibidem®), coz ma zjevné byt odkaz na SHP
autortt Macka a Zahradnika, avSak nejblizsi predchozi citaci, kam je takto ¢tenar
odkazan, je zminény Conan.

Souhlasit beze zbytku nelze ani s interpretaci tykajici se ,,podmanéni si kraji-
ny pomoci nekone¢nych os vybihajicich od zamku do krajiny® (s. 169), a to prede-
v$im proto, Ze tyto osy ,.kon¢i“ na jasné viditelnych mistech. To si ostatné autorka
mohla precdist v ¢lanku Petra Macka, ktery sama cituje jen o kousek vyse, kde je
vSe popsano i vyznaceno pomoci nakrest.” Zakonceni téchto os (napt. u sochy
svétce ¢i u kaple na vrcholku kopce), se vénuje i muj text.® Mista jsou navic dodnes
zachovana.

V ptipadé zahradnika J. W. Paula neni na misté ho oznacit za ,odbornika
na $lechténi exotickych plodin® (s. 172) na zakladé zpravy o tom, Ze postavil
oranzerii. Jisté se jednalo o schopného a dobfe postaveného zahradnika, ktery
ve sluzbach vévodkyné a jeji dédicky mél stravit 48 let (jak je uvedeno na zakladé
citovaného dopisu), ale opét pro $lechténi (na rozdil od péstovani) chybi jakékoliv
podklady. Stejné tak je nepodloZzena uvaha o Paulovu autorstvi celého zahradni-
ho navrhu.

Snad stylistickd neobratnost stoji za informaci, Ze tento zahradnik (idajné) za-
lozil zahradu ,,0 kterou se od napséni tohoto dopisu staral celych 48 let.“ Ptipomen-
me, ze dopis autorka datuje celkem opravnéné do let 1748-1750, a v tomto dopise
Paul (Paulus) pise, ze v zahradé jiz 48 let pracoval. To by pak Paulus podle tohoto
konstatovani Brezackové stravil praci v zahradé celé 18. stoleti, av$ak jen o kousek
dale sama autorka datuje konec éry tohoto zahradnika do roku 1759 (s. 173). Je tedy

7 Macek, Petr: Barokni krajinna fe$eni na toskdnskych panstvich v Cechéch. In: Kompozice za-
hrad v déjindch uméni. Ceské Budéjovice - Tabor 1987, s. 74-82.

8 Vokurka, M.: Rezidence, s. 110.
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otazkou, zda Paul v dopise uvadi spravné udaje, kolik mu vlastné kolem roku 1700
bylo let a zda tehdy mohl vytvorit navrh velkovévodské zahrady.

Na zavér pojednani o Ploskovicich autorka vyslovuje hypotézu o mozném
sbératelském zaméru prfi pohledu na mnozstvi ,vlagskych stromt v inventafi,
ktery ma adajné presahovat ,ramec okrasné provinéni zdmecké zahrady® (s. 174).
Zde je ovéem nezbytné nutné prihlédnout k ¢eskému kontextu, srovnat s ostatni-
mi zahradami v Cech4ch a Risi, co autorka ani ndznakem necini. Neni zminéna
jedind odbornd prace tykajici se zahrad v baroknich Cechach (vyjma kompendia
Zahrady a parky v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, které je zminéno jednou,
a to na jiném misté). Vét$ina stromu byla ostatné ve formé malych sazeni¢ek; ono
velké mnozstvi bylo zkratka nutné, aby stromy mohly byt v celé zahradé. Stejné
tak nelze spoléhat na asudek autorky, kdyz tvrdi, ze ,,na vétsinu evropskych dvort
se tyto plodiny [ananasy a kavovniky] pouze dovazely.“ I zde je nutné odkdzat na
prislusné zdroje.

V dal$i ¢asti ¢lanku je pojednano o Zakupech, které ,tvorily soucast rozleh-
1ého komplexu jejiho [tj. Anny Marie Frantisky] panstvi ve stfednich a severnich
Cechach* (s. 174). Pokud v8ak mluvime o panstvi v geografickém smyslu, je nutné
pouzit plural (tj. jejich panstvi), protoze se jednalo o nékolik jednotlivych panstvi
(Herrschaften) v drzeni jedné majitelky. Singular by pak bylo mozné pouzit v abs-
traktnim smyslu (moc), naptiklad ve vztahu k jejim poddanym.’

Podle samotné autorky neexistuji zadné doklady o existenci sklenikt v zdkup-
ské zahradé v dobé Anny Marie Frantisky (tj. pfed rokem 1741). To ji v§ak nebrani
v presvédclent, ze tam ,musely néjaké skleniky pro teplomilné rostliny® byt, a ze
v nich dokonce ,,dominovaly ananasovniky® (s. 175). V prvni fadé nechapu, pro¢
se autorka, ktera se v ptipadé Ploskovic dokazala opfit o nepublikovany SHP, ne-
podivala do publikovaného prizkumu stejnych autorti k Zakuptum. Zde by totiz
zjistila, Ze jen v letech 1734-1738 byly vybudovany hned dva skleniky."

Déle se v celém textu vyzdvihuje vzacnost ananasovniki a najednou se pred-
pokladd, Ze dokonce dominovaly v jedné ze zahrad. Zde by bylo i vhodné rozlisit
mezi zahradou v Zakupech jakozto hlavni rezidenci a zahradou v Ploskovicich,
ktera byla preci jen ladéna jinym, mozna exoti¢téj$im zpusobem. Ploskovice byly
letnim sidlem pro zabavu a kratochvile. S tim souvisi i interpretace v inventatich
dolozené stavby ,,Caffe-Haus" jakozto skleniku. Vzhledem k uddvanému mnozstvi
kvétin (27 kust), je otazkou, zda se nejednalo spiSe o néjaky altan uréeny primar-

9 K pojmu pro ceské prostiedi viz Sander-Faes, Stephan: Herrschaft und Staatlichkeit: Bchmen
und die Habsburgermonarchie vom Dreiffigjahrigen Krieg bis Karl VI, habilita¢ni prace, Uni-
versity of Zurich, 2017, zde s. 108-109.

10 Macek, Petr — Zahradnik, Pavel: Zamecky areal v Zakupech. Priizkumy pamatek 3, ¢. 2, 1996,
s.3-34,s.29.
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né ke konzumaci kavy, nikoliv k péstovani rostlin, nebot v takovych zafizenich
pocet rostlin dalece presahoval 100 kust.

Velky problém spatfuji i v samotné retrospektivé na zakladé inventarti z let 1761
a 1762. Autorka tvrdi, ze ,exotické plodiny a jejich kolokace navazuje na prakti-
ky a technické zazemi z obdobi Anny Marie Frantisky a jeji dcery®. Inventare tedy
vznikly 20 let po smrti velkovévodkyné a 10 let po smrti jeji dcery. Kromé toho doslo
k vale¢nym udalostem i kulturnimu posunu na poli zahradniho uméni, coz oboje
mohlo zna¢né ovlivnit pfipadnou proménu zakupské zahrady. Jen tézko si lze pred-
stavit zahradu, ktera ztistane 20 let beze zmény. Proto se domnivdm, ze podobnost
zahrady Anny Marie Frantisky se zahradou popisovanou v inventafi nemusi byt
nutné velikd. Opodstatnéna neni ani autor¢ina zminka o ,,171 mohutnych kvétina-
¢ich® kdyz pramen (uvadén v ¢lanku in extenso) hned 100 z téchto 171 inventarnich
polozek charakterizuje jako ,,Mittle und kleine [Citron baume]*.

Autorka ukazuje neznalost hospodaiskych pomérii na panstvi, kdyz plody
ovocnych stromi oznacuje jako ,,motor mistni ekonomiky* (s. 178). To pro zdejsi
kraj s rozvijejici se protoindustrii (zpracovani vlny, sklarny) neni mozné akcep-
tovat. I pfes vySe uvedené problémy s prameny se autorka domnivd, zZe ,,seznam
exotickych plodu [z inventate z roku 1761] velmi pravdépodobné nedosahuje lesku,
ktery mél za dob velkovévodkyné a jeji dcery®. Vychazi autorka z pomyslného zla-
tého véku ¢eského baroka v dobé Anny Marie Frantis$ky? A nebylo by lepsi pouzit
prameny z obdobi bavorskych vévodii v zékupech pro poznani jejich ¢innosti v Ce-
chach oproti nepodlozenym projekcim jejich svédectvi do starsi doby? Vzdyt ba-
vorské obdobi Zakup je badatelsky takika netknuté, pramenné bohaté podlozené
a nabizi fadu moznosti badatelské realizace.

Za nejhodnotnéjsi ¢ast probiraného textu povazuji pasaz o ananasu. Autorka
zde pojednava $ifeni tohoto ovoce po evropskych dvorech, zejména na zakladé
starych tiskd. Je otdzka, nakolik je toto dvoustrankové pojednani vypovidajici
a zda jsou uvedené ptiklady reprezentativni. I tak si v§ak neodpustim poznam-
ku k poznamce 47, kde je citovan jisty ,,Casiglioni“ a jeho dilo ,,Storia delle pinte
forastiere® z roku 2008. Pravdépodobné se ma jednat o moderni vyddni tisku Lui-
giho Castilioniho Storia delle piante forastiere..., ktery poprvé vysel roku 1791.
Bud by bylo vhodné uvést, Ze se jedna o edici, nebo citovat dnes jiz snadno dostup-
ny (digitalizovany) original, aby bylo z citace jasné, Ze jde o dobové dilo, nikoliv
o moderni odbornou literaturu.

V zévéru ¢lanku autorka konstatuje, Ze jeji prispévek prinasi ,,nové archiv-
ni objevy* Je vSak diskutabilni, nakolik Ize viibec uskute¢nit archivni objevy ve
zpracovaném fondu s digitalizovanym inventdfem. Na dotaz ,,zahrady“ archivni
databaze najde ptislusné archivalie, které si mtize kazdy objednat. Nepochybuji
o tom, Ze spolu s autorkou nejsme jedinymi, komu jsou alespon nékteré z téchto
»objevi“ znamé nékolik let.

409



Reakce na studii Petry Bfezdckové: Ploskovice a Zdakupy. Zahrady Anny Marie Frantisky ...

Pro vyvarovani se takovychto objevl by ptitom stacilo dbat zasad etické veé-
decké prace: ¢ist a citovat texty k danému tématu, disledné kriticky pristupovat
k archivnimu materialu a kazdou informaci, kterou chci publikovat, ovérit jak
v dostupné (tj. publikované) literatute, tak logickou avahou. K tomu by mélo byt
napomocno i redakéni a recenzni fizeni, které by mélo odhalit zavazné nedostatky
a prispét k jejich napraveni. Stejné tak se zde ukazuji limity prace jednotlivce na
poli interdisciplinarniho badani. Véfim, ze pokud se autorka bude nadale vénovat
témattim z historie zahradni architektury, dodrzi vyse predestfend pravidla a pti-
padné rovnou navaze spolupraci s prislusnymi odborniky, aby nedochazelo k vyse
popsanym pochybenim.
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