PODNETNA ANALYZA CESKYCH
HISTORICKYCH STEREOTYPU
A PREDSUDKU O CESICH

JIRT KRESTAN

Prazska rodac¢ka Eva Hahnova (roz. Pleskotova,' nar. 1946), pusobici od
roku 1968 ve Spolkové republice Némecko,? sahla po tématu obtizném, v pod-
staté¢ dlouhodob¢ aktualnim - minimalné od konce 19. stoleti. Vraci se s riznym
stupném intenzity a svym zptsobem je dodnes ozehavé. Hahnova se zasluzné
pustila do analyzy historickych stereotypti a predsudkd, jez vytvateji Cesi o sobé
samych. Je presvédc¢ena o tom, ze ,,zplisoby, jakymi se v ¢eské vefejnosti mluvi
o Cesich, se projevuji nejen v individudlnim sebevédomi, ale také v orientaci
kazdého z nas jak v déjinach, tak v soucasném svété, a spoluurcuji proto i nase
postoje a jednani® (s. 19 recenzované prace). Autorka se predstavuje jako priz-
nivkyné kritického racionalismu, jak jej reprezentoval napriklad Karl Popper.
»Predpojaté obrazy déjin brani vécnym a rozumnym diskusim o zkuSenostech
nasich predku vice nez politické okolnosti,“ (s. 9) soudi v tvodu prace. K tomu
hned na zac¢atku poznamku - neni vzdy jednoduché ur¢it, kde se v analyzova-
nych nazorech jedna opravdu o autorovu predpojatost ¢i apriorni soud a kde
se jedna o zavér, ktery autor vydedukoval a ktery tfeba casem bude na zakladé
svych dalsich vyzkumi korigovat.

Autorka pripousti, Ze jeji vyklad neni systematickym a vycerpavajicim pojed-
nanim. Svou nespornou hodnotu ale text ma, proto md cenu se jim zabyvat. Ambi-
ci Evy Hahnové bylo nabidnout ,,exemplarni ndhledy do dnesnich sporti o déjiny
se zaméfenim na problematiku hanlivych stereotypt o Cesich (s. 10). Na jednom
misté dokonce mluvi o tom, Ze fakticky mapuje predevsim ,,spor o patockovské
obrazy ¢eskych déjin,“ (s. 17), coz jiz leccos naznacuje. Eva Hahnova by patrné

1 Jako zajimavost uvadim, Ze v Narodnim archivu je uloZen osobni fond autor¢iny matky, novinarky
atelevizni dramaturgyné Evy Pleskotové, pozdéjsi poradkyné vyznamného a vlivného politika ODS
Vlastimila Tlustého.

2 Dodnes si vybavuji, jak inspirativni pro mé uvazovani o mysleni o ¢eské otazce bylo svého ¢asu
seznameni s jeji knihou Schmidt-Hartmann, Eva: Thomas G. Masaryk's Realism. Origins of
a Czech Political Concept. Miinchen 1984.

315



Podnétnd analyza Eeskych historickych stereotypii a predsudkii o Cesich

oznatila za emblematicky Patockiiv vyrok o Cesich jako o ,spole¢nosti osvobo-
zenych sluht®, ktefi se ,,neosvobodili sami®’ ale rozhodnutim panovnika, ba co
vic, pozdéji tito ,,sluhové osvobozeni akci shora propasli prilezitost vybojovat si
dostate¢né samostatnym rozhodnutim svou svobodu. Na s. 73 Eva Hahnova pise
dokonce o médnim ,,patockovském obrazu jakéhosi duchovné malého ceského
néroda“. Podobné kolektivni stereotypy oznacuje autorka za ptiznak v kone¢ném
duasledku ,,intelektualni lenivosti“ a upozornuje na to, Ze jejich trvalé pouzivani
muze ustit v zast k jinym narodtim a etnikiim, Ze ,,za xenofobii [se] mnohdy ne-
skryvaji opovrzlivé ¢i nenavistné postoje, nybrz bezradna sebeobrana jednotlivctl
a skupin s pocitem ohrozeni vlastni distojnosti nasledkem rétorického ponizova-
ni formou stereotypti“ (s. 20). Takové tvrzeni jisté md svou logiku a vdhu.

Autorka se zda byt k uchopeni tématu recenzované knihy mimoradné dobte
pripravena - v posledni dobé spatfily svétlo svéta jeji pozoruhodné knihy, v nichz
analyzovala anglické a némecké (v¢etné téch, jez pochazeji z myslenkového okru-
hu sudetskych Némct a jejich potomkii) predsudky a stereotypy o Cesich.® Pred-
lozena kniha tedy pfizna¢né a symbolicky ,uzavira kruh® - je diikazem autorciny
odborné i mravni poctivosti, Ze dané téma neopomenula, byt si jeho otevienim
mozna u leckoho neziska oblibu.

Tézisté knihy je v nejnovéjsim ceském historickém mysleni, ale autorka se na
nékterych mistech vraci k star$im dilim ¢eskych historiki a jinych intelektualu.
Nabizi naptiklad zajimavé interpretace dél Josefa Pekafe, Emanuela Radla, Zden-
ka Kalisty, Romana Jakobsona, Vaclava Cerného ¢i Alberta Prazaka. Z mladsich
generaci jsou ji evidentné blizci napriklad historikové jako Karel Kucera, Miroslav
Hroch® ¢i Véra Olivova. Prinosné jsou tvahy Evy Hahnové o vykladovych spo-
rech kolem osobnosti Edvarda BeneSe (srv. s. 174n). V souvislosti s hodnocenim
Benesovy déjinné role mimochodem postradam v recenzované publikaci zminku
o Milanu Haunerovi, ktery objasnil mnohé okolnosti z zivotni drahy druhého pre-
zidenta CSR. Tézisté knihy tkvi ovsem v analyze myslenkovych konstruktt Jana

3 Patocka, Jan: Co jsou Cesi? Maly piehled fakt a pokus o vysvétleni. Praha 1992, s. 76.
4 Tamtéz,s. 106.

Hahnova, Eva: Dlouhé stiny predsudkd. Némecké a anglické stereotypy o Cesich v déjinach
20. stoleti. Praha 2015. Hahnova, Eva: Od Palackého k Benesovi. Némecké texty o Cesich, Ném-
cich a ¢eskych zemich. Praha 2014. K témto knihdm muZeme prifadit i star$i publikaci, jiz autorka
pripravila se svym manzelem: Hahnova, Eva - Hahn, Hans Henning: Sudetonémecké vzpominani
azapominani. Praha 2002. Srv. téz Hahnova, Eva: Sudetonémecky problém. Obtizné louceni s mi-
nulosti. 2., rozs. vyd. Usti nad Labem 1999.

6 Miroslav Hroch se spolu s Vaclavem Bélohradskym ztcastnil prezentace recenzované knihy, kte-
rou organizovala redakce Literarnich novin. Ta vyhldsila publikaci Knihou mésice. Setkdni se
konalo 30. kvétna 2018 v Literdrni kavarné Retézovd v Praze. Oba uvedeni profesoti hovofili o té-
matech, obsazenych ve studii Evy Hahnové, s velkym zaujetim.
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Jiri Kiestan

Patocky, Vaclava Bélohradského a koneéné i znamého Podivenova dila Cesi v dé-
jinach nové doby,” resp. hlavné jednoho z trojice autori, skryvajici se kdysi pod
timto pseudonymem - Petra Pitharta. Hahnova si v$ima rovnéz myslenek Vaclava
Havla a jemu blizkych intelektuald.

Jestlize k dilu Vaclava Bélohradského (i Vaclava Havla) ma Eva Hahnova
sice kritické vyhrady, ale nachazi pro né rovnéz slova ocenéni, v Podivenové
piipadé prevlddaji v recenzované publikaci kritické tény. Kniha Cesi v déjinédch
nové doby je podle Evy Hahnové zpracovana ve stylu ,,apriorniho anti¢echoslo-
vakismu® (s. 102), prinasi ,,“predvédecky” koncipované vyklady* (s. 111), o nichz
pry lze jen obtizné diskutovat. Podivenovu knihu vnima jako ,kolektivistické
obvinéni ¢eského naroda z pomyleni® (s. 114). Podivenova kniha jisté bude budit
ivpristich desetiletich tazani v ceské historické obci - ze zorného thlu interpre-
ta¢niho i z hlediska prace s faktografii. Bude v$ak tfeba zfejmé s vétsim odstu-
pem v budoucnu zhodnotit dilo viech tfi ,Podiventd® z hlediska jejich osobniho
vyvoje, vnitfni integrity i motivii zahajeni a pokracovani prace na zminéné kni-
ze. Svédectvi Petra Pitharta, Ze ,nase motivace byla nakonec spise nez osvétova
¢i pedagogicka, jak jsme si plivodné predsevzali, existencialni®’® je podle mého
uptimné a uvéritelné.

K Patockovu mysleni o Cesich se Eva Hahnova vyslovuje rovnéz s jistou
skepsi. ,,Nebyl historikem, nybrz filozofem, a o Cesich vynésel soudy podle svych
subjektivnich hodnotovych a dobové podminénych orientaci. (s. 87) Domniva se
dokonce, ze Patocka si icelové vybiral rizné stiipky z ceskych déjin, jeho texty pry
neprispivaji k osvétlovani ¢eskych déjin. Ve vétsi mife nez u Podivena vsak autor-
ka pristupuje k analyze Pato¢kovych nazort v jejich historickém vyvoji a kontex-
tu. V§ima si naptiklad toho, Ze Patocka byl pivodné loajalni k Masarykovu statu.
Obrat nastal v roce 1939. Eva Hahnova klade otazku, ,,do jaké miry jsou Pato¢kovy
vyroky o prvni republice z roku 1939 vyrazem myslenkovych kontinuit autora, do
jaké miry $lo o podléhani dobovym okolnostem nebo o pouhy nasledek zaliby pro
rozmanité podnéty tehdy v Evropé popularniho antidemokratického smysleni®
(s. 67). Domniva se, Ze u Patoc¢ky neslo jen o prizptsobeni dobovym okolnostem
rozbitého Ceskoslovenska. Reagoval na fadu ideovych podnéti a v jeho mysleni
1ze shledat fetéz kontinuit. Hahnovéd zkouma s védomim historickych souvislosti
napriklad i Patocktv vyrok o sptiznéni ideje socialismu s ¢eskym narodnim pro-
gramem, ktery filosof formuloval v $edesatych letech' (s. 70).

7 Podiven: Cesi v déjinach nové doby. (1848-1939). 2., opr. vyd. Praha 2003.
Vedle Petra Pitharta pracovali na knize historik Milan Otahal a psycholog Petr Ptihoda.

Pithart, Petr: Devétaosmdesaty. Vzpominky a premysleni. Krédo. Praha 2009, s. 39. K praci na
Podivenovi srv. zejm. tamtéz, s. 36-46.

10  Srv. Patocka, Jan: Na§ narodni program. Praha 1990, s. 39.
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V polemice s Pato¢kovymi a jim inspirovanymi Gvahami jinych autorti o ¢es-
kém narodé nakonec Hahnova postuluje zavér: ,,Z rozmanitych lidskych bytosti
sestavajici spolecenstvi ¢eského ndroda si nezaslouzi, abychom zanedbavali jeho
vnitfni riznorodost, transnaciondlni provazanost a dobovou proménlivost.
(s. 87) Soucasné ,,narky“ Cecht nad vlastnim ndrodem nepiinaseji podle autorky
nové poznatky, jedna se spiSe o ozivovani tradi¢nich hanlivych stereotypt. ,Vy-
chodisko z dne$nich kontroverzi nenabizeji zapasy o popularizaci té ¢i oné pravdy
o ¢eskych déjinéch ¢ téch nebo onéch stereotyp o Cesich, nybrz dialogicky ko-
munikativni pfistup k minulosti a respekt pro multiperspektivu jejich vykladt.®
(s. 51) A upozornim jesté na jeden podnét k premysleni Cechl o sobé samych:
»Cechem se ¢lovék nerodi, nybrz stdva v priibéhu socializace, a éesky ndrod neni
entitou se sdilenymi vlastnostmi svych prislusniki. Proto nelze k vysvétleni his-
torického déni uzivat personifikujicich odkazti na povahové rysy naroda, jeho
emociondlni rozpolozeni nebo jakychkoli jinych atributd, zndmych z uvazovani
o individudlnich lidskych bytostech. Cesky nirod je proménlivym diskursivnim
spole¢enstvim autonomnich lidskych bytosti, které od generace po generaci sdileji
komunikativni meziprostor k dorozumivani, nedeterminujici v$ak jejich indivi-
dudlni vlastnosti ¢i postoje.” (s. 248) Z metodologického hlediska jsou tyto pod-
néty jisté inspirativni.

Eva Hahnova v recenzované knize upozornuje, ze Cesi nejsou zvlastni a aty-
picti v tom, Ze se tazi, »jaci jsme® — ¢ini tak i jiné narody a stejné tak ,,provincio-
nalismus, izolacionismus a egoismus, iluze o jakési lidcké neutralité, kratkozra-
kost nebo $ovinismus nejsou specifickymi vlastnostmi Cecht (s. 51). Vyskytuji se
vsude a také u jinych narodu jsou hojné kritizovany. Podle autorky ¢esky narod,
ktery nalezi v ramci Evropy k narodim stfedné velkym, ma predpoklady uchopit
a intelektualné vyhodnotit problémy soucasného svéta a svou vlastni minulost.
Neni tedy podle ni divod k podléhdni negativnim stereotypiim a péstovat bezhla-
vé sebemrskacstvi.

Hezky graficky vyvedena kniha s pisobivou obalkou se snimkem netypicky
mile se usmivajiciho Edvarda Benese, jejihoz vydani se ujalo renomované nakla-
datelstvi Academia, je vybavena némecky psanym resumé, soupisem doporucené
literatury a jmennym rejsttikem. Zaujme zajisté historiky, filosofy a politology
a stane se jim uzite¢nym priivodcem po soucasném ceském mysleni o Cesich, ale
i inspirativnim podnétem k uvazovani o ném. Je napsana hezkym jazykem, takze
miize byt ¢tena i $irsim okruhem zdjemct o soudobé déjiny a ceské mysleni.

Hahnovd, Eva: Cesi o Cesich. Dnesni spory o déjiny, Academia. Praha 2018, 268 s.
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