REAKCE NA STUDII PETRY BREZACKOVE:
PLOSKOVICE A ZAKUPY. ZAHRADY ANNY
MARIE FRANTISKY S VUNI ANANASU

MICHAL VOKURKA

Tento text vznikl jako reakce na ¢lanek Petry Brezackové ,,Ploskovice a Zaku-
py. Zahrady Anny Marie Franti$ky s viini ananasu®, ktery vysel v Paginae historiae
vroce 2019.! Autor této reakce se dlouhodobé zabyva rodem sasko-lauenburskych
vévodii. Na problematicka mista kritizovaného textu je odkazovano v zavorkach
v hlavnim textu.

Clanek Petry Brezdckové je z vétsiny postaven na pomérné bohatém archiv-
nim materialu z jednotlivych fondé Reditelstvi cisatskych soukromych a rodin-
nych statkd Praha - Administrace toskanskych statki. Tyto fondy jsou zpracované,
s pomérné nedavnymi archivnimi pomuckami od Jifiny Junécové. Dalsi informa-
ce, v¢etné citaci pramenného materialu z téchto fondd, autorka masivné prejima
ze stavebné-historického prizkumu Ploskovic, ktery zpracovali autori Petr Macek
a Pavel Zahradnik (1990). I pres relativné bohatou pramennou zékladnu vyslovuje
autorka nékolik problematickych hypotéz, na které citim povinnost poukazat. Stej-
né tak nelze autorce nevytknout slabou praci s odbornou literaturou, na prvnim
misté opomenuti mladsich textd Macka a Zahradnika tykajicich se jak Zakup, tak
Ploskovic.

O Anné Marii Franti$ce, rozené Sasko-Lauenburské, je konstatovano, ze vy-
rostla v Zakupech (s. 166). To nelze vyloucit, avsak pro takové tvrzeni neni pod-
pory. Cést détstvi pravdépodobné strévila i v Ostrové. Stejné tak by bylo vhodné
se vyporadat se star$im tvrzenim Antona Tscherneye, ktery zase za domov malé
princezny povazoval Svadov.” Na stejném misté se autorka zminuje, Ze ,,Gian Gas-
ton velice nelichotivym zptisobem hodnotil jak povahu, tak i vzhled a zptsob tra-
veni casu své choti.“ Neni mi véak zndm pramen, ve kterém by se Gian Gaston
o své zené vyjadioval v tomto smyslu. Odkazovany Bruschiho text, o néjz autorka
své tvrzeni opird, také o podobném pramenu nehovori. V poznamce ¢. 2 ostatné

1 Brezackovd, Petra: Ploskovice a Zakupy. Zahrady Anny Marie Franti$ky s viini ananasu. Paginae
historiae 27/1, 2019, s. 166-183.

2 Tscherney, Anton: Schwaden a. d. Elbe: geographisch und geschichtlich dargestellt. Aussig 1894.
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autorka spravné takové hodnoceni Anny Marie Frantisky, jez je hojné v italské
a anglické literature, problematizuje s odvolanim na disertaci Jana Pavlicka. Bo-
huzel ani zde, ani u Pavli¢ka neni reflektovan text Petra Mati k problematice do-
bovych zprav o povaze toskanské velkovévodkyné.’

Na misté neni ani charakteristika Zakup jakozto ,malé imitace Versailles®,
coz je prirovnani prevzaté od Harolda Actona (s. 167, pozn. 3). Zakupy vsak mély
k imitaci rezidence Ludvika XIV. velmi daleko a snad se o to ani stavebnici, ani
architekti nepokouseli. Kromé toho na Actonovu velmi chabém povédomi o Za-
kupech nelze stavét odborny text. Nasledné autorka mluvi o vnimani Anny Marie
Frantisky v ¢eskych déjinach, avSak bez odkazu na jakoukoliv literaturu. Stejné
nepodlozena ziistava i informace, Ze se ,,Anna Marie Franti$ka rozhodla prestaveét
a vybudovat [zamek a zahradu v Ploskovicich] nedlouho po snatku s Gian Gasto-
nem.“ To je dokonce v rozporu se zjisténimi dosavadniho badani, ktera barokni
prestavbu zdmku datuji ptiblizné k roku 1718. Dokonce se v této souvislosti uva-
zuje o prebudovani Ploskovic jako reakci na zamek Favorite nedaleko Rastattu
(cca 1710).* Je tedy nutné odliSovat tpravy zamku a zahrady.

Jednoho z nejvétsich omylt se pak autorka podle mého soudu dopousti na
s. 168, kdyz erb na nedatovaném vyobrazeni ploskovické zahrady ptipsala Anné
Marii FrantiSce (,,kresba zahrady s velkovévodkyninym erbem®) a datovala pra-
men do roku 1732 na zakladé pisemné zpravy o praci malife Jindficha Frantiska
Krauseho pro velkovévodkyni. Na prvnim misté je potfeba opravit zaménu erbu,
protoze na diskutované kresbé je vyobrazen erb bavorského vévody Klementa
Frantiska (1722-1770) a jeho zeny Marie Anny Falcko-Sulcbagské (1722-1790)!°
Jejich svatba probéhla roku 1742, ale Ploskovice vlastnili az od roku 1753. Proto
se domnivam, ze vyobrazeni pochazi az z let 17531770, coz jsem také publikoval
v Historické geografii spolu s inkriminovanym vyobrazenim.® Pochopitelné i tato
moje hypotéza ma své slabé misto, nebot ¢asové spojuje vznik vyobrazeni s pou-

3 Mata, Petr: Principessa boema. Vyslanec Martelli o Anné Masrii Franti$ce Toskdnské a jejim ces-
kém zdzemi. Souvislosti 13, ¢. 3-4, 2002, s. 93-98. Pavli¢ek uvadi tento Mattv ¢ldnek v literatufe
své prace, ale v textu na néj neodkazuje.

4 K Ploskovicim nejpodrobnéji Macek, Petr. Barokni architekt Vaclav Spacek (1689-1751). I-I1,
diserta¢ni prace, UDU FF UK, obhajeno 2007, s. 19. Nejnovéji pak Tyz. Vaclav Spacek, in: Macek,
P. - Biegel, R. - Bachtik, J. (ed.): Barokni architektura v Cechéch, Praha 2018, s. 476.

5 Srov. diskutovana  kresba https://bildsuche.digitale-sammlungen.de/index.html?c=-
viewer&bandnummer=bsb00053415&pimage=8&suchbegriff=&l=de# [19. 6. 2020] a vyobraze-
ni pti prilezitosti svatby Klemeta Frantiska a Marie Anny: http://www.portraitindex.de/docu-
ments/obj/oai:baa.onb.at:4891988 [19. 6. 2020].

6 Mij ¢lanek vysel priblizné ve stejné dobé jako ¢lanek Petry Brezackové, proto se texty vzdjemné
nemohou reflektovat. Vokurka, Michal: Rezidence sasko-lauenburskych princezen. Upravy sidel
a jejich okoli na panstvich Anny Marie Franti$ky a Sibylly Augusty. Historicka geografie 45, ¢. 1,
2019, s. 89-119, zde s. 111.
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zitym erbem. Za urcitych okolnosti mohlo dojit i k pouziti dfive vzniklé kresby
anaslednému pripojeni erbu, ale pro toto jiz ponékud komplikovanéjsi feseni opét
(alespon zatim) chybi pramenné podklady. Neni tedy jisté, Ze jde o Krausovo dilo,
jak tvrdi autorka.

Autorka déle na zakladé kresby a vysledkti SHP popisuje ploskovickou zahradu,
pri¢emz text svéd¢i o jejich dobrych znalostech zahradni architektury a pfislusného
odborného slovniku. Obcas se vsak vyskytuji neobratné formulace (,,hra v kuzel-
niky* jinde napt. v pripadé reflexe boziho radu a politického mysleni v kompozici
zahrady; oboje na s. 169). Za problematické povazuji vztazeni o ,alchymistické la-
boratoti védeckého mysleni“ k ploskovické zahradé. Autorka zde spi$e mechanicky
prejima interpretaci ze zahrani¢ni literatury (M. Conan.), namisto toho, aby ¢innost
zdej$ich zahradnikd, jejich vzdélani a kontakty podrobila bliz§imu zkoumani na
zakladé dochovanych prament. V nasledujicich poznamkach pod ¢arou (23-27) je
pak odkazovano zkracenym zptsobem (,.ibidem®), coz m4 zjevné byt odkaz na SHP
autor Macka a Zahradnika, avsak nejblizsi pfedchozi citaci, kam je takto ¢tenar
odkazan, je zminény Conan.

Souhlasit beze zbytku nelze ani s interpretaci tykajici se ,podmanéni si kraji-
ny pomoci nekone¢nych os vybihajicich od zamku do krajiny® (s. 169), a to prede-
vsim proto, Ze tyto osy ,konci“ na jasné viditelnych mistech. To si ostatné autorka
mohla precist v ¢lanku Petra Macka, ktery sama cituje jen o kousek vyse, kde je
vSe popsano i vyznaceno pomoci nakrest.” Zakonc¢eni téchto os (napt. u sochy
svétce ¢i u kaple na vrcholku kopce), se vénuje i maj text.® Mista jsou navic dodnes
zachovana.

V pripadé zahradnika J. W. Paula neni na misté ho oznacit za ,odbornika
na $lechténi exotickych plodin® (s. 172) na zakladé zpravy o tom, Ze postavil
oranzerii. Jisté se jednalo o schopného a dobre postaveného zahradnika, ktery
ve sluzbach vévodkyné a jeji dédicky mél stravit 48 let (jak je uvedeno na zakladé
citovaného dopisu), ale opét pro Slechténi (na rozdil od péstovani) chybi jakékoliv
podklady. Stejné tak je nepodlozena tivaha o Paulovu autorstvi celého zahradni-
ho navrhu.

Snad stylistickd neobratnost stoji za informaci, Ze tento zahradnik (idajné) za-
lozil zahradu ,,0 kterou se od napsani tohoto dopisu staral celych 48 let.“ Pfipomen-
me, ze dopis autorka datuje celkem opravnéné do let 1748-1750, a v tomto dopise
Paul (Paulus) piSe, ze v zahrad¢ jiz 48 let pracoval. To by pak Paulus podle tohoto
konstatovani Brezackové stravil praci v zahradé celé 18. stoleti, avsak jen o kousek
déle sama autorka datuje konec éry tohoto zahradnika do roku 1759 (s. 173). Je tedy

7 Macek, Petr: Barokni krajinna feSeni na toskdnskych panstvich v Cechich. In: Kompozice za-
hrad v déjindch uméni. Ceské Budéjovice - Tdbor 1987, s. 74-82.

8 Vokurka, M.: Rezidence, s. 110.
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otazkou, zda Paul v dopise uvadi spravné udaje, kolik mu vlastné kolem roku 1700
bylo let a zda tehdy mohl vytvorit navrh velkovévodské zahrady.

Na zavér pojednani o Ploskovicich autorka vyslovuje hypotézu o mozném
sbératelském zaméru pri pohledu na mnozstvi ,vlagskych stromt” v inventari,
ktery ma udajné presahovat ,ramec okrasné provinéni zamecké zahrady® (s. 174).
Zde je ov$em nezbytné nutné prihlédnout k ¢eskému kontextu, srovnat s ostatni-
mi zahradami v Cechéch a Risi, coz autorka ani naznakem neéini. Neni zminéna
jedind odbornd prace tykajici se zahrad v baroknich Cechéch (vyjma kompendia
Zahrady a parky v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, které je zminéno jednou,
a to na jiném misté). Vétsina stromu byla ostatné ve formé malych sazenicek; ono
velké mnozstvi bylo zkratka nutné, aby stromy mohly byt v celé zahradé. Stejné
tak nelze spoléhat na tsudek autorky, kdyz tvrdi, Ze ,na vétsinu evropskych dvort
se tyto plodiny [ananasy a kavovniky] pouze dovazely.“ I zde je nutné odkazat na
prislusné zdroje.

V dalsi ¢asti ¢lanku je pojednano o Zakupech, které ,tvorily soucast rozleh-
lého komplexu jejiho [tj. Anny Marie Frantisky] panstvi ve stfednich a severnich
Cechdch“ (s. 174). Pokud v§ak mluvime o panstvi v geografickém smyslu, je nutné
pouzit plural (tj. jejich panstvi), protoze se jednalo o nékolik jednotlivych panstvi
(Herrschaften) v drzeni jedné majitelky. Singular by pak bylo mozné pouzit v abs-
traktnim smyslu (moc), napfiklad ve vztahu k jejim poddanym.’

Podle samotné autorky neexistuji zadné doklady o existenci sklenikt v zakup-
ské zahradé v dobé Anny Marie Frantisky (tj. pfed rokem 1741). To ji vS§ak nebrani
v presvédceni, ze tam ,musely néjaké skleniky pro teplomilné rostliny® byt, a ze
v nich dokonce ,dominovaly ananasovniky® (s. 175). V prvni fadé nechapu, pro¢
se autorka, ktera se v pripadé Ploskovic dokazala opfit o nepublikovany SHP, ne-
podivala do publikovaného priizkumu stejnych autorti k Zakuptim. Zde by totiz
zjistila, Ze jen v letech 1734-1738 byly vybudovany hned dva skleniky."

Dale se v celém textu vyzdvihuje vzacnost ananasovniki a najednou se pred-
poklada, ze dokonce dominovaly v jedné ze zahrad. Zde by bylo i vhodné rozlisit
mezi zahradou v Zakupech jakozto hlavni rezidenci a zahradou v Ploskovicich,
ktera byla preci jen ladéna jinym, mozna exoti¢téjsim zptisobem. Ploskovice byly
letnim sidlem pro zabavu a kratochvile. S tim souvisi i interpretace v inventarich
dolozené stavby ,,Caffe-Haus" jakozto skleniku. Vzhledem k uddavanému mnozstvi
kvétin (27 kust), je otazkou, zda se nejednalo spiSe o néjaky altan uréeny primar-

9 K pojmu pro ¢eské prostiedi viz Sander-Faes, Stephan: Herrschaft und Staatlichkeit: Bohmen
und die Habsburgermonarchie vom Dreifligjahrigen Krieg bis Karl VI, habilita¢ni prace, Uni-
versity of Zurich, 2017, zde s. 108-109.

10 Macek, Petr — Zahradnik, Pavel: Zamecky areal v Zakupech. Prizkumy pamatek 3, ¢. 2, 1996,

s.3-34,s.29.
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né ke konzumaci kavy, nikoliv k péstovani rostlin, nebot v takovych zatizenich
pocet rostlin dalece presahoval 100 kusti.

Velky problém spatfuji i vsamotné retrospektivé na zaklad¢ inventait z let 1761
a 1762. Autorka tvrdi, ze ,exotické plodiny a jejich kolokace navazuje na prakti-
ky a technické zazemi z obdobi Anny Marie Frantisky a jeji dcery®. Inventare tedy
vznikly 20 let po smrti velkovévodkyné a 10 let po smrti jeji dcery. Kromé toho doslo
k vale¢nym udalostem i kulturnimu posunu na poli zahradniho uméni, coz oboje
mohlo zna¢né ovlivnit pfipadnou proménu zakupské zahrady. Jen tézko silze pred-
stavit zahradu, ktera ziistane 20 let beze zmény. Proto se domnivam, ze podobnost
zahrady Anny Marie Franti$ky se zahradou popisovanou v inventdfi nemusi byt
nutné velikd. Opodstatnéna neni ani autorc¢ina zminka o ,,171 mohutnych kvétina-
¢ich® kdyz pramen (uvadén v ¢lanku in extenso) hned 100 z téchto 171 inventarnich
polozek charakterizuje jako ,,Mittle und kleine [Citron baume].

Autorka ukazuje neznalost hospodarskych poméra na panstvi, kdyz plody
ovocnych stromil oznacuje jako ,,motor mistni ekonomiky“ (s. 178). To pro zdejsi
kraj s rozvijejici se protoindustrii (zpracovani vlny, skldrny) neni mozné akcep-
tovat. I pfes vySe uvedené problémy s prameny se autorka domniva, ze ,,seznam
exotickych plodu [z inventate z roku 1761] velmi pravdépodobné nedosahuje lesku,
ktery mél za dob velkovévodkyné a jeji dcery®. Vychazi autorka z pomyslného zla-
tého véku ceského baroka v dobé Anny Marie Frantisky? A nebylo by lepsi pouzit
prameny z obdobi bavorskych vévodi v zékupech pro poznani jejich ¢innosti v Ce-
chach oproti nepodlozenym projekcim jejich svédectvi do starsi doby? Vzdyt ba-
vorské obdobi Zakup je badatelsky takrka netknuté, pramenné bohaté podlozené
a nabizi fadu moznosti badatelské realizace.

Za nejhodnotnéjsi ¢ast probiraného textu povazuji pasaz o ananasu. Autorka
zde pojednava $ifeni tohoto ovoce po evropskych dvorech, zejména na zédkladé
starych tiskd. Je otazka, nakolik je toto dvoustrankové pojednani vypovidajici
a zda jsou uvedené priklady reprezentativni. I tak si véak neodpustim pozndm-
ku k poznamce 47, kde je citovan jisty ,,Casiglioni® a jeho dilo ,,Storia delle pinte
forastiere® z roku 2008. Pravdépodobné se ma jednat o moderni vydani tisku Lui-
giho Castilioniho Storia delle piante forastiere..., ktery poprvé vysel roku 1791.
Bud by bylo vhodné uvést, zZe se jedna o edici, nebo citovat dnes jiz snadno dostup-
ny (digitalizovany) origindl, aby bylo z citace jasné, ze jde o dobové dilo, nikoliv
o moderni odbornou literaturu.

V zavéru ¢lanku autorka konstatuje, ze jeji prispévek prinasi ,nové archiv-
ni objevy® Je v8ak diskutabilni, nakolik 1ze viibec uskute¢nit archivni objevy ve
zpracovaném fondu s digitalizovanym inventafem. Na dotaz ,,zahrady® archivni
databaze najde prislusné archivalie, které si miize kazdy objednat. Nepochybuji
o tom, Ze spolu s autorkou nejsme jedinymi, komu jsou alespon nékteré z téchto
»objevil“ znamé nékolik let.
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Pro vyvarovani se takovychto objevi by pfitom stacilo dbat zasad etické vé-
decké prace: ¢ist a citovat texty k danému tématu, diisledné kriticky pristupovat
k archivnimu materidlu a kazdou informaci, kterou chci publikovat, ovérit jak
v dostupné (tj. publikované) literatute, tak logickou tvahou. K tomu by mélo byt
napomocno i redakéni a recenzni fizeni, které by mélo odhalit zavazné nedostatky
a prispét k jejich napraveni. Stejné tak se zde ukazuji limity prace jednotlivce na
poli interdisciplinarniho badani. Vérim, ze pokud se autorka bude nadale vénovat
témattm z historie zahradni architektury, dodrzi vyse predestiend pravidla a pri-
padné rovnou navaze spolupraci s prislusnymi odborniky, aby nedochazelo k vyse
popsanym pochybenim.
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