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Téma zjistovani narodnosti v ceskych zemich a jeho politickych, védeckych
a spravnich konsekvenci neni rozhodné tématem, jez by bylo v nasi historiografii
v nékterych periodach zcela opusténo, i kdyz jeho frekventovanost postupem doby
kolisala. Casopis Paginae historiae ptispél svym skromnym dilem k oZiveni zdjmu
o danou tematiku, ktery bylo mozno zaznamenat po roce 1990." Autofi recenzova-
né prace mohli vyuzit dosud vydané odborné literatury a pochopitelné i dobovych
publikaci. Jen soupis literatury a tisténych neperiodickych prament v posuzované
knize zabird 22 husté zaplnénych tiskovych stran (nahlédnuti do odkazli v knize
Ctenafe presvédci o tom, Ze se jedna opravdu o literaturu efektivné a zevrubné vyu-
zitou). Excerpovano bylo vedle toho témér 200 periodik. Autofi vzorné uvadéji také
pouzité internetové zdroje. Imponujici se jevi uskute¢nény archivni vyzkum, ktery
probéhl v 28 archivech v Ceské republice, v Rakousku a v Polsku.

V archivech (mezi kterymi piirozené nechybi ani Narodni archiv) fesitelé pro-
jektu systematicky prozkoumali fondy statnich organt centrélni, zemské a okresni
a zemské trovné, vztahujici se k vymezenému tématu, byly prozkoumany v uplnos-
ti, u archivalii okresni a méstské trovné byl u¢inén kvalifikovany vybér. Vyzkum
se tu soustfedil na ndrodnostné smisené soudni okresy (vybrano bylo 24 okresii
z Cech, Moravy a Slezska) a dale na jazykové nestejnoroda statutdrni mésta (Pra-
ha, Liberec, Brno, Olomouc, Jihlava, Opava, Frydek). Autofi knihy rovnéz vytézili
spisy soudil nejvyssi instance, jez fesily konflikty pfi ndrodnostnim s¢itani (Ver-
waltungsgerichtshof, pozdéji pak Nejvyssi spravni soud). V neposledni radé byly
vyuzity archivalie a tisky spolku, které se vysledky ndrodnostnich s¢itani ve vétsi

1 Srv. Bubenik, Jaroslav — Kfestan, Jiti: Zjistovani narodnosti jako problém statisticky a politicky.
Zkusenosti ze sc¢itani lidu za prvni republiky. Paginae historiae 3, 1995, s. 119-140. Tematice se
uvedeni archivati vénovali také in: Bubenik, J. — Kfestan, J.: Ndrodnost a s¢itani lidu. K historickym
souvislostem polemiky mezi Antoninem Bohd¢em a Emanuelem Radlem. Historickd demografie
19, 1995, s. 119-133. Bubenik, J. - Kfestan, J.: Zjistovani ndrodnosti a Zidovskd otazka. In: Krej¢ovd,
Helena - Svobodova, Jana (eds.): Postaveni a osudy Zidovského obyvatelstva v Cechach a na Moravé
v letech 1939-1945. Sbornik studii. Praha 1998, s. 11-39.
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mite zabyvaly, tj. pfedev§im ceskych narodnich jednot a némeckych obrannych
svazu. Jako zkus$eni badatelé prozkoumali autofi téZ rozsédhlou sbirku Ministerstvo
zahrani¢nich véci - vysttizkovy archiv, ulozenou v Narodnim archivu, jez obsahuje
tematicky fazené novinové vystrizky.

Je zfejmé, ze extenzivné zalozeny pramenny vyzkum mohl uskutecnit pouze
pocetnéjsi, ale pritom relativné kompaktni kolektiv fesiteld a spolupracovniki,
srozumény se zadanim vyzkumu. PredloZend kniha je hlavnim vystupem projektu,
podpoteného Grantovou agenturou CR. Na zpracovani recenzované monografie,
ktera predstavuje hlavni vystup projektu, se pak podilela pétice autort — Dan Ga-
wrecki, Petr Kadlec, Pavel Kladiwa, Andrea Pokludova a Petr Popelka. Na obédlkach
obou dilt monografie jsou prvni tfi jména uvedena v rozdilném poradi (ja je na
tomto misté uvadim v poradku abecednim), coz zfejmé naznacuje proménlivy po-
dil autort na vzniku jednotlivych dilii. To jakoby demonstrovalo v§udyptitomnou
preciznost badateld, snazicich se pamatovat na kazdy detail. Prvni dil publikace po-
kryva obdobi let 1880-1918, druhy léta 1918-1930. Diivod volby mezniku je nas-
nadé: kritéria narodnostnich s¢itani a dal$ich etnickych klasifikaci se v Predlitavsku
a potom v Ceskoslovenské republice podstatné lisila, byt nikoli nevyznamna mira
kontinuity se zachovala.

Cil svého usilovani popisuji autori slovy: ,Nasim zamérem bylo shromazdit,
analyzovat a komparovat pozice a postoje aktérii s¢itani lidu, tedy s¢itanych osob,
statnich organt vSech trovni (centralni, zemské, okresni), obecnich samosprav,
nacionalnich organizaci a politickych stran.“ (1. dil, s. 10 recenzované prace) Na
prvnim misté se kniha vénuje vykladu nékterych zakladnich pojmii. Ukazuje se, Ze
terminy jako etnicita, ndrodnost, etnikum nebo nédrod maji nesamoztejmy, v ¢ase se
proménujici obsah. Ndrodnostni s¢itdni ve sledovaném obdobi budila vzdy pozor-
nost a déni kolem nich nabyvala nejednou dramatickych rozméru. Jejich vysledky
meély praktické disledky pro takové oblasti, jako byly skolstvi ¢i jazyk komunikace
lidi v afednim styku. Kli¢ovy vyznam méla platna (a ménici se) legislativa, jiz kniha
vénuje primarni pozornost. Neopomiji ani védecké a politické diskuse kolem ni.

Je cenné, ze kniha zasazuje s¢itani lidu v Predlitavsku a v Ceskoslovensku do
kontextu zjistovani narodnostnich a jazykovych poméri v evropskych zemich a za-
vérti mezinarodni statistické védy. Pfinosné je i pfipomenuti topografii a soupist
v Predlitavsku pred rokem 1880. Autoti analyzuji hodnoceni vysledki s¢itani lidu
v tisku a v odborné i publicistické literatufe. Zevrubné a novatorsky jsou napri-
klad shrnuty polské odborné reflexe prvorepublikovych s¢itani (2. dil, s. 183n). Ve
zvlastnich prilohach obou dilt recenzované publikace jsou soustfedény prehledy
vystoupeni, dotaztl, interpelaci a navrhti ¢lenti poslanecké snémovny Risské rady,
¢eského a moravského zemského snému a Narodniho shromazdi, které se tykaly
néarodnostnich otazek spojenych se s¢itanimi lidu v letech 1880-1930. Knihou pro-
lind analyza postojt politickych stran a ,,obrannych® spolkt ke s¢itanim lidu i jejich
snah ovlivnit podobu legislativy a postupy prislusnych urednich instituci. Zaujme
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naptiklad, jak podrobné dokumentuje kniha aktivity a postoje Nérodni rady ces-
ké/¢eskoslovenské (2. dil, s. 247n). Objevna je kapitola vénovana tzv. soukromym
s¢itanim obyvatelstva, které se obvykle vymezovaly kriticky k tfednim, oficidlnim
s¢itanim. Vysoce ocenuji, Ze v publikaci je obsazena interesantni kapitola, vénovana
nelehké problematice narodnostni identifikace 7idf, kterd méla a ma vyrazné me-
zinarodni konotace.

Rada témat je fesena piipadovymi, iZeji chronologicky vymezenymi a nejednou
regionalné zakotvenymi studiemi. Jedna se naptiklad o zajimavou problematiku
podnikatele jako narodniho agitatora ¢i o popis konkrétnich rozport a nepokoji,
které provazely sc¢itani lidu v rtiznych regionech. Zajimavy zorny uhel nabizi mala
kapitola o konfliktech v rodinach, které vétsinou vyplyvaly ze spornych postupt
s¢itacich komisard, snazicich se ovlivnit zapis narodnosti. Specifika pribéhu s¢itani
lidu jsou probirdna podrobné na ptikladu oblasti a mést, jejichz volba je ocekavatel-
na (napt. Tésinsko, Hluc¢insko, Brno, Liberec), i nékterych jinych, které byly obcas
vybrany mozna ponékud nahodile (patrné i s ohledem na dochovanost pramenti),
coz ovSem nesnizuje ilustrativni vyznam popistl. Zvlasté jesté vyzvednéme, ze po-
zornost byla vénovana také zvlastnostem sc¢itani lidu na Slovensku.

Zjistovani obcovaci fei v Predlitavsku a posléze narodnosti, vazané predev$im
na matefsky jazyk, ve s¢itdnich lidu v mezivle¢ném Ceskoslovensku mélo své pro-
blematické rysy, vyplyvajici nejen z problemati¢nosti samotnych scitacich kritérii
a nejasnosti vykladt (v¢etné urednich navodu), ale predevsim z chovani nacional-
né orientovanych subjektd, které povazovaly s¢itani lidu za dal$i z kolbist, kde byli
ochotni svadét nekompromisni boj o kazdou dusi a mysl. Chladné védeckého po-
hledu nebyli ostatné schopni ani statistikové a védci dal$ich oborti, zabyvajicich
se zjistovanim narodnosti. ,Neni si snad ani mozno predstaviti statistika, ktery by
nemél Zivého zdjmu o naléhavé otazky ¢asové, s nimiz ve svém oboru pracovnim
prichdzi ve styk neustale,“* priznal svého ¢asu Antonin Bohdc, ktery byl za prvni
republiky patrné nejvétsi autoritou v otazkach scitani lidu mezi statistiky, v praci
vénované svému némeckému kolegovi (a rivalovi), profesoru Heinrichu Rauchber-
govi. K Rauchbergovi, této nesporné védecké autorité, dnes bohuzel jiz témét za-
pomenuté, jez se ovSem zcela neubrdnila pnutim politického aktivismu, pfinasi
mimochodem recenzovana prace mnoho zajimavych skute¢nosti a posttehi (srv.
alespon 1. dil, s. 169n).

Postup scitacich autorit a statnich organt shledévaji autofi monografie jako
v kone¢ném dtisledku ucelovy a nezastiraji, ze to plati do zna¢né miry i pro praxi za
prvni republiky: ,Cesti politikové a narodni aktivisté kritizovali zanikly rakousky
stat za to, Ze dostate¢né ¢i dokonce umyslné nebranil nedobrovolnému (tj. neu-
piimnému) zépisu obcovaci tedi. Ceskoslovenskd legislativa spjatd se s¢itanim lidu
nicméné vedla az k paradoxni situaci, kdy stat sice zna¢né omezil nedobrovolny

2 Bohd¢, Antonin: Prof. dr. Heinrich Rauchberg. Praha 1930, s. 10.
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zapis vyplyvajici z natlaku na zavislé vrstvy, ruku v ruce s tim v§ak nechtél uznat ani
zcela dobrovolnou asimilaci (alesponi ne v ptipadé ,Cecht“ ud4vajicich némeckou
narodnost).“ (2. dil, s. 284). A dale ¢teme: ,,Ceskoslovenskd s¢itani lidu sice zamezi-
la tlaku znacionalizovanych obecnich samosprav, coz bylo bezesporu spravné, nic-
méné nahradila jej tlakem stétu, sice ne tak vyraznym, ale podobné konzistentnim.*
(2. dil, s. 273) Autofi vzapéti formuluji zavér: ,Definice obcovaci fe¢i a narodnosti
ve s¢itani lidu vypovidd vice o konstrukei etnickych kategorii v ramci dobovych po-
litickych ideologii, nez o ,realité” etnického déleni. (2. dil, s. 285) V dobé vzepéti
naciondlnich emoci mohl sotva zaujmout nazor filosofa Emanuela Radla, ktery ne-
povazoval narodni prislu§nost za objektivni znak, ovétitelny a opravitelny s¢itacimi
komisari, ale za ,povinnost, jez nemd smyslu tam, kde neni svobodné volby*, za
»vyzvu svédomi“ a ,,program pro budoucnost® pro kazdého jedince.’

Tematika recenzované knihy mé své aktudlni aspekty. Zijeme v dobé, kdy vé-
domi lidi je dennodenné bi¢ovano obavami z ,,migra¢ni krize®. Otazky narodni ¢i
jiné identity, etnické ,,¢istoty®, migrace obyvatel i smérii a cest asimilace se znovu
vynotuji, nejednou v souvislostech zna¢né bizarnich. Zijeme ve spole¢nosti, jejiz
¢ast se boji invaze ,cizich® vetfelctl, soucasné kazdy jeji ¢tvrty prislusnik nedekla-
ruje pri sc¢itanich lidu Zadnou nérodni pfislu§nost. Ma cenu se vracet k poucenim
do minulosti. Recenzovand kniha poskytuje dostatek podnétt k zamysleni. Jeji uzit-
nd hodnota je zvySena tim, ze obsahuje kromé jiz zminéného prehledu pouzitych
prament a literatury také jmenny a mistni rejsttik, tabulkové a mapové prilohy,
seznam zkratek a anglicky psané summary. Kniha se stane cennou piiruckou pro
historiky, archivare, filosofy, politology, etnology a védce dalsich odbornych specia-
lizaci. Lze ji viele doporucit odbornikim, ale i $ir$imu okruhu zajemci.

Kladiwa, Pavel - Kadlec, Petr a kol.: Ndrodnostni statistika v Ceskych zemich
1880-1930. Mechanismy, problémy a diisledky ndrodnostni klasifikace, dil 1-2, Na-
kladatelstvi Lidové noviny — Ostravskd univerzita. Praha — Ostrava 2016, 307 + 440 s.

3 Rédl, Emanuel: Nérodnost jako védecky problém. Praha 1929, s. 83.
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