PRAZSKY KONVENT JOHANITU A DATACE
UDELENI PRAVA PONTIFIKALII JEHO
PREVORUM V RADOVE HISTORIOGRAFII

PAVEL TRNKA

Uvod

Impulz pro sepsani tohoto prispévku poskytla skutecnost, ze je$té na pocat-
ku 21. stoleti je mozné se v ¢asti odborné literatury stale setkat s mylnym rokem
1301, kdy mélo byt ziskano pravo pontifikalii prevory johanitského konventu Pan-
ny Marie na Malé Strané. Autor si proto klade za cil vypétrat pivodni zdroj této
mystifikace. S tim samozfejmeé tizce souvisi i pokus stanovit ditvody pfidani této
udalosti vice jak 90 let na stafi. Klicové bude rovnéz sledovani promén datace
ziskani zminéné vysady v radové historiografii. Pro pochopeni potfebnych sou-
vislosti budou ale nejprve vylozeny alespon ve stru¢né podobé déjiny johanitského
konventu na Malé Strané, které nebyly dosud komplexné zpracovany, spole¢né
s vyvojem prava pontifikalii prazskych prevort.

Konvent Panny Marie na konci mostu a pravo pontifikalii jeho pfevoru
Obdobi stredovékého konventu

Patrné v roce 1169 se pripojil k zameéru kancléfe Gervasia a mistokanclére
Martina postavit kostel Panny Marie kral Vladislav I., ktery vénoval na stavbu
svatostanku a muzské feholni instituce izemi u Juditina mostu v Praze.! Tak
byla zaloZena nejstarsi johanitskd komenda v ¢eskych zemich. Jiz béhem druhé
poloviny 12. stoleti byla vybavena rozsahlym pozemkovym majetkem. Posledni
vétsi rozsireni pozemkového vlastnictvi komendy pfineslo zruseni templarského
fadu pocatkem 14. stoleti.” Se svymi dvéma enklavami v Praze (kolem komendy

1 CDBI, ¢. 245, s. 214-216. Dataci této udalosti se zevrubné vénoval Skopal, Michael: Zalozeni
komendy johanitéi na Malé Strané. P¥ispévek k otazce piichodu fadu do Cech. Prazsky sbornik
historicky 26, 1993, s. 7-36. Jeho zavéry, podle nichz k tomu doslo azZ v roce 1169, jsou v zasadé
obecné prijimany. O souvislostech vzniku prazského fadového domu pojednal také naptiklad
cirkevni historik a byvaly prazsky prevor Hamr$mid, Josef: ZaloZeni kostela a hospitalu Svato-
matského v Praze. Method 29, 1903, s. 86-90.

2 Svoboda, Miroslav: Pozemkova drzba prazské komendy johanit a jeji sekvestrace v 15. stoleti. In: Ce-
lostatni studentska védeckd konference Historie 1997. Brno 3.-5. prosince 1997. Brno 1998, s. 86-88.
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a kolem kostela sv. Jana Evangelisty na Bojisti), nékolika desitkami vsi a hospo-
darskymi dvory predstavovala nejbohatsi johanitsky konvent v ¢eskych zemich.
Panstvi prazskych johanitd ziistalo véak po celou dobu roztfisténé.” Navzdory
jeho velikosti se ale jiz béhem 14. stoleti zhorsovala finan¢ni situace komendy, coz
vyvrcholilo na pocatku 15. stoleti.*

V jejim cele stal komtur. Komunitu tvorili rytifi a kaplani. Hlavu druhé sku-
piny predstavoval prevor, ktery nejpozdéji od druhé poloviny 14. stoleti spravoval
zaroven farni kostel sv. Prokopa na Malé Strané.> Od 14. stoleti 1ze dolozit jmé-
nem i dalsi funkcionare z fad kaplant v ramci konventu: podprevora, pitanciare,®
sakristidna, kazatele a komornika.” Knézi z prazské komendy se rovnéz vyraz-
né uplatnovali v duchovni spravé farnich kostelt pti ostatnich fadovych domech
v Cechéch, Zitavé nebo Kladsku.®

Nejvétsi rozkvét zaznamenal konvent za vlady Karla IV. a jeho syna Vaclava
IV. V roce 1373 sestaval z 10 rytifa véetné komtura, 15 knéziis pfevorem, 1 jahna,
1 podjéhna a 2 akolyti. Pti komendé fungovala také skola.” Spital zde vsak v této
dobé neexistoval.'” Rddovy kostel hrél v prazskych méstech dilezitou roli. V ram-
ci pohfebniho priivodu v ném bylo v noci z 13. na 14. ¢ervence 1378 vystaveno télo

3 Tyz: Nastin majetkového vyvoje fadu johanitt v Cechach v predhusitské dobé. In: Ad vitam et
honorem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi pratelé a zaci k pétasedmdesatym narozeninam. Brno
2003, s. 555-556.

4 Tyz: Majetek johanitského fadu v Cechdch ve 12.-16. stoleti. Disertaéni prace na Historickém
ustavu FF MU. Brno 2006, s. 54-55.

5 Vyplyva to ze srovnani seznamu fardit u sv. Prokopa (LC I/1, s. 8, 124; LC III-1V, s. 96, 153
aRBMV V/1/2, ¢. 862, s. 108) s prehledem prevort (RBM 1V, ¢. 1649, s. 655; RBM V1/3, ¢. 859, s.
536; RBM VII/2, ¢. 407, 5. 267; €. 596, s. 368; Ndrodni archiv (ddle NA), fond Maltézsti rytiti - ces-
ké velkopievorstvi, Praha (déle RM), inv. &. 2247, listina z 10. 12. 1377; inv. &. 2249, listina z 21. 10.
1378; RBMV V/1/2, ¢. 125,5. 78; LC III-1V, s. 153; SA 11, ¢. 244, 5. 291; RBMV V/1/1, ¢. 248, 5. 124;
RBMV V/1/2, ¢. 801, s. 84; ¢. 823, 5. 92; ¢. 833, 5. 96-97; ¢&. 889, 5. 119; &. 961, s. 147; Ersil, Jaroslav
- Prazak, Jiti: Archiv prazské metropolitni kapituly I. Katalog listin a listi z doby predhusitské
(-1419). Praha 1956, ¢. 910, s. 255). To koneckonc potvrzuje i vyvoj v mladsi dobé, kdy prevorové
zaji$tovali farni spravu u konventniho kostela Panny Marie.

6 Této dignité u johanita se vénoval Mitacek, Jifi: Funkce pitanciare v Zivoté johanitskych komend. In:
Ad musealem laborem. Sbornik k pétasedesatindm PhDr. Slavomira Brodessera. Brno 2005, s. 31-39.

7 Napf. Novotny, Véaclav (ed.): Inquisitio domorum hospitalis s. Johannis Hierosolimitani per
Pragensem archidioecesim facta anno 1373. Praha 1900, s. 28; RBMV V/I/2, ¢. 1101, 5. 199.

8 Pi¢in (LCIII-IV,s. 27, 153; LC VII, s. 38), Mlad4 Boleslav u sv. Jana Kftitele (LC V1, s. 94; LC VII,
s.69a 176) a u sv. Vita (LC VI, s. 94 a 191), Kladsko (LC 1/2, s. 80), Zitava (LC 1/2, s. 87), Manétin
(LC VI, 5. 94), Cesky Dub (LC III-1V, s. 153), Kadan (LC III-1V, s. 21), Strakonice (LC V, s. 17)
a Radomysl (LC 'V, s. 215).

9 Novotny, V. (ed.): Inquisitio domorum, s. 22 a 24.

10  Hledikovd, Zdenka: Prazské klasterni $pitdly od 13. do pocatku 15. stoleti. Documenta Pragen-

sia 7/1, 1987, s. 76.
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zesnulého fimského cisafe a ¢eského kréle Karla IV. Prislu§né obfady zajistoval
jisté prevor spolu s dal$imi johanity."! V fijnu 1393 rozsitil fimsky papez Bonifac
IX. domaci jubilejni 1éto do zati 1394 a pii této prilezitosti se johanitsky kostel
Panny Marie ptipojil spolu s dal$imi dvéma k stavajicim stacionarnim kosteltim."
Konvent predstavoval prestizni feholni instituci, ktera byla atraktivni i pro za-
jemce o feholni zZivot z fad patricidtu.”” Navazoval také kontakty s klastery jinych
rada." Tésil se prizni krale Vaclava IV, ktery si komendu na Malé Strané zvolil za
misto svého setkani s prazskym arcibiskupem Janem z Jenstejna. To se odehrélo
20. bfezna 1393 a béhem néj nechal vladaf zajmout nékolik arcibiskupovych lidi,
z nichz oficidl Jan z Pomuka nasledné podlehl muceni.”” Dne 1. kvétna 1395 umoz-
nil papez Bonifac IX. pfevoru Petrovi (ve funkci dolozen v letech 1386-1404)'
a jeho nastupcim nosit mitru, prsten a jiné pontifikalni insignie, které pouzivaji
zderazsky probost a vy$ehradsti kanovnici. Kromé toho jim také dovolil udilet
pozehndni.”” Slibny vyvoj nejstar$iho, nejbohatsiho a nejvétsiho johanitského
konventu v ¢eskych zemich prerusila husitska revoluce. Prazsti johanité se prozi-
ravé presunuli i s cennostmi uz nékdy v 1été 1419 do bezpeci strakonického hradu.
Opusténa komenda byla pak 8. kvétna 1420 vypalena."

Kromé listin, které jsou doloZené od pocatku 13. stoleti,” se z predhusitského
obdobi konventu Panny Marie na konci prazského mostu z vlastni pisemné pro-
dukce témért nic nedochovalo. Zatim jsou k dispozici pouze urbar sepsany roku
1376 notafem prazské komendy Matéjem a dva fragmenty s Gcetnimi zaznamy
konventu z roku 1393.2° Z liturgickych knih pouzivanych prazskymi johanity je

11  Podrobnéji o tom Jan, Libor: Pohfebni obfady za Karla I'V. v kostele Panny Marie na konci mos-
tu. In: Verba in imaginibus. Frantisku Smahelovi k 70. narozenindm. Praha 2004, s. 189-192.

12 MVBYV,¢. 724, s. 413-415.
13 Svoboda, M.: Majetek johanitského fadu, s. 47.

14 Roku 1390 uzavrel konfraternitu napiiklad s augustiniany kanovniky v Tfeboni (RBMV V/I/1,
¢. 360, 5. 167).

15 Bobkovd, Lenka - Bartlova, Milena: Velké déjiny zemi Koruny ¢eské IV. b. 1310-1402. Praha
2003, s. 336-337.

16 RBMV V/I/1, ¢. 248,s. 124 a RBMV V/1/2, ¢. 801, s. 84.

17  Listina se dochovala v origindle: NA, RM, inv. ¢&. 2172, listina z 1. 5. 1395. Vydéna byla ve zkrace-
né podobé (MVBV, ¢. 914, s. 493-494) a ve vytahu (RBMV V/I/1, &. 505, s. 232).

18  Podrobnéji se tomu vénuje Svoboda, Miroslav: Majetek fadu johanitti v Cechéch v husitské dobé.
Podil Zikmunda Lucemburského na likvidaci pozemkového majetku. Cesky ¢asopis historicky
103, 2005, s. 275-278.

19 CDBII,¢. 133,s. 123-124.

20 O urbafi podrobnéji pojednava Svoboda, M.: Majetek johanitského fddu, s. 50, pozn. ¢. 174.
Zlomky uétd editoval Graus, Frantidek: Déjiny venkovského lidu v Cechéch v dobé predhu-
sitské II. Praha 1957, s. 528-535. Do roku 1393 je datoval Skopal, M.: ZaloZeni komendy, s. 23,
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znam pouze breviaf, jehoz soucasti je sanktoral dokonceny v roce 1398, porizeny
zminénym pfevorem Petrem.”

Obdobi tituldrnich prevorii

Kdysi rozsahly majetek prazského konventu se rozplynul a jeho c¢lenové se
postupné zaclenili do strakonického konventu. Zpét na Malou Stranu se patrné
v prvni poloviné 40. let 15. stoleti vratil pouze prevor, jehoz hlavni tkoly spocivaly
ve farni a vrchnostenské spravé a ktery, s ohledem na poni¢enou budovu konven-
tu, jiz pobyval v tzv. Strakonickém domé. Funkce prazského komtura ziejmé zce-
la zanikla.”? Stésti zpocatku novym prazskym prevortim nepidlo. Kvtili boutim
obyvatelstva v z4ti 1483 byl pievor Rehot z Frydku (ve funkci v letech 1473-1492),
ktery v roce 1477 vydal zfizeni pro maltézskou jurisdikei a zaroven zalozil pozem-
kovou knihu jak pro obyvatele enklavy na Malé Strané, tak pro ostatni podda-
né,” nucen opét uprchnout z Prahy. Zpét se vratil az v bfeznu 1487.>* Kromé toho
byl v roce 1503 areal johanitské komendy znovu postizen pozarem.*® Za téchto

pozn. ¢. 59. Naproti tomu Libor Jan klade v nepublikovaném rukopise prvni zlomek jiz do 80. let
14. stoleti (Svoboda, M.: Majetek johanitského fddu, s. 57). Z podrobného rozboru chronolo-
gickych adaji (vztahu dnt v tydnu, svatka a introitt) v8ak vyplyva, Ze datovatelné zdznamy na
stranach 528 (6. 5.), 529 (21. 5.-19. 8.), 532 (19. 7.-8. 9.) a ¢astecné 533 (10. 9.-13. 10.) Grausovy
edice se vztahuji k moznym lettiim 1371, 1382 a 1393. Tti datace na strané 530 (23.-29. 8.) bez-
prostfedné navazuji na predchozi stranu. Datace na strandch 533 ve druhé poloviné (tyden po
10. nedéli po Sv. Trojici a tyden po prvni nedéli po 6. 1.), 534 (tyden pted prvni nedéli adventni
a dva tydny po ni) a 535 (tyden po tieti nedéli adventni) nelze s jistotou prevést na konkrétni
dny. S ohledem na zminéni pievora Petra na strané 530 lze uzavfit, Ze pfi nejmensim strany 528
az zhruba polovina 533 obsahuji zaznamy z roku 1393.

21  Celému rukopisu se podrobné vénuje Petr, Stanislav: Stfedoveka liturgickd bohemika v rukopis-
ném fondu Maltézské knihovny. Studie o rukopisech 27, 1989-1990, s. 31-51.

22 Svoboda, M.: Majetek johanitského fadu, s. 253; Drazdil, Stanislav: Maltézska jurisdikce a ,,Stra-
konicky dam® v Praze. Strakonicko 2, 1936, s. 27.

23 ,Stard kniha ¢i protokol pro maltézské postranni pravo se dochovala, byt ji chybi prvni félia
anyni za¢ina az od roku 1478. - Knihovna Néarodniho archivu (KNA), fond Maltézska knihovna
(déle Knih.Malt.), sign. R 92, protokol maltézského postranniho prava 1478-1612. Uvodni zépis se
ztizenim z roku 1477 je k dispozici alespon v opise (KNA, Knih.Malt., sign. R 122, kopiaf maltéz-
ského postranniho prava 1580-1731, fol. 20r). Srov. Svobodova-Ladova, Miluse: Zvlastni mistni
prava v Praze. Prazsky sbornik historicky 8, 1973, s. 137. Po pozemkové knize Motola ziistal pouze
zapis vinventari z roku 1752: ,,Liber fundorum pagi Mothol anni 1477 in folio sine signatura“ (NA,
RM, inv. & 264, kart. 156, inventaf prazského konventu z roku 1752). Tato pozemkova kniha patii
bez pochyby mezi nejstarsi dolozené v ¢eskych zemich mimo méstské prostiedi.

24 Petr, S.: Stredovéka liturgicka bohemika, s. 81, 82 a 83. Autor tohoto ptispévku se dfive mylné
domnival, Ze v roce 1487 byl prvni navrat prevora do Prahy po odchodu v roce 1419. - Trnka,
Pavel: Osudy Maltézské knihovny v Praze a jeji soucasny stav. Paginae historiae 24/1, 2016, s. 13.

25 Palacky, FrantiSek (ed.): Stafj letopisowé Cesstj od roku 1378 do 1527, ¢ili Pokracowdnj v kro-
nikdch Ptibjka Pulkawy a Benesse z Hofowic, z rukopist starych wydané. Praha 1829, s. 265.
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okolnosti, kdy prazsky konvent neexistoval, uzivani pontifikalii ustalo. Proto se
generalni prevor Jan z Rozmberka obratil na kurii s zadosti o prevedeni prava uzi-
vat mitru, berlu a dalsi pontifikdlni insignie z pfevorti prazskych na strakonické.
Dne 7. fijna 1512 vysel Rozmberkovi vstfic kardinal Leonard s podminkou, Ze
se tak stane pouze do doby, dokud prazsky konvent nedosahne svého ptivodni-
ho stavu.?® S ohledem na absenci obyvatelnych prostor a klesajici pocet radovych
knézi v ¢eském prevorstvi nebylo obnoveni konventu na Malé Strané¢ béhem 16.
stoleti redlné.” Chybéjici obydli pro pripadné feholniky nevyftesila ani prestavba
byvalého konventu na rezidenci generalniho prevora na prelomu 16. a 17. stoleti,
ve které se pocitalo pouze s farou a pribytkem prevora.?® Pfiblizné od roku 1618
se fadovému kostelu na Malé Strané zacina fikat ,Matky Bozi pod fetézem konec
mostu prazského®?

Z puvodniho majetku konventu zustala vedle enklavy na Malé Strané cast
Motola. V roce 1461 ziskali johanité zpét do své moci ves Brezinéves potom, co ji
kral Zikmund v roce 1436 zastavil. Tento stav setrval az do pocatku 17. stoleti.*°
V ramci udalosti po prazské defenestraci roku 1618 byla Malostranskymi vyrabo-
vana rezidence generalniho prevora véetné prevorova bytu.* Prevor navic doc¢asné
ztratil Brezinéves i ¢ast Motola. K opétovnému obnoveni vlastnickych prav doslo
az po Bilé hote.*

Pocatkem tficetileté valky prestal existovat také maltézsky konvent ve Strakoni-
cich, kde naptisté ptsobil pouze prevor zajistujici farni spravu.” Vymirani radovych
knézi v ¢eském prevorstvi se snazili zastavit generalni prevor Jindfich z Logau a pre-
vor Pavel Gryll z Altorfu (ve funkci v letech 1621-1631), ktery v roce 1622 zacal vést

26 NA,RM, inv. & 2497, listina ze 7. 10. 1512.

27  Autor zde prehodnotil na zakladé studia pramenti sviij pfedchozi ndzor o existenci skromného
konventu. Srov. Trnka, P.: Osudy Maltézské knihovny, s. 13.

28  Vilimkova, Milada: Urbanisticky vyvoj izemi maltézské jurisdikce. Prazsky sbornik historicky
1966, s. 80-82.

29 NA,RM, inv. & 1251, kart. 477, kniha zapist soudnich rozhodnuti prazské jurisdikce 1571-1638,
pag. 483.

30 Svoboda, M.: Majetek johanitského fadu, s. 264 a 269-270.

31  Hloch, Jifi: Postranni pravo Panny Marie pod fetézem - konec mosta (1547-1659). Prazsky
sbornik vlastivédny 1962, s. 113. KNA, Knih.Malt., sign. Malt 2041, fol. 1b, rukopisny vpisek.

32 Pola, Martin: Plisobeni fddu Maltézskych rytitd v Ceskych zemich v obdobi prvni republiky
a jeho hospodéiské aspekty. Diplomova prace na Ustavu hospodéiskych a socidlnich dé&jin FF
UK. Praha 2017, s. 100 a 103.

33 KNA, fond Knihovna Frad Horkého (dale Knih.Horky), sign. R 9, Warter, Ferdinand: Geschicht-
licher Traktat tiber den Orden des heiligen Johannes von Jerusalem, dessen Regel und Statuten,
pag. 30.
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farni matriky u Panny Marie pod fetézem.* Resenim mélo byt obnoveni konventu
na Malé Strané. Za timto ucelem se jim v roce 1625 podarilo ziskat od cisate Ferdi-
nanda II. dva zkonfiskované domy, ve kterych mél vzniknout alumnat. To se vSak
nezdafilo a situace se zhorsila do té miry, Ze nebyl ani fadovy knéz, ktery by nastoupil
po Gryllovi. Poprvé se tedy objevuje svétsky duchovni s oznacenim administrator
kostela Panny Marie pod fetézem. Celkem byla takto pferusena posloupnost prevort
béhem nésledujicich obdobi: 1631-1637, 1638-1650, 1686-1692 a 1703-1709. Pokud
vstoupil administrator do radu, staval se nasledné i prevorem.* Ponékud kontroverz-
ni postavu mezi prevory predstavoval Bernard Witte, ktery nejprve ptisobil v letech
1638-1650 jako administrator a posléze v letech 1650-1686 jako prevor.* Podilel se
sice na barokizaci kostela Panny Marie pod fetézem, ale svym postupem proti pod-
danym vyvolal fadu stiznosti.” Navic se dostal do sporu s velkoprevorem Frantiskem
Sebestianem Vratislavem z Mitrovic a ze svého tifadu byl kviili neposlusnosti v roce
1674 na ¢as dokonce sesazen velmistrovou radou. Diky tomu, Ze nepfedlozil soupis
prijmu pozadovany provincialni kapitulou v roce 1682, odejmul mu velkoptevor Fer-
dinand Ludvik Libstejnsky z Kolovrat nasledujiciho roku Brezinéves.*

Kdyz zemfel posledni strakonicky prevor a generalni vikar velkopievora
v duchovnich zalezitostech Michael Emerich de Raga v prvni poloviné 90. let
17. stoleti, ustalo pouzivani pontifikalnich insignii i ve Strakonicich.’® Do 18. sto-
leti vstupovalo Ceské velkoptevorstvi bez jediného knézského konventu a témét
s nulovym poctem fadovych kaplanti se slavnymi sliby.

Obdobi obnoveného konventu
Kriticky vyvoj knézské vétve fadu se podafilo zvratit az velkopfevorovi
Gundakaru Poppu z Dietrichstejna a prevorovi Frantisku Tauferovi z Rovin

34 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. PMR N101Z1, matrika narozenych
a oddanych kostela P. Marie pod fetézem na Malé Strané 1622-1676 a sign. PMR N202, matrika
oddanych kostela P. Marie pod fetézem na Malé Strané 1622-1745.

35  Ekert, Franti$ek: Posvatnd mista kral. hl. mésta Prahy I. Praha 1883, s. 264-265; KNA, Knih.
Malt., sign. R 87, protokol maltézského postranniho prava 1701-1703, pag. 408; sign. R 68, pur-
krechtni kniha 1617-1711, Motol, fol. 56v a sign. R 99, matrika konventu Panny Marie pod feté-
zem 1825-1861, pag. 1.

36 KNA, Knih.Malt,, sign. R 68, purkrechtni kniha 1617-1711, Bfezinéves, fol. 13r; NA, RM, inv.
¢. 2368, listina z 23. 6. 1650. Jeho osobou se zabyval Fiirstenberg, Michael von: Ein Westfale in
Prag. Der Prior des Malteserordens Bernhard Witte. Paderborn 1998.

37  Vilimkova, M.: Urbanisticky vyvoj, s. 83.

38 Podrobng¢ji Fiirstenberg, M. v.: Ein Westfale, s. 19-22.

39  Lifka, Bohumir - Nechvatal, Bofivoj: Radomysl. Déjiny jihoceského méstecka a jeho okoli.
Radomysl 1993, s. 181; KNA, Knih.Malt., sign. R 103, Hruby, Jan Kititel: Series nonnullorum
exempti Conventus Strakonicensis... 1779, text k poslednimu znaku.
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(nejprve kaplan v kostele Panny Marie pod fetézem, od roku 1703 administ-
rator a v letech 1709 az 1745 prevor).” Druhy jmenovany nechal v letech 1728-
1731 vystavét na své ndklady novou budovu knézského alumndtu a utulku pro
zestarlé bratry.*! Jiz v roce 1732 byli pfijati dva zkuSeni knézi za prvni novice.*?
Reholniki postupné ptibyvalo, a z Taufera se tak stal prvni prevor obnoveného
konventu. V posledni viili, kterou poridil v roce 1736 s povolenim magisteria,
pocital mimo jiné s existenci alespon ¢tyf kaplanii z poslusnosti vyborné zna-
lych ¢eského jazyka a tvoricich choér.”® Potom, co v ¢ervnu 1739 slozili slavné sli-
by duchovni spravci sedmi pievazné inkorporovanych far v Cechéach,** doséhl
pocet ¢lent konventu stavu pred rokem 1420 - 15 profesnich knézi a 1 novic.*®
Tim byla prakticky splnéna podminka listiny z roku 1512 pro navraceni prava
nosit pontifikalie prazskym prevortim. Proto Taufer zaslal v této véci supliku
do Rima. Odpovéd Posvétné kongregace ritfi z konce roku 1739 byla kladnd
a po schvaleni velkopfevorem a prazskym arcibiskupem v lednu 1740 se pfevo-
rové konventu Panny Marie pod fetézem opét stali infulovanymi. Ve stejném

40 NA,RM, inv. & 1233, kart. 460, pamétnice konventu Panny Marie pod fetézem 1727-1907, fol. 1r-v,
68v-69v; KNA, Knih.Malt., sign. R 87, protokol maltézského postranniho prava 1701-1703, pag. 408.

41  Podrobnéji o vlastni stavbé Wirth, Zdenék: Stavba konventu maltézského na Malé Strané v Pra-
ze. Pamatky archaeologické — skupina historicka 2 (38), 1932, s. 82-84.

42 NA,RM, inv. ¢ 1233, kart. 460, pamétnice konventu Panny Marie pod fetézem 1727-1907, fol. 2r.
43 Tamtéz, fol. 71v.

44  Tamtéz, fol. 26v. Jednalo se o Strakonice, Horazdovice, Radomysl, Pi¢in, Horni Libchavu, Ska-
lici u Ceské Lipy a Radobytce.

45  Tyto i dal$i udaje o poctech ¢lend, obsazeni farnich kostelt a konventnich funkcich v tomto
prispévku byly zjistény na zédkladé nésledujicich prament. Pro obdobi let 1732 aZz 1804 je kli-
¢ovéa pamétnice konventu (NA, RM, inv. & 1233, kart. 460, pamétnice konventu Panny Marie
pod fetézem 1727-1907). Informace pro nésledujici obdobi lze ¢erpat z matriky ¢lentt konven-
tu, kterd vznikla nékdy okolo roku 1825 a zapisovalo se do ni do roku 1861. Obsahuje ale vel-
ké mnozstvi chyb (KNA, Knih.Malt., sign. R 99, matrika konventu Panny Marie pod fetézem
1825-1861). Nahradila ji pak mlad$i matrika vedend aZ do roku 1950, kterd je dnes v§ak nezvést-
né (srov. Otradovec, Tomas Jan: Ceské velkoptevorstvi Suverénniho fadu maltézskych rytifi za
velkopfevora Michaela Ferdinanda z Althanu. Diplomové price na Katedfe PVH a archivniho
studia FF UK. Praha 2016, s. 42-43, 62 a 76). Proto je tfeba se zejména pro mladsi obdobi obratit
na ti§téné seznamy ¢lenti prazského konventu, které jsou soucdsti katalogi fisské genealogické
ptiru¢ky (Neues Genealogisch-Schematisches Reichs- und Staats-Handbuch ... Frankfurt am
Mayn 1751-1755), nékterych direktara prazského konventu (Ordo recitandi divinum officium
missasque ... Pragae [1756, 1757, 1761-1766, 1768-1771, 17761780 a 1782-1785]), katalogti du-
chovnich prazské arcidiecéze (Catalogus Universi Cleri Archidioecesani Pragensis ... Pragae
1827-1920, 1928, 1932-1938, 1942, 1945 a 1948) a piehledt ¢lentt Ceského velkoptevorstvi (Sta-
tus personalis sacri ac equestris ordinis Joannitarum seu Melitensium in Magno prioratu Bo-
hemiae pro anno 1860, Pragae 1860 a Rangs-Liste und Personal-Status des hohen souverainen
Johanniter-Ordens im Grosspriorate von Bohmen ... Wien 1866-1918, 1927, 1929 a 1937). Nazev
poslednich dvou fad se pribézné ménil.
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roce obdrzela komunita sva prvni novodoba statuta, jelikoz se stfedovéka ne-
dochovala.*¢

Pro udrzitelné fungovani feholniho domu maltézskych rytif na Malé Strané
bylo nezbytné roziiteni konventnich statkd. Pfevoru Frantisku Spinkovi z Hel-
fenthalu (ve funkci v letech 1745-1761) se podartilo v roce 1747 zakoupit zbyvajici
¢ast Motola, coz pozdéji potvrdila i Marie Terezie."” Kromé toho rozhodla roku
1767 provincialni kapitula o navraceni Bfezinévsi zpét konventu.*®

V jeho ¢ele stal prevor, ktery byl zéroven generdlnim vikdtem Ceského vel-
koptevorstvi v duchovnich zalezitostech a kaplanem jak velkopfevora, tak fado-
vych rytifa. Jeho ustanoveni probihalo tak, ze ¢lenové konventu mezi sebou vy-
brali dva adepty, pricemz velkoprevor bud jednoho potvrdil, nebo se volba musela
opakovat. Od konce druhé dekady 19. stoleti byl kazdy prevor také komturem tf1
malych komend (Ebenfurth, Hallenstein a Maria Pulst), ze kterych mu plynul
skromny piijem. Zvoleny prevor byl téz jmenovan konventualnim kaplanem, za-
timco ostatni bratfi byvali témért vzdy kaplany z poslusnosti.* V 50. letech 18. sto-
leti se velikost konventu ustdlila na 30 osobach, mezi které patrili knézi, klerikové
a novicové. Od 20. let az do pocatku 80. let 19. stoleti se velikost této komunity
pohybovala zhruba mezi 35 az 40 ¢leny. Nejvétsi persondlni rozkvét zazil prazsky
konvent koncem ptisobeni prevora Jana Jaresche (v uradu 1859-1886), jeho na-
stupct Josefa Slanského (1887-1889), Ferdinanda Wartera (1889-1903) a ¢aste¢né
Joseta Hamr$mida (1903-1939). Tehdy v obdobi od prvni poloviny 80. let 19. stole-
ti do prvni poloviny druhé dekady 20. stoleti byl tvofen vice jak 40 osobami. Roku
1889 jich bylo dokonce 47, pticemz pfimo v konventu z nich pobyvalo 16. Fungo-
vani této feholni komunity zajistovala kromé prevora rada dalsich hodnostari:
podpftevor, novicmistr, inspektor kostela, archivar, knihovnik, provizor domu,
sakristidn, sekretaf, spravce kuchyné a spravce sklepa. Nebylo ni¢im vyjime¢nym,
ze jeden profes zastaval zaroven vice funkei.

Maltézsti knézi méli pfedevsim obstaravat duchovni spravu na radovych fa-
rach bud jako spravci farnich kosteld, ¢i jako kaplani.® Béhem druhé poloviny
18. stoleti pribyly k stavajicim osmi farnostem, které obhospodatovali ¢lenové
prazského konventu, Volfartice (1756) a Podsrp (1786), doc¢asné pak Mailberg

46 NA, RM, inv. & 1233, kart. 460, pamétnice konventu Panny Marie pod fetézem 1727-1907, fol.
32v-33r a 4lr-46v.

47 NA,RM, inv. & 3121, listina z 11. 5. 1754.
48 Firstenberg, M. v.: Ein Westfale, s. 21.

49 KNA, Knih.Horky, sign. R] 9, Warter, F.: Geschichtlicher Traktat, pag. 31-32; Ekert, F.: Posvitna
mista, s. 267 a Hamrsmid, Josef: Johannité. In: Otttv slovnik nau¢ny XIII. Praha 1898, s. 586.

50 Pola, M.: Pasobeni fddu, s. 61.
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(1752) a Rabensburg (1779). Jednotlivé duchovni spravce jmenoval velkopfevor.
Ruseni klastert cisafem Josefem II. se maltézskému konventu vyhnulo, pficemz
ziskal po bosych karmelitanech do spravy vyznamny kostel Panny Marie Vitézné
na Malé Strané. Z ného se v roce 1784 stal farni misto konventniho kostela Panny
Marie pod fetézem.* V prvni poloviné 19. stoleti obsazovali maltézsti knézi ra-
kouské farni kostely inkorporované radu: opét Rabensburg (1806), Walkenstein
(1820), Spital (1825), Maria Pulst (1826), opét Mailberg (1833), Fiirstenfeld (1836)
a Groflharras (1839). O néco pozdéji pribyl jesté Altenmarkt (1861). V roce 1880
vzrostl diky nové vzniklé farnosti Slune¢na pocet farnich kostelii ptimo spravo-
vanych prazskym konventem na 19. Nékteri profesni kaplani také ucili na §kolach
nabozenstvi. Zejména za sedmileté valky a za prvni svétové valky mohli ptisobit
také jako polni kaplani.

Zatimco je$té na pocatku prvni svétové valky se na prfevora Hamrsmida ob-
raceli jednotlivci i instituce s prosbami o materialni ¢i duchovni pomoc, tak za-
nedlouho postihl nedostatek i nékteré fadové knéze.”® Béhem této valky zchudl
knézsky konvent do té miry, ze v roce 1919 nebyl schopen se postarat o véechny
své ¢leny.> Nakonec to doslo tak daleko, Ze z maltézského radu vystoupilo béhem
let 1919 az 1921 pét knézi se slavnymi sliby a dva klerikové s jednoduchymi sliby.
Kromé toho chybél prazskému konventu az do fijna 1927 zcela dorost, coz se pre-
vor snazil fesit aktivnim oslovovanim gymnazii.®® Béhem stejného obdobi navic
zemielo 10 ¢lenti konventu. Jeho velikost se tak zredukovala na pouhych 20 osob
k 1. &ervenci 1927. Ubytek fddovych knézi nedokdzal zvratit ani obnoveny, ale ne-
dostate¢ny nabor novicti meziléty 1927 a 1934. Koncem roku 1938 ¢itala komunita
jiz jen 14 ¢lenti. To se nutné projevilo i v duchovni sprave, kdy maltézsti knézi mezi
lety 1921 az 1938 postupné opustili natrvalo 14 fadovych far.

Kromé toho byly poc¢atkem 20. let 20. stoleti jediné dva konventni statky ohro-
zené pozemkovou reformou. Tim, Ze maltézsti duchovni prodali v roce 1922 cely
velkostatek Motol Praze, udrzeli z velké ¢ésti alespon Brezinéves.>

Ekonomickd a personalni krize prazského konventu byla provazena rovnéz
poklesem feholni discipliny jeho ¢lenti. Se situaci uvnitt komunity se seznamil
v ¢ervnu 1933 pfi své navstéveé Prahy §vycarsky kapucin Hilarin Felder, ktery byl
papezem Piem XI. jmenovan apostolskym vizitatorem maltézského fadu v ces-

51 Hamrdmid, J.: Johannité, s. 586.

52 Ekert, F.: Posvatna mista, s. 268.

53  Pola, M.: Pasobeni fddu, s. 56-57, 59.

54  Potizka, Jiti: Maltézsti rytiti v Cechach a na Moravé 1870-1998. Olomouc 2002, s. 63.
55  Pola, M.: Pasobeni fadu, s. 61.

56 Tamtéz,s. 107-108.
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kych zemich. Prozatim to vyfesil riznymi nafizenimi sméfujicimi ke zpiisnéni
feholniho zivota.”” Po roce vizitoval maltézskou komunitu znovu. Vysledkem bylo
tentokrat kromé fady reformnich opatfeni uzavfeni novicidtu, ¢cimz byla knézska
vétev tadu v Ceském velkoptevorstvi odsouzena k zaniku!*® Dne 1. ledna 1937
slozil slavné sliby posledni klerik konventu Vladimir Picha, ktery byl 17. ¢ervence
1938 vysvécen v Rimé na knéze. V &ervnu 1937 rezignoval na zdkladé Felderova
doporucenti staficky Josef Hamr$mid na funkci generalniho vikare v duchovnich
zalezitostech velkopfevorstvi.® Nasledné ustanovil zminény papezsky vizitator
Franze Wernera Bobeho, ktery byl jiz v unoru 1935 zvolen konventni kapitulou
podprevorem, vikarem knézské vétve fadu pro velkoptevorstvi s plnou prevor-
skou jurisdikei.®!

Po Hamrsmidové smrti koncem srpna 1939 opét zasahl nepfiznivé do déjin
konventu reformator Felder, kdyz dne 11. zaf{ jmenoval jeho nédstupcem Némce
Bobeho. Stalo se tak bez souhlasu kardinala a prazského arcibiskupa Karla Kaspa-
ra, ktery byl tehdy titularnim velkopfevorem, a navic i bez védomi velmistra. Jeho
postup pritom odporoval fddovym predpistim, jelikoz mél byt pfevor volen kon-
ventem. Kromé toho nebyl jiz Felder apostolskym vizitatorem maltézského tadu.
Kardinal Kaspar proto dosahl v tnoru 1940 u Posvatné kongregace reholniki
v Rimé odvoldni zminéného jmenovani. Bobemu odnal jurisdikci a pravo ponti-
fikalii. Konventu mél byt ustanoven komisaf. Kardinal vSak v dubnu 1941 zemfel
a Bobe byl znovu v zari potvrzen stejnou kongregaci prevorem.*

Pocatkem roku 1942 zasahla prazsky konvent dalsi tézka rana. Byl totiz Treti Fi$i
zcela ozebracen. Zabrdna mu byla vlastni budova, kostel Panny Marie pod fetézem,
velkostatek Brezinéves, knihovna i finan¢ni hotovost. Jeho novym sidlem se stala fara
Panny Marie Vitézné, kde se tisnili ¢tyti knézi, dva kostelnici a jeden sluha.®

57  Apostolsky visitator v Praze. Narodni politika 51, ¢. 170 (22. 6. 1933), s. 4 a Mach, Vlasta: Klas-
terni pfedpisy jsou proto, aby se obchazely. Volna myslenka 24, ¢. 32 (11. 8. 1933), 5. 190.

58 Rytifsky fad Maltézsky v Praze pfed zrusenim? Expres 7, ¢. 131 (9. 6. 1934), s. 2 a —ff-: Stfedovéké
kupceni. Modré revue 3, ¢. 17 (1. 11. 1934), s. 269-270.

59  Zpravy z fadu Maltskych rytift. Od Prazského Jezulatka 2, 1936, ¢. 3,s. 98 a 3, 1938, ¢. 4, s. 129.

60  Zpravy z fadu Maltskych rytifa. Od Prazského Jezulatka 3, 1937, ¢. 2, s. 64-65; Potizka, J.:
Maltézsti rytifi, s. 60.

61  Zpravy z fadu Maltskych rytita. Od Prazského Jezulatka 1, 1935, ¢. 3,s. 96 a 3, 1937, ¢. 2, s. 67.

62  NA, fond Zemsky tfad Praha - oddéleni cirkevni, nada¢ni a $kolské (ZU-cirk.), kmen. &. 1185,
Souhlas stat. kultové spravy k ustanoveni Fra Hamr$mida a Fra Bobeho prevorem z 12. 12. 1947;
Kukanovd, Zlatuse: Dr. Josef Pluhat - kancléf a vyslanec fadu maltézskych rytif. Paginae his-
toriae 13, 2005, s. 51; KNA, Knih.Horky, sign. RJ 1, pamétni kniha kostela Panny Marie Vitézné,
zaznamy pro léta 1940-1948, zépis J. Eminence Dr. Karel kardinal Kaspar.

63  Bobe, Franz Werner: Zpovéd. In: Tomasek, Dusan: Konfidenti. Praha 1991, s. 154; KNA, Knih.
Horky, sign. RJ 1, pamétni kniha kostela Panny Marie Vitézné, zdznamy pro léta 1940-1948,
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Prevor Bobe se projevil za okupace jako nacista, elitni konfident a kariérista
s ambici stat se prazskym arcibiskupem. Sdm pritom celebroval predevsim pon-
tifikdlni mse.** Mnozi maltéz$ti knézi byli perzekuovani. Administrator u Panny
Marie Vitézné Jan Hausler byl poc¢atkem fijna 1939 zatcen gestapem a po vysetfo-
vaci vazbé vykazan z Cech.% Ve stejné dobé byl rovnéz zatéen kviili vlasteneckému
kazani a kratce internovan prozatimni administrator dékanstvi ve Strakonicich
Antonin Voracek, ktery poté ptisobil v 0dboji.®® Nejhiife postizen byl prozatimni
administrator Panny Marie Vitézné Karel Vilém Horky, ktery byl z Bobeho po-
pudu zatéen gestapem v lednu 1942 a bez soudu uvéznén na Pankraci, v Tereziné
a nakonec v Dachau, kde mu byla kvuli infekci amputovana noha pod kolenem.
Zaminkou k udani se pro prevora stalo nedostaveni se spolubratra na dékanstvi
do Radomysle k internaci kvili porusovani predpisti o zatemnéni.*” Druhého kap-
lana u Panny Marie Vitézné Vladimira Pichu poslal Bobe v roce 1942 na tfi tydny
do knézského demeritniho domu v Zasmukach, ktery slouzil pro internaci ne-
pohodlnych katolickych duchovnich. Udajné tim mél predejit jeho zateni.®® Ra-
kouskému ¢lenu konventu Elmaru Eisenbergerovi se podatilo emigrovat do Velké
Britanie, kde od zari 1942 ptisobil jako hlasatel stanice Christus Konig vysilané do
Némecka.®

Po skonceni valky se museli maltézsti knézi vyrovnat s kolaboraci dvou né-
meckych spolubratri. Pfevor Bobe byl za pomoci Vladimira Pichy zatcen jiz

zapis Zabrani Maltského majetku; Trnka, P.: Osudy Maltézské knihovny, s. 17-18.

64 KNA, Knih.Horky, sign. R] 1, pamétni kniha kostela Panny Marie Vitézné, zdznamy pro léta
1940-1948, zapis Maltsky konvent u Panny Marie Vitézné; Kukdnova, Z.: Dr. Josef Pluhat, s. 51.

65 KNA, Knih.Horky, sign. RJ 1, pamétni kniha kostela Panny Marie Vitézné, zaznamy pro léta
1940-1948, zapis Fra Jan Hausler, O. Melit.; Bobe, F. W.: Zpovéd, s. 158-159. Dle Vladimira
Pichy, autora zdznami ve farni pamétnici, bylo diivodem zatéeni zidofilské smysleni, kdezto dle
Bobeho to mélo byt kvili homosexualité.

66  Fibich, Ondfej: Posledni pievor strakonicky, Fra Antonin Voracek. Zpravodaj Ceského vel-
kopievorstvi Suverénniho fadu maltézskych rytifa 23, 2008, s. 6; Strakonice. Pamétni deska
Antoninu Vorackovi. In: Pamétn{ mista na komunisticky rezim [online]. Ustav pro soudobé
dgjiny AV CR, v. v. i. [9. 10. 2018]. Dostupné z: http://www.pametnimista.usd.cas.cz/strakonice-
-pametni-deska-p-antoninu-vorackovi/.

67  Libicky, Vladimir: Fra Karel Vilém Horky O. Melit. Ve vzpominkach. Zpravodaj Ceského vel-
koptevorstvi Suverénniho fadu maltézskych rytifa 21, 2007, s. 8-9; KNA, Knih.Horky, sign. R]
1, pamétni kniha kostela Panny Marie Vitézné, zaznamy pro léta 1940-1948, zapis Fra Karel
Vilém Horky O. Melit.

68 Bobe, F. W.: Zpovéd, s. 155; KNA, Knih.Horky, sign. R] 1, pamétni kniha kostela Panny Marie
Vitézné, zaznamy pro léta 1940-1948, zapis J. Eminence Dr. Karel kardinal Kaspar.

69  Starkulla jr., Heinz: Politische Emigranten in der verdeckten anglo-amerikanischen Propagan-
da. In: Behmer, Markus (ed.): Deutsche Publizistik im Exil 1933 bis 1945. Personen - Positionen
- Perspektiven. Miinster 2000, s. 205.
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v kvétnu 1945 a v dubnu 1947 po probéhlém soudu popraven. Jesté predtim byl
v ¢ervnu 1946 odsouzen Heinrich Sacher k jedendcti letiim vézeni.”” Novym pie-
vorem byl zvolen a v ¢ervnu 1948 velmistrem jmenovan dosavadni vikar konven-
tu a strakonicky dékan Antonin Voracek.” Konvent mél v této dobé jiz pouhych
sedm ¢lend, z nichz jen dva pobyvali na fafe u Panny Marie Vitézné. Ostatni pak
zajistovali duchovni spravu ve Strakonicich, Horazdovicich, Radomysli, Fiirsten-
feldu a nové v Jirnech.

Povale¢né obdobi se pro konvent neslo ve znameni snah dosadhnout navraceni
zabraného majetku a znovu otevrit noviciat.”? V prvnim pripadé byl fad, na rozdil
od druhého, relativné uspésny. Maltézsti knézi postupné ziskavali sviij majetek
zpét. V kostele Panny Marie pod fetézem zacaly byt od 20. kvétna 1945 znovu
slouzeny bohosluzby.” V konventni budoveé sidlil od kvétna 1945 Orientdlni ustav
CSAV, ktery tam vysttidal Institut fiir die Kunde Ost- und Siidosteuropas prazské
némecké univerzity. Ziistal tam i po jeji restituci v srpnu 1945.” Do roku 1948 byla
ziskana zpét také knihovna, kterd byla ulozena na fafe Panny Marie Vitézné. Jeji
spravu vSak prevzala Knihovna Néprstkova muzea v Cele se ¢lenem fadu Bohumi-
rem Lifkou.” Prestoze byla na velkostatek Brezinéves navrzena konfiskace podle
Benesovych dekretii, mél byt nakonec dle soudniho rozhodnuti z listopadu 1947
rovnéz vracen konventu. V tnoru 1948 byl ale v ramci revize prvni pozemkové
reformy preveden do rukou statu.”

Po tinorovém prevzeti moci komunisty se nad zbytkem skomirajiciho kon-
ventu rychle stahovala mrac¢na. V fijnu 1949 byl zatéen kaplan Vladimir Picha
a po vykonstruovaném procesu v lednu 1951 odsouzen k 20 letiim odnéti svobo-

70  Lifka, Bohumir: Prazsky nacisticky ,arcibiskup®. Svobodné noviny 1, ¢. 15 (8. 6. 1945), s. 2;
Buben, Milan - Calice, Christof — Feucht, Gerhart - Lobkowicz, Johannes - Steeb, Richard -
Zikmundovd, Martina: Ceské velkopievorstvi Suverénniho rddu Maltézskych rytift v letech
1938-1948. [S.1.s.a.], s. 10.

71  Potizka, J.: Maltézsti rytifi, s. 109; Strakonice. Pamétni deska Antoninu Vora¢kovi. In: Pamétni mis-
ta na komunisticky rezim [online]. Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i. [9. 10. 2018]. Dostupné z:
http://www.pametnimista.usd.cas.cz/strakonice-pametni-deska-p-antoninu-vorackovi/.

72 NA, ZU-cirk, kmen. ¢. 1185, Vyjadieni Souverenniho fadu Maltézskych ryti#t v Cechach a na
Moravé a konventu knézi Maltézskych rytift v Praze z 10. 11. 1945, s. 7.

73 KNA, Knih.Horky, sign. R] 1, pamétni kniha kostela Panny Marie Vitézné, zdznamy pro léta
1940-1948, zapis Povstani prazského lidu 5.-9. kvétna 1945.

74  Buben, M. - Calice, Ch. - Feucht, G. - Lobkowicz, J. - Steeb, R. - Zikmundové, M.: Ceské vel-
kopievorstvi, s. 11-12 a 13.

75  Trnka, P.: Osudy Maltézské knihovny, s. 21-22.

76  Buben, M. - Calice, Ch. - Feucht, G. - Lobkowicz, J. - Steeb, R. — Zikmundové, M.: Ceské vel-
koptevorstvi, s. 14, 17 a 19.
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dy.”” Pfevor Antonin Voracek byl jesté v lednu 1950 tajné infulovan.”® V dubnu
téhoz roku vSak probéhla Akce K, béhem které byl knézskému konventu opét za-
bran majetek.”” Maltéz§t{ rytifi byli tak spolu s ostatnimi cirkevnimi fady v Ces-
koslovensku zrugeni. Poc¢atkem roku 1954 byl zatcéen i predstaveny byvalého
konventu Antonin Voracek a jiz koncem bfezna odsouzen k osmi letim vézeni.*

Epilog

Obnoveni maltézského rddu v Ceskoslovensku roku 1990 se z &lenti knézské-
ho konventu dockal pouze Karel Vilém Horky, ktery vsak zemftel 30. fijna 1992.%
Tim znovu po necelych 300 letech vymfeli v Ceském velkoptevorstvi tddovi du-
chovni se slavnymi sliby. Nic na tom jiz nemohl zménit ani 79lety knéz litoméftic-
ké diecéze Josef Zlamal, ktery v zari 1994 slozil slavné sliby a stal se infulovanym
prevorem. Pusobil také jako farar u Panny Marie pod fetézem mezi léty 1997
22002, kdy mu byla odnata jurisdikce v arcidiecézi. Tento viibec posledni maltéz-
sky knéz se slavnymi sliby zemfel 22. prosince 2008.% Jesté predtim v roce 2004
zanikla tradi¢ni maltézska farnost Panny Marie pod fetézem, kdyz byla sloucena
s farnosti sv. Tomase.®® Pomyslnou tecku déjin knézského konventu, ktery jiz od
roku 1950 realné neexistoval, predstavuje z pravniho hlediska jeho slouceni s vel-
koptevorstvim v roce 2012.%

Datace udéleni prava pontifikalii v fadové historiografii

Na samém zacatku stoji papezska bula z 1. kvétna 1395. Kombinace neuvedeni
poradového cisla papeze v intitulaci (,, Bonifacius episcopus servus servorum Dei®)
s datovanim dle délky pontifikatu (,,Kal. Maii pontificatus nostri anno sexto”) vsak
pozdgéji zpusobily nemalé data¢ni problémy, jak bude nize vylozeno.*

77  Potizka, J.: Maltézsti rytifi, s. 103; Vléek, Vojtéch: Perzekuce muzskych fada a kongregaci ko-
munistickym rezimem 1948-1964. Olomouc 2004, s. 254.

78  Fibich, O.: Posledni pfevor, s. 7.

79  Vanéckova-Skrivankova, Justina: Osudy muzskych feholnich radii a kongregaci fimskokatolic-
ké cirkve v 50. letech ve svétle archivalii Nabozenské matice. Praha 1997, s. 12.

80  Vlcek, V.: Perzekuce muzskych rdda, s. 255-256.
81 Porizka, J.: Maltézsti rytifi, s. 96 a 116.

82 Koronthaly, Vladimir: Almanach duchovnich arcidiecéze prazské ve 20. stoleti a lexikon farnos-
ti arcidiecéze prazské 1948-2010 II. Praha 2013, s. 576.

83  Tyz: Almanach duchovnich arcidiecéze prazské ve 20. stoleti a lexikon farnosti arcidiecéze
prazské 1948-2010 III. Praha 2013, s. 106.

84 Buben, M. - Calice, Ch. - Feucht, G. - Lobkowicz, J. - Steeb, R. — Zikmundova, M.: Ceské
velkoprevorstvi, s. 10.

85 NA, RM, inv. & 2172, listina z 1. 5. 1395.
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Kdyz byl v 15. stoleti archiv prazské komendy prevezeny na strakonicky hrad
poradan,® byla tato listina opatfena na zadni strané vystiznym regestem se sprav-
né ur¢enym rokem!®” S pisemnosti se opét urcité pracovalo v souvislosti se snahou
generalniho prevora dosdhnout prevedeni prava uzivat pontifikalie na strakonické
prevory. Pfestoze byla v této dobé jisté s ohledem na regest povédomost o dobé vy-
hotoveni ptivodni vysady, vyhnul se generalni prevor ve své zadosti ke kurii roku
1512 jak jejimu ¢asovému zarazeni, tak uvedeni jména jejiho vydavatele.®® Poté
prestal byt o listinu zajem az do prvni poloviny 18. stoleti.

Asi nedlouho po roce 1735 byl vyhotoven soupis pisemnosti vztahujicich se
ke kostelu Panny Marie pod fetézem. Pfi této prilezitosti byla zadni strana listiny
opatfena druhym regestem, ktery byl totozny s regestem v ramci soupisu.*” V ném
neni papez Bonifac blize specifikovan a poprvé byl chybné stanoven rok vydani:
1394.° Z tohoto zaznamu také vyplyva, Ze uz tehdy chybéla pecet. Posun o jeden
rok v datovani lze vysvétlit nasledovné. Autor pravdépodobné vychazel ze stre-
dovékého regestu, pricemz $patné precetl na konci uvedeného roku quarto misto
spravného quinto. Nutno podotknout, Ze pravé v misté, kde je uveden letopocet, je
zhor$ena citelnost textu.

Na aktualnosti ziskala listina z roku 1395 v 30. letech 18. stoleti v souvislosti
s obnovou prazského konventu prevorem Franti$kem Tauferem. Tim totiz doslo
ke splnéni podminky uvedené v listiné z roku 1512 pro vraceni prava pontifikalii
zpét prazskym prevortim. V této véci napsal Taufer v roce 1739 supliku ke kurii,
v jejimz uvodu zminil ,,ipsius ecclesiae priori pro tempore concessus fuit usus in-
fuld ex indulto Bonifacii p. p. VIIL. ab anno 1301“°' Zde zfejmé viibec poprvé doslo
k zaméné papezti Boniface IX. (1389-1404) a Boniface VIII. (zvolen 1294, posvé-
cen 1295-1303)°* a let 1395 a 1301. Nezda se byt pravdépodobné, ze by prevor ob-
noveného konventu pochybil védomé. Ziejmé provadél piipravu na psani do Rima

86 Beranek, Karel - Uhlitova, Véra: Archiv ¢eského velkoptevorstvi maltského fadu, Inventat SUA,
Dil I. Listiny 1128-1880, sv. 1. Praha 1966, s. 31.

87  ,Bulla concessa per dominum nostrum papam Bonifacium, quod prior et conventus hospita-
lis sancti Johannis Ierosolimitani Pragensis possint uti suis pontificalibus etc. anno domini M
CCCo nonagesimo quinto.”

88 NA,RM, inv. ¢ 2497, listina ze 7. 10. 1512.
89 NA,RM, inv. & 220, kart. 124, stary repertaf pisemnosti kostela Panny Marie pod fetézem, pag. 4.

90 ,,Anno 1394: Bulla papae Bonifacii per quam conceditur prioribus conventus s. Joannis Hiero-
solymitani Pragensis posse uti anulo et aliis pontificalibus insigniis, uti Zdarazenses et Wischo-
hradenses. Sub priore Petro.”

91 Opis predmluvy Tauferovy Zddosti je dostupny v ramci KNA, Knih.Horky, sign. RJ 9, Warter, F.:
Geschichtlicher Traktat, pag 32.

92  Bldhova, Marie: Historicka chronologie. Praha 2001, s. 778-779.
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pouze na zakladé nepresného opisu listiny z roku 1395, kterou ¢asové zatadil vy-
hradné na zakladé jejiho obsahu. Tim lze vysvétlit opomenuti v té dobé mozna jiz
tézko paleograficky srozumitelného regestu z 15. stoleti. Existence mladsiho re-
gestu na zadni strané listiny v roce 1739 je nejistd. Nelze pocitat u tehdejsich mal-
tézskych knézi se znalosti Gplné posloupnosti stredovékych prazskych prevort.
Proto nebyl zfejmé Petr jako indicie reflektovan. Papez Alexandr IV. (1254-1261),
ktery je rovnéz zminovan v textu, v tomto pripadé nepomuze. Jako jediné voditko
tedy ztistala osoba vydavatele. Pontifikové s uvedenym jménem ptipadali v avahu
pouze dva. Neni prekvapivé, Ze byl nakonec vybran Bonifac VIIL, jehoz Sesty rok
pontifikatu pocitany od posvéceni by v tomto pripadé vskutku pripadal na rok
1301. Poskytoval totiz vétsi punc starobylosti. Naproti tomu Bonifac IX. byl papez
obdobi velkého zapadniho schismatu, ktery v nebyvalé mife udéloval odpustkova
privilegia.”®

Koncem roku 1739 vyslysela Posvatna kongregace ritti Tauferovu zadost, pti-
¢emz Udaje z ni bez ovéreni prevzala do své pisemnosti. V naraci se proto objevu-
je: ,super reassumptione antiquissimi privilegii infulae, sive usus pontificalium,
quod jam pridem a s. m. Bonifacio VIII. indultum fuit priori pro tempore praefa-
tae ecclesiae et conventus Pragensis.”* Tim v zasadé ziskalo mylné ¢asové zatazeni
listiny z roku 1395 zdani spravnosti. To mélo bezpochyby vliv pti dal$im poradani
archivu asi kolem poloviny 70. let 18. stoleti. Obé¢ listiny tykajici se prava na ponti-
fikalie (z let 1395 a 1512) byly uloZeny spole¢né pod signaturou m 3. V prislu§ném
repertafi nebyly sice uvedeny roky vydani, ale za to byla zapsana jména papezii
Boniface VIII. a Julia I1.”* Netrvalo v8ak dlouho a mylny ¢asovy tdaj pronikl i do
tisku. Jednalo se o druhy dil topografie Prahy Jaroslava Schallera, ktery pfi psani
kapitolky o historii johanitt u Panny Marie pod fetézem jisté spolupracoval s kon-
ventem a mél patrné i pristup do archivu. Bula dle autora z 1. kvétna 1301 méla byt
ulozena pod ¢islem III, jak uvadél jiz zminény repertai.’ Poprvé se tak objevuje
jeji tplna datace.

V roce 1802 dokoncil kancléf velkoptevorstvi a fadovy donat Josef z Nuce
svoji reprezentativni historii Ceského velkopievorstvi doplnénou kopiatem listin.
Predstavoval osobu nanejvy$ povolanou, jelikoz mél na starost velkoprevorsky

93 Hrdina, Jan: Relikvie, odpustky, poutni odznaky. Ctyfi kapitoly z nabozenského Zivota lucem-
burské Prahy. Dolni Bfezany 2017, s. 57-58.

94  Opis pisemnosti je zahrnut do NA, RM, inv. & 1233, kart. 460, pamétnice konventu Panny Marie
pod fetézem 1727-1907, fol. 32v-33r.

95 ,Bulla papalis Bonifacii 8vi et Julii 2di, vi cujus priori ad pedem pontis conceditur usus infulae
et pontificalium. Sg. m. N. 3. = NA, RM, inv. & 222, kart. 126, stary repertaf pro pismeno B.

96  Schaller, Jaroslav: Beschreibung der konigl. Haupt- und Residenzstadt Prag sammt allen darinn
befindlichen sehenswiirdigen Merkwiirdigkeiten. Zweyter Band. Prag 1795, s. 63.
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archiv. Jeho informace o udéleni prava pontifikdlii mirné presahuji ramec dosa-
vadnich regesti. Rozsifeni spociva v udaji, ze se tak stalo po vzoru zderazského
probosta a vySehradskych kanovnikii. Zminuje také berlu, kterd v§ak v ptvodni
listiné nebyla vyslovené uvedena. V ¢asovém zatazeni a vydavateli se plné shoduje
s Tauferovym pojetim.””

Béhem prvni poloviny 19. stoleti si néktefi ¢clenové konventu zacali byt védomi
rozporu mezi interpretaci prevora obnovitele potvrzenou kurii a vlastni listinou,
pripadné mlads$im regestem na jeji zadni strané. Snaha se s tim vyrovnat se pak
projevila v nékolika opisech domacich statut konventu. V prvnim ¢lanku, respek-
tive ¢tvrtém u novéjsich redakei, tykajicim se poslusnosti bratrt vici prevorovi
se objevuje stru¢na informace o pontifikaliich. Ani jedno ze dvou aplikovanych
feSeni v8ak nebylo spravné. Prvni, které se na nékolik desetileti v konventu ujalo,
snoubilo jméno papeze uvedené Tauferem s rokem 1394 z rané novovékého reges-
tu.”® Neni tfeba zdliraziovat, Ze zminény letopocet naprosto neodpovidal pontifi-
katu Boniface VIII. Druhé feseni tento problém odstranilo, byt ponékud nasilnym
zptisobem. Papez Bonifac VIII. byl ponechan a rok byl pozménén na 1294.%° Tim
byla ale naprosto ignorovana data¢ni formule pivodni listiny, kterd hovofi o $es-
tém roce pontifikatu. Navic Bonifdc VIIIL. byl v prosinci 1294 sice zvolen, avsak
posvécen byl az v nasledujicim roce.

Koncem 50. let 19. stoleti se znovu zacalo zapisovat do pamétnice konventu,
ktera byla predtim priibézné vedena od obnoveni komunity az do roku 1804. V této
souvislosti opsal tehdejsi kooperator ve Volfarticich, pozdéjsi rddovy archivar
a prevor Josef Slansky na konec knihy pravé bulu z roku 1395. Nelze stanovit, zda
mu za vzor poslouzil jiny opis, ¢i pfimo original listiny. V kazdém pripadé v datac-
ni formuli pochybil, kdyz misto ,,Kal. Maii“ napsal ,,V Maji®, ¢imz pozménil datum
o ¢tyfi dny.' To vneslo do uz tak nestastného datovani dalsi zmatek.

97  ,Im Jahre 1301 hatte auch Pabst Bonifacius VIII. dem jeweiligen Prior des Johanniterstifts in
Prag den Gebrauch der Infel in Prag [zapsdno omylem] und des Stabes nach dem Beispiele des
Probstes am Zderas und der Domherrn am Wischehrade entheilet.“ - KNA, Knih.Malt., sign. R
128, Nuce, Joseph von: Kurzgefafite historisch-diplomatische Nachricht iiber die urspriingliche
Griindung, Stiftungen und Schicksale des hohen ritterlichen Hospitalarordens Sancti Joannis
Hierosolymitani in dem bohmischen Groppriorate im Jahre MDCCCII, pag. 17.

98 KNA, Knih.Malt.,, sign. R 226, Satuta domestica conventus Pragensis equestris ordinis s. Joannis
Hierosolymitani s podpisem Frantiska Wilhelma [mezi 1807 az 1822] a Statuta domestica con-
ventus Prageni equestris ordinis sancti Joannis Hierosolymitani ex statutis ordinis generalibus
excerpta Josefa Razicky [asi 1843].

99  NA, RM, inv. & 43, kart. 16, Statuta domestica conventus Pragensi equestris ordinis sancti Jo-
annis Hierosolymitani 1824; KNA, Knih.Malt., sign. R 226, Statuta domestica conventus Pragensis
equestris ordinis sancti Joannis Hierosolymitani s podpisem Frantiska Stocklowa [asi 1841].

100 NA, RM, inv. & 1233, kart. 460, pamétnice konventu Panny Marie pod fetézem 1727-1907,
predposledni necislovany list.
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Do c¢asového ukotveni papezské buly vyrazné zasahl v 70. letech 19. sto-
leti novicmistr a rovnéz pozd¢jsi fadovy archivar a prevor Ferdinand Warter.
Patrné v roce 1871 se jisté podilel na tvorbé prirucky radovych normalif urce-
né novictim, ktera byla napsana rukou a v této grafické podobé rozmnozena.
Obsahovala také domaci statuta, podle jejichZ prvniho ¢lanku méli prevorové
roku 1394 ziskat pravo uzivat pontifikalie od papeze Boniface VIII. To tedy od-
povidalo ndzoru nejisté zastavanému jiz od pocatku 19. stoleti. Nedlouho poté
vsak doslo ve vSech vytisténych exemplarich pravdépodobné pod Warterovym
vlivem k prepsani na rok 1301."°' Tim doslo po rozpacitych pokusech o zjedna-
ni napravy v datovani k uplnému navratu zpét k Tauferovu chybnému pojeti.
Kdyz sepisoval Warter nékdy ve druhé poloviné 70. let 19. stoleti uc¢ebnici pro
novice vénovanou fadové historii a statutium, s jistotou jiz uvedl papeze Boni-
tace VIIL. ve spojeni s rokem 1301. Pfi naslednych upravich pak jesté rozsiril
rok o datum 5. kvétna.'” K této dataci se konvent oficialné hlasil pfinejmensim
az do pocatku 20. stoleti.'” Neni proto divu, Ze tento nespravny rok i vydava-
tel masivné pronikli do dobové literatury.' Nutno vSak podotknout, Ze druhy
svazek Emlerovych Regest z roku 1882 zminénou bulu z roku 1301 pfirozené
nezna.'” Stejné tak tomu je u ¢tvrtého svazku Cartulaire général de 'ordre des
hospitaliers de Saint Jean de Jérusalem obsahujictho léta 1301 az 1310, ktery byl
vydan v roce 1906." Naproti tomu paty svazek Monumenta Vaticana res gestas
Bohemicas illustrantia vydany Kamilem Kroftou v roce 1903 a Cerpajici z papez-
skych register obsahoval bulu papeze Boniface IX. z 1. kvétna 1395 ve véci prava
uzivat pontifikalni insignie prazskymi prevory.'” Je tedy ziejmé, Ze u zkusenych
editorti diplomatickych pisemnosti datovani papezské listiny, které prosazoval
konvent Panny Marie pod fetézem, neobstalo.

101  KNA, Knih.Malt,, sign. R 31, R 32, R 264 a Knih.Horky, sign. ] 909, Regula et Compendium
Statutorum Sacri Militaris Ordinis Hierosolymitani juxta Codicem reordinatem et editum
jussu Sacri Generalis Capituli celebrati anno 1776 sub auspiciis Eminentissimi Magni Magistri
Fra Emanuelis de Rohan Melitae [asi 1871], pag. 88.

102 NA, RM, inv. & 42, kart. 15, Warter, F.: Geschichtlicher Traktat, pag. 194.
103 KNA, Knih.Malt., sign. R 256, R 274 a R 275, Warter, F.: Geschichtlicher Traktat.

104  Frind, Anton Ludwig: Die Kirchengeschichte Bohmens in der Husitenzeit. Prag 1872, s. 218;
Ludikar, Augustin Ceslav: O fidu Maltanském, se zvlastnim zietelem na Cechy. Klatovy
[1878], s. 265; Fejfar, Matéj Maria: Aus dem Pantheon der Geschichte des hohen souverdnen
Johanniter-Ritter-Ordens. Nikolsburg 1882, s. 86; Ekert, F.: Posvatna mista, s. 263 a Rytifsky
fad Maltéziv. Narodni politika 8, 1890, ¢. 46 (ranni vydani, 16. 2. 1890), s. 4.

105 RBMIL

106  Delaville Le Roulx, Joseph (ed.): Cartulaire général de I‘ordre des hospitaliers de Saint Jean de
Jérusalem 1100-1310 IV. Paris 1906.

107 MVBY,¢. 914, 5. 493-494.
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Mezi maltézskymi knézimi se opét objevily pochybnosti, zda je doba vzniku
listiny ur¢ena spravné. Nékdy v prvni poloviné 20. stoleti doslo poprvé od obno-
veni konventu ke spravnému datovani buly. Dtikazem toho jsou dodate¢né opravy
nejenom data, ale i poradového ¢isla u Boniface v jednom z rukopistt Warterovy
ucebnice.'”® Rovnéz v mlad$im opisu vyse zminéné prirucky s pravidly feholniho
zivota je jiz uvedeny spravny rok, av§ak jméno pontifika ztstava neopravené.'”
V nejmlad$im textu statut konventu dochovaném ve strojopisné podobé je jiz
normdlné uveden jak papez Bonifac IX., tak pfislu§né datum 1. kvétna 1395."° Je
mozné, ze opakované chronologické pochybeni, které se tahlo od 30. let 18. sto-
leti, napravil Josef Hamr$mid, pfevor, fadovy archivar a cirkevni historik. Pravé
on zpracoval heslo johanité pro 13. svazek Ottova slovniku naucného, ktery vysel
v roce 1898. Neni mozna nahoda, Ze pfitom zamlcel pomérné diilezitou informaci
o ziskani prava pontifikalii.'! Mozna se tim chtél vyhnout citlivé otazce chybného
datovani zminéné buly v dob¢, kdy byl prevorem jesté Ferdinand Warter. Netteba
pochybovat o tom, ze vyse zminéné edice diplomatického materialu Hamr$mid
jako historik velice dobfe znal. V kazdém pripadé konvent zanikl dfiv, nez mohla
byt pfedchozi mystifikace uvedena na pravou miru i v tisku.

Dalsi dostupny diitkaz proti roku 1301 pfineslo moderni zpracovani listin
fddového archivu roku 1966 v podobé inventdre, ktery zna pouze listinu z roku
1395.1"% Presto se laicti ¢lenové adu, ktefi se jiz po zaniku konventu zabyvali dé-
jinami Ceského velkoptevorstvi, pridrzeli fddové tradice na ukor kritického pii-
stupu. Bohumir Lifka ve svych déjinach Radomysle sice neuvedl konkrétni rok,
ale dedukoval, Ze prazsti prevorové ziskali pravo pontifikalii od papeze Boniface
VIII. diky usili Helphrika z Rudigkheimu, ktery byl pfedstavenym provincie v le-
tech 1301 az 1313."* Rovnéz Milan Buben a Frantisek Skrivanek zpocatku prevzali
ve spojeni s pontifikdliemi ze starsi literatury rok 1301 i papeze Boniface VIIL.'*
Pozdéji se ale oba pokusili vyporadat s existenci origindlu listiny z roku 1395. Ka-

108  KNA, Knih.Horky, sign. R] 9, Warter, F.: Geschichtlicher Traktat, pag. 28.
109 KNA, Knih.Malt,, sign. R 241, Regula et Compendium Statutorum, pag. 77.

110 NA, RM, inv. & 43, kart. 16, Regula vitae sive Statuta domestica una cum Patentibus generali-
bus [1. polovina 20. stoleti].

111  Hamr$mid, J.: Johannité, s. 586-588.
112 Beranek, K. - Uhlifova, V.: Archiv, s. 13.
113 Lifka, B. - Nechvital, B.: Radomys], s. 85.

114  Buben, Milan M.: Suverénni fad maltézskych rytiia v historii a sou¢asnosti. Praha 1993, s. 33;
Tyz: Encyklopedie fadu, kongregaci a feholnich spole¢nosti katolické cirkve v ¢eskych zemich
1. Rédy rytifské a kfizovnici. Praha 2002, s. 44; TyZz: 900 let fadu sv. Jana Jeruzalémského.
[Praha 2013], s. 20 a Skfivanek, Franti$ek: Rytifi svatého Jana Jerusalémského u nas. Praha
1995, s. 58.
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zdy z nich dosel k zavéru, ze listiny existuji dvé: jedna z roku 1301 a druhd o 94 let
mladsi. Dle Sktivanka bylo roku 1395 znovu udéleno pravo pouzivat pontifikalni
insignie, tentokrat v$ak i pro nastupce."” Bubnova interpretace se mirné lisi. Pa-
pez Bonifac IX. mél potvrdit zminénou vysadu a navic pripojit pravo udilet po-
zehnani."' Nespravny rok 1301 pronikl v nékterych pripadech i mezi autory, kteri
s maltézskym tfadem piimo nesouvisi. Cerpali totiz z vyse uvedené literatury. Za
zminku stoji zejména prikopnik ¢eské monasteriologie Josef Svatek ¢i z doby ne-
dévné Michal Sklenar."”

Zavér

Vnimani privilegia na uzivani pontifikalii pfevory bylo vyrazné ovlivnéno
déjinami konventu. Béhem dlouhého obdobi titularnich prevori se zcela vytratila
pamét konventu i jeho tradice. Stfedovéké narativni prameny prazskych johani-
t zanikly a nové prirozené nevznikaly. Prvni predstaveny obnovené komunity
maltézskych knézi byl proto odkazan pouze na dochované listiny ¢i jejich opisy.
Problémy se ¢tenim stfedovékych textl spolu s touhou po co nejvétsi starobylosti
zminéné buly vedly koncem 30. let 18. stoleti k jejimu mylnému zasazeni pfevorem
Franti$kem Tauferem do roku 1301. Navzdory nékterym indiciim o nespravnosti
této datace a mnohym pokusiim zjednat napravu se fadovy archivar Ferdinand
Warter priklonil v 70. letech 19. stoleti k ¢asovému urceni obnovitele konventu,
které ovladlo oficialni texty pro novice. Pfihladeni se ke skute¢nému roku 1395 do-
$lo patrné az v dobé krize knézské vétve fadu pod vlivem renomovaného historika
Josefa Hamr$mida, avsak neptekrocilo zdi konventu.

115  Skfivének, Franti$ek: Heraldické pamétky v kostele Panny Marie pod fetézem Ceského vel-
koprevorstvi maltézskych rytifti v Praze. Heraldika a genealogie 34, 2001, s. 184.

116 Buben, Milan M.: Ceské velkoptevorstvi fddu maltézskych rytifi v déjinach. Praha 2018, s. 19
a29.

117 Svatek, Josef: Organizace feholnich instituci v ¢eskych zemich a péce o jejich archivy. Zvl.
ptiloha k SAP 20, 1970, ¢. 2, s. 518; Sklenat, Michal - Urban, Tomds: Odznaky a heraldika
maltézského tadu. Usti nad Orlici 2016, s. 94.
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Pavel Trnka

Der Prager Johanniterkonvent und die Datierung der Verleihung der Pontifikal-
rechte an seine Probste in der Ordensgeschichtsschreibung

Die Prager Johanniterkommende wurde im Jahr 1169 gegriindet. Im Jahr 1395
erhielten die Propste der Priesterkonvents von Papst Bonifaz IX. das Pontifikalrecht.
Zu Beginn der Hussitenrevolution iibersiedelten die Prager Johanniter auf die Burg
Strakonice, wo sie schrittweise mit der dortigen Ordensgemeinschaft verschmolzen.
Von den 40er Jahren des 15. Jahrhunderts bis in die 30er Jahre des 18. Jahrhunderts
wirkten in Prag blof Titularpropste oder spiter nur Administratoren. Daher wurde
1512 das Recht der Verwendung der Pontifikalinsignien einstweilig an die Strako-
nitzer Propste iibertragen. Der Prager Konvent wurde in der ersten Hilfte der 30er
Jahre des 18. Jahrhunderts erneuert und seit 1740 konnten seine Vorsteher wieder
die Pontifikalen tragen. In diesem Zusammenhang taucht erstmals die irrtiimliche
Datierung des urspriinglichen Pontifikalprivilegs in das Jahr 1301 auf. Parallel dazu
erscheint im 18. und 19. Jahrhundert in den offiziellen Texten innerhalb des Kon-
vents auch das unrichtige Jahr 1394, weniger dann auch die Variante 1294. In der
Zeit der markanten Bliite des Konvents von den 80er Jahren des 19. Jahrhunderts
bis zum Jahr 1914 herrschte die dlteste der Datierungen vor, die auch in die damalige
Fachliteratur gelangte. Seit 1919 begann die Gemeinschaft der Ordenspriester zu
verfallen. Trotz eines permanenten Sinkens ihrer Mitgliederzahl schlof§ der pdpst-
liche Visitator des Malteserordens tiberdies 1934 das Noviziat. Irgendwann in die-
ser Zeit kam es innerhalb des Konvents erstmals zu der richtigen Einordnung des
Pontifikalprivilegs in das Jahr 1395. Diese neue Erkenntnis ist jedoch nicht mehr
aufSerhalb der Ordensgeistlichen vorgedrungen. Die Krise der Maltesergemeinschaft
hatten unter der deutschen Okkupation ein Kollaborant an ihrer Spitze und die
Konfiskation ihres Besitzes im Jahr 1942 vertieft. Im Jahr 1950 horte der Konvent
schliefSlich auf zu existieren. In den Arbeiten der Laienbriider des Ordens iiber die
Geschichte der GrofSpropstei aus der Wende des 20. und 21. Jahrhunderts taucht
jedoch auch weiterhin laufend das Jahr 1301 auf.

Prague Convent of Saint John Order and the Date of bestowing pontificals to its
Priors in the Order Historiography

The Prague Commandry of Knights Hospitaller was founded in 1169. In 1395,
the priors of the priests’ convent were granted the right of pontificals by the pope
Boniface IX. At the beginning of the Hussite wars, the Prague Knights Hospital-
ler moved to the Castle in Strakonice where they gradually merged into the local
community. From 1440s to the beginning of 1730s, only titular priors or later mere
administrators worked in Prague. The right to use pontifical insignia was, therefore,
provisionally passed on priors in Strakonice in 1512. The Prague Convent was rene-
wed in the first half of the 1730s and starting the year 1740, its priors were granted
the right to wear ponitificals. In this context, the first mistaken dating of the original
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privilege to wear ponitificals (indicating the year 1301) appears. Simultaneously, in
the 18th and 19th centuries, a mistaken year 1394 appeared in the official texts from
inside the convent, less frequently the alternative year 1294. In the time of significant
development of the convent from 1880s till 1914, the oldest dating prevailed and was
accepted also in the scholarly literature. The community of order priests started to
fall down since 1919, moreover, despite the constant decrease of convent members,
the papal visitor of the Maltese Order ordered the cancellation of novitiate in 1934.
At this time, the privilege to wear pontificals was first correctly dated to the year
1395, yet, this determination did not get beyond the order priests. The crisis of the
Maltese community was further aggravated by a Nazi collaborator as its head du-
ring the German occupation and the confiscation of property in 1942. The convent
was finally dissolved in 1950. In the recent works of lay order members on the history
of the Bohemian Grand Priory, there is usually the year 1301.
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