SVIV CIZI ZEMI - CESKA MENSINA
V DEUTSCHBOHMEN A SUDETENLANDU
NA PODZIM 1918

TOMAS BANDZUCH

Problematiku cesko-némeckého souziti v letech 1918-1938 jsme navykli po-
suzovat pomoci narativu, v némz Cesi vystupuji jako vétsinové etnikum, zatimco
Némciim je prif¢ena defenzivni uloha mensinové narodnosti. Nicméné vztahy mezi
obéma entitami byly v tomto turbulentnim obdobi mnohem komplikovanéjsi.

Vzhledem ke komplikovanosti narodnostnich pomérii totiz na obou stranach
jazykové hranice, ktera v kolektivné sdilenych predstavach tvorila hlavni geogra-
ficky predél mezi ,,¢eskym® a ,,némeckym, zlstavaly pocetné skupiny obyvatel
opacné narodnosti.

Problematika ¢eské minority v pfevazné némeckych oblastech pritom vyraz-
nym zpusobem vystoupila do popredi na podzim 1918, v tydnech nasledujicich po
rozpadu Rakousko-Uherska. Jeji existence totiz predstavovala dulezity argument
na podporu ¢eskoslovenskych naroki na toto izemi, nebot problematizovala zdejsi
némecké snahy o sebeurceni tim, Ze jej umoznovala prezentovat nikoliv jako etnic-
ky némecké, ale jakoZto narodnostné smisené.”

Cilem této prace nicméné viak neni analyza zpiisobu, jakym ¢eskou mensinu
v pohrani¢ni vyuzivala ceskoslovenska vlada — ostatné toto téma se pravidelné ob-
jevuje v publikacich vénovanych déjinam cesko-némeckych vztaht, nebot kritika
tidajné manipulace s pocty Cechi Zijicich v pohraniéi se stala jednim z tthelnych ka-
mentu némecké argumentace proti jeho zaclenéni do ¢eskoslovenského statu’® — ale
bude se spise soustredit vztah téchto mensin a némecké statni spravy, ktera zde vyvi-
jela ¢innost zhruba od konce fijna do prosince 1918.

S rozpadem habsburské #{3e totiz némeéti poslanci Rigské rady vyhlasili stat
Némecké Rakousko, ktery si narokoval vSechna etnicky némecka uzemi nékdejsi

1 Pro analyzu a zhodnoceni nékterych aspekti boje o ,jazykovou hranici“ viz Schmied, Erich:
J. W. Titta und der Deutsche Volksrat fiir Bohmen. Bohemia 2, 1985, s. 309-330.

2 Uvedené predstavy se promitly i do dobového nazvoslovi, kdy ¢eska strana pouzivala pro etnicky
spise némecké oblasti pojmy jako ,znémcené tizemi® ¢i ,,smiSené tzemi.”
3 Podrobnéji viz Briigel, Johann Wolfgang: Cesi a Némci (1918-1938). Praha 2006.
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srakouské® ¢asti monarchie.* Vzhledem k mocenskému vakuu, jez ve stfedni Ev-
ropé na podzim 1918 panovalo, se pfitom v némeckém pohranici ¢eskych zemi
skute¢né podarilo vybudovat a po nékolik tydnii udrzet mocensky aparat, ktery
nepodléhal Praze, ale Vidni.

V ramci jeho pomérné komplikované administrativni struktury byly jak svou
rozlohou, tak i vyznamem nejdulezitéjsi dvé nové zfizené ,,zemé“ Deutschbohmen
(zaujimajici severni a zapadni Cechy) a Sudetenland (zahrnujici severni Moravu,
zépadni Slezsko a pozdéji i vychodni Cechy, jez mély piivodné ptipadnout Deu-
stchbohmen). Obé tyto spravni jednotky - na rozdil od dalsich, mensich utvart®
- pritom disponovaly dostate¢nou mirou autonomie a zaroven v jejich hranicich
zil dostate¢ny pocet Cechti, abychom se v jejich ptipadé mohli pokusit analyzovat
jejich vztah s ¢eskou mensinou.

Problémem, ktery pritom vyvstava, je nicméné zna¢na nesystematicnost pra-
menné zakladny. Ceské organizace v pohrani¢i v dobé bezprostiedné po 28. f{jnu
totiz ptisobily do zna¢né miry ilegalné, tudiz se pfipadné archivalie prakticky ne-
dochovaly - jedinou vyjimkou jsou fondy zachycujici komunikaci, jez s predaky
¢eské mensiny v této dobé vedly urady ve vnitrozemi, nicméné ty se spise nez na
vztahy mezi touto minoritou a némeckymi organy soustfedi na to, jak ji uchopit
z pozice Ceské statni spravy.

Patrné nejobsahleji se vztahu ceskych mensinovych pracovnikii k némecké
samospravé vénuji nékteré publikace memodrového typu - z ceské strany to je na-
priklad kniha levicového novindfe Frantiska Cajthamla-Liberté® a déle pak sbirka
svédectvi, jez do svého sborniku shrnul predak ceské mensiny ve Slezsku Otakar
Gudrich,” z némecky psanych memodru se pak této problematiky dotykaji napti-
klad paméti zemského hejtmana Sudetenlandu Roberta Freiflera® — nicméné jejich

4 1 - Konstituierende Nationalversammlung der deutschen Abgeordneten. (Hrsg.) Koch, Klaus,
Rauscher, Walter, Suppan, Arnold: Aufenpolitische Dokumente der Republik Osterreich
1918-1938, Band 1 - Selbstbestimmung der Republik, Oldenbourg, Wien/Miinchen 1993, s. 71.

5 V literatufe se pro véechny némecké samospravné atvary, jez v této dobé na tzemi ceskych zemi
vznikly, ¢asto pouziva termin ,némecké provincie,” ktery je ale v mnoha ohledech zavadéjici.
Jednak proto, Ze ustavni poradek Némeckého Rakouska termin ,provincie“ neznal, ale také
z toho dtivodu, Ze tyto celky mély v jeho spravnim aparatu zcela odli$nou pozici. Zatimco Deut-
schbohmen a Sudetenland byly v postaveni podobné nékdejsim rakouskym korunnim zemim (¢i
dnegnim zemim spolkovym), Bohmerwaldgau (vjiznich Cechach) a Deutschsiidmihren (na jizni
Moravé) se nachazely o stupen niz a odpovidaly ve spravni strukture spise krajim. Novobystfic-
ko zase mélo postaveni samospravného okresu a je$té do zcela jiné kategorie mély pattit némecké
jazykové ostrovy na Moravé.

6 Cajthaml-Liberté, FrantiSek: Vzestup a pad provincie Deutschbdhmen. Usti nad Labem 1924.
7  Gudrich, Otakar (ed.): Deset let ¢eskoslovenského Opavska. Opava 1928.

8 Freifler, Robert: Vom Zerfall Oesterreichs bis zum tschechoslowakischen Staate, Zoppot, Berlin
1921.
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vérohodnost snizuje fakt, Ze ¢asto vznikaly s mnohaletym odstupem od popisova-
nych udalosti a ¢asto jsou zatizeny nacionalnimi pfedsudky. Diilezitym pramenem
pritom zistava i dobovy tisk — a to némecky, ktery ¢asto ve varovném ténu infor-
moval o akcich ¢eské mensiny, tak i celostatni cesky, ktery tyto akce ¢asto naopak
zminoval proto, aby prokazal, Ze pohrani¢ni kraje maji i ¢esky charakter.

Velikost ¢eské mensiny.

Narodnostni poméry v pohranici nelze plné pochopit bez predstavy o velikos-
ti ceské mensiny. Tu jde ovéem pouze odhadnout, nebot obé s¢itdni lidu, pomoci
nichz by ji $lo urcit presné - tedy posledni rakousko-uherské z roku 1910 a prvni
Ceskoslovenské z roku 1921 - vykazuji pro tento tcel zna¢né nedostatky.

Scitani provadéna habsburskou monarchii totiz neznala pojem ,ndrodnost®
a pracovala pouze s pojmem ,,obcovaci jazyk.“ Zjistovala tedy fe¢ uzivanou v kazdo-
dennim styku, ¢imz se spie nez na identitu dané osoby zamérovala na jeji socidlni
kontakty. Vzhledem k tomu, Ze celd fada etnickych Cecht tak v pfevazné némeckém
pohranici udavala jako svou obcovaci fe¢ némcinu, ndm tak s¢itani z roku 1910 dava
predstavu pouze o osobdch, jez nevahaly svou pfinalezitost k ¢eskému narodu ma-
nifestovat i pri vypliovani s¢itacich archa. Tito jedinci predstavovali 5,3 % obyvatel
budoucich Deutschbohmen® a 3,39 % obyvatel Sudetenlandu.”

Vypovédni hodnotu ¢eskoslovenského scitani z roku 1921 zase limituji de-
mografické posuny, k nimz v pohranici doslo v letech 1919-1921, kdy se zde ku-
prikladu navysil pocet statnich zaméstnanct ¢eské narodnosti a jejich rodinnych
prislusniki a kdy celd fada narodnostné spise indiferentnich osob zménila svou
deklarovanou ndrodni piislusnost. Podle uvedeného s¢itani tak pocet Cechii
v pohranici narostl hned nékolikanasobné, takze na uzemi okresi, jez priblizné
odpovidaly oblastem Deutschbéhmen a Sudetenlandu tvofila ¢eskd mensina té-
mér tfindct procent obyvatelstva."

Velikost ¢eské mensiny v Deutschbdhmen a Sudetenlandu se tedy na podzim
1918 pohybovala mezi obéma uvedenymi ¢isly, pficemz jako pravdépodobné se
jevi, Ze zde predstavovala priblizné deset procent populace.

Aktivizace ¢eské mensiny v roce 1918.

Vztahy mezi ¢eskou minoritou a némeckou vétsinou v pohranici ¢eskych zemi
byly jiz pred prvni svétovou valkou zna¢né vyhrocené. Ceskd strana si opakované
stézovala na narodnostni utlak a diskriminaci, jiz celila predev$im pti zaklddani

9 Maurer-Horn, Susanne: Die Landesregierung fiir Deutschbéhmen und das Selbstbestimmung-
srecht 1918/1919. Bohemia 1, 1997, s. 39.

10 Udaje prevzaty z Freipler: c. d., s. 115.
11 S¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 15. inora 1921, I. dil. Praha 1924, s. 62-64.
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vlastnich vzdélavacich, kulturnich a politickych spolkd, zatimco zastupci némec-
kého politického tabora zase prezentovali zvolna vzristajici pocet Cechi jakozto
hrozbu pro némecky charakter téchto oblasti.

Tyto oboustranné obavy a resentimenty dale prohloubila prvni svétova valka,
béhem niz némecké politické strany s vyjimkou socialni demokracie manifesto-
valy, ze svétovy konflikt chapou mimo jiné jako prilezitost, jak zde legislativné
zajistit némeckou dominanci,'” coz zase u prislusniki ¢eské mensiny vyvolavalo
obavy, Ze by tak vSechny uspéchy, jichz v minulych dekadach pres odpor mistnich
némeckych aradi dosahli, mohly pfijit vnivec.

Narodnostni spory dale akcelerovalo obnoveni rakouského parlamentaris-
mu, k némuz doslo na jare roku 1917 po témér trech letech vojensko-byrokratic-
ké diktatury, nebot nyni je mohli jednotlivi poslanci artikulovat pfimo na padeé
snémovny, a v prubéhu prvnich mésicti roku 1918 znovu eskalovaly v souvislosti
se stale intenzivnéjsi debatou o prestavbé rise.

Patrné nejnaléhavéji otdzka téchto zmén vystupovala pravé v pripadé Ces-
kého kralovstvi, kde statni urady davaly stale zretelnéji najevo, Ze zdejsi situaci
hodlaji fesit jeho rozdélenim na cast ¢eskou a némeckou, pro niz se vzilo oznace-
ni ,Deutschbdhmen® ¢i ,Némecké Cechy.“ Jakkoliv tato myslenka nebyla tplné
novéa — poprvé se objevila jiz béhem roku 1848 a s rliznou intenzitou se vracela
béhem celé existence Rakouska-Uherska - vyvolala rozhodny odpor na ¢eské po-
litické scéné a vyraznou mérou prispéla k aktivizaci ¢eské mensiny v pohranici,
jejiz predstavitelé patfili k nejradikdlnéjsim odptirctim tohoto kroku."

Jednémi z prvnich, kdo se z jejich fad proti planim na rozdéleni zemé ozval,
byli ponékud paradoxné zastupci radikalné levicové Federace ¢eskych anarchisti-
-komunistt, jejichz agenda byla jinak se snahou o prosazeni prava na nedélitelnost
historickych zemi v pfimém rozporu. Nicméné v ovzdusi vzristajictho ufedniho
tlaku na vznik Deustchbéhmen se rozhodli vytvorit jednotnou politickou plat-
formu s ostatnimi (i narodné orientovanymi) socialistickymi uskupenimi, a na
svém sjezdu dne 3. unora 1918 se vyslovili pro vznik narodnostné spravedlivych
narodnich statt budovanych na socialistickych principech, pfi¢emz pohranici se
meélo stat soucdsti ,,Ceskoslovenské socialistické federace.“™*

Rozdéleni zemé pritom vefejné odmitly vSechny ceské levicové strany, coz
vzhledem k socialni skladbé ¢eské mensiny v pohranici, kde byly nadprimérné

12 Jednalo se predevsim o tzv. Velikono¢ni program piijaty némeckymi reprezentanty na jate 1916.
Viz 39. - 1916, duben. - Program némeckych nacionalistt v Rakousku k povale¢nému usporada-
ni monarchie - tzv. Velikono¢ni program. (ed.) Stupkova, Marie: Sbornik dokumentt k vnitni-
mu vyvoji ¢eskych zemi za 1. svétové valky 1914-1918, sv. III. Praha 1994, s. 115-124.

13 Koukal, Pavel: Muzi 28. fijna 1918 na severu Cech. Praha 2008, s. 4.
14 O sebeuréeni Némcti v Cechach. Pravo lidu, 9. 2. 1918, s. 10; Koukal, P.: c. d., 5. 5-6.
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zastoupeny délnické profese, znamenalo, Ze zde tuto agendu prijala za svou vét-
$ina relevantnich politickych sil. Zahy navic doslo k posileni této fronty i o zdejsi
zastupce stran pravicovych.

Dne 7. dubna 1918 se do Duchcova sjelo pres padesat delegatt ze ¢tyf severo-
Ceskych okrest, ktefi zde zastupovali ¢eské strany napric politickym spektrem a jez
zde vydali spole¢né prohlaseni, ve kterém se ostte ohradili proti,,choutkdm Némctl
na roztrzeni Ceského krdlovstvi a proti zfizeni zvldstni provincie Deutschbéhmen
a zduraznili, ze ,nedopusti, aby mensiny ceské byly snahdm ponémcovacim obéto-
vany. ¥

Tato stanoviska se pfitom neomezovala jen na politické predaky ceské
mensiny, ale rezonovala i v jejich nejsirsich fadach. Dne 16. ¢ervna 1918 tak
kuptikladu proti vzniku Deutschbéhmen demonstrovali mostec¢ti hornici a po-
dobné motivované manifestace byly béhem léta a poc¢atku podzimu 1918 stale
cetnéjsi.'

Obavy z vytvoreni samostatného némeckého celku a nésledné germanizace ces-
ké mensiny pritom vedly nejen ke stale radikalnéjsim vystoupenim, ale i k vytvareni
paralelnich ¢eskych spravnich struktur, k jejichz aktivaci mélo dojit v ptipadé vzniku
Deustchbohmen ¢i jiné nahlé zmény pomeéri.

Ceskd mensina na severni Moravé a predev$im ve Slezsku byla v ponékud jiné
situaci. Nejenze zde chybél bezprostiedni tlak, jaky v ¢eském pripadé predstavovaly
snahy o rozdéleni zemé, ale jejich situaci komplikovalo i zna¢né nerovnomérné roz-
lozeni ¢eského obyvatelstva, které se soustiedilo predevsim v moravskych okresech,
zatimco v okresech lezicich ve Slezsku se k ¢eské narodnosti i pfi s¢itani v roce 1921
k ¢eské mensiné casto hlasili jen jednotlivci.” Mnoho ceskych organizaci ptisobicich
na severni Moravé tak spolupracovalo spiSe s institucemi z etnicky ¢eskych oblasti,
nezli aby pomahaly kultivovat ceské narodni uvédoméni v oblastech, kde byla pie-
vaha Némct vyraznéjsi.

A tak zatimco se v narodnostné smiSeném Zabrehu narodni shromdazdéni,
jez mélo ,,rozhodny vyznam pro vzkiiseni ceské severni Moravy,“® konalo jiz na
prelomu kvétna a ¢ervna 1918, Cesi v zdpadni &4sti Slezska teprve pocatkem
podzimu 1918 pozadali opavské okresni hejtmanstvi, aby na 22. zati 1918 moh-
li svolat svou prvni velkou schiizi pod $irym nebem. Pro jejich situaci pritom
bylo pfiznacné, Ze tento jejich pozadavek hejtmanstvi jednozna¢né odmitlo,
a ze se tak toto shromazdéni, jejz se nakonec ztcastnilo pres 30 000 osob a bé-

15 Cit. dle Protest ¢eskych mensin proti ,,Deutschbohmen.” Venkov 13. 4. 1918, s. 3.

16 Jsou dokonce zaznamenany ptipady, kdy v nékterych obcich na téchto tizemi dochazelo k likvi-
dovani symbolt monarchie jiz 26. a 27. fijna. Viz Koukal, P.: c. d., s. 12.

17 S¢iténi lidu..., s. 64.

18 Prisaha ¢eského lidu v Zébreze. Lidové noviny, 4. ¢ervna 1918, s. 3.
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hem kterého zaznélo volani po zfizeni ¢eskoslovenského statu, konalo fakticky
ilegalné.”

Ovs$em na druhou stranu je tfeba fici, Ze i pres toto zpozdéni, dokézali slez-
$ti Cesi béhem nékolika nasledujicich tydnd do zna¢né miry navazat na politické
struktury, jez stihli vybudovat pfed valkou. *°

Cesi a politicka sprava

28. tfjen 1918 tak Cechy v pohrani¢i nejen nezaskocil, ale dokonce se d4 Fici,
ze na néj byli do urcité miry pfipraveni.

Poté, co doslo k vyhlageni Ceskoslovenska a Némeckého Rakouska, ptistou-
pili k zakladani svych mensinovych narodnich vybort, jez je mély reprezentovat
a prosazovat jejich cile a to zcela nezéavisle na zdejsich oficidlnich samospravnych
organech.” Toto agendu pfijal i nové utvoreny nejvyssi organ Cecht z pohranici,
jimz se stal Ustfedni narodni vybor mensinovy, zalozeny na spole¢né schiizi z4-
stupcti socialnich demokrati, narodnich socialistii a statopravnich demokratii dne
3. listopadu v Duchcové,* kde zaznélo jednoznacné volani za nedilnost ceskych
zemi a ndrodnostni rovnopravnost.

Mensinové vybory se navic mohly spoléhat na pomoc dalsich narodnich vy-
bort, které sidlily v blizkych etnicky ¢eskych méstech a které se prezentovaly
jako jacisi jejich protektofi. Tak kuptikladu plzensky Narodni vybor pripravoval
rozsifeni své ¢innosti na celé tizemi zdpadnich Cech a intenzivnéjsi spolupraci
s predstaviteli ¢eské mensiny navazaly i narodni vybory v Turnové ¢i Hradci
Kralové.*

V ptipadé mensinovych narodnich vybort na severni Moravé hral podobnou
roli Narodni vybor ze Zabiehu, ktery dokonce dne 25. listopadu 1918 povétilo
Prazské vojenskeé velitelstvi organizovdanim obranné ¢innosti v sousednich némec-
kych okresech.?

19 Gudrich, Otakar: Tabor slezskych Cecht na ,Ostré hiirce u Chabi¢ova dne 22. z&i{ 1918. In:
Gudrich, O. (ed.): 10 let, s. 2-5.

20 Vokfinek, P.: Narodni rada ¢eskoslovenska ve Slezsku. In: tamtéz, s. 21.

21 Koukal, P.: c. d., s. 12-13; ptehled téchto organt ¢eské mensiny a jejich vedoucich pracovnikt
viz tamtéz s. 31-37.

22 Socialni demokraté a narodni socialisté v ném obsadili po dvanécti kieslech, statopravni demo-
kraté obsadili kfesla tfi. Viz tamtéz, s. 15.

23 Cajthaml-Liberté, F.: c. d., s. 34.

24 Vojacek, Ladislav: Ndrodni vybory v ndrodnostné smisenych oblastech Cech a Moravy. Prévné-
historické studie 1992, s. 129-132.

25 Ja$, Richard: Ceské narodni vybory pasobici na Sumpersku v letech 1918-1919. In: Podesni
2006, s. 31-34.
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Jiz sama existence téchto organt pedstavovala pro nové budovanou némeckou
spravu znacnou vyzvu, nicméné ¢eské ndrodni hnuti ji jeji ¢innost komplikovalo
jesté v jiné oblasti. Habsburskd monarchie totiz pfi obsazovani ufednickych postt
prilis neprihlizela k narodnimu citéni jednotlivych adeptd, takze ¢ast iredni agen-
dy na némeckém tzemi méli vykondvat etnicti Cesi, o jejichz loajalité mohla novéa
statni sprava prinejlepsim pochybovat.

Znacna ¢ast némeckych elit pritom jiz pred valkou povazovala ¢eské tfednictvo
za cizorody a potencialné nebezpecny element, ktery miize svou pozici zneuzivat k na-
drzovani Cechiim, a vyzyvala k jeho odsunu z etnicky némeckého tizemi.>® A nutno
dodat, ze nékteré incidenty, k nimz zde béhem listopadu 1918 doslo, davaly témto
obavam do zna¢né miry za pravdu. Kuprikladu ¢esti Zelezni¢ni zfizenci v Mezimosti
odmitli respektovat novou statni spravu® a proti ceskym prislusnikéim hrani¢ni stra-
ze v Podmoklech dokonce musely zakrocit organy loajalni vladé Deutschbohmen.?®
Skute¢né odstrasujici pritom byl pripad cetnického strazmistra z Vrchlabi, ktery tajné
spolupracoval s ¢eskymi milicemi tvofenymi Sokoly z Dolni Branné.*’

Cesti utednici tak predstavovali pro némecké samospravy zna¢né bezpecnost-
ni riziko, nicméné nemalé komplikace by pfineslo i jejich okamzité propusténi.
Deutschbohmen i Sudetenland se totiz potykaly s nedostatkem tfednictva, jejz by
odchod ¢eskych zaméstnanct jesté zhorsil, a navic by takovato ocista urednické-
ho sboru vyrazné zkomplikovala vztahy s ceskoslovenskym statem, ktery nejenze
by ji zcela jisté propagandisticky vyuzil, ale také by mohl pfistoupit k odvetnym
opatfenim vii¢i némecké mensiné na svém tGzemi.

Tato otazka se tak kvili své komplikovanosti nedockala svého komplexniho
feSeni. Vyporadat se s ni tak musely jednotlivé resorty, jejichz pristup v sobé ¢asto
kombinoval prvky benevolence a represe.

Vétsina uradu v Deustchbéhmen tak kuprikladu své ceské zaméstnance po-
nechala na jejich postech, pficemz jedinou zménu jim krom slozeni nové sluzebni
prisahy mélo pfinést prohlaseni némciny za vyhradni afedni fe¢,*® ovSem na dru-
hou stranu museli sva mista opustit ce$ti postovni ufednici a nékteri zaméstnanci
statni Zeleznice.”

26 Napt. zminovany Velikono¢ni program.

27 Vasata, Ondfej: Pfipojeni Teplic nad Metuji a Mezimésti k &s. statu v listopadu 1918. Néchodsko,
od minulosti k dnesku, 2012, s. 70.

28 Opocensky, Jan: Vznik narodnich stata v fijnu 1918. Praha 1927, s. 209.

29 Vasata, Ondfej: Obsazeni Kuncic a Vrchlabi ¢s. vojskem 7. prosince 1918. Krkonose - Jizerské
hory 12,2012, ¢. 12, s. 38.

30 Kolaf, Ondrej: Statni porddkové slozky na Chebsku v dobé prvni Ceskoslovenské republiky. Pra-
ha 2016, s. 24.

31 Briigel, J. W.: Cesi a Némci, s. 100; Schiebel, Jaroslav: Pribéh vzniku Ceskoslovenska v Plzni,
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Krom statnich natizeni zde navic ¢asto vstupovaly do hryiindividualni vztahy
na pracovistich, takze i ti cesti statni zaméstnanci, ktef{ mohli na svych mistech
setrvat, se Casto setkavali s natlakem a Sikanou ze strany némeckych nacionalt na
vedoucich postech.*

Ovsem mimo pusobeni ¢eskych ufednikd mohla ¢eska mensina ovliviiovat
zdejsi statni spravu jesté jednim zpisobem. Vefejnym natlakem, k némuz se uchy-
lovala v oblastech, kde diky své pocetnosti mohla vyuzit silu vefejnych shromaz-
déni a manifestaci. K takovémuto postupu se Cesi uchylili kuptikladu v Novém
Jicing, kde si jiz kratce po 28. fijnu vymohli odvolani okresniho hejtmana, jehoz
méla nahradit osoba loajalni k ¢eskoslovenskému statu.*”

Podobny pristup pak ¢eskda mensina vyuzila 29. fijna 1918 pii svém pokusu
o ovladnuti Opavy a zamezeni vytvofeni Sudetenlandu. Delegace zdejsiho ceské-
ho Narodniho vyboru zde zacala presvédcovat predstavené jednotlivych uradd, aby
uznaly podiizenost Ceskoslovensku,* pti¢emz jejich postup se setkal s takovym
tispéchem, 7e nékteré tiskoviny popisovaly pievzeti opavskych tiadi Cechy jako
dokonanou véc.” Nakonec se viak Cechiim nepodafilo primét k poslusnosti zdejsi
méstské zastupitelstvo, jehoz neoblomny postoj povzbudil v§echny ostatni instituce,
aby vzaly sva uznani podrfizenosti ¢eskoslovenskému statu zpét.*®

Cesi jako vojenska hrozba

Vztahy predstavitelti Deustchbohmen a Sudetenlandu k ¢eské mensiné do znac-
né miry ovliviiovala jeji pripravenost podporit ¢eskoslovenské naroky na pohranici
i za cenu ozbrojeného stfetu. Na zavaznosti dodaval této hrozbe¢ i stéle zietelnéji se
projevujici upadek moralky némeckych vojenskych i polovojenskych oddili a jejich
neochota k pfimému bojovému nasazeni vyvérajici ze zklamani z prohrané valky

a kterou dale posilovalo $ifeni radikalné levicovych tendenci navenek se projevuji-
cich ve vytvareni tzv. Vojenskych rad, které se dokonce pokousely vytvaret jednot-

dostupné na <http://hamelika.webz.cz/h98-10.htm> [1. 1. 2021].

32 Svédectvi o takovémto typu $ikany podava ve svych vzpominkdch kupfikladu liberecky zelezni-
¢ar Jan Kogler. Viz Hlidka Zelezni¢nich ztfizenct. Nase hory 10. 12. 1920, s. 2.

33 Handk, Jan: Zapas o uznani Ceskoslovenské republiky v Novém Ji¢iné. Vlastivédny sbornik
okresu Novy Ji¢in. Novy Ji¢in 1988, s. 1.

34 Lukes, Josef: Nékolik vzpominek na dny pfevratové. In: Gudrich, O.: 10 let, s. 6-10.

35 Deutsch-tschechische Verhandlungen in Schlesien. Reichenberger Zeitung, 5. 11. 1918, s. 4-5;

srov. dementi téchto zprav viz Troppau unangetastet deutsch. Mahrisches Tagblatt, 4. 11.
1918, s. 6.

36 Spurny, Frantigek: Tzv. Sudetenland a CSR v letech 1918-1919. In: Rozpad Rakouska-Uherska
a fenomén versailleského miru ve stiedni Evropé - Der Zerfall Osterreich-Ungarns und das
Phidnomenon des Versailler Systems in Mitteleuropa. Opava/Wien 1997, s. 28-9.; Lukes, J.: Né-
kolik vzpominek, s. 8.
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nou revolucni organizaci po celém pohranic¢i.’” Odhodlani ceskych polovojenskych
jednotek naproti tomu posilovalo presvédceni jejich prislusnikd, Ze patfi mezi
vitéze svétového konfliktu a Ze je navic v jejich bytostném zajmu, aby pohranici
&eskych zemi ptipadlo Ceskoslovensku.

Jiz béhem poslednich #{jnovych dnt tak Cesi v pohrani¢i zacali zaklddat polo-
vojenské jednotky sestavajici se s demobilizovanych vojaku a ptislusniku télocvic-
nych jednot,® pfi¢emz tento proces dale akceleroval poté, co Ustfedni ndrodni
vybor mensinovy zahajil agitaci za vstup do ¢eskoslovenskych ozbrojenych sil.*
Na tzemi pod nomindlni kontrolou némeckych zemanskych vlad tak ptsobila
uskupenti, kterd nejenze proti nim kdykoliv mohla zahajit otevieny odboj, ale také
provadéla ve prospéch Ceskoslovenska §pionaz.*

O moznych rizicich, jez tato uskupeni pro némeckou spravu predstavovala,
svéddi pripad Katerinek u Opavy, kde ¢esky polovojensky oddil vznikl 3. listopadu
1918. Kdyz se o $est dni pozdéji rozrostl na 30 muzi, provedli jeho ¢lenové v obci
prevrat a prebrali obecni samospravu. V poloviné prosince pak jiz tento oddil ¢ital
200 muzu a Gcastnil se obsazovani Opavy."

Jednotka sestavena z prislusnika ceské mensiny také sehrala vyraznou roli
i pti pokusu o prekvapivé obsazeni Liberce v noci ze 6. na 7. listopadu, kdy jeji
prislusnici nejenze dodavali ¢eskoslovenské strané hodnotné zpravodajské in-
formace, ale také ji méli pomoci se zajisténim mésta. Prislusnici uvedené jed-
notky se navic nevzdali ani poté, co uvedeny pokus vinou Spatné koordinace
¢eskoslovenského postupu a zmatki ve vyjednavani zkrachoval. Pouze se stahli
z Liberce na tzv. jestédskou frontu, kde pomahali prosazovat hospodaiskou blo-
kadu mésta.*?

I v celé radé dalsich pripadii to pak byli pravé cesti dobrovolnici, kdo usnadnil
postup ceskoslovenskych jednotek do nitra Deutschbéhmen.*

37 Andie Soldatenenrite Deutschb6hmens. Reichenberger Zeitung, 5. 11. 1918, s. 3.

38 Jen v Podkrkonosi takovéto jednotky udajné ¢italy pres 3 000 muzt. Viz Frajdl, Jifi: Rok 1918
v severovychodnich Cechéch. In: Vasicek, Zdenék - Wolf, Vladimir (eds.): Krkonoge — Podkr-
konosi sv. 4. Trutnov 1969, s. 66.

39 Cajthaml-Liberté, F.: c. d., s. 42-43.

40 Napt. 25.-10. 12. 1918 — Néarodni vybor v Turnové podava souhrnnou zpravu Narodnimu vybo-
ru ¢eskoslovenskému v Praze o opatfenich, ktera za dobu své existence ucinil. In: Harna, Josef
- Sebek, Jaroslav (eds.): Statn{ politika vi¢i némecké mensiné v obdobi konsolidace politické
moci v Ceskoslovensku v letech 1918-1920. Praha 2002, s. 32.

41 Sladky, Ladislav: Katetinska ,Narodni garda.“ In: Gudrich, O.: 10 let, s. 66-67.

42 Bandzuch, Tomas: 7. listopad 1918: prvni nasazeni ¢eskoslovenskych ozbrojenych sil a jeho sou-
vislosti. In: Zpravy Véely ¢aslavské 4. Caslav 2019, s. 11-28.

43 Snorek, Vojtéch: Sokol v Usti nad Labem od roku 1894 do roku 1994. In: 100 let Sokola v Usti nad
Labem. Usti nad Labem 1994, 5. 9.
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Tyto polovojenské jednotky vsak pro némecké urady nepredstavovaly jen
hrozbu. Vzhledem k zminéné nevalné moralce némeckych bezpecnostnich sbort
a rostoucimu socialnimu napéti, jez se ¢asto projevovalo rabovanim, totiz némec-
kym politikéim ¢asto nezbyvalo nic jiného nez se obratit pravé na ozbrojujici se
prislusniky ¢eské mensiny s zadosti, aby tu pomahaly udrzet poradek.*

Kuptikladu poslanec za Usti nad Labem a pozdéjsi zemsky hejtman Deust-
chbéhmen Rudolf Lodgman von Auen se poté, co se ve svém volebnim obvodé
stal svédkem rabovani, obratil s Zadosti o bezpecnostni asistenci nejen na Viden
a Berlin, ale i na Prahu a na zastupce ¢eské mensiny, jimz za pomoc pti zachovani
potédku v Usti nabizel moznost usednout ve zdej$im némeckém samospravném
organu. Nicméné tato jeho nabidka se dockala odmitnuti, nebot prazsky Narodni
vybor, jehoz stanovisko v této véci chépala ceskd mensina jakozto zavazné, nemél
v umyslu poskytnout Deutschbéhmen jakoukoliv pomoc.*

V jinych ptipadech viak k takovéto dohodé o spolupréci mezi Cechy a Némci
skutec¢né doslo. Dne 2. prosince 1918 tak probéhlo jednani preddki ¢eské mensiny
se sudetenlandskou vladou, béhem néjz se obé strany mimo tpravy hospodarskych
a soudnich pomérti na Opavsku dohodly na vzajemném pomeéru mezi ¢eskou a né-
meckou domobranou. O tom, jaky vyznam zemska vlada této dohodé prikladala,
svédci nejlépe presvédceni zemského hejtmana Freifilera, ze predstavuje garanci
proti obsazeni Opavy ¢eskoslovenskymi jednotkami.*®

Na nékterych mistech §la vzajemnd kooperace jesté dal — hlidkovou ¢innost zde
tak vykonévali Cesi a Némci spole¢nymi silami. Kuptikladu v Mosté na levém biehu
feky Biliny patrolovala ¢eska Narodni obrana, jez piivodné vznikla, aby zabranila
rabovani zdejsiho zajateckého tabora, a na bfehu pravém zase strazni ¢innost vyko-
naval némecky Volkswehr.*” Podobné se situace vyvinula i v Novém Ji¢iné, kde mést-
skd rada uzaviela s Cechy hned 1. listopadu siroce koncipovanou dohodu o spole¢né
spravé mésta i okresu, jejiz soucasti bylo i ujedndni, podle néjz se prislusnici ¢eské
mensiny méli podilet na hlidkové ¢innosti a zachovavani poradku ve mésté, v cemz
jim mélo byt napomocno i dvacet muzii ze Starého Ji¢ina, jimz nijak neméla byt na
prekazku skutecnost, Ze jiz slozili pfisahu vérnosti ceskoslovenskému statu.*®

44 Lodgman von Auen, Rudolf: The Right of the Germans of Bohemia to dispose of themselves.
Vienna 1919, s. 2.

45 Gajan, Koloman: Némecky imperialismus a ¢eskoslovensko-némecké vztahy v letech 1918-1921.
Praha 1962, s. 32; svrch. o téchto jedndnich i Cajthaml-Liberté, F.: c. d., s. 58-59.

46 Freifler, R.: c. d., s. 149; Molisch, Paul: Die sudetendeutsche Freiheitsbewegung in den Jahren
1918-1919. Wien - Leipzig 1932, s. 104; 62 - Landeshauptmann Freissler and Staatskanzler
Renner in Koch, Rauscher, Suppan (hg.): c. d., s. 240.

47 Cajthaml-Liberté, F.: c. d., s. 48.
48 Hanidk,J.:c.d.,s. 2.
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Ovsem zdaleka ne kazdy pripad ¢esko-némecké spoluprace pii zabezpecovani
poradku dopadal k oboustranné spokojenosti. Kupfikladu zminovana ceskd jed-
notka v Liberci, kterd se pokusila obsadit mésto, byla vyzbrojena pravé némeckymi
urady, jez doufaly, Ze tak zastavi rabovani ve mésté. A vyslovené kuriozni proporce
mél incident z pomezi Zabtezska a Sumperska, kde ¢eskoslovensti vojaci poté, co za-
jali Cecha, ktery slouzil v némecké domobrané coby desétnik, doty¢ného zfackovali
anebyt pohotového zasahu dustojnik, nejspise by jej i lyncovali.*

Cesko-némeckou spolupraci v bezpeénostni oblasti pfitom &asto ukoncili
sami Cesi, ktefi na ni prestdvali mit z4jem v okamziku, kdy se ptiblizila ¢eskoslo-
venska armady. V jiz zminéném Mosté se tak ¢eské paramilitarni oddily obratily
proti svym nedavnym némeckym spolupracovnikiim, zapojily se do bojtl o mésto
po boku ¢eskoslovenskych oddili*® a dokonce zatkly zdejsiho starostu.”

Ovsem i zde se nasly vyjimky, jako kuprikladu v Novém Ji¢iné, kde spolupraci
mezi Cechy a Némci ukoncilo prekvapivé obsazeni mésta ¢eskoslovenskou armadou
v noci z 20. na 21. listopadu.> Mistn{ Cei tuto akci chépali jako nasilné porugen{
oboustranné vyhodné dohody a ¢ast z nich se dokonce pripojila k protestim, jez
vznesla proti vpadu do mésta mistni radnice.”

Mensinova politika némeckych samosprav

Prestoze ¢eska mensina jednozna¢né predstavovala faktor, s nimz se musely
Deustchbohmen a Sudetenland vyrovnat, nestihly zemské vlady vzhledem k re-
lativné kratkému obdobi své redlné ptsobnosti vytvorit jednotnou mensinovou
politiku, a tudiz lze jeji piistup ke zdejsim Cechiim charakterizovat spise jakoZto
souhrn celé fady ¢asto nekoncep¢nich krokt podniknutych na jednotlivych trov-
nich zemské zpravy.

Prakticky okamzité po osmadvacatém fijnu se tak némeckd strana v této ob-
lasti musela uchylit k represi, nebot Cesi povzbuzeni vyhlasenim samostatného
statu, zacali vefejné manifestovat svou ptindlezitost k Ceskoslovensku vyvésova-
nim narodnich symboli, ¢i $ifenim vyzev prazského Narodniho vyboru.

Takze kdyz v Trutnové dne 29. fijna prislusnici ceské mensiny na sviij spolko-
vy diim vyvésili ¢eskou zemskou vlajku, trvalo jen nékolik mélo hodin, nez byla

49 Macoun, Marian: Konec provincie Sudetenland v Sumperku, Bakalafska prace obhajend v roce
2008 na Filosofické fakulté Masarykovy univerzity v Brng, s. 17.

50 Opocensky,J.: c. d., s. 210.
51 Cajthaml-Liberté, F.: c. d., s. 48.
52 Handk,J.:c.d.,s. 2.

53 Jas$, Richard: Pokus o geografické vymezeni némecké iredenty v ¢eskych zemich na podzim
roku 1918 (s diirazem na oblast Moravy, Slezska a vychodnich Cech), Diserta¢ni prace obhajena
v roce 2007 na Ptirodovédecké fakulté Masarykovy univerzity v Brng, s. 85.
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na prikaz mistnich ufadi shata a odnesena na radnici.* Podobny pribéh mély
i udalosti v Opave, kde Cesi zacali vyvésovat narodni vlajky a plakity s provo-
lanim prazského Narodniho vyboru, na coz opavskd radnice reagovala tim, Ze
obratem vyslala policejni asistenci, aby dohlédla na jejich odstranéni.®

Ovs$em neziistalo jen u sportt o symboly. Doslo k fadé pripadii naciondlné
motivovanych vytrznosti a fyzického napadani nejagilnéjsich prislusnikt ceské
mensiny. V Opavé byli napadeni ¢lenové ceského narodniho vyboru v Opave,
v Moravském Sternberku zase dav strhal ¢eské ndpisy na tamnim ceském spol-
kovém domé a i v Novém Ji¢iné zadtocili némecti naciondlové na ¢eskou $kolu
a vytloukli ji okna.*

Uvedené fyzické utoky vsak opét byly spise dilem jednotlivci, nebot mistni
samospravy nejenze je nijak nepodporovaly, ale dokonce se ¢asto pokousely na-
rodnostni napéti mirnit a napadené braly pod svou ochranu. V tomto pfistupu
mély podporu nejvyssich pater Némeckého Rakouska, jehoz vlada jiz koncem fij-
na v provolani uré¢enému vsem obyvateltim nového statu zcela jednozna¢né dekla-
rovala, Ze je ,nepripustné dopoustét se ndsilnosti na prislusnicich jinych ndrodnosti.
Vldda Némeckého Rakouska poskytne narodnostnim mensindm v némeckych ob-
lastech plnou ochranu.”’

Zemsky hejtman Sudetenlandu Freissler pak v souladu s timto postulatem
hned v prvnim vefejném vystoupeni po svém prijezdu do Opavy prohlasil: ,, Bude-
me mensiny jinych ndrodnosti respektovat a ochrariovat. Mensiny jinych ndrodnos-
ti podléhaji ochrané némeckého ndroda, ktery si je védom jejich kulturni vyspélosti
a vyznamu v této dobé a ktery dokdzal, Ze budovani stitnosti lze uskutecnit ne
nasilim a poulicnimi boji, ale klidem a pordadkem.*

A analogicky znéjici provolani vydala celd fada méstskych rad.”

Lze tedy fici, Ze pokud prislusnici ¢eské mensiny verejné nedemonstrovali
svou touhu po spojeni s ¢eskoslovenskym statem, Gfady proti nim nijak nezasa-
hovaly. Je ptitom otazkou, do jaké miry byl tento pristup podmiinovan snahou
déle nevyhrocovat napjaté vztahy s Prahou. Vyhldska starosty Usti nad Labem
z 2. listopadu, v niz vyzyval némecké obyvatelstvo, aby nekladlo zadné prekazky
manifestacim ¢eské mensiny, nebot v Deutschbéhmen je Gfedné zarucena shro-

54 Vasata, O.: Obsazeni Trutnova, s. 39.

55 In Troppau wurden tschechische Proklamationen und Fahnen polizeiscich enfernt. Mahrisches
Tagblatt, 30. fijna 1918, s. 5; srov. Lukes, J.: c. d., s. 7-8.

56 Knaibl, Jan: Vzpominky statniho zastupce. Olomouc 1932, s. 26; Hanak, J.: c. d., s. 1.

57 Citdle: ,An das deustche Volk in Osterreich!“ Habel, Fritz Peter (hg.): Dokumente zur Sudeten-
frage. Miinchen 2003, s. 235.

58 Cit. dle Gawrecka Marie: Némci ve Slezsku 1918-1938. Opava 2002, s. 40.
59 Cajthaml-Liberté, F.: c. d., s. 31-8.
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mazdovaci svoboda,® se kuprikladu ¢asové kryla s jednanim o hospodarské spo-
lupraci, jez ve mésté vedla delegace prazského Narodniho vyboru. Podobné znéjici
prohlageni tsteckého poslance Lodgmana zase padla béhem jeho jedndni s ¢esko-
slovenskymi reprezentanty v Praze.®!

Ovsem at uz byla motivace némeckych uradii jakakoliv, rozhodné ve své
snaze ziskat na svou stranu c¢eské obyvatelstvo nebyly prili§ uspésné. Na rozdil
od Ceskoslovenska, kde by se Cesi z pohraniéi stali sou¢dsti stdtniho naroda, jim
totiz mohli nabidnout jen vratké postaveni ndrodnostni mensiny, jejiz postaveni
by vzdy zaviselo od jejich libovile.

V neprospéch némeckych samosprav navic hrala i jejich neschopnost vyfesit
stale se zhorsujici hospodarskou situaci a zasobovani obyvatelstva, pficemz timto
nedostatkem vyvolané socialni boufe se ¢asto prolinaly s nepokoji narodnost-
nimi. To se projevilo kupfikladu béhem hladové demonstrace, jez probéhla dne
9. prosince v Kradsném Btezné pobliZ Usti nad Labem. P#islugnici némeckého bez-
pecnostniho oddilu celou manifestaci vyhodnotili jakozto zaminku k rabovani
nedalekého skladisté a v momenté, kdy na Cechy nezaptsobily ani vyzvy k roz-
chodu, ani varovné vystiely, zahajili palbu do davu. Vystrely, jez téZce zranily dva
nezletilé chlapce, dav jesté vice rozdrazdily, takze na némeckou hlidku zatto¢il,
odzbrojil ji a odvlekl do Zelezni¢niho vagonu. Cesi tak fakticky ovlddli Krasné
Brezno, nacez pozadali o pomoc ¢eskoslovenské urady, které toto volani obratem
vyslySely a hned druhy den je daly obsadit.®

Zavéry

Existence ¢eské mensiny v Deutschbéhmen a Sudetenlandu byla jednim ze
dulezitych faktort, s nimz se muselo vedeni téchto samospravnych jednotek vy-
rovnat, chtélo-li zajistit jejich stabilizaci a dalsi fungovani.

Neslo jen o to, jakym zptisobem mohla tuto mensinu pii prosazovani svych
tizemnich néarokt vyuzivat ¢eskoslovenska vlida, ale tito Cesi tvotici ptiblizné
deset procent obyvatelstva Deustchbéhmen a Sudetenlandu sami o sobé predsta-
vovali vyzvu bezpe¢nostniho charakteru a zaroven byli i hrozbou pro hladké fun-
govani statni spravy.

Jiz v poslednich mésicich prvni svétové valky bylo zfejmé, ze vétsina z Cechtt
zijicich v pohranici se s rozdélenim historickych ¢eskych zemi nesmifi, a ze k no-
vym némeckym administrativim, jez se nezifidka opiraly o politiky, s jejichz na-

60 Vesely, Martin: Vojenské d¢jiny Ustecka. Usti nad Labem 2003, s. 118.

61 Stenografické protokoly ze Zasedani Narodniho vyboru ceskoslovenského dne 2. listopadu 1918
dostupné na <http://www.psp.cz/eknih/1918nvc/stenprot/19181102/19181102_04.htm> [14. 6.
2017].

62 Vesely, M.:c.d., s. 120.
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rodnostnim pristupem neméli prili§ pozitivni zkusenosti, zaujmou prinejmensim
rezervovany postoj.

Pred organy némeckych samosprav tak vyvstal problém, jak zajistit alespon
zékladni miru loajality téchto Cechii. Piestoze vzhledem k omezené dobé ptisobe-
ni administrativ Deutschbohmen a Sudetenlandu a celé radé jinych problémt, jez
musely fesit, nedokazaly tyto organy vypracovat konzistentni mensinovou politi-
ku, 1ze z jejich jednotlivych opatfeni vypozorovat alespon jeji zakladni rysy.

Ob¢ zemské vlady podle vSeho zvolily cestu liberdlniho pristupu, ktery ale
v zadném pripadé nemél preriist v benevolenci k narusovani dzemni integrity
a jednoznac¢né némeckého charakteru téchto oblasti. Cesi zde mohli i nadale pi-
sobit ve statnich sluzbach, mistni organy se na né v pfipadé nasilnosti a socialnich
boufi ¢asto obracely jako na garanty bezpe¢nosti, kdy umoziovaly jejich vyzbro-
jovani, a v ojedinélych pripadech dokonce s jejich zastupci vedli vzajemna jednani.
Na druhou stranu vsak méli Cesi pfijmout fakt, Ze Ziji v némeckém narodnim
staté a museli rezignovat na vefejné manifestovani své sounalezitosti s Ceskoslo-
venskem.

Nicméné i pfes tento zna¢né benevolentni pristup bylo toto postaveni stale do
zna¢né miry zavislé na rozhodnutich némeckych samospravnych organti a proto
také nemohlo pro mistni Cechy predstavovat skute¢nou alternativu k moznosti
spojeni s Ceskoslovenskem. To jim nejen nabizelo moZznost byt soucdsti stito-
tvorného naroda, ale navic jeho existence v historickych hranicich predstavovala
pokracovani politiky, k niz se reprezentanti ceské mensiny verejné prihlasili jiz
béhem prvni poloviny roku 1918.

Lze tedy rici, ze ¢esko-némecké souziti v pohrani¢nich regionech bylo zatizeno
takovym negativnich resentimentt, ze by v pripadé dalsi existence Deutschbéhmen
a Sudetenlandu musely obé zemské vlady vynalozit zna¢nou miru energie na to, aby
mezi majoritou a minoritou nepropukl otevieny konflikt.
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Distinct in a Foreign Country - Czech Minority in Deutschbohmen and Sudeten-
land in the Autumn of 1918

The article describes the relationship between the offices in the German au-
tonomous areas of Deutschebohmen and Sudetenland, which took over power in
part of the Czech lands borderlands in the autumn of 1918, including the local
Czech inhabitants. The introduction is devoted to the difficulties associated with
the objective definition of the size of the local Czech minority. It continues with the
activation of the minority at the end of the war which was related to the increase
of national tension and attempts to set its activity in the framework of security
calls the German autonomies had to face. The Czechs in Deutschbohmen and Su-
detenland not only represented a security problem, but they also complicated their
activities by establishing parallel political and administration bodies as well as by
working for the administrative and security apparatus that the German autonomy
took over from the Austro-Hungarian Monarchy. The final part of the text pre-
sents an attempt to reconstruct the minority politics of the German autonomies.
It concludes that having been motivated by the efforts to pacify the troubled situ-
ation, these bodies manifested a substantial extent of national toleration. But on
the other hand, they could not prevent some excesses that further complicated the
relationship of the two nations.
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