CENNE A BOLESTNE SVEDECTVI
O KOLEKTIVIZACI VESNICE

JIRT KRESTAN

Svédectvi Jana Bostika (9. ¢ervna 1903 Mladocov - 14. brezna 1981
Litomysl) je svym zpusobem jedine¢nou a originalni vypovédi o realité,
kterou zil v dobé kolektivizace vesnice. Nekonformni autenticka svédec-
tvi z dob statniho socialismu jsou nepocetna a mnoho se o nich nevi. To
se tyka predevsim obdobi 50. let. Napada mé analogie s vypovédi jiného
autora, litomy$lského rod4ka, spisovatele Cestmira Jefébka (1893-1981).
Ten psal své deniky prakticky paralelné s Bostikem a rovnéz se znacnym
kritickym ostnem vii¢i skute¢nostem komunistického Ceskoslovenska.
Sila Jetabkovy vypovédi je ovsem oslabena dvojakosti jeho projevi. Na-
priklad kousavé invektivy, které ve svych denicich, psanymi v letech
1948-1958, adresoval jinému litomyslskému rodaku, ministru Zdenku
Nejedlému,' zaramoval vlidnymi blahopfanimi, zasilanymi statnikovi
k jeho narozeninam.?

Rolnik Jan Bostik z Mladocova, dnes ¢asti obce Pofi¢i u Litomysle, si
své deniky vedl prakticky soubézné s Jerdbkem, v letech 1950-1959, a jisté
blahoptani k narozeninam svému krajanu Zdenku Nejedlému nepsal. Jeho
svét byl pevné ukotven v pudé, na niz pracoval. Bostikav obzor v§ak nebyl
omezen humny rodné obce. Byl ¢lenem obecniho zastupitelstva (po druhé
svétové valce i narodniho vyboru), vizenym ¢inovnikem fady spolkd, dusi
mistnich kulturnich pocini (mimo jiné vasnivym divadelnim ochotni-
kem), dobrym hospodarem, vzdélanym pismakem, respektovanym souse-
dy i pro svou pevnou viru v Boha. Byl amatérskym archeologem a regional-

1 Srv.Jetabek, Cestmir: V zajeti stalinismu. Z denikt 1948-1958. Brno 2008, s. 95, 109-110,
115, 131, 134, 193, 231, 234, 256-257. Negativni vyroky o Nejedlém v denicich Jefdbka
jsou z let 1950-1954.

2 Masarykav tstav a Archiv Akademie véd CR, fond Zdenék Nejedly - korespondence
osobni dosld - s jednotlivci, inv. ¢. 1107, kart. 23. Blahoptani psal spisovatel ministrovi
k jeho kulatym narozeninam v letech 1948 a 1958.
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nim historikem, od mladi jevil literarni ambice.’ K jeho Zivotnim pratelim
nejvérnéjsim patfil akademicky malif Vaclav Bostik.* Ve své obci byl Jan
Bostik poslednim, kdo vzdoroval a byl az v roce 1959 donucen vstoupit do
jednotného zemédélského druzstva, jez bylo ustaveno v Mladocové v pre-
deslém roce, jako jedno z poslednich v litomyslském okrese.

Jan Bostik asi jen diky neporadku v tfadovani Statni bezpecnosti® unikl
v roce 1955 trestnimu stihani — ukryval od roku 1949 liturgické predméty na
zadost svého bratrance a blizkého pritele, rektora litomyslské piaristické ko-
leje FrantiSka Ambroze Striteského (1912-1989), véznéného po vykonstruo-
vaném procesu s litomyslskymi studenty v letech 1950-1960.° Dodejme, Ze
v roce 1950 byla uvéznéna po zinscenovaném procesu v souvislosti s tzv.
¢iho$tskym zazrakem také Bostikova $vagrova, mladocovskad ucitelka An-
tonie Nadvornikova (1915-2007). Bezprostiedni brutalni represi tedy zazil
Jan Bostik nakonec ,jen“ pfi nepfetrzitém dvaatficetihodinovém vyslechu
na uradovné StB v Litomysli na pfelomu cervna a cervence 1954 (k vyslechu
srv. Bostikovu vzpominku na s. 144-146 recenzované knihy). Sok z hrubého
nasili jej na nékolik tydnu vyradil z bézného Zivota. Zdravotni nasledky si
pak nesl az do poslednich dnii. Musel vsak nadto ¢elit surovosti véednich
dnii na vesnici, dobyvané postupné praporecniky kolektivizace jako biblické
Jericho...

Své dilo sepsal a redigoval Jan Bostik nékdy na pocatku 70. let minu-
lého stoleti,” tedy jiz s del$im odstupem od doby, kdy si psal své denikové

3 Bostikav ,roman ze zivota povale¢né mladeze“ pod titulem ,,Vyktik!“ vysel na pokra-
¢ovani v letech 1930-1932 v katolickém ¢asopise pro mlddez Dorost. Autor se skryval
pod pseudonymem Petr Hloh.

4 Neptrekvapi nas prili§, ze k znovuoziveni zajmu o tohoto mimoradného a svébytného
umélce prispél po letech mimo jinych také Jantiv vnuk Martin Bostik. Srv. zejm. Bostik,
Martin a kol.: Fenomén Bostik. Vaclav Bostik a jeho rodinni vytvarni souputnici z Leza-
kova mlyna v Hornim Ujezdu. Litomysl 2014.

5 Zahadu, pro¢ nebyl Jan Bostik v roce 1955 zatéen (vysetfovatelé jej omylem zaménili za
Frantiska Bostika z Jaro$ova, ktery byl v té dobé ve vykonu trestu po skupinovém proce-
su Splichal a spol.), odhalil aZ po letech v archivu nalezeny dopis krajského prokuratora
v Praze krajskému prokuratorovi v Pardubicich z 30. 6. 1956, ulozeny v prislu§ném spisu
in: Ndrodni archiv, fond Stétni prokuratura, Praha, spis Pst I 559/50.

6 Ktomu viz Bostik, Martin: Monstrproces ,,Stfitesky a spol.“. Litomysl 1950. Historicka
studie o sile a slabosti povéle¢ného ¢lovéka. 3. opr. a dopl. vyd. Litomysl 2016.

7  Kopie rukopisu nadepsaného autorem ,,Se jménem Stalin. Kolektivisace“ je badatelim
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zapisky. Deniky mu tak predstavovaly jen ¢aste¢nou oporu pfi psani vzpo-
minek. Musel byt vybaven paméti témét fenomenalni. Vzpominky jiz jed-
nou vysly v roce 2008,* oviem byly Ustavem pro soudobé déjiny Akademie
véd CR vydany ponékud nepochopitelné pouze jako interni studijni text
a jsou v knihovnach nedostupné. Soucasné vydani nam zpiistupnuje text
v podobé¢, zachovavajici v maximalni mife ptivodni podobu rukopisu.

Vzpominkovy text okamzité ¢tenare vtahne. Je ¢lenén na vétsinou krat-
ké odstavecky, usporné informujici o jednotlivych udalostech ve vsi a jejim
okoli, glosujici nejen aktudlni déni, ale i dobové dokumenty ¢i novinové
¢lanky. K nim dodava obcas kratké citaty z bible, z modliteb ¢i z literatury.
Pozoruhodné je, ze Bostik nejednou cituje napriklad prace historika Josefa
Pekafe. A text ozivuje také dobovymi vtipy, napriklad tim z roku 1953 - co
pry udélal Gottwald ze véeho nejdrive, kdyz se vratil za Stalinova pohibu:
»Natahl backory!“ (s. 104) Jak to vystizné vyjadril editor Pavel Hajek, svym
literarnim pojetim Bostikiv text ptipomind ,tradi¢ni zidovska vypravéni,
misty stenograficky zaznam, lagrovou literaturu i totalni realismus prvnich
proz Bohumila Hrabala® (s. 8) Hajek vtipné prirovnal Bostikovy kratké za-
pisky k modernim tweettim (s. 7).° Jisté tyto zapisky pripominaji predevsim
»povidacky®, jez lidé vedli pti drani pefi nebo promluvy priletmych setka-
nich na poli ¢i v hospodé, kdy si vymeénovali aktualni informace.

Jan Bostik nepovazuje nasilnou kolektivizaci za necekanou rdnu z pe-
kel. O jeho schopnosti koncep¢niho a historického uvazovani sveéd¢i to,
ze v tvodu svého textu pripomind vyvoj druzstevnictvi na Litomyslsku
od druhé poloviny 19. stoleti do roku 1945, rozvijejiciho se ovSem na Cisté
dobrovolném zakladé. Sleduje rovnéz politicky vyvoj na Litomyslsku a pfi-
pousti, ze po druhé svétové valce zapusobil na ¢ast obyvatel podmanivé
zemédélsky program KSC, slibujici parcelaci piidy a zachovani{ soukromé-
ho hospodareni. V Mladocové ve volbach v roce 1946 se seslo 17 hlast pro
KSC z celkem 78 odevzdanych hlast (dominovala zde tradi¢né strana li-

k dispozici in: Statni oblastni archiv v Zamrsku - Statni okresni archiv ve Svitavach se
sidlem v Litomysli, Sbirka védeckych a literarnich rukopist, sign. R 618/a-f. Original je
uchovan v poztstalosti Jana Bostika.

8 Viéchova, Jana (ed.): Kronika kolektivizace malé vesnice. Zapisky mlado¢ovského rol-
nika Jana Bostika o zivoté v letech 1945-1959. Praha 2008.

9 To zopakoval i Pucelik, Karel: Mladocovské Jericho: Kolektivizace jedné vesnice. In:
Katolicky tydenik, ro¢. 32, ¢. 47, 16. 11. 2021, s. 5.
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dova). Vétsina si vS§ak uchovava nedavéru — ve volbach v kvétnu 1948 jesté
voli kandidatku Narodni fronty jen 26 z celkem 73 odevzdanych hlasi (viz
s.19a22).

Na jate 1949 zacala v Mladocové agitace za zalozeni jednotného zeme-
délského druzstva. Bostik popisuje staly propagandisticky tlak na obcany,
vynucovani ucasti na schtzich, ideologickych ritualech a slavnostech i drs-
néjsi zplisoby ,presvéd¢ovani“ — predepisovani dodavkovych povinnos-
ti podle ,tfidniho kritéria“, vyhrozovani vystéhovanim ze vsi, odebirani
pracovnich sil z hospodafstvi, a poté jiz oteviené represalie, véetné postiht
soudnich, ¢i tfeba hrozby zamezeni ve studiu déti. Autor zaznamenava i své
vlastni obranné postupy. Je pozoruhodné, Ze i v atmosfére strachu a vzajem-
né neduvéry se nékdy nalezli zastanci, ktefi aspon doc¢asné uleh¢ili udélu
trpicich. Jakoby nékdy obcas i ti, ktefi méli naplnovat tvrdy tfidni postup,
»vypadli z role“. Naptiklad ¢lenové MNV v Mlado¢ové na zacatku 50. let
tvrdosijné a kolektivné (véetné clenti-komunistti) odmitali splnit pokyn
ONV v Litomysli — oznacit dva své spoluobcany za kulaky (s. 97-99). ,Vrch-
nosti“ uminéné opakovali, Ze v obci zadni ,vesnicti bohaci® nejsou.

Bostikovo vzpominani ozivuje fadu dobovych redlii. Cenna svédec-
tvi se vztahuji k bizarnostem voleb do zastupitelskych organiti za statni-
ho socialismu. Podrobné se Jan Bostik vénuje kampani proti nabozenstvi
a cirkvim i disciplinaci ¢asti knézstva a clend lidové strany. Text svédci
o zrcadleni velkych déjin ve védomi béznych lidi, jak to doklada napriklad
ohlas XX. sjezdu KSSS: ,,Dvacaty sjezd KSSS strhl z rodné strany lesklou
rousku a obnazil stary hnisajici, smradlavy vied, jimz je télo komunismu
pokryto. Chruscov objevil ,,kult osobnosti“. Mladoc¢ovsti bojovnici hltaji
zpravy z rudého tisku a nemohou o¢im uvéftit. To, co davno citili a o ¢em
byli presvédceni, strana s placem doznava.“ (s. 185) Rolnik-pismdk asi mu-
sel byt z podstaty véci skepticky vici komunistiim, ktefi nahle prozreli, ale
nedokazali reflektovat vlastni minulost.

V recenzi Karla Pucelika jsou citovana slova editora Pavla Hajka, kte-
ra jsem ovSsem Vv knize nenalezl. Zde je Bostikovo liceni charakterizovano
jako nesmirné plastické, poutavé, zivé, psané s nadhledem, jemuz nechybi
laskavost i sziravy humor." Vedle jizZ zminéné analogie na rané hrabalovské
texty si ¢tenar podle mého odnese zablesky pociti nekone¢ného bloumani
katkovskymi zamky i zaslehy haskovského utoku smichem, ktery uz je po-

10  Pucelik, K.: Mladocovské Jericho, s. 5.
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slednim projevem vzdoru a ditkazem odpoutani ujafmené bytosti, drcené
pod koly velkych déjin. Uvadim to i pfesto, Ze svét posledné uvedenych spi-
sovatell asi moc blizky pamétnikovi nebyl. Roli humoru si ale Jan Bostik
velmi dobfe uvédomuje: ,,Funkce smichu je pry nanejvys dtlezita a odjakzi-
va se pokladd za vyraz sily lidu.“ (s. 239) Laskavosti v textu pfili$ nenajdeme
- zde si dovolim polemickou poznamku. Realita Bostikova zivota v pade-
satych letech byla povytce nelaskava. Bostikiiv humor se jevi ¢asto ve svém
jadru ptisny, nemilosrdny, kruté ironicky a sarkasticky. Osoba pisatele neni
ve vzpominkach zveli¢ovana, je spiSe potlacena. Snad proto, ze i samotny
pisatel bolestné nahmatal limity clovécich sil...

Pred nasima oc¢ima se otevira panorama zapasu vpravdé manichejské-
ho: ,,Obluda strachu a tzkosti pfipravuje na vesnici krok za krokem putidu,
aby [se] Leninovo sémé zachytilo a pustilo korinek. Zemédélci jsou jako
stlaCovani a uzavirani do hradeb starozédkonniho Jericha. Uvnitf, mezi ob-
lezenymi, nachdzi se také zradnd nevéstka, ukryvajici ty, ktefi maji uspisit
pad. Pojdme a stannme se uc¢astniky nerovného zapasu. PoslySme upéni a na-
fky utisténych i bojovy pokfik téch, ktefi maji na své strané vsechny zbrané
moci a z ni vychazejictho prava.“ (s. 32) Je to panorama seviené déjistém,
kde se odehrava boj. Zlo, narusujici davné poradky, ma podobu nejen praz-
ské ¢i regiondlni ,,vrchnosti ale zrcadli se i v tvarich souseda, ktefi uverili
»svetlym zittkim®, a postupné dostava do svych osidel i ty, ktefi umdleli,
ztratili nadéji, byli vycerpani beznadéjnym bojem a neustalou $ikanou. Ka-
zdy nakonec bojuje zapas ve svém nitru... ,Temné, nizké pudy, které strana
jako své pomocniky vyvolala, opanovavaji i srdce mladoc¢ovskych soudru-
ha. Zavidi, nendvidi, Zaluji na sebe. A kdyby mohli, vykonstruovali by na
sebe obzalobu, ptipravili ,,soud“ s rozsudkem $ibenice. [...] VI¢i moralka
z dra¢iho semene jako zhoubny bacil za¢ind pusobit mezi ostatnimi. Je vy-
tvoreno ovzdusi plné strachu z mocnych pand. Jeden druhému prestava
davérovat. Podeziravost, nejistota, vyhruzky, zloba. Vesnice je ponizena,
rozlozena, zubozena, ¢i fe¢eno nové, po socialisticku, ,,rozrazena®’ (s. 266)
¢teme v kapitole, vztahujici se ke konci 50. let, kdy se jiz zdi mladocovského
Jericha sesouvaly. Zlo, surovost, lhostejnost, slabost maji ndhle konkrétni
tvare, nejsou pouhymi abstraktnimi pojmy, o nichz ¢lovék chladné a nezu-
castnéné medituje. Kolikrat mtize ¢loveék nastavit jako Jezis druhou tvar?
A muze clovék snadno dospét k odpusténi nepriteli ¢i aspon bliznim, ktefi
zakolisali? More utrpeni kolem a nekone¢né propasti v nas...
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Predlozena kniha je cennym a ojedinélym prispévkem k poznani svéta
lidi, kteti byli ucastniky a obétmi kolektivizace ¢eského venkova. Budou se
k ni vracet zejména zajemci o soudobé déjiny a politologové, ma vsak San-
ci zaujmout i dalsi zdjemce z $ir$i Ctenarské obce. Velice vhodné doplnuje
existujici odbornou literaturu ke kolektivizaci venkova a proménam selské-
ho stavu." Publikace je vybavena stru¢nou pfedmluvou editora Pavla Hajka,
edi¢ni poznamkou a komentarem k editovanym texttim. Informac¢né bohaté
jsou studie Martina Bostika o jeho dédovi Janu Bostikovi a Véclava Rumla
o kolektivizaci v Mlado¢ové. Knihu zdobi kvalitni obrazova piiloha. Nechy-
bi v ni seznam pouzité literatury a archivnich prament. Uzite¢nou ptilohou
Bostikovych vzpominek jsou dalsi editované texty, konkrétné dva dopisy jeho
»spolubojovnika“ z Mladocova Josefa Lenocha z vézeni a dvé dosud nepub-
likované povidky Jana Bostika. Ocenit 1ze poznamkovy aparat, ktery poda-
va mnozstvi informaci, ale objasnuje naptiklad i krajové jazykové vyrazové
zvlastnosti. Dovime se naptiklad, co byla kopajna (s. 307) nebo uhrabe¢nik
¢i biftlata (s. 335). V publikaci najdeme seznam zkratek, chybi v ni jmenny
rejstiik. Lze ji jednoznacéné doporucit pozornosti zajemcd.

Bostik, Jan: Mladocovské Jericho. Kolektivizace jedné vesnice. K vyddni
pripravil Pavel Hdjek ve spoluprdci s Martinem BosStikem a Viclavem
Rumlem, Kodudek - Regiondlni muzeum v Litomysli. Praha - Litomysl
2021, 456 s.

11  Chtél bych ptipomenout aspon dnes jiz ,klasické“ tituly, spojené zejména s nezapome-
nutelnym historikem Karlem Jechem: Jech, Karel: Soumrak selského stavu 1945-1960.
Praha 2001. Jech, K.: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z pudy. Praha 2008. Blazek,
Petr a kol.: Akce ,,K“. Vyhnani sedlakd a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech.
Studie, seznamy a dokumenty. Praha 2010.
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