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Monografie historika a vysokoskolského pedagoga Petra Vorla se vraci

k fenoménu Smalkaldské valky? z let 1546-1547, ktery star$i historiogra-
fie v zasadé pojimala jako lokalni vojensky a nabozensky konflikt trvajici
nékolik mésict mezi fimskonémeckym cisafem Karlem V. Habsburskym
(1500-1558) a na strané druhé ceskymi a fisskymi zemskymi stavy. Podle
autorovy nové analyzy celé udalosti, na zakladé poznani novych archivnich
prament® a nasledné interpretace konfliktu, jemuz se mimochodem jako
historik ¢aste¢né vénoval uz v minulosti,* se zminény a dosud historiky
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Vorel, Petr: Smalkaldska vélka v evropskych déjindch 1546-1547. Pardubice: Univerzi-

ta Pardubice, 2021, 538 s.

Konflikt pojmenovan podle mésta Smalkaldy s dochovanym renesanénim zdmkem
Wilhelmsburg v okrese Schmalkalden-Meiningen, ve spolkové zemi Durynsko v Né-
mecku, kde 27. tinora 1531 vznikl Smalkaldsk}? spolek (Schmalkaldischer Bund, The
Schmalkaldic League, Liga Smalcaldica).

Blize: Vorel, Petr: Funding of the Papal Army’s Campaign to Germany during the
Schmalkaldic War (Edition of the original accounting documentation ,,Conto de la
Guerra de Allemagna“ kept by the Pope’s accountant Peter John Aleotti from 22 June
1546 to 2 September 1547). Theatrum Historiae, 2017, ¢. 21, s. 9-96; tyz: Za obnovu
fadu v i8i a pravé viry (Docasné politické a rodinné spojenectvi cisate Karla V. a pape-
ze Pavla III. pti vojenském tazeni do Némecka roku 1546). Acta Societatis Scientiarum
Bohemicae 3, 2018, s. 19-164.

Vorel, Petr: Stavovsky odboj roku 1547. Prvni krize habsburské monarchie. Sbornik
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Smalkaldskd vélka jako globdlni konflikt starého kontinentu v éfe raného novovéku.

spiSe podcenovany konflikt, v¢etné toho, co mu predchédzelo a co po ném
meélo nasledovat, jevi jako daleko zavaznéjsi a komplikovanéjsi dobovy pro-
blém s daleko $irsimi a vyznamnéjsimi dopady na celou tehdejsi evropskou
spole¢nost, ktery predznamenal zasadni mocensky konflikt mezi fisskou
stavovskou opozici a timto cisafem v letech 1547-1555. V tomto ohledu au-
tor priznava, ze v ramci vlastniho vyzkumu dospél k reinterpretaci i nékte-
rych vlastnich starsich zavéra o tomto konfliktu a jeho vyznamu pro déjiny
ceskych zemi.

Vorel v predkladané monografii nabizi jen c¢ast svych zavéri a inter-
pretaci. Vysledky svého badani totiz hodla zahrnout, jak sam uvadi, do
dvou samostatnych publikaci. Kromé jiz vydané a zde pojednané publi-
kace, vénujici se evropskému rozméru tohoto konfliktu, by méla vbrzku
nasledovat dalsi, s pracovnim nazvem Zemé Koruny ceské ve Smalkaldské
vadlce (1546-1547), ktera podle autora bude podrobnéji reflektovat pribéh
a dopady konfliktu v ¢eském (stavovském i méstském) prostiedi a pred-
stavi s tim souvisejici dobovou proménu socialni a ekonomické struktury
v ¢eskych zemich.® Jaké postoje a nazory mohla tehdy chystand valka, pre-
zentovand v fimskonémecké fisi jako konflikt o pravou konfesi, na ¢eském
uzemi vyvolat, naznacuje autor uz v této publikaci, kdyz v souvislosti s pro-
tireformacnimi plany krale Ferdinanda I. Habsburského (1503-1564) po-
znamenal: ,,v zemich Koruny ¢eské nemohl kral Ferdinand ocekavat velké
pochopeni pro pripadny vojensky zasah v fisi [...] panovala obecna nechut

ptispévki z védecké konference konané v Pardubicich 29. - 30. 9. 1997. Pardubice 1999,
204 s.; tyz: Risské snémy a jejich vliv na vyvoj zemi Koruny ceské v letech 1526-1618.
Pardubice 2005, 207 s.; tyz: Dtisledky tzv. Smalkaldské vélky z let 1546-1547 pro vyvoj
ménové integrace Evropy. Theatrum historiae 2008, ¢. 3, s. 47-64; tyz: The War of the
Princes. The Bohemian Lands and the Holy Roman Empire 1546-1555. Saint Helena
2015, 274 s.; tyz: Politickd komunikace ¢eské stavovské opozice roku 1547 (Regiondlni
aspekt a role ,,Pratelského sne$eni® ve stavovském odboji). Theatrum historiae 2014,
¢. 15, 5. 51-95; tyz: The Consequences of the Schmalkaldic War (1546-1547) for the
Modification of the Tax System in the 16thCentury Kingdom of Bohemia. Historia
Slavorum Occidentis 2018, ¢. 3, s. 46-63. aj.

5 Srovnej: Vorel, Petr: Velké déjiny zemi Koruny ¢eské. Svazek VII.: 1526-1618. Praha -
Litomysl 2005, s. 168-194.
6 ,Problematikou konfiskati a majetkopravnich disledkt panovnickych sankci v ces-

kych zemich (v¢etné ,,némeckych 1én“) se budu detailné zabyvat ve vyse zminéné na-
sledné publikaci“ (Vorel, Petr: Smalkaldska valka, s. 341-342).

270



Richard Mahel

jakkoli se zabyvat problémy, které si fiSe sama zpusobuje svymi vnitfnimi
spory. O shodu ve vife ne$lo. Luteranska reformace v pfimé podobé pro-
nikala jen do némeckojazyc¢nych (dfive katolickych) pfihrani¢nich oblasti
Cech a Moravy a vyrazné ovliviiovala Jednotu bratrskou. Diive vétsinovi
starokali$nici se vici luteranské reformaci vymezovali jednozna¢né nega-
tivné a postupné pronikani reformnich principti do ¢eského utrakvistic-
kého prostredi (tzv. novoutrakvisté) bylo zbrzdéno netspéchem cirkevni
reformy roku 1543. Dal$i zemé ceského soustati, Luzice a Slezsko, byly uz
ve Ctyficatych letech 16. stoleti vétSinové luteranské a v nékterych slezskych
knizectvich pfimo vladli ¢lenové vedlejsich vétvi fisskych knizecich ro-
din, prevazné také luteranskych®’ Jak ale autor zdtiraznil, obé knihy jsou
komplementarni a tvofi nedilny celek k poznani vojenského konfliktu, jeho
prubéhu a disledkd, které prinesl celé stfedni Evropé.

Autora k novému studiu a interpretaci $malkaldské valky primé-
lo nékolik skute¢nosti. Jednak studium novych archivnich zdrojt, kte-
ré vyznamné obohatily nase poznatky o tomto konfliktu, dale autorovo
poznani, Ze tento dobovy konflikt nelze studovat izolované a jen v ram-
ci narodnich historiografii, ale naopak v $ir§im evropském méritku, téz
s ohledem na jeho bezprostfedni i dlouhodobé dopady, dale zjisténi, ze se
nejednalo o jednu z mnohych a béznych ,lokalnich® vélek, které byly pro
némecké zemé 16. stoleti jinak typické a konecné s ohledem na samot-
né postaveni a ptisobeni habsburského cisare Karla V., ktery mocensky
zasahl do stavajictho modelu némecké fise jako stavovského statu, s ci-
lem dosahnout promény a nahradit persondlni unii Spanélska a #i§ského
uzemi zavedenim centralné fizené absolutistické monarchie v Némecku.®
Podle Vorla byla autorita cisafe v fadé némeckych zemi prechodné pod-
porena dovozem drahych kovti ze zamofti (Spanélskych kolonii), ale také
uspésnou uvérovou politikou u jihonémeckych a nékterych dalsich ev-
ropskych bankérti, coz nastaly konflikt odlisovalo od téch predchozich.’
Upozornil dale na skute¢nost, ze opozi¢ni $malkaldsky spolek (formalné
vedeny saskym kurfiftem Janem Fridrichem I. (1503-1554) a vévodou Fi-
lipem Hesenskym (1504-1567)) neusiloval o nabozenskou svobodu v né-

7 Tamtéz, s. 188.
8 Tamtéz,s. 9-10.
9 Tamtéz, s. 10.
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meckych zemich, jak se obcas uvadi, ale pouze o prosazeni luterstvi jako
jediné pravé konfese a to na tkor jak fimskokatolické, tak i vzmahajici se
kalvinské konfese. Vyvraci i dal$i mytus: o podstaté a vyznamu samot-
ného Smalkaldského spolku. Podle autora byl vice obrannou smlouvou
jeho signatart (fisskych stavii a meést) nezli formalni fisskou instituci,
navic zalozenou v zasadé na jejich fiskalnich moznostech, prestoze po-
radal vlastni spolkové snémy, které mohly v nékterych ohledech konku-
rovat tém fi§skym." Stejné tak patii k mytiim predstava, Ze o ¢lenstvi ve
Smalkaldském spolku usilovali pravé jen luterani, ktefi soucasné zauji-
mali nepratelské postoje vici cisari. Opak byl pravdou a dokonce nékolik
vyznamnych luteranskych knizat ztstalo v nastalém konfliktu vérnych
cisarské strané, nejcastéji se pfipominaji vévoda Moric Sasky (1521-1553)
a kurfirt Albrecht II. Alcibiades Hohenzollern-Kulmbassky (1527-1553)."
Naverbovat se do cisarského vojska se nechala i fada luteranskych najem-
nych hejtmani s vidinou slusného Zoldu."

Vorel sumarizuje jak jiz znama starsi, tak vlastni zjisténi. Pfedné zdu-
raziuje, Ze novotou v tehdejsim konfliktu bylo vedeni ,informa¢ni valky“
v podobé rozsahlé informa¢ni kampané i souc¢asné vedené dezinformace.
Dosavadni zpracovani tématu podle ného nepresahlo ramec narodnich de-
jin, prestoze se nejednalo pouze o vnitrofi§sky stavovsky konflikt (italsky
a papezsky vojensky podil na vzniku a prubéhu konfliktu byl dosud prak-
ticky bagatelizovan). S tim souvisi i proména pavodniho cisatsko-papez-
ského spojenectvi na zac¢atku konfliktu ve vzédjemnou nenavist a rivalitu
béhem kratkého ¢asového obdobi, oboji patrné v zavéru $malkaldské val-
ky.” Ceska (stavovska) acast v konfliktu byvéa nérodni historiografii hod-

v

nocena zpravidla jako marginalni, coz skute¢né odpovida tcasti vojenské,

10 Tamtéz, s. 128-129.

11 Tamtéz, napf. s. 144-145, 147-148, 181-185.

12 Tamtéz,s. 180.

13 K papezské ucasti: Vorel, Petr: Funding of the Papal Army’s Campaign to Germa-
ny during the Schmalkaldic War (Edition of the original accounting documentation
»Conto de la Guerra de Allemagna“ kept by the Pope’s accountant Peter John Aleotti
from 22 June 1546 to 2 September 1547). Theatrum historiae 2017, ¢. 21, 5. 9-96, tyz: Za
obnovu fadu v fisi a pravé viry (Docasné politické a rodinné spojenectvi cisate Karla
V. a papeze Pavla III. pii vojenském tazeni do Némecka roku 1546), in: Déjiny - Umé-
ni - Jazyk = History — Art - Language. Praha 2018, 146 s.
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nikoliv v8ak diplomatické. Ta naopak sehrala vyznamnou a dosud spise
podcenovanou roli, kterou vyuzivali Habsburkové jak vici svym spojen-
ctm, tak vici neptatelim v némeckych zemich. Dostatecné nebyl docenén
ani vyznam krusnohorského sttibra, které sehralo zpocatku vyznamnou
roli ve financovéni zoldnéiského vojska Smalkaldského spolku.

Autor neopomiji stru¢ny vyvoj historického badani k déjinam $mal-
kaldské valky. Jelikoz se v8ak ,,z ¢tenarského hlediska jedna z vétsi casti
o pasaze velmi nudné, zahlcené velkym mnozstvim bibliografickych od-
kazti“," zaradil autor tuto jisté dulezitou kapitolu az do zavére¢né casti
své publikace.”” Vlastni pomérné detailni vyklad k pri¢inam, prabéhu
a disledkiim $malkaldské valky autor roz¢lenil do tfinacti chronologic-
ky fazenych a ¢astecné i vécné strukturovanych kapitol.’® Podle autora
$malkaldskou valku vystupnovalo nékolik vyznamnych udalosti, pred-
chazejicich vlastnimu konfliktu. Prvnim takovym sporem byl konflikt
o knizectvi Wiirtemberské v roce 1534."” Dale to bylo netspésné tazeni
spojené risské, italské a uherské armady proti turecké hrozbé k uherské
Pesti a Budinu v 1été roku 1542, déle téméf soubézné vedena vojenska
invaze francouzského krale Frantiska I. (1494-1547) do nékolika zapad-
nich fi$skych zemi a do severni Italie v letech 1542-1544 a z vnitroné-
meckych zalezitosti vojenské obsazeni mésta Goslar a kniZectvi Brun-
$vicka-Wolfenbiittelska v srpnu 1542 Smalkaldskym spolkem, v diisledku
sporu o vyuzivani horniho privilegia mésta Goslar knizetem Jindfichem
mlad$im Brunsvicko-Wolfenbiittelskym. Pravé posledni zalezitost byla
cisafem Karlem V. vyuzita jako pti¢ina valky se Smalkaldskym spol-
kem.” Dulezitou okolnosti bylo postupné sblizovani cisatské a papezské
politiky v letech 1543-1545, motivované osobnimi ambicemi i soukro-
mymi zajmy obou predstaviteli kfestanského svéta, které pripravilo pre-
devsim Karlu V. podminky pro ofenzivnéjsi postup vuci luteranské opo-

14 Vorel, Petr: Smalkaldska valka, s. 397.
15 Tamtéz, s. 397-409.

16 Tamtéz,s. 15-366.

17  Tamtéz, s. 36-39.

18 Blize Vorel, Petr: Habsbursko-osmanské soupefeni v Uhrach v kontextu fi§skych
a papezskych déjin (Tazeni kiestanského vojska k Budinu roku 1542). CCH 117, 2019,
¢.4,5.935-991.

19 Vorel, Petr: Smalkaldska vélka, s. 47-69.
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zici v némeckych zemich.? Naopak, pozici papeze Pavla III. (1468-1549)
a ambicidznich prislusniki jeho rodiny Farnese v némeckych zemich mél
posilit planovany, ale nékolikrat odlozeny cirkevni koncil, ktery se mél
kromé otazky luteranské konfese zabyvat i mocenskymi aspekty a vni-
trocirkevnimi problémy.”! Ten se nakonec seSel v omezeném formétu
v Tridentu a v Boloni az v letech 1545-1549, viceméné v pribéhu valky
a pokracoval jesté po ni, a to v jednozna¢ném protireformacnim (pro-
tiSmalkaldském) duchu, soubézné vsak vystupoval i proti zajmim pt-
vodniho papezova spojence Karla V. V neposledni fadé ovlivnil spusténi
a prubéh $malkaldské valky risskych stavii s cisafem odvéky zapas o stri-
brné dolovani v Evropé (véetné ceskych zemi). Jak autor zdiraznil, pravée
v kli¢ovém roce konfliktu (1545) Habsburkové ovladli stfibrné dolovani
v Jachymové (na ukor saského kurfifta Jana Fridricha a jemu nakloné-
nych hrabat Slik{) a ve stejném roce byla objevena nové rozsahla loziska
stiibra ve $panélskych zamoiskych koloniich v jizni a stfedni Americe.
Tim se mél ekonomicky pomér obou zneprtatelenych tabort v némeckych
zemich v predvecder vzajemné konfrontace vyrazné proménit.? Na pri-
kladu rozsahlé diplomatické kampané cisarské strany (vedené v 1ét¢ roku
1546) autor dokazuje, nakolik mél byt nastaly stfet skutecné globalnim
konfliktem. Cisafi se tehdy podaftilo vyjednat eliminaci vétSiny potencio-
nalnich zahrani¢nich spojencti Smalkaldského spolku a sou¢asné posilit
vlastni diplomatickou a vyjednavaci pozici v Evropé jesté pred zahdjenim
vojenského konfliktu. Jako jediny spojenec tak podle Vorla ziistaly Smal-
kaldskému spolku zavazany severni §vycarské kantony.?

Podle autora operuje starsi historiografie se tfemi moznymi prici-
nami vojenského spusténi konfliktu, ke kterym pridava ctvrtou (vlast-
ni). Podle jedné z verzi chtél cisaf vojenskym natlakem pfimét opozic¢ni
Fi§ska knizata k ucasti na cirkevnim tridentském koncilu (k verzi je au-
tor vyrazné skepticky). Jinou pri¢inou mély byt proklamované diéivody
konfesijni, nebot zdsadnim dfivodem ztizeni Smalkaldského spolku méla
byt pravé obrana (luteranské) viry. To v§ak podle autora bylo relevantni

20 Tamtéz, s. 100-104, 112-116.
21 Tamtéz,s. 117-121.

22 Tamtéz, s. 122-126.

23  Blize tamtéz, s. 185-193.
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jen na pocatku sporu. Jako tfeti pfi¢ina zahdjeni vojenského nepratelstvi
byvéa uvadén neuspésny pokus cisate o rissky smir v zalezitosti obsazeni
Brunsvicko-Wolfenbiittelského knizectvi Smalkaldskym spolkem v roce
1542. Na daném uzemi se navic nachazely vyznamné st¥ibrné doly, kte-
ré umoznily spolku kratkodobé razit vlastni mincovni emisi, navzdory
cisarskému zakazu.* Tato okolnost mohla sehrat svou roli, podle auto-
ra véak nebyla mechanismem spusténi konfliktu. Autor pridava ¢tvrtou
(vlastni) moznou pric¢inu valky a to redlnou hrozbu sesazeni cisare Karla
V. po zméné pomeéru sil ve volebnim kolegiu kurfifti ve prospéch opo-
zi¢nich knizat, navic v situaci, kdy cisaf porusil vlastni volebni kapitulaci
z roku 1519 tim, ze na fiSské tzemi bez védomi fi§skych kurfiftti povo-
lal cizi armadu (= vojéky z italskych zemi a papeze Pavla III. k podpore
svého protireformac¢niho programu). Védom si této skute¢nosti, rozhodl
se cisaf kratce pred konfliktem zahdgjit zapas o zisk potfebnych dvou kur-
fiftskych hlast (ze Sesti), aby zvratil aktualné nepfiznivy pomér kurfirti
k jeho podpore.

Cisaf sice po nékolika mésicich bojt a taktickych pfesunt zvitézil
v dubnu 1547 v bitvé u Miihlbergu, kde byl zajat i kurfift Jan Fridrich,
nicméné valka v némeckych zemich jesté pokracovala. Poslednim bojov-
nikem byvalého §malkaldského spolku byl vévoda Albrecht z Mansfeldu
(1480-1560), ktery byl uspésnym valecnikem, ale pro nedostatek penéz
a dalsi podpory v ¢ervnu 1547 kapituloval. Konflikt tim v némeckych
zemich nekoncil, znovu vypukl v letech 1552-1555 a tentokrat skoncil
definitivni porazkou cisate Karla V. O vysi udélenych sankci a trestech
za Ucast v dosavadnim konfliktu mél v pripadé slechty i ¢eskych kralov-
skych mést v Cechach rozhodovat kralovsky tribundl v ¢ele s panovni-
kem a jeho synem ve dnech 8. ¢ervence az 22. srpna 1547.2¢ Kral vinil
zemskou slechtu z neposlusnosti, pfedevsim z uzavreni tzv. Pratelského
sne$eni Ceskych stavli z 15. unora 1547, opozi¢niho spolku ztizeného na
ochranu stavovskych zemskych prav, potvrzeného bfeznovym zemskym

24  Tamtéz, s. 193-198.
25 Tamtéz, s. 199-202, 209-210.

26 Tamtéz, s. 335-345. K tomu blize: Vorel, Petr: Sankce vici ¢eskym kralovskym més-
tim roku 1547 v kontextu habsburské politiky prvni poloviny 16. stoleti (,Gentsky
ortel“ v politické propagandé¢ stavovského odboje). Theatrum Historiae 2015, ¢. 16,
s. 41-60.
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snémem.” Markrabstvi moravského se tresty netykaly, zde ani nedoslo
k zékazu Jednoty bratrské. Mésta v Cechach byla za ucast potrestdna
pfimou finan¢ni pokutou, zna¢nymi konfiskacemi, ztratou méstskych
privilegii, zru$enim méstskych cechi, zavedenim trvalé dané z vyroby
piva (tzv. dédi¢né posudné) a jmenovanim kralovskych hejtmanti a kra-
lovskych rychtait. Ziizen byl apela¢ni (odvolaci) soud v roce 1548 jako
instituce nadfazena méstskym soudiim. Dalsi autortiv komentar se tyka
duasledka valky v fimskonémecké Fisi.?*

Zasadni teze a poznatky z konfliktu autor shrnul v nasledujici kapitole
(Zavér).”? V ni zduraznil, Ze $malkaldska valka byla kratkou epizodou mno-
hem delsiho i $ir$iho konfesiondlniho a mocenského konfliktu mezi fi§skymi
stavy a Habsburky (1531-1555) a mezi Habsburky a Francii.* Nebyla pouze
lokalnim konfliktem (netykala se jen némeckych a ceskych zemi), ale byla uz
viceméné globalnim konfliktem, nebot do bojti byli zapojeni italsti, vatikansti,
$panélsti a francouzsti vojaci, za asistence francouzské, $panélské, ceské nebo

NI 1

uherské diplomacie. Ptame-li se po pri¢inach konfliktu, neexistuje jednodu-
cha odpovéd. Podle autora je nutno hledat pric¢iny ve tfech rovinach: byly to
jednak konfesijni souvislosti (konceptualné zdiraznované teology Martinem
Lutherem (1483-1546) a po ném Martinem Bucerem (1491-1551) a Filipem
Melanchthonem (1497-1560)), ale také souvislosti socialné ekonomické a pre-
devsim mocensko-politické. Zdiiraznuje, ze cisat ptivodné nebyl odpiircem
reformy cirkve a podporoval dosazeni konfesijni dohody mezi luterany a ka-
toliky. Naopak $malkaldsky spolek se branil kompromistim a pocinal si vice
jako opozi¢ni mocensko-politicka struktura, nez pfisné konfesijni organiza-
ce. V téchto souvislostech konflikt podle autora symbolicky ukoncil vyznam

A4 Yvey

Svaté fise rimské jako velmoci a ve svych dusledcich presunul tézisté cisarské
moci do habsburského Spanélska. Piivodné deklarované konfesijni pticiny
sporu brzy vzaly zasvé a pomérné zahy vynikly pri¢iny mocenské a ekonomic-
ké, véetné papezské ucasti v konfliktu, ktera sice byla deklarovana jako kon-
fesijni, ve skute¢nosti vSak byla rovnéz mocensky a ekonomicky motivovana

27 Blize tyz: , Pratelské sneseni staviiv ¢eskych® z brezna 1547 a jeho signatafi, in: Stavov-
sky odboj roku 1547 — Prvni krize habsburské monarchie. Sbornik ptispévki z védecké
konference konané v Pardubicich 29.-30. 9. 1997. Pardubice - Praha 1999, s. 81-124.

28 Vorel, Petr: Smalkaldské vélka, s. 350-359.
29 Tamtéz, s. 369-380.
30 Tamtéz,s. 371,408.
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(angazovanim papezskych levobockt rodu Farnese a uml¢enim opozi¢nich
katolickych duchovnich v némeckych zemich). Rada luteranii tak v konfliktu
stéla proti sobé, navzdory proklamovanym konfesijnim pohnutkdm. Cesk4
ucast ve Smalkaldské valce byla podle autora predstavovana zejména historic-
ky vzniklymi majetkopravnimi vztahy, podle kterych byl ¢esky kral lenikem
fady panstvi na némeckém tzemi a nékterd vyznamna fi§ska knizata navic
primymi leniky ¢eského krale. Toho samoziejmé Habsburkové v plné mire
vyuzili. Autor dale tvrdi, Ze Ceské zemé uz nebyly v této dobé soucasti svazku
zemi fimskonémecké rise (v ¢emz se od nékterych jinych historiki lisi) a na
zakladé této skutecnosti odvozuje a posuzuje postoje a Ciny ceské stavovské
obce jak vici pozadavkiim ¢eského panovnika, tak i némeckého cisare.* Svou
roli sehralo i ovladnuti jachymovského stfibra k financovani vojska. Zatimco
zahdjeni konfliktu lze podle autora snadno datovat s prihlédnutim k dobo-
vym jeviim a znamym okolnostem, zavér konfliktu neni tplné jasny. Lze za
néj povazovat cisarské vyhlaseni vitézstvi po prvni ¢asti konfliktu ovladnutim
bavorskych bojist $Smalkaldského spolku dne 22. listopadu 1546, po kterém
i formélné spolek zanikl. Za kone¢né vitézstvi cisare vSak byva castéji pova-
zovana az bitva u Mithlbergu z 24. dubna 1547, kdy byl porazen a zajat sasky
kurfift Jan Fridrich a to je druhé uvadéné datum ukonceni $malkaldského
konfliktu. Boj cisare s fi$skymi stavy vSak pokracoval s rtiznou intenzitou az
do roku 1555, kdy byl vyhlasen tzv. AugSpursky mir, ktery znamenal jedno-
znac¢nou porazku cisarské strany.

Nasleduje anglicky souhrn,* v némz autor mimo jiné v poznamce pod
¢arou vysvétluje jinojazy¢nému ctendfi vyznam a podstatu pojmu ,,ceské
zemé“ v daném obdobi a naznacuje zptisob, jak ho badatelsky uchopit.** Na
souhrn navazuje stru¢ny prehled zdroji a historického badani k problema-
tice $malkaldské valky, k nejvyznamnéjsim predstavitelim Smalkaldské-
ho spolku a k osobnostem cisafe Karla V. a ¢eského krale Ferdinanda I.**
Dodejme, ze se sice nejedna o nové badatelské téma, ale o pomérné znamy
a v zakladnich souvislostech evropskou historiografii jiz popsany a analy-

31 Blize: Vorel, Petr: Statopravni vyclenéni ¢eskych zemi ze Svaté fise fimské (Disledky
t{3ské reformy Maxmilidna I.). CCH 111, 2013, &. 4, s. 743-804.

32 Vorel, Petr: Smalkaldska valka, s. 381-396.

33 Tamtéz,s. 384.

34 Tamtéz, s. 397-409.
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zovany konflikt, nicméné autor dokazuje, nakolik bylo v minulosti zpraco-
vani tématu nedostatec¢né, stranické a ovlivnéno koncepty narodnich his-
toriografii (lokdlnim badanim) a pro¢ se preferovalo feSeni pouze dil¢ich
témat a nikoliv celku. Nastinény konflikt sice vyvolal nalezity ohlas i v ¢es-
kém badatelském prostiedi, ale prakticky az v poslednich dvou stoletich.**
Na tomto misté si autor neodpustil kritickou poznamku smérem k soucas-
né (hlavné némecké) badatelské obci, a to na jeji dlouhodoby nezajem za-
byvat se touto problematikou. ,,Jako by v moderni dobé $malkaldska valka
z let 1545-1546 uz historiky pfili§ nezajimala. Mozna proto, Ze je to téma
badatelsky prilis slozité a jednoduchou interpreta¢ni zkratkou je ho moz-
né obejit. Vzdyt to nakonec v Némecku stejné vsechno skoncilo jinak. Je
vSak docela s podivem,” pokracuje autor, ,,ze Smalkaldska vélka nejen Ze se
neobjevila jako samostatné téma v obsahlé publikaci, vydané u prilezitosti
200. vyro¢i zdniku rané novovéké Rimsko-némecké fise (1806-2006), ale
nikdo z autorti zde zastoupenych ji ani nezminil jako udalost, ktera by stala
v déjinach rané novoveké fise za pozornost. Také v mezinarodnim sborni-
ku k dé¢jinam rané novovéké rise, vydaném v roce 2012, se nikdo z némec-
kych autorti problematikou $malkaldské vélky nezabyval. Jako vyznamna

35 Napt.: Tieftrunk, Karel: Odpor staviv ¢eskych proti Ferdinandovi I. Iéta 1547. Pra-
ha 1872, 395 s.; Rezek, Antonin: Statky zkonfiskované r. 1547 a jejich rozprodavani.
PA 10, 1874-1877, s. 451-482; Teige, Josef (ed.): Sixt z Ottersdorfu. Knihy pamétné
o nepokojnych letech 1546 a 1547. Dil I-II. Praha 1919 a 1920, 270 + 258 s., Jana-
ek, Josef (ed.): Sixt z Ottersdorfu — O pokoreni stavu méstského léta 1547. Praha
1950, 172 s.; tyz: K ucasti Prazant v protihabsburském odboji roku 1547. PSH 1964,
s. 21-30; tyz: Ceské déjiny — Doba piedbélohorska 1526-1547. Kniha 1, dil I-TI.
Praha 1968 a 1984, 281 + 359 s.; tyz: K ucasti Prazand v protihabsburském odboji
roku 1547. PSH 1964, s. 21-30; Mika, Alois: Stolety zapas o charakter ¢eského statu
1526-1627. Praha 1974, 189 s.; Bene$, Zdenék: Akta aneb Knihy pamatné ¢ili histo-
rie Sixta z Ottersdorfu (Studie o genezi jednoho historického textu). CCH 90, 1992,
¢. 2, 5. 188-203; Panek, Jaroslav: Stavovska opozice a jeji zapas s Habsburky 1547-
1577. Praha 1982, 158 s.; tyz: Kaiser, Konig und Stdnderevolte (Die bohmischen
Stinde und ihre Stellungzur Reichspolitik Karls V. und Ferdinands I. im Zeitalter
der Schmalkandischen Krieges). In: Karl V. 1500-1558 (Neue Perspektiven seiner
Herrschaft in Europa und Ubersee). Eds.: A. Kohler — B. O. Ch. Haider. Wien 2002,
s. 303-406; Valka, Josef: Konflikt ¢eské zemské obce s krdlem 1546-1547 (Ferdi-
nand I. a pocatky absolutismu II). CMM 125, 2006, s. 33-51; Mata, Petr: Obranny
spolek ¢eskych stavii z roku 1547. Poznamky k chronologii, pravni terminologii a lo-
gice stavovského hnuti. Dé&jiny - Teorie — Kritika 2017, ¢. 1, s. 78-138.
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déjinna udalost se zde tato valka objevuje pouze v pripadé studii, vénova-
nych rané novovékym déjinam Kralovstvi ¢eského a Nizozemi®.** I to byl
patrné jeden z impulsii, proc¢ se autor chopil této problematiky a proc¢ se
rozhodl vénovat ji rovnou dvé samostatné, byt vécné spolu souvisejici pub-
likace: jednu pojednavajici konflikt optikou spise globalniho (evropského)
déni a druhou priblizujici konflikt a jeho dopady pro stfedoevropské habs-
burské soustati ceského a uherského krale Ferdinanda I. a pfedevsim pro
Ceské zemé, které byly soucasti rodici se stredoevropské zakladny habsbur-
ské moci i vedlej$im teritoriem popsaného vale¢ného konfliktu.

Za historiografickym vykladem nasleduji genealogicka schémata vy-
znamnéjsich aktérti konfliktu (Spanélska a rakouska vétev Habsburku
v prvni poloviné 16. stoleti, nemanzelska linie potomka papeze Pavla IIL.,
rod saskych Wettind, falckych a bavorskych vétvi Wittelsbachti, brani-
borska a franckd vétev Hohenzollernd, lantkrabata hesensti v daném ob-
dobi a brunsvicko-liineburska vétev a brunsvicko-wolfenbiittelska vétev
rodu Welft).” Nasleduje soupis obrazovych, mapovych a genealogickych
ptiloh pouzitych v textu i v samostatné kapitole, v¢etné komentara k jed-
notlivym snimkiim.* Za soupisem priloh najdeme rozsahly prehled pou-
zitych zdroji (prament a odborné literatury),® s vyraznym zastoupenim
autorské publika¢ni ¢innosti k tématu,*® dale soupis zkratek* a jmenny*
a mistni* rejstiik.

Vorel, Petr: Smalkaldskd vdlka v evropskych déjindch 1546-1547. Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2021, 538 s.

36 Vorel, Petr: Smalkaldské vélka, s. 408.
37 Tamtéz,s. 411-423.
38 Tamtéz,s. 425-438.
39 Tamtéz, s. 439-491.
40 Tamtéz, s. 487-489.
41 Tamtéz, s. 493-495.
42  Tamtéz, s. 497-520.
43 Tamtéz,s. 521-538.
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