CESKOSLOVENSKO A KRIZE
RAKOUSKE DEMOKRACIE (1932-1934)

NASTIN PROBLEMATIKY

MIROSLAV SEPTAK

Na pocatku tricatych let 20. stoleti prevladaly ve stfedni Evropé autoritativ-
ni rezimy nad parlamentnimi demokraciemi. Pouze Ceskoslovensko, Némecko
a Rakousko splnovaly kritéria vnitfniho rezimu, kde byla plné respektovana nazo-
rova a spolecenska pluralita. V pripadé obou etnicky a jazykové némeckych statt
se jednalo o demokracii postavenou na vratkych zakladech. Dalo se o¢ekavat, ze
stejné jako v okolnich statech dojde pfi prvnim vaznéj$im naporu k jejimu zhrou-
ceni. Ceskoslovensko vyvoj jak v Némecku, tak v Rakousku podrobné sledovalo,
pricemz soucasné plné respektovalo suverenitu zminénych stati. Do vnitfniho
usporddani nezasahovalo a z povzdali sledovalo sled udalosti mnohdy majici
vlastni dynamiku.

Trebaze ¢eskoslovensko-rakouské vztahy v mezivale¢né dobé vyvolaly v mi-
nulosti zna¢nou pozornost badatelt, prekvapi, Ze ¢eskoslovensky pohled na evi-
dentni krizi parlamentniho systému v Rakousku v letech 1932-1934 ztistal dosud
takika nepov§imnut.! Pfedlozena studie nema ambici podat vycerpavajici pohled

1 Z ptehledovych praci o ¢eskoslovensko-rakouskych vztazich v obdobi 1918-1938 srov. zejména
Ceskoslovensko a stiedni Evropa v mezivale¢ném obdobi. Die Tschechoslowakei und Mitteleu-
ropa in der Zwischenkriegszeit, red. Jaroslav Patek. Acta Universitatis Carolinae - Philosophi-
ca et Historica 3, 1994. Studia Historica XL. Praha 1996; Osterreich und die Tschechoslowakei
1918-1938. Die wirtschaftliche Neuordnung in Zentraleuropa in der Zwischenkriegszeit, red.
Alice Teichova - Herbert Matis. Wien — Koln — Weimar 1996; Kolize, fevnivost, pragmatismus.
Ceskoslovensko-rakouské hospodatské vztahy 1918-1938, red. Drahomir Jan¢ik - Jifi Souga.
Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et Historica 1, 1997. Studia Historica XLV. Praha
1999; Suppan, Arnold: Die Auflenpolitik der ersten Tschechoslowakischen Republik aus Wiener
Sicht. In: Edvard Bene$ die tschechoslowakische Auflenpolitik 1918-1948, red. Arnold Suppan -
Elisabeth Vyslonzil. Wien - Berlin - Bern - Bruxelles - New York - Oxford - Frankfurtam Main
2002, s. 15-82; Tyz: 1000 Jahre Nachbarschaft. , Tschechen und ,Osterreicher in historischer
Perspektive. Eine Synthese. Geistes-, sozial und kulturwissenschaftlicher Anzeiger. Zeitschrift
der philosophischen-historischen Klasse der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
2016, Heft 2, s. 137-191. Stavovsky stat jako zdroj inspirace pro feseni problémi prvorepublikové
&eskoslovenské demokracie u katolickych kruht uvadi struéné Sebek, Jaroslav: Idea stavovského
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na tuto problematiku. Klade si za cil pfiblizit dva z moznych pohledd, a to pro-
stfednictvim nevydanych prament diplomatické povahy a vybranych periodik.
Vychazet bude predevsim z materie uchovavané v Archivu Ministerstva zahranic-
nich véci Ceské republiky ve fondu Politické zpravy, vyslanectvi Viden.?

Republika bez skute¢nych republikani

Zasadni problém rakouské demokracie po roce 1918 spocival v absenci ra-
kouské statni a narodni identity, v existenci odcizené politické kultury a v nepo-
sledni radé chybéjicim dialogu mezi koalici a opozici. Obyvatelé republiky pod
Alpami nepokladali ,,zbytkové“ Rakousko za sviij stat. Z diivodu etnické souna-
lezitosti pozadovali i s ohledem na soudobé narodohospodarské nazory pripo-
jeni k Némecku. Bezprostiedné po skonceni 1. svétové valky poklddala vétsina
z nich an$lus za rychlé a u¢inné feSeni soudobych socidlnich a ekonomickych
problémi vyplyvajicich z valky.?

Smérodatni predstavitelé rakouské politické elity akceptovali hodnoty a prin-
cipy parlamentni demokracie pouze povrchné. Povazovali ji za systém, v némz
efektivitu rozhodovaciho procesu oslabuji nekone¢né diskuse a nutnost dosazeni
kompromisu. Odcizena politicka kultura znamenala snahu rakouskych relevant-
nich politickych stran podstatné proménit parlamentni systém v korporativnim
nebo socialistickém smyslu.*

Bezprostredné po valce vzniknuvsi koalice vSech tfi hlavnich politickych prou-
da, krestanskosocialistického, socialné demokratického a nacionalné-liberalniho,
fungovala od pocatku jako ¢asové omezené pracovni spolecenstvi. Spoluprace na
bazi propor¢ni demokracie skoncila pomérné zahy - v ¢ervnu 1920. Od té doby se
ustalil model pravostredovych vlad (kfestanskych socialisti a zastupcti tzv. tretiho
nacionalné-liberalniho tabora) kontrolovany socidlné demokratickou opozici. Mezi
obéma tabory panovala vzajemna fevnivost a jejich spory se postupem casu pre-
sunuly od kulatych stolti do ulic, kde konc¢ily krvavymi stiety. Vztahy mezi koalici
a opozici charakterizovala konfrontace a absence viile hledat konsenzus.

statu v Evropé 20. stoleti. Priklad socialné spolecenské reflexe stavovské myslenky v cirkevnim
prostiedi — papezska encyklika Quadragesimo Anno a jeji vliv na ¢eské katolické milieu. Pravné-
historické studie 42, 2012, s. 102-105.

2 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky, Praha (AMZV), fond Politické zpravy
Viden 1918-1977 (PZ Viden).

3 Steininger, Rolf: 12. November 1918 bis 13. Mirz 1938. Stationen auf dem Weg zum Anschluf3. In:
Osterreich im 20. Jahrhundert, Bd. 1, Von der Monarchie bis zum Zweiten Weltkrieg, ed. Michael
Gehler - Rolf Steininger. Wien - Graz - Kéln 1997, s. 99-152.

4 Reiter-Zatloukal, Ilse: Demokratiekonzepte und (Anti-)Parlamentarismus in Osterreich 1918 bis
1933/34. In: Staats- und Verfassungskrise 1933, ed. Parlamentsdirektion. Wien - K6ln - Weimar
2014, s. 35-44.
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Kolaps rakouské demokracie

Negativni disledky Velké hospodaiské krize piispély k zesileni dlouhodobé
ptitomnych antidemokratickych tendenci na rakouské politické scéné. Rakousku
zapri¢inily hned ¢tyfti krize najednou: primyslovou, bankovni, agrarni a socialni.
Ve srovnani s ostatnimi némecky mluvicimi zemémi trvaly nejdéle a odeznivaly
jen velmi pozvolna.’ Rakousky import za prvni pololeti roku 1931 klesl ve srovna-
ni s rokem 1930 o 20 %, export dokonce o bezmadla 30 %. Pocet nezaméstnanych
stoupl za rok o 28 %, schodek statniho rozpoc¢tu dosahl jiz v ¢ervnu 1931 zavratné
vyse 215 miliond, tfebaze vldda pocitala s ¢astkou zhruba 136 milionu $ilink.®
Symbolickym kulmina¢nim bodem se stal v kvétnu 1931 pad nejvétsi banky ve
sttedni Evropé Wiener Creditanstalt fiir Handel und Gewerbe, na kterou byla na-
vazana podstatna ¢ast rakouského pramyslu. Spolkova vlada pod vlivem katast-
rofickych scénaria kolapsu rakouského hospodarstvi a rapidniho naristu jiz tak
vysoké nezaméstnanosti prevzala roli hlavniho véfitele banky. To i do budoucna
znamenalo zna¢nou zatéz statniho rozpoctu.”

V agrarnim sektoru ministr zemédélstvi Engelbert Dollfuss zavedl v souladu
s dobovym trendem patrnym rovnéz v jinych statech, opatfeni k silné regulaci
vnitfniho trhu se zemédélskymi komoditami.? Pfinesly naptiklad kontrolu cen
mléka a podporu malych a stfednich producenti prostfednictvim vyrovnavaciho
fondu pro mléko i ochranu vnitfniho trhu formou zvyseni celnich dovoznich sa-
zeb na zemédélské komodity ze zahranici. Strategie maximalniho vyuziti domaci-
ho trhu a minimalniho importu hlavné u obili a dobytka snizila celkové pasivum
v zahrani¢nim obchodu s agrarnimi produkty.’

Prudky nartist nezaméstnanosti zptisobil problémy v socialni oblasti. Nejvét-
81, vice nez 50% podil lidi bez prace, vykazovaly primyslové oblasti Enzesfeldu,
Hirtenbergu, Marienthalu, Neunkirchenu, Ternitzu a Videnského Nového Més-
ta.'” Uvedeny negativni trend zptisobil snizeni celkové ¢astky odvodii do pojisténi
v nezaméstnanosti a do diichodového i nemocenského pojisténi. Vysoka mira lidi

5 Butschek, Felix: Osterreichische Wirtschaft im 20. Jahrhundert. Stuttgart 1987, s. 40.

6 Enderle, Peter: Die 6konomischen und politischen Grundlagen der Rémischen Protokolle aus
dem Jahre 1934. Phil. Dissertation. Wien 1979, s. 179.

7  Stiefel, Dieter: Finanzdiplomatie und Weltwirtschaftskrise. Die Krise der Credit-Anstalt fiir
Handel und Gewerbe 1931. Frankfurt am Main 1989.

8 Miller, William James: Engelbert Dollfufl als Agrarfachmann. Eine Analyse bauerlicher
Fihrungsbegriffe und 6sterreichischer Agrarpolitik 1918-1934. Wien — Kéln 1989, s. 102.

9 Kluge, Ulrich: Bauern, Agrarkrise und Volksernidhrung in der européischen Zwischenkriegszeit.
Studien zur Agrargesellschaft und -wirtschaft der Republik Osterreich 1918 bis 1938. Vierteljahr-
schrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Beihefte Nr. 86. Stuttgart 1988, s. 380-383.

10 Sandgruber, Roman: Okonomie und Politik. Osterreichische Wirtschaftsgeschichte vom Mittel-
alter bis zur Gegenwart. Wien 1995, s. 384.
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bez prace zapricinila dramaticky narust schodku pojisténi v nezaméstnanosti, ¢im
jesté vice zatizila statni rozpocet."

Rakousky kabinet pod vedenim krestanského socialisty Karla Buresche reago-
val na vzniklou situaci defla¢cnim kurzem. Kyzené finan¢ni rezervy zamyslel hledat
ve zvysSeni danového zatizeni obyvatelstva a snizeni mezd. Nezbytnost ,$etfit na
pravém misté“ vyzadovala trpélivé presvéd¢it koali¢ni partnery o spravnosti zvole-
né strategie. Teprve na poslednim jarnim zasedani Narodni rady 17. cervence 1931
prosadila koalice tzv. malou reformu proti nezaméstnanosti, novou progresivni
dan ze sluzného a snizeni vanocnich priplatkl u drednikd i platti zaméstnancii
statnich divadel."? Pfes veskerou snahu rakouské vlady musela zachranit alpsky stat
pred kolapsem, stejné jako v roce 1922, mezinarodni pijcka pod patronatem Spo-
le¢nosti narodii.” Jeji ispésné dojednani viak nepattilo mezi uspéchy Karla Bure-
sche, nybrz jeho nastupce Engelberta Dollfusse.

Vsechny zminéné jevy byly pfedmétem rutinnich vyslaneckych zprav z Vid-
né i obsahem medialni agendy vSech ceskoslovenskych periodik. Nejvétsi pro-
stor vénovaly Rakousku pocatkem tficatych let 20. stoleti lidovecké Lidové listy,
socialné demokratické Pravo lidu a denik blizky ministerstvu zahranici Prager
Presse. Samoziejmé nejenom tato periodika zbysttila, kdyz na jare 1932 disled-
ky hospodarské krize markantné ovlivnily voli¢ské preference.

Série zemskych a komunalnich voleb, v nichz mohlo odevzdat svij hlas az dvé
tfetiny opravnénych voli¢t, podala jasny ditkaz o vzestupu antisystémové strany —
rakouskych nacistt. V fadach pravostfedovych a pravicovych stran zavladlo zdé-
$eni. Velkonémci, Heimatblock a Landbund pokladali tivahy nékterych periodik
o vzestupu nacistll za pfehnané a citelny propad do bezvyznamnosti neocekavali.
Absence modernich empiricky ovérenych motivii voli¢ského chovani zptsobila,
ze politické subjekty vychdzely v ramci analyzy povolebni situace spise z dojmti
a domnének nez z faktt. V kazdém pripadé regiondlni volby na jafe 1932 ukazaly
potencial rakouskych nacistti. Pod vlivem udélosti v sousednim Némecku, kde
podpora krajni pravice znatelné vzrostla na tukor pravostredovych stran, se pre-
devsim krestansti socialisté obavali jakéhokoli volebniho kldni."> Dal$i nejistotu

11  Stiefel, Dieter: Arbeitslosigkeit. Soziale, politische und wirtschaftliche Auswirkungen am Bei-
spiel Osterreichs 1918-1938, Schriften zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte, Bd. 31. Berlin
1979, s. 61.

12 AMZV, PZ Viden, 1931, PZ ¢. 51, 18. 7. 1931, Hefman.

13 Klingenstein, Grete: Die Anleihe von Lausanne. Ein Beitrag zur Geschichte der Ersten Republik
in den Jahren 1931-1934. Wien - Graz 1965.

14 Prager Presse Nr. 97, 25. 4. 1932, s. 3, ¢clanek ,,Wien wihlt links. Anwachsen der Nationalsozialis-
ten in Osterreich®; Lidové listy €. 97, 25. 4. 1932, s. 1, ¢ldnek ,,Vzestup Hitlerovcii pti rakouskych
volbach zeslabil kiestanské socialisty™.

15 Schausberger, Franz: Die Landtagswahlen des Jahres 1932 und ihre Folgen. Christliche Demo-
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u nejsilnéjsi vladni strany stupnoval opakované negativni postoj socidlni demo-
kracie vii¢i sana¢nim ndvrhim, i sldbnouci ochota ucinit nepopularni opatfeni
u koali¢nich partnerda.

Vlada slozend z kiestanskych socialistt, Landbundu a Heimatblocku s vétsi-
nou pouhého jednoho hlasu v Narodni radé v fijnu 1932 vyuzila Véle¢ny hospo-
darsky zmocnovaci zakon. Uvedeny pravni normativ ji umoznoval ptijmout jaky-
koli zakon bez parlamentu s poukazem na existenci mimoradné situace vzniklé
v disledku valky. Tehdejsi spolkovy kancléi Engelbert Dollfuss reagoval na pou-
ziti zmocnovaciho zakona slovy: ,,Skute¢nost, Ze je vladé umoznéno, aby sama bez
predchozich nekonec¢nych parlamentnich bojii okamzité provedla urcitd naléhava
opatfeni, zfetelné prispéje k ozdraveni nasi demokracie.

Ceskoslovensky lega¢ni rada Frantidek Botek-Dohalsky informoval ministerstvo
zahranici v Praze nejenom o Dollfussové poznamce o ozdraveni demokracie, ale také
o dalsich antipluralistickych projevech nékterych vyznamnych verejnych cinitelt.
Ministr vojenstvi a byvaly kancléf, kfestansky socialista Carl Vaugoin striktné odmitl
zru$eni zmocnovaciho zakona s poukazem na moznost prosadit vladni navrhy proti
destruktivni socialni demokracii. Nejhlasitéji se ozyvali predstavitelé autoritativniho
hnuti Heimwehr oteviené sympatizujici s italskym fasismem a némeckym nacismem.
Ministr obchodu Guido Jakoncig opakované propagoval myslenku stavovského statu
opirajiciho se o vlastenecky smyslejici lid. Spolkovy viidce Heimwehru Ernst Riidiger
Starhemberg vyzval kabinet, aby vladl bez parlamentu. Jeho tyrolsky kolega Richard
Steidle pozadoval utvofeni prezidialni vlady podle némeckého vzoru, ktera by do piil
roku provedla blize nespecifikovana pottebna opatreni.”

Vnitropolitické napéti na podzim 1932 kulminovalo udélostmi v Simmeringu.
Ve videnské délnické ¢tvrti nacisté vyprovokovali srazku se socialnimi demokraty
s bilanci tfi mrtvych a nékolika desitek ranénych.”® S prichazejici zimou se situace
uklidnila, ale stale platila slova, kterd ve své zpravé uvedl jiz vzpominany Borek-
-Dohalsky: ,Vlada bude muset [...] nyni urychlené jednat o opatfenich, ktera by
znemoznila dalsi krveproliti a nasilnosti.“*

kratie 9, 1991-1992, Nr. 1, s. 111-132.

16 Cit. dle: Reichspost Nr. 277, 4. 10. 1932, s. 2, ¢lanek ,,Selbstbewusst und unbeirrt vorwarts®.

17 AMZV, PZ Viden, 1932, PZ ¢. 49, 19. 10. 1932, Botek-Dohalsky.

18 Neck, Rudolf: Simmering - 16. Oktober 1932. Vorspiel zum Biirgerkrieg. In: Vom Justizpalast
zum Heldenplatz. Studien und Dokumentationen 1927 bis 1938. Festgabe der Wissenschaftli-
chen Kommission des Theodor Kérner-Stiftungsfonds und des Leopold Kunschak Preises zur
Erforschung der 6sterreichischen Geschichte der Jahre 1927 bis 1938 anldsslich des dreiflig-
jihrigen Bestandes des Zweiten Republik Osterreich und der zwanzigsten Wiederkehr des
Jahrestages des Osterreichischen Staatsvertrages, ed. Ludwig Jedlicka - Rudolf Neck. Wien
1975, 5. 94-102.

19 Cit. dle: AMZV, PZ Viden, 1932, PZ ¢. 49, 19. 10. 1932, Boiek-Dohalsky.
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Kdyz 4. brezna 1933 doslo ke zmate¢nému odstoupeni viech tii pfedsedi Na-
rodni rady, kabinet vyuzil situaci a zvolil autoritativni cestu spravy Rakouska. Ne-
demokratické zmény zavadél postupné, bez pocatecni predem pripravené strategie.
Opozi¢ni socidlni demokracie upadla do osudové pasivity. Neusilovala o vytvore-
ni dostate¢né silného bloku proti zahdjenému kurzu. Velkonémci se sice pokusili
15. brezna obnovit zasedani Narodni rady, nicméné nenasli podporu napri¢ poli-
tickym spektrem. Kromé toho zpocatku prekvapené policejni organy ucinily pritrz
jakymkoli tvahdm o obnoveni demokratického parlamentarismu. Nejpozdéji od té
doby bylo jasné, Ze vldda nezamysli navrat k predchozim pomértiim, namisto toho
hodla provést pripravované zmény i za pouziti nasili.** Kabinet uvazoval napti-
klad o zdkazu socialistické paramilitarni organizace Republikanischer Schutzbund
a o nahrazeni videnského starosty vlidnim komisarem.*

Ceskoslovensky vyslanec ve Vidni Zdenék Fierlinger navrhoval, aby na Ra-
kousko vyvinulo tlak v zahranici, konkrétné ve Francii a ve Velké Britdnii, a vy-
uzilo ptitom francouzské a ceské katoliky. Titular zdroven upozornil na potfebu
jednat rychle ,nebot situace se kazdym dnem zhorsuje“.>> Rakouska socidlni de-
mokracie sama hledala na ¢eskoslovenském vyslanectvi ve Vidni oporu. Pozadala
prostfednictvim titulare Franti$ka Hefmana® nepfimo ministra Edvarda Benese
o intervenci ve Francii.

Ani Benes, ani ¢eskoslovensky rezort zahrani¢i na vyslancovy vyzvy nere-
agovali, ponévadz respektovalo zdsadu nevmésovani se do vnitfnich zalezitos-
ti suverénniho statu. Kromé toho jakdkoli intervence ve prospéch rakouskych
socialistt nesla s sebou zna¢né riziko formou diskreditace Prahy. Koneckoncti
stejny nazor vychdzejici z identickych motivi jako Ceskoslovensko zastdvala
také Francie a Velka Britanie. Rovnéz vyuziti stranické a svétonazorové souna-
lezitosti ztistalo pouze vyslancovou nenaplnénou nadéji. Lidovci, potazmo kato-
lické kruhy, sledovali ur¢ité ,narovnani“ parlamentni demokracie s nemalymi
sympatiemi.”* Ceskoslovenskéd periodika informovala o omezovéni tstavnich
svobod, naptiklad o zdkazu spol¢ovani se a shromazdovani za pouziti zmoc-

20 Septék, Miroslav: Zwischen Autoritarismus und Demokratie. Osterreichische Innen- und
Auf8enpolitik in den Jahren 1931-1934. Prag 2021, s. 375-391.

21 AMZYV, fond Telegramy doslé, 1933, 29. 3. 1933, ¢. 249/33, Hefman.
22 Cit. dle: AMZV, fond Telegramy doslé, 1933, 10. 3. 1933, ¢. 161/33, Fierlinger.

23 FrantiSek Hefman (ptivodnim jménem Herschmann) (1893-1990), v diplomatickych sluzbach
od roku 1921, v letech 1932-1934 legaéni tajemnik ve Vidni. Poté pobyval v Rimé. Clen zahra-
ni¢niho odboje za 2. svétové valky. V diplomatickych sluzbach az do roku 1958. K jeho osob¢
Dejmek, Jindfich a kol.: Diplomacie Ceskoslovenska. Dil II. Biograficky slovnik &eskosloven-
skych diplomatii (1918-1992). Praha 2013, s. 85-86.

24 Sebek, Jaroslav: Encyklika Quadragesimo anno, jeji recepce a vliv na katolické prostredi v es-
kych zemich ve tficatych letech. Soudobé déjiny 8, 2001, ¢. 2-3, s. 363-385.
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novactho zakona. Rakousko podle jejich nazoru uc¢inilo prvni krok k fagistické
diktatufe.” Stejny nazor zastaval i vyslanec Fierlinger.?® Pouze Prager Presse
prinasel prevazné popisné ¢lanky bez pokusu o hodnoceni nebo typologii no-
vého rezimu.”

Dalsi utuzovani autoritativniho kurzu urychlil tlak ,,dynamickych mocnosti®
Némecka a Italie. Berlin po nastupu nacistti k moci pocital s rychlym provedenim
anslusu a s prvnim tspéchem na mezinarodnim poli pro hlasatele nového Némec-
ka. Nacisté s komplikacemi nepocitali a odmitali, byt jen pfipustit, odli$ny ndzor
Rakouska. Naproti tomu alpsky stat pozadoval respektovani vnitini suverenity
ajednani na bazi rovnopravnosti. Némecko vsak od za¢atku demonstrovalo sebe-
védomi a nadfazenost. Kdyz nedoséhlo svych pozadavki vyhriizkami, sahlo k te-
roristickym utokim.” Vlada Engelberta Dollfusse musela pfehodnotit dosavadni
zahrani¢né-politickou linii. Do té doby tizkostlivé dbala na udrzeni vyvazeného
postaveni mezi velmocemi, nicméné pod vlivem némecké hrozby zvolila uzsi spo-
lupraci s Itdlii. Uvedend kooperace prisla Rakousko draho.

Do léta 1933 probihaly autoritativni zmény na zakladé odcizené politické kul-
tury a bez vétsiho tlaku zahranici. Prvni ¢ervencovy den adresoval italsky diktator
Benito Mussolini dopis Engelbertu Dollfussovi, v némz vyzval rakouského politika
k rychlej$imu provedeni autoritativnich zmén. V dal$ich mésicich urc¢ovala pravé
korespondence obou statnikt hlavni vyvojové tendence rakouské vnitfni a zahra-
ni¢ni politiky.?® V zafi téhoz roku probéhla na zakladé¢ ,,doporuceni Mussoliniho
rekonstrukce rakouské vlady. Snaha malé agrarni strany Landbund o zachovani
alespon urcitych prvki plurality se ji stala osudnou. Nova vlada slozend ze zastup-
ct krestanskych socialistd, Heimwehru a Narodné stavovské fronty znamenala
evidentné dalsi zesileni antidemokratickych tendenci. Vyslanec Fierlinger k tomu
poznamenal, Ze jde o ,dalsi krok na cesté vyvoje Rakouska od statu demokraticko-
-parlamentniho ve stat ,autoritarsky-stavovsky“ a fasisticky. Je to zjevna porazka
aspon formalné jesté demokratického Landbundu a vitézstvi noty, nasazené Star-
hembergem po jeho poslednim ndvratu z Rima. Ze Heimwehr bude i naddle tlacit

25 Srov. naptiklad Lidové listy ¢. 57, 9. 3. 1933, s. 1, ¢lanek ,Rakousky president na zdkladé vale¢né-
ho zmocnovaciho zdkona rusi Gstavni svobody*.

26 AMZYV, PZ Viden, 1933, PZ periodicka ¢. 1, 4. 5. 1933, Fierlinger.
27  Srov. naptiklad Prager Presse Nr. 67, 8. 3. 1933, s. 1, ¢lanek ,Wien in Abwehr*.

28 Zasadnim prispévkem k témto udalostem ztstava Ross, Dieter: Hitler und Dollfuf3. Die deutsche
Osterreich-Politik 1933-1934. Hamburg 1966, s. 13-89. Novéj§i interpretace Septdk, Miroslav:
K pocatktim némecko-rakouské roztrzky (brezen-cerven 1933). Historica Olomucensia. Sbor-
nik praci historickych 48, 2015, s. 141-153.

29 Geheimer Briefwechsel Mussolini-Dollfuf$. Mit einem Vorwort von Vizekanzler Dr. Adolf
Schirf, erlduternder Text von Karl Hans Sailer. Anhang Aus den Memoiren Starhembergs,
2. unverinderte Auflage. Wien 1949, s. 16-21.
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Rakousko a Dollfusse k fasistické ideologii je témér jisto.“*° Fierlinger pouzil pro
oznaceni autoritativniho rezimu v alpské republice pojem ,austrofasismus obje-
vujici se v dobovém tisku. Pod nim rozumél diktaturu Dollfusse bez ,,zbytecnych
tvrdosti a nasilnosti“.! Samotny spolkovy kanclét si dobfe uvédomoval dusledky
provedenych zmén i moznosti spravovat Rakousko bez parlamentni kontroly. Zase-
dani ministerské rady rekonstruovaného kabinetu zacal slovy: ,,Soucasnd spolkova
vlada je prvni, ktera neni v pozici podfizovat se parlamentu.*> O posileni vlivu
zastanc ostiejsiho autoritativniho kurzu v novém kabinetu nepochybovaly ani
¢eskoslovenské noviny. Upozoriovaly pfitom na vzriistajici vliv Heimwehru, jehoz
vlivny ¢len Emil Fey zastaval nové funkci vicekanclére. Prinesly také uvahy o zii-
zeni Stavovské a Zemské rady jakozto poradnich organt, kterym méla byt predkla-
déna nouzova narizeni k posouzeni.*

Od tnorovych bojit ke kvétnové astavé

Mezi charakteristické rysy totalitniho a autoritativniho rezimu patfi nejenom
omezovani zakladnich prav a svobod, ale také potlacovani politickych oponent.
Vladni garnitura se s nezadoucimi nazory vyporadala rychle. Nejdrive v kvétnu
1933 zakdzala bezvyznamné komunisty. O mésic pozdéji pod vlivem pretrvava-
jicich teroristickych utoki postavila mimo zakon nacisty, s nimiz se nedlouho
predtim sloucili kdysi vlivni Velkonémci. Jak jsem jiz uvedl, v dusledku z Itdlie
inspirované rekonstrukce vlddy pozbyl Landbund vladni prislusnost. Ztratil tim,
prineexistenci funkéniho parlamentu, vliv na chod vnitfni politiky. Nakonec zby-
valo ztc¢tovat s nejsilnéjsim, avSak dost pasivnim oponentem. Socialni demokracie
nabyla iluzorniho presvéd¢eni o moznosti navazani dialogu s vladou a o obnoveni
demokratickych pomért v Rakousku.*

Dalsi postup vlady vici socialisttim ovlivnily predevsim dvé udalosti. Zaprvé
v lednu 1934 definitivné ztroskotal pokus o zlepseni vztahti mezi Rakouskem
a Némeckem. Spolkovy kanclér Dollfuss uprednostiioval podporu Italie a védél

30 Cit.dle: AMZV, PZ Viden, 1933, PZ ¢. 21, 21. 9. 1933, Fierlinger.
31 Cit. dle: AMZV, PZ Viden, 1933, PZ periodicka ¢. 3, 9. 12. 1933, Fierlinger.

32 Cit. dle: Protokolle des Ministerrates der Ersten Republik, Abteilung VIII, Kabinett Dr. Engel-
bert Dollfuf3, Bd. 4, 16. Juni 1933 bis 27. Oktober 1933, ed. Eszter Dorner-Brader, Dok. Nr. 898,
22.9.1933. Wien 1984, s. 387.

33 Prager Presse Nr. 260, 22. 9. 1933, 5. 1, ¢lanek ,,Verschifter Dollfuf3-Kurs. Stiarkerer Heimwehr-
-und Monarchisteneinflul im Kabinett. Vaugoin und Winkler ausgebootet.“ Posileni pozice En-
gelberta Dollfusse vénoval zna¢nou pozornost také ¢esky tisk. Bohaty vybér z dobovych perio-
dik prinasi Narodni archiv, fond Ministerstvo zahrani¢nich véci - Vystfizkovy archiv I. (1916)
1918-1944, kart. 984.

34 Nejnovéji k problematice Hébelt, Lothar: Die Erste Republik Osterreich (1918-1938). Das Provi-
sorium. Wien — Koln — Weimar 2018, s. 290-295; Septak, M.: Autoritarismus, s. 452-464.
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o pratelskych vztazich Heimwehru s mistnimi fasisty. Jejich pfizenn mohl vyménit
za velmi vratké dorozumeéni s némeckymi a rakouskymi nacisty, jimz po pred-
chozich negativnich zkusenostech odmital vérit. Zadruhé ve stejné dobé navsti-
vil Viden italsky statni sekretai Fulvio Suvich s jasnym poselstvim od ,,duceho®.
Mussolini nebude dale trpét v Rakousku marxistickou stranu, a proto pobizel
hostitele k urychlené likvidaci socidlnich demokraté. Dollfuss vyjadril obavy
z negativni reakce zahranic¢i a ze zneuziti represe proti levici rakouskymi nacis-
ty. I presto slibil pokracovat v postupném budovani nedemokratického rezimu.
Suvich, zjevné nespokojen s urcitou vahavosti kanclére, nasel vétsi pochopeni
u vicekancléfe Emila Feye.*

Na zac¢atku inora 1934 pristoupila vlada k rozhodujicimu tGtoku vii¢i socidlni
demokracii. Statni bezpe¢nostni organy zacaly prohledavat socialné demokratické
budovy, véetné redakce ustfedniho deniku strany Arbeiter-Zeitung, za i¢elem na-
lezeni nelegalné drzenych zbrani a vybusnin.*® Vicekanclér Fey za vydatné pomoci
Heimwehru vyprovokoval socidlni demokracii 12. inora ke krvavému stfetu. Né-
kolikadenni stiety skoncily jasnou porazkou levicovych povstalci, ktefi doplatili
na diletantismus, absenci pfedem pfipraveného planu a neexistenci jednotného
a dostate¢né rozhodného vedeni. Mezitim vlada vystavila kone¢ny tcet socialni
demokracii. Vydala nafizeni o rozpusténi a zakazu ¢innosti strany, véetné vSech
spolki a sdruzeni. Rada funkciondtii, fadovych ¢lent, ale také sympatizantd so-
cialistd skoncila ve vazbé bez ohledu na to, jestli povstani podporovali aktivné,
pasivné nebo vibec.”’

Edvard Benes instruoval telefonicky vyslance Fierlingera, aby se vyvaroval
¢ehokoli, co by mohlo byt ze strany spolkové vlady interpretovano jako zasaho-
vani do vnitfné rakouskych zalezitosti. V tinorovych dnech se objevily v médi-
ich informace o ¢eskoslovenskych dodavkach zbrani a stfeliva socidlnim demo-
kratm. Fierlinger ujistil rakouské ministerstvo zahranici o opaku. Totéz chtél
tlumocit kancléfi Dollfussovi, ktery jej neprijal.*® Navzdory jasnym instrukcim
Benese, ¢eskoslovenské vyslanectvi nezachovalo v inorovych bojich neutralitu.
Jiz 13. unora 1934 dopoledne doslo ve videnském obvodu Hietzing ke schiizce
Otto Bauera se Zdenkem Fierlingerem. Titulaf osobné organizoval uték jedno-

35 Kerekes, Lajos: Abendddmmerung einer Demokratie. Mussolini, Gombds und die Heimwehr.
Wien - Frankfurt am Main - Ziirich 1966, s. 176.

36 Pravo lidu ¢. 33, 9. 2. 1934, s. 1-2, ¢lanek ,Arbeiter Zeitung a socidlné demokratické budovy
obsazeny policii a vojskem® s. 2, ¢lanek ,,Chysta se utok na videniskou radnici ¢. 34, 10. 2. 1934,
s. 1-2, ¢lanek ,Nové prohlidky v ,,Arbeiter-Zeitungu®.

37 MRP, Bd. 5, 3. November 1933 bis 16/17 Februar 1934, ed. Getrude Enderle-Burcel. Wien 1984,
Dok. Nr. 922, 12. 2. 1934, s. 586-588, 595-596.

38 AMZV, PZ Viden, 1934, & j. 1062/1934, 20. 2. 1934, Fierlinger, podepsan Srom Benesovi.
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ho z vedouciho rakouskych socidlnich demokratii do Ceskoslovenska. K zajisté-
ni bezpe¢ného pobytu mu &eskoslovensky lega¢ni tajemnik Josef Eduard Srom?
poskytl na nékolik hodin sluzebni byt vyslanectvi. V podvecernich hodinach
opustil Bauer, vybaven falesnym pasem a luxusnim vozidlem, Viden smér Cesko-
slovensko.*® V dal$ich dnech vyslanectvi vytizovalo mnohé zadosti o pomoc. Ne-
uspésné se pokusilo presveédcit francouzského tituldre ve Vidni, aby se ptimluvil
za propusténi vedoucich socidlné demokratickych funkcionait. V nékterych pri-
padech intervenovalo pfimo na oficidlnich rakouskych mistech. Sou¢asné pod-
porilo snahu némeckého socialné demokratického poslance Wenzela Jaksche
o pomoc postizenym délnickym rodinam pfimo ve Vidni.*!

Nejpodrobnéji informovalo o unorovych bojich socialné demokratické Pra-
vo lidu. Neptrekvapi, ze uddlosti interpretovalo v souladu s oficidlnim pohle-
dem povstalcti. Hned 13. Gnora zvefejnilo na titulni strané ¢lanek ,Na prahu
obcanské valky v Rakousku. Rakousti socidlni demokraté svymi Zivoty haji
demokracii“. Krvavé stfety zapri¢inila podle Prava lidu jednozna¢né vlada, po-
névadz systematicky planovala akce proti délnictvu. Pfedev$im byl vinen spol-
kovy kanclér Dollfuss ,,muz dvoji tvare, oddany sluha papeziv a Mussoliniho,
na jehoz hlavu pada odpovédnost za prolitou krev®.*> Boji délnictva vénovalo
Pravo lidu 13. inora jesté dvé zvlastni vydani. Rovnéz v dalsich dnech se uda-
losti v Rakousku dostaly na titulni stranky socialné demokratického periodika.
Usilovalo o vytvorfeni obrazu hrdinné bojujiciho a jednotného proletariatu. Ani
jejich odhodlanost a nasazeni nakonec nestacily proti materialni a pocetni pre-
sile statnich bezpe¢nostnich organt.*

Po vitéznych unorovych stretech pristoupila vlada k posledni fazi budovani
autoritativniho rezimu zakonc¢ené symbolicky proklamaci a vydanim nové ustavy
1. kvétna 1934. Nejvyssi pravni normativ zakotvoval principy, které chtély pravico-
vé strany prosadit od vzniku republiky. Jednalo se o (netspésny) pokus o aplikaci
stavovského usporadani v politickém systému a oslabeni legislativni moci ve pro-
spéch exekutivy. Ustava naptiklad viibec nepocitala s parlamentem. Jeho legisla-

39 Josef Eduard Srom (1888-1942), v letech 1921-1930 piisobil na vyslanectvi v Moskvé, od roku
1931-1938 pracoval na vyslanectvi, resp. generalnim konzulatu ve Vidni. U¢astnik domdciho
odboje, popraven béhem 2. svétové valky. K jeho osobé srov. Dejmek, Jindfich a kol.: Diploma-
cie Ceskoslovenska. Dil II. Biograficky slovnik ¢eskoslovenskych diplomatt (1918-1992). Praha
2013, 5. 236-237.

40 Marschalek, Manfred: Untergrund und Exil. Osterreichs Sozialisten zwischen 1934 und 1945.
Wien 1990, s. 15.

41 AMZYV, PZ Viden, 1934, ¢. j. 1062/1934, 20. 2. 1934, Fierlinger, podepsan Srom.

42 Pravo lidu ¢. 36, 13. 2. 1934, 5. 1-2, ¢lanek ,Na prahu obcanské valky v Rakousku. Rakousti so-
cialni demokraté svymi zivoty haji demokracii.

43 Prévo lidu 13. 2 a7 18. 2., 20. 2. 1934, v¢etné celkem tfech zvlastnich vydani 13. a 16. 2. 1934.
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tivni funkci nahrazovala existenci ¢tyf poradnich organti. Zdkonodarna iniciativa
nalezela vyhradné vlad¢, byt existovalo nékolik moznosti, jak toto ustanoveni obe-
jit, nejcastéji formou mimorddného zakonodarstvi.**

Ceskoslovensky tituldf ve Vidni si spiSe nez samotného znéni tstavy viimal
pretrvavajici snahy Italie ovlivnit rakouskou vnitini politiku a dosahnout podle
jeho slov uplné fasizace alpského statu. U prilezitosti udalosti 1. kvétna poslala
italska vlada do Rakouska 150¢lennou delegaci. Mistni obyvatelé ji ptijali nevlid-
né, ba az nepratelsky, zvlasté poté, co nékteti z hostii posilnéni alkoholem s nimi
vyvolévali potycky.” Piiklon Vidné k Rimu charakterizovala pragmati¢nost.
V kolektivnim védomi obyvatel alpského statu nebylo jednoduché preménit tra-
di¢niho nepfitele v nejlepsiho pritele Rakouska.

Zavér

Ceskoslovenské noviny vénovaly vnitinimu vyvoji Rakouska v letech 1932-1934
nemalou pozornost. S vyjimkou deniku Prager Presse, blizkého Ministerstvu za-
hrani¢nich véci, interpretovaly vybrané udélosti stranickou optikou. Oficidlni ces-
koslovenska mista monitorovala vnitfni peripetie sousedniho statu prostfednictvim
vyslanectvi ve Vidni. Znatelnou krizi rakouské demokracie sledovala s obavami.
Uvédomovala si zna¢né polarizace zdejsi politické scény charakterizované faktickou
absenci dialogu mezi stfedopravou vlddou a socidlné demokratickou opozici. Praha
by stejné jako napriklad Francie upfednostiiovala vlddu vytvorenou napfic¢ politic-
kym spektrem se silnym mandatem schopnou prosadit nepopularni sana¢ni opatte-
ni. Tuto preferenci nedavala ze zjevnych divodi najevo.

Ceskoslovensky titulat ve Vidni Zdenék Fierlinger nékolikrat ministerstvu
zahrani¢i navrhoval pfimou ¢i nepfimou intervenci ve prospéch socialistii, ktera
byla v Ceskoslovensku poklédddna za garanta demokratického vyvoje v Rakous-
ku. Ministr Edvard Bene§ se k podobnym akcim stavél zdrzenlivé, nanejvys chtél
s vedoucimi predstaviteli socialistd udrzovat pravidelny kontakt. Navzdory jeho
vyslovné instrukci nevmeésovat se do vnitfnich rakouskych zalezitosti, ¢eskoslo-
venské vyslanectvi ve Vidni prokazatelné podporovalo v unoru 1934 rady po-
vstalctl, véetné organizovani ttéku Otto Bauera do Ceskoslovenska. Postupnému
prechodu Rakouska od parlamentni demokracie k autoritativné-konzervativnimu
rezimu samoziejmé nemohlo zabranit. Vyvoj v alpském staté predstavoval pro

44 Bundesgesetzblatt fiir den Bundesstaat, Nr. 1/1934, Kundmachung der Bundesregierung vom
1. Mai 1934, womit die Verfassung 1934 verlautbar wird, 1. Stiick, s. 1-32. Ke kvétnové tstavé
z roku 1934 srov. z odborné literatury napft. Talos, Emmerich: Das austrofaschistische Herr-
schaftssystem. Osterreich 1933-1938. Wien - Miinster 2013, s. 79-105.

45 AMZV, PZ Viden, 1934, ¢. j. 2742/1934, 15. 5. 1934, Fierlinger Benesovi. Vyslanec potvrdil z di-
véryhodnych zdroji zpravy nékterych novin. Srov. napf. Pravo lidu ¢. 102, 3. 5. 1934, s. 1, ¢ldnek

«

,Vidensti socialisté slavili 1. kvéten.
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Ceskoslovensko varovéani. V piipadé zna¢ného vyhroceni vnitropolitické situace
hrozily problémy také zdejsi demokracii. Sou¢asné nebylo mozné podcenit silici
tlak ,,dynamickych® mocnosti Italie a Némecka, jejichz aktivita prudce kontrasto-
vala s opatrnosti az pasivitou Francie a Velké Britanie. Pravé na tuto skute¢nosti
doplatilo jak Rakousko, tak pozdéji Ceskoslovensko.
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Czechoslovakia and the Austrian Democracy Crisis (1932-1934): A Brief Outli-
ne of the Issue

Although previous research of Czechoslovak-Austrian relations brought re-
markable results, the Czechoslovak perspective on the democracy crisis in Austria
during the 1930s was almost ignored. This study adumbrates two possible view-
points on the given issue: from the perspective of unpublished sources of diplomatic
provenance and through newspapers.

Selected Czechoslovak periodicals monitored the internal development in
Austria more or less intensely. Save for the Prager Presse daily, they interpreted
the events through the party’s lens. The official Czechoslovak posts approached the
events in Austria analytically, not expressing their preferences for the big coalition.
They were aware of the confrontation style of the local politicians and factual ab-
sence of a permanent dialogue between the centre-right government and the social
democratic opposition. The Czechoslovak embassy in Vienna provided them with
first-hand information about the particular nuances of the Austrian internal poli-
tics. They monitored in detail the undemocratic development in the Alpine state,
initiated by the government of Engelbert Dollfuss in the spring of 1933; however,
they refused to interfere, both directly and indirectly, because they respected the rule
of non-intervention in the interior affairs of a sovereign state and were rightfully
concerned about the possible complications it might have brought about. Zdenék
Fierlinger, an openly left-minded diplomat in Vienna, had a different opinion and
repeatedly recommended that the Prague headquarters use certain methods to pro-
vide help to social democrats. By influencing the Austrian administration, Prague
rightfully sought a guarantee of return to pluralism. The Czechoslovak embassy in
Vienna secretly supported the February rebels, in spite of different instructions from
Edvard Benes. Zdenék Fierlinger was instrumental in organising the escape of a so-
cial democratic leader Oto Bauer to Czechoslovakia. Yet, quite understandably, he
could not prevent the changing internal situation. Prague had to take into account
another transition of the neighbouring state from democracy to authoritarianism.
Apart from the internal aspects, the pressure from fascist Italy and Nazi Germany
contributed to this transition in combination with the wariness and passivity of
France and Great Britain.
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