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BEDRICH JENSOVSKY A RIM

ALENA PAZDEROVA

Cilem této studie je pfedstavit Bedficha JenSovského jako predniho badate-
le a znalce fondt Vatikdnského apostolského archivu' a Vatikdnské apostolské
knihovny i dal$ich italskych archivt a knihoven, zkueného editora, archivére
a historika, fundovaného spravce Ceskoslovenského historického tistavu v Rimé,
pritele mnoha vyznamnych osobnosti pisobicich v zahrani¢nich ustavech akre-
ditovanych v Rimé i osobnosti italskych, a v neposledni fadé jako ¢lovéka s ob-
rovskym pracovnim elanem, skromného a diistojné reprezentujiciho svou vlast
v ciziné. Na zakladé pravidelnych pracovnich zprav Jen§ovského, které dosud
nebyly v plné mife vyuzity, je zmapovano jeho pét fimskych pobyti, podavaji-
cich plasticky obraz jeho kazdodenniho zivota v Rim¢, jeho prace, nézorti, kon-
struktivnich navrha i kritickych postrehd.

Poprvé v Rimé

Prvni pobyt Bedficha Jenovského v Rimé se uskute¢nil v dobé od 1. fj-
na 1913 do 30. ¢ervna 1914. O jeho vyslani, spolu s Karlem Stloukalem, poza-
dal tehdejsi feditel zemského archivu Vojtéch Jaromir Novacek Zemsky vybor
kralovstvi Ceského 10. ¢ervna 1913 a v jeho zadosti se mimo jiné pravi: ,,Pan
Dr. Jensovsky osvédcil se nejen svou dlouholetou praksi v archivu zemském jako
svédomity a horlivy pracovnik, nybrz i svou ¢inorodosti védeckou ukazal, ze je
hoden duvéry zemského vyboru.“> Novacek ve své zadosti vyzdvihl védeckou
praci obou adeptti fimského stipendia® a pozadal o zmocnéni vypracovat pro
né podrobny pracovni program, jehoz hlavnim cilem mélo byt dokonceni III
a VL. svazku edice Monumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia s tim,
ze by se kazdy den po uzavfeni Vatikanského archivu mohli vénovat badani ve

1 Do roku 2019 se pro tento archiv pouzival nazev Vatikansky tajny archiv (Archivio Segreto
Vaticano).

2 Narodni archiv (NA), fond Archiv Zemé ¢eské (AZC), inv. & 427, Dr. Jensovsky a Dr. Stloukal,
véci spolecné, kart. 264.

3 Jensovsky, Bedfich: Politika kurfifta saského v Cechich v poslednich letech vlady Rudolfa II. na
zakladé pramentiv archivnich. Praha 1913, 106 s. (Rozpravy Ceské akademie véd a uméni v Praze,
tf. 1, sv. 49); Stloukal, Karel: Karel z Lichtenstejna a jeho ucast ve vladé Rudolfa II. (1596-1607).
Cesky ¢asopis historicky (CCH) 1, 1912, 5. 21-37, 2, 1912, 5. 153-169; 4, 1912, 5. 389-434.
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Vatikanské knihovné, oteviené o hodinu déle. Zemsky vybor Novackové zadosti
vyhovél a oba zemsti badatelé byli pfijati za mimoradné ¢leny Rakouského tstavu
pro historickd studia (Istituto austriaco di studi storici) v Rimé ve Via della Cro-
ce 74, vedeném prof. Ludvikem Pastorem.* Z korespondence Jensovského vime,
ze si nadel byt nedaleko rakouského ustavu ve Via Mario de Fiori 5. Zemskym
vyborem mu byly stanoveny diety ve vysi 31 napoleondorii (520 franku ve zlaté),
poukazovanych mési¢né prosttednictvim Zivnostenské banky na adresu rakous-
kého ustavu a na jméno ,Dottore Federigo JenSovsky“. O vysledcich své prace
zasilal pravidelné mési¢ni zpravy fediteli zemského archivu, ktery je po precteni
odesilal zemské spravni komisi.> Mezi Jen§ovskym a Novackem probihala kromé
uredni také osobni korespondence,® v niz Jensovsky referoval o postupu svych
praci, finan¢nich otazkach (prehledy drobnych vydani a pfijatych penéz) i o tech-
nickych zalezitostech (zadavani dokumentt k opisu kopistiim, zasilani opist do
zemského archivu). Reditel zemského archivu reagoval na jeho zpravy a podnéty,
posilal mu instrukce pro dalsi praci a nabadal jej, aby spolu se Stloukalem smé-
fovali fimsky vyzkum k vytéenému cili.” Vazil si také iniciativy Jensovského nad
ramec ufednich ukold, jako v pfipadé jeho navrhu na vypracovani seznamu fim-
skych bohemik, ktery povazoval za uzitecny a s nimz souhlasil, ale netajil se oba-
vami, aby seznam neziistal torzem, i o JenSovského zdravi.® Kromé toho obratil

4 Ludwig Friedrich August von Pastor (31. 1. 1854 Cachy - 30. 9. 1928 Innsbruck), vyznamny katolic-
ky rakousky historik a diplomat, 1881 docent, 1887 fadny profesor novovékych déjin na univerzité
v Innsbrucku, 1901-1918 feditel Rakouského historického tstavu v Rimé, 1908 povysen do stavu
svob. pant s predikatem von Camperfelden, 1920 mimotadny, 1921-1928 fadny rakousky vyslanec
u Sv. stolce, autor monumentélniho $estndctidilného dila Geschichte der Papste seit dem Ausgang
des Mittelalters (21 dil¢ich svazki), zahrnujiciho 1éta 1417-1799 a pielozeného do italského, anglic-
kého, francouzského a $panélského jazyka (Neue Deutsche Biographie 20, 2001, s. 94-96).

5 Meési¢ni zpravy B. Jensovského jsou ulozeny v NA, AZC, inv. & 427 (Dr. Jensovsky), kart. 264,
jeho celkové (souhrnné) zpravy tamtéz, inv. & 426 (Ceskoslovensky ustav historicky v Rimé,
zpravy o ¢innosti 1921-1938), kart. 263.

6 Osobni korespondence mezi Jensovskym a fediteli zemského archivu je ulozena v NA, AZC, inv.
¢. 427, kart. 264.

7 Napt. 1. prosince 1913 Novécek pise: ,Mily pane doktore! Zpravy Vase spravné dosly a byly hned
poslany zemské spravni komisi. Té$i mne, Ze jste se jiz zapracovali, jen se nezdrzujte ni¢im zby-
te¢nym a smétujte k cili: definitivné material upravit pro edici, aby jiz nemusel znova do Rima.
Supliky Zddané Urbana V. byly v archivu v jedné skatuli bez ndzvu nalezeny a hned poslany na Vasi
adresu do Rima. Dobre, Ze jste se po nich shédnél a nedal je zbyteéné opisovati. Panu slovutnému
radovi Pastorovi a prof. Pogatscherovi a Schellhasovi vytidte moje poruceni. Srde¢né vés a pana
dra Stloukala zdravi a pfeje Vam, abyste prazdné vano¢ni uzili k svému zotaveni Vas t. z. a.“ [feditel
zemského archivu]. NA, AZC, inv. & 427, kart. 264 — Novackav dopis Jensovskému z 1. 12. 1913.

8 ,Velectény pane doktore! Pokud jde o seznam bohemik fimskych. To je véc, kterou uz mnozi
zacali a nic z toho nebylo, je to ztraceno. Néco soustavného u nds v archivu neni. Za pomoci
tisténych katalogt by snad bylo moZno o to se pokusiti a mate-li k tomu chuti, jisté Vés zrazovati
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Jensovsky pozornost na knihovnu Barberini, ktera je nejen knihovnou, ale i ro-
dinnym archivem rodiny Barberini a jejimuz diplomatickému oddéleni vénoval
¢esky vyzkum ptilezitostnou pozornost jiz od 90. let 19. stoleti. Na tento vyzkum
navazal a vyhotovil prehledny soupis zde se nachazejicich bohemik. Pracovni vy-
sledky Jensovského, ktery dokoncil prace na III. svazku Monument zpracovanim
pontifikatu Urbana V. (1362-1370) a v registrech avignonskych protipapezt Kle-
menta VII. (1376-1394) a Benedikta XIII. (1394-1409) dokon¢il sviij vyzkum pro
VI. svazek Monument, ocenila také Zemska spravni komise kralovstvi Ceského,
ktera mu vyslovila na své schtizi dne 6. kvétna 1914 uznani za jeho ,vSestrannou
horlivou ¢innost“? Kromé védecké prace, ktera prinasela JenSovskému potéseni,
musil, jak je ostatné dodnes zvykem, &elit v Rimé i uskali zdejsich byrokratickych
predpisti a koncem svého pobytu jiz priznaval Gnavu a téil se na nékolik dni
odpocinku.!

Zalozeni Ceskoslovenského historického tistavu v Rimé

V dtsledku 1. svétové valky a povale¢ného uspotradani Evropy byla ¢innost
&eskych zemskych stipendistd v Rimé prerusena a JenSovsky se sem dostal az za
dlouhych osm let. Cesky zemsky spravni vybor, védom si dilezitosti a vyznamu
fimského vyzkumu nejen pro c¢eskou historickou védu, ale i pro mezinarodni
reprezentaci v zahranici, zaradil v srpnu 1921 do osnovy zemského rozpoctu na
rok 1922 opét polozku na vyzkum italskych, zvlasté vatikanskych archivi ve vysi
40 tisic K& Soubézné se i ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty (ddle MSANO)

nebudeme, ale pamatujte na své zdravi, takovy prehledny stru¢ny seznam by byla jisté véc vybor-
na, jen aby to neztistalo zase torsem. Se srde¢nym pozdravem Vam i panu dru Stloukalovi, f. z. a.
NA, AZC, inv. & 427, kart. 264 — Novackav dopis Jensovskému z 5. 2. 1914.

9 ,Rédo plnic milou povinnost, feditelstvi zemského archivu kralovstvi Ceského oznamuje Vam,
7e zemskd spravni komise kralovstvi Ceského ve schiizi konané 6. dne kvétna t. r., vzavsi s uspo-
kojenim na védomi zprévy fimskych stipendisti za dobu od 16. bfezna do 15. dne dubna t. r.
vyslovila Vam uznani pro Vasi vSestrannou horlivou ¢innost, kterou také podepsané reditelstvi
archivu plné a s upfimnym povdékem oceniuje a po zasluze chvali“ NA, AZC, inv. & 427, kart.
264 - Novackuv dopis Jensovskému z 25. 5. 1914.

10 ,Slovutny pane fediteli! V téchto dnech dosly snad jiz do zemského archivu - a jesté dojdou - né-
které nase opisy, které jsem dle posledniho ptipisu sl. [slovutného] Reditelstvi dal dopraviti po-
jisténé. Vyzadovalo to ov§em zvlastniho nakladu, nebot dle zdejsich predpist pti pojisténi nut-
no, aby obsah byl v dfevénych bedni¢kéch, takze jsem k nasim krabicim (néktef{ dfednici i nad
témi se pozastavovali) musil dat potiditi jesté 8 novych bedni¢ek. Opisti je nyni 16 kartovych
bednicek a krabic, a jsou zasldny do zem. archivu v§echny; zde neztstane tedy nic... Zpravu za
posledni obdobi (od 16. kvétna) privezu téz s sebou a odevzddm ji v zem. archivu 1. ervence.
Celkovou zpravu sepisi az v Praze, nebot v poslednich dnech byl jsem tak zaméstnan, Ze jsem
se nemohl k tomu dostati, abych ji napsal, bude to vyzadovat pfece trochu ¢asu. Pfizndm se, ze
zejména intensivni praci poslednich dni jsem dosti unaven, a Ze touzim jiZ po nékolika dnech
odpocinku.“ NA, AZC, inv. & 427, kart. 264 - Jen$ovského dopis Novackovi z 21. 6. 1914.
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rozhodlo ziidit Ceskoslovensky historicky tstav v Rimé (dale CsHUR), k jehoz
hlavnim tkoliim mél pattit védecky vyzkum k &eskoslovenskym déjindm v Rimé
a Italii. Vzdjemna jedndni mezi ministerstvem a zemskym vyborem skonc¢ila do-
hodou, podle niz ¢esky zemsky spravni vybor bude pokracovat ve financovani
italskych a vatikanskych archivli pro edice Monumenta Vaticana, Acta Sacrae
Congregationis de Propaganda fide res gestas bohemicas illustrantia a Snéma
Zeskych, zatimco MSANO vzalo na sebe financovani novych podniki CsHUR,
v prvni fadé vydavani nunciatury u cisaiského dvora z let 1592-1628. Zemsky
spravni vybor v zdjmu jednotné védecké reprezentace v zahranici i z ekonomic-
kych diivoda pristoupil na spojeni zemskych a statnich védeckych podniki v jed-
notny vyzkum, f{zeny zvlé$tni komisi pii MSANO," a souhlasil se zaptj¢enim
pfiru¢ni knihovny tzv. ceské expedice v Rimé do nové zalozeného tstavu. Na na-
vrh zemského sprévniho vyboru z 5. f{jna 1922 jmenovalo MSANO dne 7. brezna
1923 ¢leny Komise CsHUR, ztizené pro jeho vedeni, v niz za zemsky vybor, resp.
zemsky archiv figurovali Jan Bedtich Novak, Josef Borovicka a Bedtich JenSovsky.
Na ustavujici schiizi Komise konané 23. bfezna byli zvoleni Josef Susta jejim pted-
sedou a reditel zemského archivu J. B. Novak mistopredsedou.

Jensovsky podruhé v Rimé

Druhy pobyt Bedficha Jensovského v Rimé probéhl ve dnech 16. biezna az
15. ¢ervence 1922. O jeho vysldni na dobu ¢tyf mésict pozadal zemsky archiv
zemsky spravni vybor jiz 21. ledna 1922 s tim, aby vybor pozadal MSANO o zpro-
sttedkovani stejnych vyhod Jensovskému, jakych pozivaji nebo budou pozivat
badatelé vysilani do Rima ¢eskoslovenskym statem. Na schiizi konané 8. brezna
schvélil zemsky spravni vybor vysldni Jensovského do Rima a ptiznal mu diety
ve vy$i 2000 it. lir mési¢né a cestovné 1000 it. lir na cestu do Rima a zpét. Pro
vstup do vatikdnskych archivii a knihoven byl Jensovsky vybaven doporucujici-
mi listy prazského nuncia Clemente Micary'? adresovanymi jejich prefektim,"”

11 Pro fizen{ vyzkumu a fizeni CsHUR jmenovalo MSANO dvanicti¢lennou komisi, kterd fungo-
vala jako poradni sbor tohoto ministerstva, jejimz tikolem bylo navrhovat pracovniky pro CsH-
UR, predkladat rozpocet, zpravy o &innosti, uréovat pracovni ukoly tstavu a fidit jeho prace.
NA, AZC, inv. ¢. 426, kart. 263 - Celkové zprava zemského archivate Dra Bedficha Jengovského
o vyzkumnych pracech v archivech fimskych, zejména vatikdnskych v dobé ode dne 16. bfezna
do dne 6. ¢ervence 1922, s. 34.

12 Clemente Micara (1879-1965), diplomat Sv. stolce, 1. apostolsky nuncius v Ceskoslovensku od
7.5.1920 do 30. 5. 1923, od r. 1946 kardinal (https://cs.wikipedia.org/wiki/Clemente_Micara
[10. 2. 2023].

13 Prefektem Vatikdnského tajného archivu (Prefetto degli Archivi Vaticani) byl v 1. 1909-1925
mons. Mariano Ugolini (https://www.archivioapostolicovaticano.va/content/aav/it/l-archivio/
note-storiche/custodi-e-prefetti.html [10. 2. 2023]), prefektem Vatikanské apostolské knihovny
(Prefetto della Biblioteca Apostolica Vaticana) byl v 1. 1919-1930 mons. Giovanni Mercati; htt-
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déle doporucujicimi listy ceskoslovenského vyslanectvi u Vatikanu spravci téch-
to tstavll kardinalu Aidanu Gasquetovi'* a prefektu apostolskych palact mons.
Ricardu Sanz de Samper y Campuzano.”® Ceskoslovensky vyslanec u Kvirinalu
(tj. italského kralovského dvora) Vlastimil Kybal zajistil JenSovskému pristup do
rezervovaného salu Nérodni knihovny v Rimé.

Hlavnim tkolem JenSovského podle instrukce feditelstvi zemského archivu
byly opét prace na edici Monument. Protoze jiz za svého prvniho pobytu do-
koncil prace na III. svazku, bylo mu tentokrat ulozeno, aby predev$im pripravil
k edici akta tykajici se ¢eskych zemi z pontifikatu Benedikta XII. (1334-1342),'¢
na jehoz listinném materidlu pracovali jiz pfi zahdjeni vyzkumu vatikanskych
archivli zemskym vyborem Kralovstvi ceského ¢lenové prvni ceské expedice
Ferdinand Tadra a Franti$ek Mares; tyto prace byly ale preruseny, kdyz vyda-
ni akt tohoto pontifikatu zatadil do svého programu vydavatelské ¢innosti Ra-
kousky tstav pro historické studia v Rimé. V pozdéjsich letech tento tstav upus-
til od ptivodniho zdméru, a tak bohemika z pontifikata prvnich avignonskych
papezt Klementa V. (1305-1316), Jana XXII. (1316-1334) a Benedikta XII. byla
opét zatazena do pracovniho planu ¢eského vyzkumu a do edice Monumenta
Vaticana jako tomus prodromus, predchazejici I. svazku Monument. V prvnich
dobach otevreni vatikdnskych archivii nebylo jesté jisté, nezméni-li se papezovo
liberalni stanovisko k historickému studiu, proto bylo snahou badatelt zde pra-
cujicich vytézit z papezskych register co nejvice osobnich a mistnich dat, aniz
byl bran zvlastni zfetel na texty listin pro vydavatelské tcely, a totéz platilo i pro
soubéznd registra avignonskd a vatikdnska, casto Gplné shodna nebo se vzéjem-
né doplnujici, kdy byly pro jednotliva léta prohlizeny jen svazky jedné nebo dru-
hé série. Jen§ovsky se proto nespokojil s pouhym kolacionovdnim a eventualnim
doplnovanim textu v jiz dfive potizenych prepisech, ale rozhodl se svazky obou
fad podrobné prohlédnout znovu. Tento pracovni postup odivodnoval tim,
»Zze za zménénych ustavnich a politickych pomért bude tfeba badani ve vati-
kanskych archivech, které se dosud vztahovalo pouze na zemé svatovaclavské
koruny ve stfedovéku (tj. na diecézi prazskou, olomouckou, litomy$lskou a vra-
tislavskou), rozsirit i na uzemi dnesniho Slovenska (tj. diecézi nitranskou a ¢ast

ps://it.wikipedia.org/wiki/Giovanni_Mercati [10. 2. 2023].

14 Francis Aidan Gasquet OSB (1846-1929) pusobil v 1. 1892-1900 ve sluzbach Britského muzea
v Londyné, od r. 1917 byl prefektem papezského Tajného archivu, r. 1919 byl jmenovan kar-
dinalem-bibliotékarem a r. 1920 archivafem sv. fimské cirkve (https://it.wikipedia.org/wiki/
Francis_Aidan_Gasquet [10. 2. 2023]).

15 Ricardo Sanz de Samper y Campuzano vykondval Gfad prefekta apostolskych palact (Prefetto
dei sacri palazzi apostolici) v letech 1921-1926 (https://it.cathopedia.org/wiki/Ricardo_Sanz_
de_Samper_y_Campuzano [10. 2. 2023]).

16 VizNA, AZC, inv. & 426, kart. 263 — Celkova zprava dr. JenSovského 1922, s. 2-8.
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diecézi ostfihomské a jagerské).“ Tato otdzka si vSak podle jeho nazoru vyzada
dalsijednani a pfesné vymezeni. Jensovsky ale podotyka, ze, je-li poc¢et bohemik
z obdobi Benediktova pontifikatu oproti listindm pro ¢eské zemé z nasledujicich
pontifikati z doby Karla IV. nepomérné mensi, je zisk listin vztahujicich se na
byvalé diecéze uherské, které omezil jen na véci tykajici se nesporné slovenské-
ho tzemi, ,,nepatrny, ba mizivy“' Prehlednd zprava Jensovského je dokladem
jeho peclivé prace a mtize i dnes poslouzit jako vzor véem editorim. Pti prohli-
zeni register postupoval podle jednotlivych ro¢nikd pontifikati, nikoli podle
druha listin, zkolacionoval, ptipadné doplnil prepisy listin porizené v drivéjsi
dobé, poznamenal nové nalezené kusy, srovnal texty shodnych zépisti obsaze-
nych v registrech vatikdnskych a avignonskych, zaroven v§ak prohlédl vzdy i lis-
tiny politického obsahu, zapisované ve zvlastnich registrech, ulozenych v fadé
svazki tzv. vatikdnskych. Pro edi¢ni potfeby poznamenal nejen prislusné kan-
celafské poznamky, ale i pfipadné vydani listin v publikacich a popsal véechny
svazky register Benedikta XII. Byla to velmi naro¢na prace, k niz Jensovsky po-
znamenal, Ze se jednalo o ,,objemné svazky ¢itajici vice nez 1000 registrovanych
listin v jednotlivém kodexu®." Prace na pontifikatu Benedikta XII. zdarné ukon-
¢il a podle instrukce feditelstvi zemského archivu se vénoval doplnéni vyzku-
mu pro VI. svazek Monument, na kterém pracoval jiz za svého prvniho pobytu
v Rimg¢, a to v registrech avignonskych protipapezii Klementa VII. (1376-1394)
a Benedikta XIII. (1394-1409, resp. 1416).

Dalsim tkolem JenSovského bylo pokracovani ve vyzkumu Specianovy nun-
ciatury z let 1592-1598 pro Snémy ceské, ktery v predchozim roce provedl pro
léta 1597-1598 Josef Borovicka. Podle Borovickovych seznami zajistil opisovani
Specianovych listti z Prahy z fondu Borghese a saim provedl vyzkum lista zasila-
nych Specianovi z Rima v knihovné Barberini, ulozené ve Vatikanské knihovné.
Kromé toho se vénoval pokracovani svého vyzkumu diplomatického oddéleni
této knihovny podle soupisu, ktery vyhotovil za svého prvniho pobytu v Rimé,
a knihovnu oznacil za ,pramen prvniho fadu pro dobu tficetileté valky a celou
polovinu 17. stoleti“ a upozornil na skute¢nost, ze i svazky jinych oddéleni této
knihovny obsahuji dtilezité prameny nejen pro toto obdobi, ale i pro pfedchozi ob-
dobi poc¢inaje Tridentskym koncilem. , Netfeba snad podotykati, Ze pfi mimorad-
ném vyznamu, jaky tenkrat mél vyvoj udélosti v Cechach pro svétovou politiku
a zejména pro zajmy kurie fimské, a pfi zvlastni pozornosti, ktera byla proto ces-
kym zemim vénovdana, obsahuji tyto prameny i velmi cenny material pro ceské dé-
jiny, uvadi ve své zprave." Prestoze se soupisu bohemik mohl JenSovsky vénovat

17 Tamtéz,s. 2.

18 Tamtéz,s.2-3.
19 Tamtéz,s. 17-18.
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pouze obc¢asné,” protoze jeho hlavnim tikolem byl vyzkum avignonskych register,
podafilo se mu nashromazdit dostatek materialu pro obsahly ¢lanek o knihovné
Barberini, jejich bohemikéch a ¢eském vyzkumu v Rimé.!

Vyhradné v odpolednich hodinach rozepisoval Jensovsky v Narodni knihov-
né pro Cesky vyzkum jeji oddéleni Fondo Giesuitico. Jezuitsky fond, obsahuji-
ci 1668 signovanych rukopist, byl roku 1873 zkonfiskovan a odevzdan do této
knihovny. JenSovsky zde vypsal 82 signatur obsahujich bohemika od 1. poloviny
16. stoleti do roku 1773. Kromé toho, inspirovan némeckymi badateli, podnikl
také kroky k povoleni studia v Archivu sv. Roty fimské (Tribunale della sacra
Rota Romana), nejvyssiho soudniho papezského tribundlu, zalozeného roku 1331
Janem XXII. Povoleni sice dostal,*? ale pro zaneprazdnéni jinymi ukoly je nemohl
vyuzit. S pfihlédnutim k vyznamu tohoto archivu pro ¢eské déjiny navrhoval
provést zde alespon piehledny orienta¢ni vyzkum, ktery by ukazal, do jaké miry
obsahuje prameny tykajici se ¢eskych zemi, a doporucoval, aby na néj zemsky
archiv povolil maximalni ¢astku 500 it. lir z polozky na vyzkum fimskych a ital-
skych archivi.

Dalsim tkolem Jensovského byla péce o ceské oddéleni konzulta¢ni vatikan-
ské knihovny, zvané Biblioteca Leonina. Toto oddéleni bylo zalozeno Zemskym
vyborem Krélovstvi ¢eského a doplnovano jeho ndkladem a z dart nékterych ve-
fejnych dstavii a soukromych korporaci (Ceskd akademie, Dédictvi sv. Prokopa,
Jednota ces. filologt). Vzhledem k tomu, Ze bylo naposled doplnéno vétsi zasil-

20 Tamtéz, s. 19: ,Hledé k tomu, Ze prace o soupisu bohemik knihovny Barberini, byt byla velice
zadouci, prece jen neméla byti nikterak na ujmu mému hlavnimu pracovnimu ukolu o regist-
rech papezt avignonskych, mohl jsem se ji vénovati v knihovné vatikdnské jen obcasné, pokud
to pravé dovolovalo mé badani v archivu. Pfes to prace tato pokrod¢ila tak dalece, Ze na podkladé
dosavadniho vyzkumu v této knihovné, hlavné pak opiraje se o sviij prehledny soupis knihovny
z 1. 1914, mohl jsem se pokusiti o podani celkového obrazu a ocenéni vyznamu této knihovny
pro &esky vyzkum v Rimé ve ¢ldnku ,,Knihovna Barberini a ¢esky vyzkum v Rimé, kde sepsany
budou v8echny kodexy diilezité pro ¢eské déjiny a kde otistény budou i nékteré zajimavé doku-
menty, které se jinak vymykaji ramci velikych publikaci zemskych.”

21 Jensovsky, Bedfich: Knihovna Barberini a ¢esky vyzkum v Rimé. Zprévy Ceského zemského
archivu VI, 1924, s. 7-171.

22 Ptiziskavani povoleni bylo tfeba obrnit se trpélivosti. Nejprve si Jensovsky vyzadal doporuceni
vyslanectvi u Sv. stolce, 2. kvétna 1922 jednal osobné s archivafem Roty mons. Emmanuelem
Cerchiarim, ktery pfednesl jeho Zddost dékanu Roty mons. Giovannimu Priorovi. 1. ¢ervna bylo
vyslanectvi sdéleno, ze dékan Roty povoluje Jensovskému piistup do archivu, ale véc méla hd-
cek. Jensovsky pise: ,ale protoze tento neni archivem vefejnym a jeho archivaf neni povinen
zde denné pobyvat, zad4 dékan, nemoha zatézovat papezskou pokladnu zvlastni odménou pro
archivare za pobyt v archivu v dobé studii tam konanych, aby tuto odménu platil uZivatel archi-
vu ve vy$i 3 liry za kazdou hodinu, a aby uzivatel bud dopravil archivéte povozem do archivu,
nebo zaplatil 10 lir za jeho cestu tam a zpét.“ NA, AZC, inv. &. 426, kart. 263 — Celkova zprava
dr. JenSovského z r. 1922, s. 22.
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kou v Ginoru 1914, ptivezl Jensovsky do Rima 96 svazkii, které odevzdal prefektu
knihovny mons. Giovannimu Mercatimu. Knihy byly nasledné instalovany v od-
déleni ,,Cecoslovacchia“ (do r. 1918 zvaného ,,Boemia, Moravia e Silesia“). Nékteré
knihy nebyly vazany, proto JeSovsky ve své celkové zpravé doporucuje z divodi
praktickych i reprezenta¢nich posilat napristé knihy vazané a ty nevdzané, které
byly jiz do ¢eskoslovenského oddéleni zatazeny, nechat svazat.?

Za svého pobytu v Rimé byl Jensovsky necekané vtazen i do spisové rozluky
s Rakouskem.* Rakouské spolkové ministerstvo pro zahrani¢i upozornilo verbal-
ni nétou z 8. 3. 1922 ceskoslovenské ministerstvo zahrani¢nich véci na skartaci
spisti byvalé c. a k. agencie ve vécech duchovnich pfi byvalém rakousko-uherském
vyslanectvi u Vatikdnu s podotknutim, ze nebudou-li béhem tf{ mésicti ceskoslo-
venskou vlddou podany namitky, budou skartované spisy zniceny, a s pozndmkou,
ze tento postup je v souladu s prazskou umluvou z 18. 5. 1920 i s ustanovenimi
archivni konference v Rimé z kvétna 1921. Ministerstvo zahrani¢nich véci sdélilo
19. 4. 1922 obsah této noty ceskoslovenskému vyslanectvi u Sv. stolce a pozadalo,
aby néktery z archivnich odbornikd, zdrzujicich se v Rimé, prohlédl spisy uréené
ke skartaci a podal o nich zpravu, pfipadné vybral pisemnosti tykajici se ¢eskoslo-
venskych prislugnikii a zaslal je archivu ministerstva. Volba padla na Jen§ovského,
ktery proto jednal s rakouskym vyslancem u Sv. stolce prof. Pastorem a s prof. Po-
gatscherem,” ktery byl povéren likvidaci archivu byvalého rakousko-uherského
vyslanectvi ulozeného v paldci $panélského vyslanectvi u Vatikdnu. Soubézné
jednal i s ¢eskoslovenskym vyslancem u Kvirinalu Vlastimilem Kybalem, ktery
se pravé tcastnil v Rimé praci na nové smlouvé o spisové rozluce s Rakouskem
a ktery jej pozadal, aby narok ¢eskoslovenské vlady rozsitil na cely archiv byvalého
rakousko-uherského vyslanectvi u Vatikanu, nejen na spisy agencie. Dle sdéleni
prof. Pogatschera zaujimaly veskeré spisy vyslanectvi i s knihovnou asi 40 beden,
z toho archiv agencie asi 15. Po zhlédnuti archivu dospél Jensovsky k zavéru, ze by
sijeho zbéznd prohlidka vyzddala nejméné tfi tydnii prace za predpokladu alespon
pétihodinové prace denné, a protoze ceskoslovenské strané zbyvalo pouhych deset
dni, upustil od jakékoli prohlidky spisti a spokojil se s Pastorovym a Pogatsche-
rovym ujisténim, ,Ze z uvedenych spisti vyslanectvi rakousko-uherského nebylo
dosud nic skartovano a Ze se tak ani v budoucnosti nestane bez predchoziho uvé-

23 Svij navrh oduvodnuje takto: ,Vedle divodu praktickych lze tu vSak uvésti i davody repre-
sentace, nebot konsulta¢ni knihovna vatikanska vyhleddvana je navstévniky z celého svéta
a jednotliva oddéleni, zvlast oznacena, pouzivana jsou badateli nejriiznéjsich narodi a z nej-
riiznéjich statd.“ Tamtéz, s. 29.

24 Tamtéz,s. 39-43.

25  Prof. Heinrich Pogatscher pusobil v letech 1901-1915 jako bibliotékar Rakouského historického
ustavu v Rimé.
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doméni vlady ceskoslovenské a ze budou tyto spisy, zejména pokud jde o archiv
agencie, jiz na podzim roku 1922 vcelku odvezeny do Vidné, kde budou pristupny
jak ke studiu, tak pro potfeby ufedni statd naslednich.“ Zpravu o stavu téchto
archivii a o priibéhu svych jednani podal Jensovsky 17. 6. 1922 ¢eskoslovenskému
vyslanci u Sv. stolce Viclavu Pallierovi, s nimz byl ve stalém styku, a informoval
i vyslance Kybala. Také tato jednani konal Jen$ovsky v odpolednich hodinach,
aniz byly kraceny jeho pracovni tkoly.

Pted svym odjezdem do Rima byl JenSovsky pozadén ptislusnymi tedni-
ky MSANO, aby po dobu svého pobytu v Rimé ptihlédl i k pottebdm nového
Ceskoslovenského ustavu historického v Rimé. Ve vice nez skromnych pracov-
nich podminkach?®® se vénoval knihovné tstavu, ktera méla v dobé jeho prijezdu
136 zapsanych svazkd, pfi jeho odjezdu jiz 681 svazek. Pattilo k ni i 89 svazka
byvalé ptiru¢ni knihovny ceskych zemskych badateltt v Rimé, ktera byla podle
rozhodnuti zemského spravniho vyboru uloZena jako depozit v novém tstavu
s podminkou, Ze zemsti badatelé budou ucastni vSech vyhod, poskytovanych
timto uUstavem védeckym pracovnikiéim. Inventarizaci knihovny provedla statni
stipendistka Véra Kosinova. Ve své celkové zpravé podava Jensovsky podrobné
informace o stavu knihovny, poukazuje na nutnost jeji katalogizace a systema-
tického dopliiovani a upozornuje na chybéjici svazky odborné literatury.”” Co se
tyce pracovniho programu ustavu, konstatuje, Ze dosavadni vyzkum zaméreny
na Monumenta, Akta Propagandy a Snémy ceské bude nutno rozsitit i na ostatni
bohemika, rozptylena po riiznych archivech a knihovnach, coz se dosud délo jen
prilezitostné, a dodava, ze jeho ¢lanek o knihovné Barberini ,,chce byti prvnim
pokusem takového druhu z hlediska déjin ¢eskych“.?® K programu vydavani zprav
apostolskych nuncit z let 1592-1628* dodéva, Ze je tieba otazku jejich vydavani

26 Tamtéz, s. 27-28: ,Tento Ustav, ktery jest ovSem teprve v pocatcich svého vyvoje, umistén jest
zatimné v jediné souterrainové mistnosti ¢eskoslovenského vyslanectvi u Vatikanu (Via Vir-
ginio Orsini 15), jez mu byla poskytnuta ochotou byvalého vyslance dra Kamila Krofty. V této
mistnosti jsou dva oteviené regaly pro knihovnu, pracovni stal a ¢tyfi zidle, které tvori zafizeni
ustavu. Ale toto opatfeni, které bylo vitanym za kritické nouze bytové pfi ukladani prvnich
zarodki knihovny, nemutize vyhovovati dnes jiz ani jako provisorium, zvlasté bude-li vyslano do
Rima vice stipendistt a budou-li i cizozemsti badatelé hledati informaci na Gstavé, ktery do jisté
miry ma v programu i ukoly propaga¢ni. Z téchto diivodii najalo ministerstvo $kolstvi a narodni
osvéty v Fijnu 1922 na névrh ¢eskoslovenského vyslance u dvora kralovského v Rimé Dra Vlas-
timila Kybala na dobu dvou let (do konce fijna 1924) vilu v ulici Pompeo Magno 10, kde mimo
pracovnu a knihovnu tstavu budou téz obyvaci pokoje pro nékteré stipendisty.”

27 Tamtéz,s. 28-31.
28 Tamtéz, s. 32; viz téZ pozn. 16.

29 K nunciaturnimu vyzkumu Jen$ovsky uvadi: ,,Pti vyzkumu italskych archivii pro Snémy ceské
byly to v prvni fadé nunciatury, které jsouce pramenem prvniho fddu vSeobecné, poskytly také
pro tento vyzkum mimofddného bohatstvi prament. Trebas v8ak dulezitost téchto zprav byla
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z diivodi mezinarodni zdvorilosti a pro zachovani dobrych védeckych styki resit
dohodou s obéma némeckymi Ustavy a rakouskym tstavem v Rimé.* Pi této pti-
lezitosti také upozornil na nutnost pofizeni evidence jiz vykonanych praci, ktera
by byla k dispozici ¢leniim tstavu a podstatné by prispéla k efektivité jejich prace.*
Co se tyce styki se ¢leny tstavili a expedici jinych statd akreditovanych v Rimé,
vyzdvihuje Jensovsky jejich pfinos pro védeckou praci ¢eskych badatelt, zejména
pokud jde o vyménu zkusenosti s jiz zapracovanymi cleny téchto tstavii, nebo
o moznost vyuzivat knihoven téchto ustavi. Pise: ,,Nejblizéi jsou ¢eskému badateli
tfi velké ustavy némecké, zejména prusky ma velmi bohatou knihovnu a velmi
cenné pomticky pro vyzkum italskych archivti, podobné i knihovna rakouského
ustavu, jehoz fadnymi ¢i mimorddnymi ¢leny byli viichni dosavadni badatelé ces-
1.2’V dobé Jensovského pobytu ale nefungoval ani jeden z nich a z jejich feditela
byl v Rimé ptitomen pouze prof. Pastor, nyni vyslanec nové Rakouské republiky
u Vatikdnu. Za jeho feditelovani byl Jensovsky v letech 1913-1914 ¢lenem rakous-
kého ustavu, a proto s nim opétné navazal pratelské styky. Déle navstévoval tstav
holandsky a belgicky. Obnovit styky s proslulou francouzskou $kolou nemohl,
protoze kratce po jeho prijezdu zemfel jeji dlouholety reditel mons. Louis Du-

zvlast akcentovana (srv. ¢lanek J. B. Novakuav v I. svazku Zprav zemského archivu), nepomyslelo
pro edici nunciatur po vzajemné dohodé¢ rozdélena mezi tii veliké némecké historické tsta-
vy v Rimé: prusky Kgl. Preus. Historisches institut in Rom, hist. tstav spole¢nosti Gorresovy
a tstav rakousky (Istituto austriaco di studi storici). Za nynéjsich zménénych poméru, kdy na
jedné strané ziizen jest v Rimé samostatny tistav ¢eskoslovensky a kdy na druhé strané viecky
pravé jmenované ustavy pro nepfiznivé politické, pfedevsim ovsem finan¢ni poméry svych sta-
t odsouzeny jsou na dlouhou dobu bud k naprosté ne¢innosti, nebo k praci omezené na miru
nejmensi, ukdzalo se Zddoucim, aby ¢eské badani fimské obratilo zvlastni pozornost k vyzkumu
nunciatury cisatské pro dulezité obdobi vlady Rudolfovy a Matyasovy i pro prvni léta valky
tricetileté...“ Tamtéz, s. 32-33.

30 K dohodé doslo v letech 1923-1924 zésluhou Karla Stloukala a Josefa Susty, piidu pro ni viak
pripravovali také oba ¢eskoslovensti vyslanci, Vlastimil Kybal u italského statu a Vaclav Pallier
u Vatikanu, i Bedtich JenSovsky v letech 1922, 1923 a 1924.

31 Jen3ovsky pie: ,Ponévadz ¢leny ceské expedice v Rimé i v jinych méstech italskych (Floren-
cie, Benatky, Neapol, Bologna, Mantova) byly vykondny jiz rozsahlé prace vyzkumné, jejichz
vysledky uloZeny jsou jednak v pfepisech zemského archivu, jednak v publikovanych edicich
a ¢lancich, jednak vsak také jen ve zpravach jednotlivych stipendistl, nebot zna¢ny pocet svaz-
ki bylo nutno pro dplnost prohlédnouti, aniz by poskytly néjakych bohemik, doporucovalo
by se, aby v novém ustavé zaloZen byl seznam vykonanych praci, v némz by - nejlépe ve formé
katalogovych listkt z hlediska chronologického, archivni provenience i obsahu latky ukladany
byly stru¢né popisy prohlédnutych svazkii a jenz by, maje zdklad v praci vykonané ¢eskou zem-
skou expedici, doplnovan byl dalsimi ¢leny tstavu. Tak bylo by lze uvarovati se toho, aby cesti
badatelé v Rimé nekonali nékteré prace dvakrat nebo aby zde neprohlizeli znovu svazky jiz pro-
hlédnuté, které vSak neobsahovaly bohemik a nejsou tudiz zachovany v opisech.” Tamtéz, s. 31.

32  Tamtéz,s. 37.
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chesne a jeho ndstupce nebyl zatim jmenovén. Z Rima odjizdél Jensovsky jisté
spokojen, nebot tyden pred jeho odjezdem, 6. cervence 1923, ziskalo Ceskoslo-
vensko za uznavaci poplatek 1 it. liry roéné od fimské obce ,ve vééné uzivani®
stavebni parcelu o vyméte 3000 m2, aby zde do péti let postavilo Ceskoslovenskou
akademii historickou, archeologickou a uméleckou. Pozemek se nachazel ve Valle
Giulia, ve ¢tvrti ur¢ené pro vystavbu zahrani¢nich védeckych a uméleckych aka-
demii a v blizkosti Britské $koly a italské Galerie moderniho uméni.

V Rimé potieti

Tteti pobyt B. Jensovského v Rimé se uskute¢nil od 23. prosince 1923 do 16. er-
vence 1924. Na zadost feditelstvi zemského archivu rozhodl zemsky spravni vybor
24. fijna 1923 o vyslani B. Jensovského do Italie na dobu nejdéle Sesti mésici, s uko-
lem pokracovat ve vyzkumu italskych, predevsim vatikdnskych archivt pro publi-
kaci Monumenta Vaticana. Jako obvykle mél prostfednictvim zemského archivu
podavat pravidelné mési¢ni zpravy zemskému spravnimu vyboru a po navratu
piedlozit zpravu celkovou. Na hrazeni vyloh spojenych s pobytem v Rimé mu bylo
priznano 2000 it. lir splatnych pfedem a na cestu tam i zpét 1000 it. lir.

Na zakladé navrhu Komise CsHUR ze dne 10. listopadu 1923 povétilo MSANO
Jenovského dekretem z 21. listopadu 1923 funkei vedouciho ¢lena CsHUR. Rimsky
ustav tehdy nutné potreboval zkuseného pracovnika pfimo na misté, ktery by byl
odpovédnym za ¢innost Gstavu viici Praze, tj. MSANO a Komisi CsHUR, a reprezen-
toval tstav navenek.” Podle instrukce ptipojené k dekretu mél pecovat o co nejucel-
néjsi provadéni spole¢nych védeckych ukoli Gstavu v ramci programu sestaveného
Komisi a dozirat za timto icelem na praci ostatnich ¢lent, uvadét nové prichozi ¢leny
ustavu (spolu s Jensovskym bylo v tstavu dalsich Sest stipendistti) i jiné ceskosloven-
ské badatele do fimskych archivi a knihoven, vést administrativa tstavu, udrzovat
styky s ostatnimi fimskymi badatelskymi tstavy a spravovat knihovnu ustavu, pe-
¢ovat o jeji icelné doplnovani a opatfovat vazbu knih. Ke knihovné obdrzel zvlastni
instrukci od predsednictva Komise.

Pracovni instrukci pro Jensovského s datem 21. prosince 1923 vyhotovil fe-
ditel zemského archivu Jan Bedfich Novak. Prvoradym tkolem byly opét prace
na edici Monumenta Vaticana. Protoze ale prace na jejich VI. svazku* pokrocily

33 ,Ponévadz toho ¢asu nelze mezi prazskymi historiky, zkusenymi v fimském badani, nalézti né-
koho, kdo by mohl trvaleji usaditi se v Rimé, aby zastdval tuto funkci sekretate istavu, rozhodla
se Komise tstavu fimského, aby zatim sprava tistavu na misté byla obstardvéna vzdy nejstar$im
z ¢lent Ustavu, do¢asné pracujicim v Rimé a majicim uréitou zkugenost fimskych pomért a jako
takového vedouciho ¢lena navrhla mne®, uvadi Jensovsky ve své celkové zpravé za leden az cCer-
ven 1924, 5. 34. NA, AZC, inv. ¢. 426, kart. ¢. 263.

34 Uplny vyzkum register avignonskych protipapezii Klementa VII. (1378-1394) a Benedikta XIIL
(1394-1415) provedl JenSovsky jiz v roce 1914.
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do té miry, Ze zbyvalo pouze dokoncit vyzkum register Jana XXIII. ve Vatikanské
knihovné a poziistatkil Janovy kanceldfe v archivech ve Florencii a Bologni, bylo
nyni hlavnim tkolem Jensovského pokracovat ve vyzkumu avignonskych regis-
ter, ktery zahdjil jiz roku 1922, a vyzkum ve Florencii a Bologni mél uskute¢nit na
zpatecni cesté do Prahy. V zdjmu urychleni vyzkumu pro edici Monument bylo
Jensovskému uloZeno, aby vénoval pozornost registriim z obdobi pontifikiatu Ev-
zena IV. (1431-1447) alespon do té miry, aby bylo zfejmé, jakého jsou rozsahu tyto
pisemnosti, s nimiz bylo po¢itdno pro VIIIL. sv. Monument, a jaké prace bude vyza-
dovat jejich vyzkum. Dale mu bylo uloZeno dokonc¢it vyzkum v knihovné Barberini
podrobnym rozepsanim nékterych svazkd, a to podle jim vytvoreného soupisu bo-
hemik. Obligatné mu byla prikdzana péce o ceské oddéleni vatikanské konzulta¢ni
knihovny i povinnost podavat zpravy o své ¢innosti a feditelstvi zemského archivu
si vyhradilo také pravo pozadat jej o provedeni pripadnych naléhavych praci pro
zemsky archiv, pokud by béhem jeho pobytu v Rimé tato potteba nastala. Tato pra-
covni instrukce byla rozsifena 12. ¢ervna 1924, kdy bylo Jensovskému uloZeno fe-
ditelstvim zemského archivu prohlédnout ve vatikanskych archivech a v knihovné
Angelica pisemnosti nunciatury z roku 1615 (Placido de Marra), obsahujici dile-
zité zpravy pro edici generalniho snému z roku 1615 v ptipravovaném XVII. dilu
Snémi ceskych. Vem témto tikoliim Jensovsky dostal v plném rozsahu.

Jako vedouci ¢len CsHUR, sidlictho tehdy na fimské adrese Via Pompeo
Magno 10, vykonéval Jensovsky v intencich instrukce Komise CsHUR spravu
ustavu a vedl jeho administrativu, pomérné naro¢nou v dusledku péce o knihov-
nu (korespondence s knihkupci a knihati),” kterd v dobé jeho ptijezdu do Rima
¢itala 680 svazkd, ale zasilkami z Prahy se rozrostla na 1024 svazku. Diky opatfeni
MSANO z 28. ffjna 1923 bylo na navrh Komise CsHUR poukdzéno ¢eskosloven-
skému vyslanectvi u italského statu 15000 K¢ jako ztctovatelnd polozka na nakup
avazbu knih. Diky tomu mohl Jensovsky doplnovat ustavni knihovnu potfebnymi
publikacemi a ¢asopisy nejen z fimského knihkupeckého trhu, ale i z jinych ital-
skych mést, a to podle zvla$tni instrukce Komise CsSHUR.* Vyznamnym po¢inem
Jensovského bylo polozeni zakladu k archeologickému oddéleni knihovny, kdy na

35 Podrobné se o zélezitostech knihovny CsHUR Jensovsky rozepisuje ve své celkové zpravé
zr1.1924 nas. 18-31. NA, AZC, inv. &. 426, kart. 263.

36 ,Pro toto doplnovani knihovny byla mi vydana Komisi fimského ustavu zvlastni instrukce /
¢j. 53 vyd. ze dne 19. ledna 1924/, podle niz jest knihovnu astavu dopliiovati predevsim podle
potieb nynéjsiho historického tikolu ustavu, a to jak stftedovékého, tak novovékého; knihy z ji-
nych dotaci védeckych jest opatfovati po dohodé s prislunym odbornikem. Podle téze instrukce
jest v Rimé nebo z Rima soustavné opatfovati knihy literatur romanskych, literatury anglické,
a pokud bude tcelno i némecké. Casopisy téchto literatur jest odebirati Gicelné, zvasté z ital-
skych jen ptisny vybér. Staré roéniky ¢asopisti az na nahodilé vyhodné koupé v celych sériich se
nekupuji. Tamtéz, s. 19-20.
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navrh prof. Josefa Dobid$e obohatil ustavni knihovnu publikacemi italskych auto-
rii z oboru klasické fimské archeologie. Protoze na knihkupeckém a antikvarnim
trhu pozorné sledoval pohyb cen u knih z oboru historie uméni, zaznamenal, Ze
néktera dilezita dila pomalu mizi a stoupaji jejich ceny. Vyuzil proto kratkého
piilezitostného pobytu prof. Antonina Matéj¢ka v Rimé a podle jeho rady zakou-
pil néktera vyznacnéjsi dila ze vSeobecné literatury k déjinam uméni. V dasledku
ndrustu publikaci zorganizoval rozsifeni knihovny o nové regaly a inicioval prace
na fadné katalogizaci knihovny.

Nemaly pocet spisti tvofila vlastni sprava ustavu. Ta byla rozdélena mezi ces-
koslovenské vyslanectvi u italského statu a vedouciho clena tak, Ze vyslanectvi
vyfizovalo véci tykajici se najmu budovy a kustoda, jinak o véem, co se tykalo
udrzby a doplnovani inventafe ustavu, jednalo vyslanectvi s vedoucim ¢lenem,
disponujicim pro tyto ucely ¢astkou 1000 it. lir; po vycerpani byla tato ¢astka ob-
novovana z penéz slozenych za timto ucelem MSANO u vyslanectvi. Prostied-
nictvim Zivnostenské banky v Praze a banky Credito italiano v Rimé byla rovnéz
poukazovéna studijni stipendia k rukdam vedouciho ¢lena, ktery je vyplacel jed-
notlivym stipendistim. Pomérné administrativné naro¢ny byl i styk s védeckymi
tistavy domacimi (Cesky zemsky archiv, Ceskoslovensky statni historicky tstav
vydavatelsky), na fimsky ustav se vSak obraceli i jednotlivci a tstavy za ucelem
zprostfedkovani nakupu knih a s odbornymi dotazy. Jen za 1. pololeti roku 1923
¢inil pocet spist tstavu 542, ,,¢islo pro védecky tstav pozoruhodné®, pise Jensov-
sky, které jej opraviovalo k nakupu psaciho stroje znacky Remington (dosud byla
ufedni agenda psana rucné). V dusledku nartistu uredni agendy pfistoupil Jen-
$ovsky k lepsi organizaci ufedni registratury, ktera byla rozdélena podle obsahu
a ulozena v §edych obdlkach s prislusnym oznacenim. Pfi ufedni registratute bylo
zalozeno oddéleni vystiizkl z novin pro ¢lanky nebo zpravy tykajici se CsSHUR
a studijnich oborti v ném zastoupenych. Jako vedouci ¢len mél pravo uzivat pecet
a razitko ustavu.”’

Ve své celkové zpravé polemizuje Jensovsky s oznaéenim ,vedouci ¢len®,* pro-
toze takova funkce neni v fimskych ustavech obvykla a jeji preklad narazi na obti-
ze, a navrhuje oznaceni ,vedouci sekretat“. Dale poukazuje na nejasnost postaveni
vedouciho ¢lena, ktery ma podle instrukce pecovat o co nejucelnéjsi provadéni
spole¢nych védeckych tkolu ustavu v ramci programu stanoveného Komisi, coz
predpoklada jeho dostate¢nou informovanost, ale v instrukci neni feceno, je-li
opravnén vyzadovat od ostatnich ¢lentl zpravy, aby se mohl informovat a pted-
kladat zpravy o ¢innosti ustavu Komisi, coz podle néj muize vést k nedorozumé-
nim. Instrukce nefes$i ani pomér vedouciho ¢lena k tém ¢lentim, ktefi nepracuji

37 Tamtéz,s. 38.
38 Tamtéz,s. 38-39.

356



Alena Pazderova

na spole¢nych tkolech ustavu, ani jaké jsou jeho povinnosti vii¢i Komisi, pokud
jde o podavdani zprav o stavu Gstavu.” Zakladni nedostatek vidi v tom, Ze fimsky
ustav ma sice jiz vytyceny védecky program a v nékterych oborech i presné vé-
decké tkoly, ale pokud jde o upravu stipendii, spravu tstavu, povinnosti a prava
¢lenti, nemd dosud vypracovany organizacni statut. Z téchto dtivodii navrhuje, aby
Komise ustanovila ze svého stfedu subkomisi, ktera by vypracovala prozatimni
statut dstavu.*

Velky dtiraz kladl JenSovsky na komunikaci s italskymi a zahrani¢nimi védec-
kymi ustavy akreditovanymi v Rimé.*! Nejuz3i styky mél fimsky tstav stejné jako
v letech minulych s Vatikdnskym archivem a Vatikanskou knihovnou, kde vétsina
jeho ¢lenti denné pracovala na svych vyzkumech. Z italskych statnich ustavii to byla
v prvni fadé Nérodni knihovna v Rimé, s jejim? feditelem a vynikajicim archiv-
nim odbornikem Eugeniem Casanovou se Jensovsky seznamil jiz v roce 1922, dale
iknihovny Casanatense, Vallicelliana a Angelica a italské akademie véd (Accademia
dei Lincei) v palaci Corsini. Z tstavil jinych stati navazal Jendovsky v roce 1924
kontakty se skolami francouzskou (Ecole frangaise de Rome) a anglickou (The Bri-
tish school at Rome), jejichz feditelé Emile Male a Thomas Ashby mu povolili uzivat
knihovny téchto tstavii a ¢lenové obou $kol udrzovali styky s CSHUR. Jensovsky
také navstévoval pravidelné konference v nové rumunské akademii (Scoala Romana
din Roma) a pokracoval v rozvijeni stykt s belgickym ustavem (navazany v roce

39 Tamtéz,s. 39: ,,Zkusenost pristich obdobi ukaze zajisté, Ze vedle ¢lent, ktet{ pracuji o spole¢nych
ukolech ustavu podle pokyni vedouciho ¢lena, budou na ustavé starsi clenové, pracujici o riz-
nych thematech, ¢lenové, kterym sotva bude 1ze ukladati napt. povinnosti ke knihovné; vyvine
se tu zajisté druh jakychsi membres anciennes nebo membri onorarii, jako je tomu u dstavi
fimskych majicich charakter $koly. U tstavu Ceskoslovenského nen{ dosud ptesné stanoveno,
jaky ma miti raz, zda ma tu byti raz Skoly, v niz by pfedevsim pokracovali ve svém zdokonalova-
ni k védecké zptsobilosti absolventi uréitych obort vysokoskolskych studii /jako napt. v Rimé
skola francouzska, britskd nebo rumunska/ ¢i ma-li se spiSe podobati Gstaviim, v nichZ pracovni
tkoly obstardvaji vétdinou jiz pracovnici védecky zkugeni /jako jsou v Rimé tstavy némecké
a rakousky, belgicky nebo holandsky/.

40 Tamtéz,s. 39.

41 Tamtéz, s. 44-45: ,,Ceskoslovensk}'f ustav v Rimé, jako kazdy védecky tstav v ciziné, ma nejen
obstaravati ur¢ité ukoly védecké, provadéné vlastnimi ¢leny v ramci pevné stanoveného progra-
mu ustavu, nybrz ma byti i kulturnim stfediskem, v némz by badatelé domadci nalezli podpory
ve svych pracich v Italii a ptichozi z Cech byli seznamovani s kulturnimi poméry italskymi,
v némz by viak také védecti pracovnici italiti i ¢lenové jinych narodt dlici v Rimé, dochazeli
potiebnych informaci o kulturnich snahdch a pracich ¢eskoslovenskych. Mimo to bude zajis-
té moci &sl. tstav v Rimé téZ prostfedkovati styky mezi domacimi tstavy védeckymi a tstavy
fimskymi a vyfizovati pfipadné dotazy jednotlivci povahy védecké. Za tim tcelem jest oviem
nutno, aby predev§im ovsem ustav ¢eskoslovensky sim péstoval a udrzoval styky s prislusnymi
védeckymi ustavy fimskymi, i bylo také mym ukolem styky tyto, pokud byly, dale udrzovati
a nové navazovati.“

357



Bedtich Jensovsky a Rim

1921), ktery postoupil CsHUR své publikace v nominalni predvale¢né cené. Vzhle-
dem k pracovnimu programu, zejména edici nunciaturnich zprav z let 1592-1628,
byly pro na$ fimsky ustav dlezité kontakty s obéma némeckymi tstavy v Rimé
- Pruskym historickym tstavem a Historickym tstavem Gorresovy spolecnosti.
V roce 1924 oba tstavy obnovily svou ¢innost v Rimé a JenSovsky tispésné dokon-
¢l s feditelem Gorresovy spolecnosti mons. Stephanem Ehsesem jedndni o no-
vém rozdéleni publikovani nunciatury u cisafského dvora.*” Rakousky historicky
Gistav v roce 1924 jesté svou ¢innost v Rimé neobnovil, ale s jeho byvalym feditelem
prof. Pastorem udrzoval pratelské vztahy, datujici se z dob minulych. S holandskym
ustavem, s nimz byly navazany styky jiz v letech 1921 a 1922, tentokrat Jensovsky
nejednal, protoze jeho feditel pobyval v tomto studijnim obdobi v Palestiné. Vy-
znamné byly také kontakty s italskymi institucemi. CsHUR se stal ¢lenem Ustavu
pro déjiny vychodni Evropy (Istituto per 'Europa Orientale), ktery mél zvlastni slo-
vanskou sekci, a JenSovsky téz, diky svému ¢lenstvi ve vyboru Italského kulturniho
institutu v Praze (Istituto di cultura italiana), zajistil bezplatné zasilani jeho publi-
kaci do fimského ustavu.

Poctvrté v Rimé

Ctvrty pobyt Bedficha Jensovského v Rimé se uskute¢nil od 5. prosince 1929
do 4. ¢ervna 1930. O jeho vyslani na dobu Sesti mésicti pozadalo feditelstvi zemské-
ho archivu 31. kvétna 1929 zemsky vybor s obsahlym odivodnénim® a ujisténim,

42 Tamtéz, s. 46: ,Veliké némecké tistavy fimské Das preussisch historische Institut in Rom i Gstav
historické spole¢nosti Gérresovy obnovily opét ¢innost v Rimé; s obéma tstavy byl tistav éesko-
slovensky v pisemném i istnim jednani o nové rozdéleni publikace nunciatury némecké, jedna-
ni s tstavem pruskym bylo jiz skonc¢eno v roce 1923, jednani se spole¢nosti Gérresovou dojednal
jsem v Rimé s Msgrem Ehsesem, feditelem historického tstavu spole¢nosti v Rimé, podékovav
mu jménem tstavu naseho za rozhodnuti spole¢nosti, jimz na zidost Komise CsSHUR vzdavé se
dalsiho vydavani nunciatury cisatské v1. 1593-1603 /rozhodnuti to bylo oznameno presidentem
spole¢nosti Grauertem predsedovi Komise ¢eskoslovenského ustavu prof. Dru Sustovi/ a obdr-
zev prohlaseni Msgra Ehsesa, Ze bez jakychkoli prataht mozno zapoc¢iti s pfipravou nunciatury
Spezianovy.*

43 ,Vyzkum archivi italskych pro déjiny zemi ¢eskych, ktery byl zahdjen brzy po otevieni archivii
vatikdnskych a jehoz dal$i program byl posléze pevné stanoven usnesenim zemského spravniho
vyboru ze dne 30. ledna 1924 ¢is. 163.917/23-X., jest vSak Cestnym zdvazkem kulturni préce
zemé Ceské a dilezitou védeckou povinnosti ¢eského archivu zemského. Ukol tento jest tim
Cestnéjsi, ale i zdvaznéjsi, kdyz po ztizeni samostatného ¢eskoslovenského ustavu historického
v Rimé prevzal zemsky archiv vyzkum stfedovékych prament vatikanskych v programu celého
ustavu a representuje tak ¢eskou védu na védeckém foru mezindrodnim. V uvaze téchto sku-
te¢nosti rozhodlo se feditelstvi ¢eského zemského archivu v Praze, aby i pti nynéj$im trvalém
nedostatku odbornych tfednikii v zemském archivu bylo pokracovano ve vyzkumu archivi
italskych, ktery ostatné jest duleZitou soucasti Gfednich povinnosti archivu zemského, a na-
vrhuje, aby archivni rada Dr Bedfich JenSovsky vysldn byl alespon na dobu Sesti mésicti do
Italie, aby tam pokracoval ve vyzkumu archivii a knihoven, zvlasté vatikanskych, pro zemskou
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»ze odjezd Dra JenSovského do Rima bude zatizen tak, aby tim podstatné neutr-
péla béznd agenda tifedni v zemském archivu®. Zadosti bylo vyhovéno usnesenim
zemského vyboru ze dne 16. f{jna 1929. Protoze od jeho posledniho pobytu v Rimé
v roce 1924 doslo vlivem stabilizace italské liry k navy$eni zahrani¢nich pozitki ces-
koslovenskych ufedniki, byla mu navy$ena mési¢ni ¢astka na 2500 it. lir a pfizna-
no cestovné ve vysi 1500 K¢ na cestu do Rima a zpét. Soubézné probihalo jednani
s MSANO. Podle usneseni pléna Komise CsSHUR z 29. kvétna 1929 svéfilo jeji pre-
zidium Jensovskému sprévu tistavu po dobu jeho pobytu v Rimé a vydalo zvlastni
instrukci pro spravce CsHUR. MSANO vzalo na védomi navrh Komise a dekretem
z 16. prosince 1929 povétilo Jensovského fizenim a reprezentaci ustavu a za tuto
¢innost mu priznalo priplatek ve vys$i 2000 K¢ mési¢né. Dodatkem z 8. inora 1930
povolilo MSANO Jensovskému po dobu jeho pobytu v Rimé uzivat funkéni titul
wvedouci sekretai CsHUR®.

Pracovni instrukeci pro Jensovského s datem 19. listopadu 1929 opét vyhoto-
vil feditel zemského archivu J. B. Novak. Podle ni mél pokracovat ve vyzkumu
italskych, zejména vatikanskych archiv a knihoven a navdzat na své price pro
VI. a VIIL svazek Monument, uskutecnéné v roce 1924. Dale mél pokracovat ,,se
zfenim k celkovym potfebdm ceské védy historické v soustavné prohlidce fon-
du Miscelanea Armaria, obsahujicim velké mnozstvi riznych pisemnosti, zvlaste
instrukei a relaci ze 16. a 17. stoleti. V archivu statniho sekretariatu kurie, ve fon-
du Borghese a v jinych oddélenich Vatikanského archivu, obsahujicich politickou
korespondenci kurie a papezskych nuncit, mél provést celkovy vyzkum pro ucely
zemské publikace Snémy ceské, a to zejména pro léta 1612-1617, respektive 1621 tak,
aby mobhl slouzit jako vychodisko podrobného studia ptisobeni papezskych nunciti
u cisafského dvora v tomto obdobi.** Instrukce obsahovala i dalsi obligatni ukoly -
dohled na ceskoslovenské oddéleni vatikanské konzulta¢ni knihovny a povinnost
podavat zemskému vyboru prostfednictvim zemského archivu pravidelné mési¢ni
zprévy o vyzkumu a stavu heuristickych praci a po navratu zpravu celkovou. Redi-
telstvi zemského archivu si opét vyhradilo v ptipadé potfeby pozadat Jensovského
kdykoli i o dalsi heuristické, kolacni a jiné prace v italskych a fimskych archivech
a priznalo mu moznost roz$irit vyzkum nad ramec pracovni instrukce; oboji v pri-
padé, Ze nebude ohrozeno plnéni jeho hlavnich badatelskych tkoli.

Do Rima dorazil Jen$ovsky 7. prosince 1929. Ubytovan byl v CsHUR sidlicim
nyni ve Via Crescenzio 91.* Po svém prtijezdu a po prevzeti spravy tstavu zahajil

publikaci Monumenta vaticana.“ NA, AZC, inv. & 427, kart. 264 — Zemsky archiv zemskému
vyboru 31. 5. 1929.

44 Tj. melfského biskupa Placida de Marra (1612-1616), tituldrniho biskupa drinopolského Vitelia-
na Viscontiho (1616-1617) a barského arcibiskupa Ascania Gesualda (1617-1621).

45 V1. 1926 byl pro ucely CsHUR zakoupen za 180 000 it. lir byt v 1. patfe obytného domu ve via
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9. prosince své prace ve Vatikanu, kdyz pfedtim vykonal pratelskou zdvorfilostni
navstévu u bratf{ Mercatitl - mons. Angela, prefekta Vatikanského tajného archi-
vu,*® a mons. Giovanniho, prefekta Vatikanské apostolské knihovny. Po cely pobyt
v Rimé Jen3ovsky plnil své ukoly priibézné podle pracovni instrukce, jak o tom
svédci jeho dochované mési¢ni zpravy i zprava celkova.’” Nejvétsi pozornost véno-
val pochopitelné odbornym badatelskym tkoliim, zejména naro¢né praci na vy-
zkumu papezskych register z obdobi pontifikatt Benedikta XIII. pro VI. svazek
Monument* a Evzena IV. pro VIII. svazek Monument,* pfi jejichZ plnéni musel
zhlédnout obrovské mnozstvi dokumentti. Pfi této prilezitosti se zabyval i otdz-
kou zverejiiovani slovenik a upozornoval, ze stfedovéka registra papezskych listin
vztahujicich se na izemi Slovenska (diecéze ostfihomska, nitranskd a zcasti jager-
ska), proponovanych do edice Monumenta Vaticana res gestas slovenicas illustran-
tia*, soubézné s ¢eskou edici Monument, vyplni pro avignonské obdobi sotva dva

Crescenzio 91; jako jeho majitel bylo u italskych utadii zapsdno ceskoslovenské vyslanectvi u italské-
ho statu. Jednalo se o 5 malych mistnosti, 3 byly vyuzivany jako studovna a knihovny, 1 jako loznice
pro ¢leny, 1 jako prijimaci mistnost, k bytu dale prislusela kuchyné, koupelna s WC, samostatné
WC a tmava komora slouzici jako skladisté, dlouha, uzka predsin byla vybavena knihovnimi regdly.
Sluzbu kustoda vykondvala Romelia Marzani za 300 it. lir mési¢né. ,,Pfi védeckych i representa¢nich
povinnostech Csl. Ustavu v Rimé nutno se na dnesni stav divati jen jakoZto na provisorium do té
doby, nez dojde k vybudovani Csl. Akademie v Rimé, a to na provisorium, které bude moci vyhoveéti,
byt jen ¢dste¢né a pii pozadavcich velmi skromnych, jen na nékolik malo let nejblizsich®, hodnoti
tehdejsi situaci Jensovsky. NA, AZC, inv. & 426, kart. 263 — Celkové zprava dr. Bedficha JenSovského
o Ceskoslovenském ustavé historickém v Rimé ve studijnim obdobi 1929-1930, s. 84-87.

46 Mons. Angelo Mercati, archivaf, historik, prekladatel z némeckého jazyka, inicidtor italského
prekladu Pastorovych Déjin papezi (prelozil prvni 3 sv.), 1925-1955 prefekt Vatikanského taj-
ného archivu, 1942 kardinal; (https://it.wikipedia.org/wiki/Giovanni_Mercati [10. 2. 2023]).

47 Viz mési¢ni zpravy dr. Jensovského, NA, AZC, inv. 427, kart. 264 a celkové zprava z obdobi
1929-1930, NA, AZC, inv. & 426, kart. 263.

48 Knesnadnému studiu 24letého pontifikatu Benedikta XIII., zaujimajiciho 72 svazki avignonskych
register, JenSovsky uvadi: ,Neni radostnou praci pro badatele ¢eskoslovenského probirati se svaz-
ky tohoto dlouholetého pontifikatu /11. fijna 1394 az 21. VII. 1417, resp. zati 1924/, svazky i vnéjsi
dpravou velmi neurovnanymi a rtiznorodymi, do nichz jakozto do poslednich svazku serie avi-
gnonské pfi porddani register avignonskych, které za pontifikata Benedikta XXIII. a Klementa
VILI. vletech 1729 a nasledujicich z uloZeni prolegata avignonského Raytera hrabéte Ilcaia provadél
Marc’Antonio Tellus, bylo promiscue vevazovano vse, co zbylo po tipravé register vSech predchtid-
cti.“NA, AZC, inv. & 427, kart. 264 — Zprava dr. Jensovského za brezen 1930, s. 1-2.

49 Tamtéz, nas. 17 uvadi JenSovsky k vyzkumu register Eviena IV.: ,,Z celkového poctu asi 8 000
suplik, které jsem prohlédl v tomto mésici, nalezl jsem po diecese ¢eské /prazskou, olomouckou
a vratislavskou/ celkem jen 47 suplik, z nichz opét nejvétsi ¢ast /33/ pripada na Vratislav /Praha
sedm, Olomouc rovnéz sedm/, mizivym poctem jsou zastoupeny diecese slovenské, nebot pro
celou diecesi ostfihomskou nalezeny tfi supliky, pro jagerskou jedind; nitranskd diecese pak,
stejné jako ve v8ech ro¢nicich predeslych viibec odpada.”

50 Naézev byl posléze zménén na Monumenta Vaticana diocesis Strigoniensis et Nitriensis, nec non
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svazky. Nasledny vyzkum slovenik z pontifikdtu Evzena IV. a dalsich papezt uz
provadél soubézné s bohemiky, i kdyz se uvazovalo o jejich samostatném vydani.
Dle Jensovského odhadu méla slovacika ze sttedovékych papezskych register vydat
pravdépodobné pét neptili§ objemnych svazki.

Velkou pozornost vénoval Jenovsky také soustavnému vyzkumu vati-
kanskych archivi pro ceskoslovenské déjiny. Prohlédl nové oddéleni fondu In-
strumenta miscellanea a pokracoval v podrobné prohlidce fondu Miscellanea
Armaria,” v némz prostudoval a rozepsal 68 svazkii Armaria II. Dale se podle
pracovni instrukce vénoval tématu papezské politiky v obdobi ¢eského stavov-
ského povstani. V souvislosti s pripravovanymi svazky zemské publikace Snémy
eské a s programem CsHUR vénoval ve fondu Nunziature diverse (sv. 240) pozor-
nost nunciim puisobicim v tomto obdobi u cisaiského dvora (Placido de Marra,
Vitalio Visconti, Ascanio Gesualdo). Diky intervenci ¢eskoslovenského vyslance
u italského statu Vojtécha Mastného ziskal povoleni ke vstupu do soukromého
archivu rodiny Boncompagni-Ludovisi, ktery dosud nebyl vyuzivan pro ¢esky vy-
zkum a kde chtél hledat dopliujici material k netiplné zachovanym pisemnostem
nunciatury Ascania Gesualda (1617-1621). Misto toho tam nalezl na 60 svazki
dalezité originalni korespondence ze statniho sekretariatu Pavla V., obsahujicich
mimo jiné origindly zprav papezskych nuncii u cisaiského dvora Antonia Caeta-
niho a Placida de Marra z let 1609-1614 a dalsi dtlezité pisemnosti z rakouskych
a Ceskych zemi z doby tésné predchazejici ceskému povstani. Tento nalez patril
podle jeho minéni k nejdtlezitéjsim vysledkiim heuristickych praci na cisarskych
nunciaturach, svéfenych CsHUR a realizovanych v tomto roce.> Téma papezské
politiky za stavovského povstani jej privedlo do dalsiho, pro ¢eské déjiny dosud
nevyuzivaného fondu, a to archivu videnské nunciatury, odevzdaného v poloviné
30. let z Vidné do Vatikanského tajného archivu a dosud uzavteného pro vefejnost,
ktery mohl studovat diky laskavosti prefekta mons. Angela Mercatiho a spravce
tohoto fondu prof. Peralliho. Na zdkladé zapijcenych katalogu si udélal celkovy
obraz o jeho obsahu, dulezitého pro déjiny ceskych a moravskych diecézi a jednot-

et diocesis Agriensis illustrantia.

51 Fond Miscellanea Armaria zvany téz Varia miscelanea vznikl tim, Ze sem byly zafazovany riizné
dokumenty a pisemnosti, zejména rozsahlejsi relace, instrukce pro papezské legaty a nuncie,
politické, teologické, cirkevné pravni a cirkevné historické traktaty i pojednani z exaktnich veéd,
dochované ponejvice v kopiich ze 16. a 17. stoleti. Tak vznikl zvldstni fond uloZeny v 15 armari-
ich (skfinich) oznacenych I-XV a ¢itajici 2617 svazku.

52 ,Mam za to, Ze nenadsazuji, poklddam-li tento objev velikého zlomku korespondence statniho
sekretaridtu kurie, nezndmého dosud i v archivech vatikdnskych, stejné jako zjisténi prvnich
ro¢nikt korespondence Spezianovy v bibliotéce Ambrosiana v Mildné, za nejvétsi plus letognich
heuristickych praci v nagem obdobi nunciatury u dvora cisatského.“ NA, AZC, inv. & 426, kart.
263 - Celkova zprava za obdobi 1929-1930, s. 11.
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livych radi zde usidlenych v 17. a 18. stoleti, a vytipované dokumenty zadal k opi-
su. Ke studiu tohoto fondu se chtél vratit i v budoucnu. Na zakladé vysledku studia
vy$e uvedenych dokumentt navrhoval Jensovsky zatadit do programu CsHUR
samostatnou publikaci Analecta vaticana saeculi X V1., kterd by ¢asové vyplnovala
dobu mezi zemskou publikaci Monumenta Vaticana a novou publikaci nunciatury
u cisafského dvora a zahrnovala by i bohemika a slovacika cisafské nunciatury
zlet 1572 az 1585. Co se tyce slovacik, upozornoval také na nutnost jejich doplnéni
v edici Akt Propagandy z pera Hynka Kollmanna.>?

Dosglo i na plnéni neplanovanych tkoli, nebot hned v lednu byl Jensovsky na
zadost prof. Bidla pozadan feditelstvim zemského archivu, aby dal opsat fadu do-
kumentt z let 1589-1591 z fondu Nunziatura di Polonia (sv. 26, 28, 30) podle zasla-
nych signatur a opisy na misté zkolacionoval, ¢emuz dostdl v plné mire. Z vlastni
iniciativy poridil navic podrobny rozpis dalsich $esti kodexii, obsahujicich bohe-
mika.** Zna¢nou pozornost vénoval podle své pracovni instrukce také ceskoslo-
venskému oddéleni vatikdnské konzulta¢ni knihovny, které doplnil zasilkou 272
knih z Prahy, kterd vzbudila mimotadnou pozornost a vdék prefekta Vatikanské
apostolské knihovny.” Kromé toho distribuoval podle urceni zemského archivu

53 Archiv Propagandy s ohledem na ¢eské déjiny byl aplné prostudovan jiz pred 1. svétovou valkou
¢eskym vyzkumem zemskym az do r. 1800. Vysledkem bylo na 14000 prepisti ulozenych v zem-
ském archivu a $iroce zaloZend publikace Acta Sacrae Congregationis de Propaganda fide res
gestas bohemicas illustrantia, vyddvana praci jeho feditele Hynka Kollmanna (Tomus I, pars 1
1622-1623, Praha 1923; Tomus prodromus vydany posmrtné r. 1939 s tvodnim slovem Jensov-
ského). Vyzkum byl proveden s prihlédnutim k ¢eskym, moravskym a slezskym déjinam, takze
zbyvalo doplnit slovenika. Jensovsky upozornuje na problémy s ptistupem do archivu (i kdyz
Cesi diky zemské edici Akt Propagandy dosud neméli se vstupem problém a sekretdi kongrega-
ce mons. Marchetti-Selvaggiani vyslovné nabidl Jensovskému dalsi povoleni pfistupu, kdyz mu
pred lety predaval 1. sv. Kollmannovy edice), a na studium téze tématiky madarskymi badateli.
NA, AZC, inv. ¢. 427, kart. 264 — Zpréava dr. Jensovského za biezen 1930, s. 31-33.

54 Nunziatura di Polonia, sv. 22, 23,27, 27 A, 31 a 34. Za cenny povazoval zejména sv. 34, obsahujici
nejen dochézejici korespondenci polskému nunciovi Annibalu di Capua, v niz se nachazely listy
riiznych osob z let 1587-1591, mj. Rudolfa IL, §panélského vyslance San Clementeho i zpravy
z Rima, ale i souvislou fadu listii prazskych nuncitt Antonia Putea a jeho néstupce Alfonsa Vis-
contiho, ktera usla pozornosti vydavateli edice jejich nunciatur Josefu Schweitzerovi. Jendovsky
pise: ,,Z téchto listt zasilanych pravidelné kazdého tydne jsem zjistil, Ze prazska nunciatura byla
tisttednim mistem posty také pro nunciaturu polskou; prazsky nuncius ptijimal zpravy z Rima
a sdéloval je déle s nunciem polskym, odevzdaval mu postu adresovanou pfimo tomuto nunci-
ovia to i jeho postu soukromou; prostfednictvim nunciovym zasilany jeho polskému kollegovi
i dopisy vyslance §panélského i listy cisate Rudolfa II. Pravidelny posel nuncia prazského s touto
postou odjizdél do Vratislavi; touto cestou vypravoval nuncius i posla zvlastniho, dosla-li néjaka
spésna zprava z kurie /dmrti papezovo, volba nového papeze apod./, nebot i tyto zpravy $ly praz-
skou nunciaturou.“ NA, AZC, inv. & 427, kart. & 264 — Zprava dr. Jen$ovského zaleden 1930, s. 7.

55 ,Prefekt knihovny vatikdnské Mons. Giovanni Mercati vyslovil mi osobné své uspokojeni a po-
téSeni z této zdsilky, referoval o ni v soukromé audienci Svatému Otci a navrhl, aby zemské-
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darované knihy nejen do CsHUR, ale i do dalsich fimskych tstavii, predevsim
pruského, rakouského a do Vatikdnského tajného archivu a vyfizoval uredni kore-
spondenci se zemskym archivem.*

Ve volném case se Jensovsky vénoval i svému tématu ,,Papezska kurie a po-
¢atky valky tricetileté. V ustavni knihovné studoval literaturu o papezské po-
litice v dobé ceského stavovského povstani a v prvnim obdobi tficetileté valky
a o sttedoevropské politice papezii Pavla V., Rehote XV. a Urbana V., a to v sou-
vislosti s pfipravovanym referatem o novych svazcich Pastorovych ,Geschichte
der Papste” (dil XII.-XIV.),”” v némz hodlal reagovat na prudky utok na Pastorovo
dilo z pera némeckého badatele Paula Marii Baumgartena, namifeny v prvni fadé
proti Pastorovym jezuitskym spolupracovnikiim. Pfi podrobném studiu Pastoro-
va dila si uvédomoval nejen jeho trvalou cenu pro déjiny papezstvi, ale i fakt, ze

mu archivu bylo podékovano zvlastnim listem papezovym a aby mu event. byl i vénovan jeden
exemplaf nakladné publikace, obsahujici fototypické reprodukce nejstarsich papirovych bull
papezskych. Zaroven odevzdal mi pro zemsky archiv i pro Ceskoslovensky tstav historicky
v Rimé po jednom vytisku publikace ,,Speciminum supplicationum®, vydanou archivem vati-
kanskym praci archivare Padre Katterbacha. Tamtéz, s. 13.

56 Napt. hned v lednu pise Jensovsky: ,Zde jen bych chtél podotknouti, Ze i v ifedni agendé tohoto
ustavu znac¢né procento zaujima korespondence s ¢eskym archivem zemskym v Praze, a zaroven
zdlrazniti, Ze véechna moje prace pro tento tstav déje se mimo pracovni hodiny vatikanskych
instituci, a tudiz bez jakékoliv ujmy mym védeckym i ufednim ukoliim zemskym.“ Tamtéz, s. 13.

57 ,Prohlédl-li jsem podrobné a popsal-li jsem v bfeznu t. r. 60 svazku stfedovékych register prameér-
né o 600-800 foliich, zkolacionoval-li jsem 12 tiskovych stran nesnadnych zapisti kamerdlnich
a pokracoval-li jsem v téZe dobé i v excerpovani katalogu Instrument miscellanei stfedovékych
a ve vyzkumu Armarii miscellanei sttedovékych, lze snadno vysvétliti, Ze jsem se nemohl v této
dobé v archivech vatikdnskych vénovati studiu pramenti pro své thema o politice papezské v dobé
¢eského povstani a v prvnim obdobi vélky tticetileté, o politice sttedoevropské papezi Pavla V.,
Rehote XV. a Urbana VIII. Nepustil jsem viak v uplynulém obdobi ani této préce ze zietele, stu-
duje v tstavni knihovné literaturu k uvedenému thematu, zvlasté také v souvislosti s ptipravova-
nym referdtem o posléze vyslych svazcich dila Pastorova (dil XII.-XIV.), z nichZ zvlasté prvni dva
tykaji se tohoto obdobi. Po prudkém utoku, ktery na dilo Pastorovo v celku i v jednotlivostech
u piilezitosti kritiky XI. a XII. dilu Déjin papezti uvetejnil v Zeitschrift f. Kirchengeschichte Paul
Maria Baumgarten, bylo nutno pti podrobném studiu dila Pastorova podrobiti nékteré véci revisi.
K tomuto ucelu vstoupil jsem v jednani se spravcem literarni poztstalosti Pastorovy, jeho Zivo-
topiscem a néstupcem v feditelstvi rakouského tstavu historického v Rimé prof. Drem Ignacem
Filipem Dengelem, ktery s velikou ochotou poskytl mi potiebné informace. I po utocich Baum-
gartenovych, které obraceji se v prvé fadé proti jezuitskym spolupracovnikim Pastorovym a proti
urdité a jednostranné zabarvené koncepci dila odtud plynouci, je viak patrno, Ze celkova mohutna
stavba dila Pastorova zistane neotfesena a Ze jeho trvald cena, zaji§ténd jedine¢nym snesenim
heuristickych udaji historiografii i bibliografii papezské nebude zmensena, jestlize v jednotlivos-
tech, a nutno ptiznati i nepatrnych, bude nutno provésti korekturu. V doplnéni nékterych detaila
a v korekture nékterych omylu piislusi pravé jiz dnes Baumgartenovi, mimoradnému znalci ar-
chivi vatikdnskych, ur¢ita zasluha. Nebot jisto je, Ze pravé pfi zpracovavani prament k déjinim
¢eskym ¢ast dila Pastorova vénovanou ¢innosti jezuitii a jejich sporttm bude nutno studovati s jis-
tou opatrnosti.“ NA, AZC, inv. & 427, kart. 264 — Zprava dr. JenSovského za brezen 1930, s. 22-23.
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zpracovani prament k ¢eskym déjindm v ¢asti vénované ¢innosti jezuitd a jejich
sportim bude zapotiebi revidovat. Jednal proto se spravcem Pastorovy pozusta-
losti, jeho Zivotopiscem a ndstupcem na postu feditele Rakouského historického
tistavu v Rimé Ignédcem Dengelem, ktery mu ochotné poskytl pottebné informace.
Vysledky svého badani Jensovsky uvetejnil ve svém ¢lanku vénovaném Pastorovu
zivotu a dilu.*®

Podle dekretit MSANO a v intencich instrukce Komise CsSHUR vykonaval Jen-
$ovsky jako vedouci sekretar ustavu s velkym usilim jeho spravu ve vSech oblastech,
jak o tom podava svédectvi 94 stran jeho celkové zpravy. Velkou pozornost vénoval
fizeni a reprezentaci fimského ustavu. Na zfeteli mél jeho celkové tkoly a potieby
a ve své zpravé se dotyka hned v prvni kapitole nékterych nedostatk a moznosti
jejich napravy.® V prvni fadé jej trapila absence statutu ustavu. Jensovsky poukazuje
na to, ze statut CsHUR, predlozeny MSANO na podzim roku 1924 a ptijaty plendrni
schtizi Komise na jafe roku 1925, nebyl dosud schvalen a nahrazuji jej instrukee vy-
dévané ad hoc osobdm spravujicim tstav a vedoucim jeho agendu. I kdyz MSANO
dekretem z 8. inora 1930 povolilo JenSovskému na zakladé jeho pripominek pou-
zivat titul ,vedouci sekretai“ s tim, aby ,,az na dalsi uzivali tohoto titulu i jini starsi
&enové Csl. historického ustavu v Rimé, ktefi budou od ptipadu k piipadu povéteni
Fizenim a representaci tohoto tstavu®, nezarucuje tento dekret, Ze se i nadale budou
stridat ve spravé ustavu jeho clenové, a JenSovsky také poukazuje na nutnost vyme-
zit pojem ,,starsi ¢len ustavu®.*®® Ddle upozoriuje na aktualni nutnost jednozna¢ného
vykladu poméru CsHUR ke Komisi CsHUR, k Ceskoslovenskému statnimu tistavu
historickému v Praze i k MSANO a vyjadiuje presvédcent, ze fimsky tstav musi byt
samostatnou instituci, podfizenou prostfednictvim Komise pfimo MSANO, stejné
jako véechny jiné rimské Ustavy a akademie. Ve statutu je podle néj nutné pamatovat
i na pomér CsHUR k ¢eskoslovenskému vyslanectvi u italského statu, které je maji-
telem bytu, v némz je tistav umistén, a na pomér ustavu k zemskym vybortim ces-
kému a moravskému, prispivajicim ve svych rozpoctech na fimsky vyzkum, které

58 B.Jen3ovsky, Ludwig svob. pan Pastor. Almanach Ceské akademie véd a uméni 39, 1929, s. 204-214
(vydéano téz jako separat s Pastorovym portrétem a faksimile jeho podpisu).

59 ,Jako pii své ¢innosti v Rimé, tak i v této zpravé mam stle na mysli celkové ukoly a potteby
ustavu, proto vychazeje z podrobnych dat a zkusenosti uplynulého obdobi, dotykam se ve zprave
i vieobecné nasi prace a nagich tkold v Rimé a nemohl jsem oviem se vyhnouti ani tomu, abych
ukazal na nékteré bolesti tistavu a vyslovil zde néktera prani a pozadavky, jak by jim, a to nejen
po mém soudu, bylo Ize odpomoci. NA, AZC, inv. & 426, kart. 263 - Celkova zprava dr. Jen§ov-
ského za obdobi 1929-1930, s. 2.

60 ,Tento dekret tedy nezarucuje, Ze i naddle budou se ve spravé ustavu stridat jeho ¢lenové; bude
ov$em nutno presnéji vymeziti, koho lze rozuméti star§im a koho mlad$im ¢lenem ustavu, ote-
viena pak zustdvd otdzka, jakého titulu budou uzivati mladsi ¢lenové, pokud povedou agendu
Ustavu.“ Tamtéz, s. 4.
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si budou ¢init nroky, aby i jejich badatelé byli pfijimani za ¢leny CsSHUR. Vsechny
tyto vztahy by mély byt dle jeho minéni upraveny Komisi CSHUR, ,,kterd by tak byla
skute¢nym a vii¢i ministerstvu nejen poradnim, nybrz i odpovédnym vedoucim or-
ginem Ceskoslovenského tstavu historického v Rimé.“ Z téchto diivodt povazoval
brzké vydani alespon prozatimniho statutu za prvni pozadavek dalsiho tspésného
vyvoje CsHUR. ¢

Ve druhé kapitole své celkové zpravy vénované clenim tstavu® a vysledkiim
jejich prace upozoriioval Jensovsky znovu na potiebu statutu CsHUR, ktery by
stanovil pfesné podminky stipendii, dobu jejich zadavani i pocet ¢lenti ustavu
a doporucoval, aby udéleni stipendif bylo také oznamovano CsHUR, a to z di-
vodi rozpoctovych i z divodu vyhrazovani mist ve Vatikdnském tajném archivu
a v rezervovaném sale Nérodni knihovny v Rimé. Zaroven doporucoval rozlise-
ni prislusnosti k tstavu tak, ze by skute¢nymi cleny, jejichz pocet by byl pevné
stanoven, byli jmenovani ti, ktefi pracuji na publikacich a ukolech tstavu a maji
povinnost pracovat v knihovné tstavu a eventualné vypomahat v Gfedni agende¢,
a stipendisty ustavu by byli ti, jimz bylo udéleno stipendium jen na krat$i dobu pro
doplnéni jejich studii a praci, které nemaji s Gstavem nic spole¢ného s tim, Ze by
se toto rozliSeni mohlo projevit i ve vys$i stipendii. K ¢leniim ustavu by podle jeho
minéni mohli patfit i zkugeni védecti pracovnici, vysilani do Rima na del3i dobu
k vyzkumnym déelim jinymi institucemi (MSANO, zemské vybory, univerzity),
pokud jim budou Komisi CsHUR ptiznéna prava ¢lent stavu.

Co se tykalo pracovnich tkold ustavu, jimz vénoval treti kapitolu celkové
zpravy, povazoval Jensovsky za zZadouci, aby v kazdém studijnim obdobi byli mezi
jeho ¢leny zastoupeni i badatelé z oboru déjin uméni, coz povazoval za dulezité
z hlediska védeckych i spolecenskych styki CsHUR s ostatnimi fimskymi ustavy,
obesilanymi, az na malou vyjimku tstavii ryze historickych, z vétsi ¢asti historiky
uméni a archeology.®’ Pri této prilezitosti také pfipomnél sviij navrh na organizo-
vany vyzkum italskych archivi a knihoven pro prameny k déjindm ceského ba-
roka a italskych vlivii na ¢eské uméni této doby. Upozornil také na skute¢nost, ze
v dtsledku rozsahlych praci fimského governatoratu na regulaci mésta a otevie-
ni hlavnich antickych pamatkovych oblasti se otevird vhodnd moznost ke studiu

61 Tamtéz,s.6-7.

62 Ve sledovaném obdobi byli dal§imi ¢leny tstavu Zdenék Kristen, stipendista MSANO, Josef Ma-
tousek, pracovnik zemského archivu v Praze, Rudolf Holinka, asistent historického seminare
univerzity Komenského v Bratislavé, Oldtich Stefan, architekt-konstruktér Vysoké skoly archi-
tektury a pozemniho stavitelstvi v Praze a Antonin Friedl, védecky pracovnik MSANO.Tamtéz,
s. 15-20.

63 ,Natak zvanych cameratdch, t. j. spole¢nych schiizich vSech ustavt fimskych, byly v uplynulém
obdobi proneseny ¢tyfi pétiny predndsek z déjin uméni a archeologie a jen jedna pétina z his-
torie.“ Tamtéz, s. 57.
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ik praktické ¢innosti také odbornikiim z obort klasického starovéku a kiestanské
archeologie a ¢lenstvi CsHUR v mezinarodni Asociaci pro studium stfedomot-
skych kultur (Assoziazione per gli studi mediterranei) to umoznuje.*

,Viditelnym obrazem ¢innosti Ceskoslovenského tstavu historického v Rimé
jsou predevsim jeho publikace®, piSe JenSovsky a shrnuje stav zpracovani kore-
spondence papezskych nunciti u cisatského dvora vletech 1592-1628 editort Kar-
la Stloukala (nunciatura Spinelliho), Mileny Linhartové (nunciatura Caetaniho),
Josefa Matouska (nunciatura Specianova) a Zdenka Kristena (nunciatura Ferreri-
ho) a stav zpracovani slovacik pro edici Monumenta Vaticana diocesis Strigoni-
ensis et Nitriensis, nec non et diocesis Agriensis illustrantia (Marie Opocenska,
Véra Kosinova). Dale zminuje nové typy publikaci fimského tstavu. Jako prvni
Bolletino dell’Istituto storico cecoslovacco in Roma pro vydavani mensich clan-
ka vztahujicich se k fimskému vyzkumu, otiskovani ufednich zprav o ¢innosti
ustavu a o vysledcich praci jeho ¢lent, referati o pracich ¢lent publikovanych
jinde a o jinych ¢eskoslovenskych pracich, pokud maji vztah k tkolim CsHUR,
to v8e v italském jazyce. Jeho prvni ¢islo bylo v roce 1930 pfipraveno v ceské verzi
a odevzdano k prekladu. Dalsi ptipravovanou publikaci byla Biblioteca dell Istitu-
to storico cecoslovacco in Roma, majici prinaset prace vétsiho rozsahu, které jsou
vysledkem studii fimského ustavu. Pripraveny byly dvé publikace, jedna z oboru
déjin uméni (zpracovani umélecké poziistalosti architekta Domenica Martinelli-
ho z pera Véry Kosinové a Oldficha Stefana), druhd z oboru papezské diplomatiky
(soupis kodext Sifer Mattea Argentiho, papezského sekretdte oddéleni Sifer) au-
tora Zdenka Kristena. Obé prace mély byt piedlozeny ke schvileni Komisi CsH-
UR. Jengovsky sam jesté predlozil Komisi k rozhodnuti névrh na vydani dvou
praci Antonina Friedla, védeckého pracovnika MSANO (vyzdoba kodexu Jana
z Jenstejna ulozeného ve Vatikanské apostolské knihovné a studie o ¢eské bibli
ulozené tamtéz v oddéleni Biblioteca Regina), které méla doprovazet fada obrazo-
vych reprodukci. Pro externo bylo mozné pocitat k publikacim tstavu i publikace
zemského archivu, tj. Monumenta Vaticana a Akta Propagandy, a jak feditelstvi
ceského zemského archivu, tak ¢esky zemsky vybor ,,vysly pfi zahajeni vymény
publikaci Csl. Gstavu historického s jinymi cizimi Gstavy v nejvétsi mife vstiic
tim, ze v dobé, kdy tstav nema jesté publikaci vlastnich, mohl nabidnouti vymé-
nou jmenované publikace archivu zemského.“® Zavérem JenSovsky zdiiraznil vel-
ky rozsah a mimotadny vyznam tkoltt CsSHUR a potiebu ztizeni Ceskoslovenské
Akademie v Rimé.%

64 Tamtéz, s. 37-39.
65 Tamtéz,s. 42.

66 Tamtéz piSe JenSovsky: ,, Iz tohoto stru¢ného prehledu je, doufdm, patrny veliky rozsah a mimo-
tadny vyznam tkolii a praci Ceskoslovenského tstavu historického v Rimé. Rédné vybudovani
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Pro diistojnou reprezentaci CsHUR a vysledkt védecké price jeho ¢lent
byly dilezité styky s italskymi a ostatnimi zahrani¢nimi dstavy akreditovanymi
v Rimé i s védeckymi tstavy v Praze, jimz Jensovsky vénoval 18 stran a IV. ka-
pitolu své celkové zpravy. Nejcilejsi byly s Vatikanskym tajnym archivem a Va-
tikdnskou apostolskou knihovnou, zalozené na oboustranné velmi dobrych
vztazich. Distojnou vizitkou zde bylo ¢eskoslovenské oddéleni vatikdnské kon-
zulta¢ni knihovny, ¢itajici na 1000 svazki, velmi dobie se reprezentujicich ,,svou
jednotnou elegantni vazbou“. Jen§ovsky proto, po predchozim svoleni predsedy
Komise CsHUR prof. Josefa Susty, podal vyslanci u Svatého stolce Vladimiru
Radimskému navrh na vyznamenani obou vatikdnskych prefektd Rddem bilé-
ho lva.” Z italskych instituci mél svymi z4jmy nejblize k nasemu tstavu Ustav
pro vychodni Evropu (Istituto per 'Europa Orientale), jehoz byl CsHUR ¢lenem.
Velmi uzké styky byly jesté utuzeny vyukou Z. Kristena v jazykovych kurzech
¢edtiny, poradanych timto ustavem. Jensovsky ddle zminuje italsky monumen-
talni encyklopedicky podnik Enciclopedia Treccani, s jehoz redaktory dodanych
¢eskych piispévki CsHUR spolupracoval, a stalé kontakty s podnikem Annales
Institutorum, pro jehoz druhy svazek byla vypracovana dalsi informacni zprava
o CsHUR. Pratelské vztahy pojily nas tstav také s Asociaci pro studium sttedo-
motskych kultur (Assoziazione per gli studi mediterranei), jejimz byl ¢lenem a do
jejihoz bulletinu byly zasiliny ptispévky ceskych védci, prekladané v CsHUR do
italitiny. Cetné a pratelské styky udrzoval nas istav také s Ustavem fimskych stu-
dif (Istituto di studi Romani), ktery se od svého zalozeni v roce 1926 vyprofiloval
na jeden z prednich fimskych tstavi. S ohledem na blizici se jubileum 2000. vy-
roci Vergiliova narozeni uskutec¢nil tento ustav sérii prednasek, z nichz nékterych
se Jensovsky jako zastupce CsHUR zucastnil osobné, coz zaznamenal i italsky
denni tisk. Dal§im velkym podnikem Ustavu fimskych studii bylo uspofadéni
II. ndrodniho kongresu fimskych studii ve dnech 24.-29. dubna 1930, konaného

tohoto vyzna¢ného kulturniho strediska ceskoslovenského v ciziné v malo pfiznivych dnesnich
pomérech politickych a v silné, ale zdravé mezinarodni konkurenci vyzna¢nych ustavi védec-
kych rznych stati a ndrodd, jest viak nejen spravedlivym pozadavkem nasi védecké organisa-
ce, nybrz i naléhavou otazkou nasi representace kulturni. Dnesni stav a zvlasté umisténi dstavu
nelze nikterak pokladati za dostate¢né pro tyto tkoly, nezbytnou a neodkladnou podminkou
dalsiho fadného rozvoje a tispésnych vysledku jak védeckych studii, tak nasi propagandy kul-

¥«

turni je brzké vybudovani Ceskoslovenské Akademie v Rimé.

67 ,V uvazeni mimotadné ochoty obou prefektti vatikdnskych tstavii k historickému tistavu Ces-
koslovenskému i vyznamu, jaky ma Mons. Giovanni Mercati ve Vatikdné, a vaznosti, jaké se tési
mons. Angelo Mercati v odbornych kruzich fimskych, podal jsem, vyzadav si pfedem svoleni
pana piedsedy Komise, ¢eskoslovenskému vyslanci u sv. Stolce p. Radimskému odtivodnéné nd-
vrhy, aby Mons. Giovanni Mercati, prefekt apostolské knihovny vatikinské, a Mons. Angelo
Merecati, prefekt archivi vatikdnskych, byli navrzeni k vyznamendni komturskym stupném ces-
koslovenského tadu Bilého lva. Tamtéz, s. 47.
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pod zastitou italského krale Viktora Emanuela III., za ¢estného predsednictvi
ministerského pfedsedy Benita Mussoliniho a za skute¢ného predsednictvi mini-
stra ndrodni vychovy Balbina Giuliana a fimského governdtora knizete France-
sca Boncompagni-Ludovisi. Tohoto kongresu se hojné G¢astnili i ¢lenové CsHUR
v Cele s Jensovskym (byl ¢lenem pripravného vyboru), ktefi cestné reprezentovali
nejen nag ustav, ale i vysledky ceské védy.®® Slavnostniho zahdjeni kongresu na
Kapitolu se zacastnili vichni ¢eskoslovensti Gcastnici, recepce poradané minis-
trem Giulianem ve vile Falconieri ve Frascati se zucastnil B. JenSovsky a fimské
recepce knizete Boncompagni-Ludovisi Z. Kristen.

Dal¥{ dilezitou udélosti v Rimé roku 1930 byla konference fediteltt fimskych
ustavil, kterou na zddost Mezindrodni komise véd historickych (Comité inter-
national des Sciences historiques) svolal Italsky historicky ustav (Istituto storico
Italiano), aby zaujala stanovisko k navrhu na mezinarodni organizaci vyzkumu
sttedovékych vatikanskych register, ktery na mezinarodnim historickém kongresu
v Oslo v roce 1928 podal jménem anglickych historikd J. H. Baxter, profesor uni-
verzity v St. Andrews.”” Za CsHUR se konference aktivné zdcastnil B. Jengovsky.
Konference Baxtertv navrh neptijala, protoze priel opozdéné v dobé, kdy jiz fada
zemi svij vyzkum z velké ¢asti podnikla a jeho vysledky publikovala. Konference
déle jednomyslné rozhodla, aby byla pofizena bibliografie vSech publikaci, edici
ijinych praci, vzeslych z ¢innosti, respektive z vyzkumu ve vatikdnskych archivech
pro obdobi od nejstarsich dob az po pontifikit Rehote XVI. véetné.” Pro realizaci
bibliografie byla ztizena zvlastni komise, jejimz predsedou byl zvolen prefekt Vati-
kanské apostolské knihovny mons. Angelo Mercati, a ucastnit se ji mély historické
tistavy akreditované v Rimé. Tohoto tkolu se ujal Jensovsky, ktery v piipravnych

68 ,Jednani kongresu bylo rozdéleno do sekci starovéké, stiedoveké, renaissance a véku nového,
sekce pro dobu soucasnou, pro védy pravni, pro filologii a literaturu a pro védy exaktni. Za Csl.
ustav ucastnili se sjezdu ¢inné Vladimir Groh, profesor Masarykovy university v Brng, vysla-
ny ke kongresu Komisi tstavu se zfenim k oslavim Vergilovym, s nimiz byl kongres spojen;
Bedtich Jen$ovsky, ktery byl zaroven ¢lenem pripravného vyboru a Zdenék Kristen. Dr. Groh
proslovil v sekci starovéké prednasku ,,I castelli Romani nella Cecoslovachia®, a v sekci literdrni
proslov ,,Virgilio nella letteratura cecoslovacca® V sekci novovéké zafazeny byly prednasky Dra
B. Jensovského ,,L'importanza degli studi Romani per la storia della Boemia e la formazione
dell’Istituto storico cecoslovacco in Roma“a Dra Zdenka Kristena ,,Gli studenti Boemi a Roma
fino al Seicento®. V$echny prednasky byly otistény v publikaci ,,Atti del II. Congresso Nazionale
di studi Romani*. Tamtéz, s. 48-50.

69 ,Profesor Baxter navrhuje, aby pro jednotnou organisaci vyzkumu a pro usporu pracovni eko-
nomie prejaly jednotlivé istavy historické v Rimé vzdy uréity chronologicky usek register a aby
pak clenové téchto ustavii v daném useku podnikali vyzkum pro vsechny ustavy k této praci
sdruzené, takze by si ustavy navzajem vymeénovaly rozpisové listky excerpovanych dokument
a event. rozdily doplacely hotovymi penézi. K tomuto ucelu navrhoval pnrof. Baxteri zvlastni
kanceldf v Rimé. Tamtéz, s, 50-52.

70 Tamtéz,s. 54-55.
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pracich pro svij ¢ldnek o déjinach ¢eského vyzkumu italskych archivii shromaz-
dil veskerou dosud vyslou ceskoslovenskou literaturu k tomuto tématu. Podle jeho
minéni zbyvalo jen provést jednotnou redakci a aplikovat zdsady Mercatiovy komi-
se. Konference déle predlozila historikiim a tstaviim jednotlivych statt navrh na
soupis papezskych listin, pfedevsim stfedovékych, zachovanych v archivech vetej-
nych i soukromych jejich zemi. I k plnéni tohoto tikolu se Jensovsky piihlasil, a to
vzhledem ke svym pracim na Monumentech a detailnim znalostem vatikanskych
fondd. K obéma tikoliim Jensovsky poznamenal, Ze i kdyz budou kondny zemskym
archivem, ,bude z divodi mezindrodni prestize zdhodno, aby je zemsky archiv
konal v ramci praci Ceskoslovenského tstavu historického v Rimé, t. j. aby Komise
Csl. ustavu historického v Rimé ptijala tyto podniky do svého programu a svétila
jejich provedeni ¢eskému archivu zemskému.“”

Pii péstovani vzajemnych styki jednotlivych historickych dstavii a kol v Rimé
sehrala dulezitou roli nové zalozena Camerata degli Istituti di Roma. Jednalo se
o neformélni sdruzeni védeckych fimskych tstavi, jejichz ¢lenové se schazeli v hoj-
ném poctu kazdych ¢trnact dni stfidaveé v nékterém ustavu, a bylo i spolecenskou
zalezitosti, kde se navazovaly osobni kontakty odborné i pratelské. Povinnosti hosti-
tele bylo usporadat 2-3 prednasky (communicazioni), po nichz bylo poddvano malé
obcerstveni. Clenové CsHUR je navitévovali pravidelné. Cestnd povinnost upot-
dat cameratu byla na Jendovském, ktery si uvédomoval, Ze z prostorovych divod ji
neni mozné uporadat v naSem ustavu, ale spolecensky i politicky je to nevyhnutelné.
S povdékem proto ptijal nabidku ¢eskoslovenského vyslance u italského statu Vojté-
cha Mastného, ktery prislibil usporadat na vyslanectvi zvlastni recepci pro védecké
Gstavy a kulturni pracovniky stykajici se s CsHUR. Recepce se konala 14. kvétna
1930 za Gcasti feditelii zahrani¢nich védeckych ustavii akreditovanych v Rimé i fe-
ditelti tstavi italskych. Jensovsky si spokojené zapsal: ,,Priibéh recepce byl velmi
zdafily a ptispél nemalo ke sbliZeni tistavu ¢eskoslovenského s uistavy jinymi. Ofici-
elni mistnosti legace dodaly recepci i ur¢ité vahy politické.“”

Co se tykalo zahrani¢nich tstavi, tradi¢né velmi dobré styky udrzoval CsSHUR
s Rakouskym historickym tstavem, ktery byl v roce 1930, po 16leté prestévce, znovu
obeslan fadnymi ¢leny. S jeho feditelem prof. Dengelem JenSovsky dohodl vzajemné
otevieni knihoven pro ¢leny obou ustavii. Jensovsky a dalsi ¢lenové CsHUR vyuzi-
vali také bohatou knihovnu pruského tstavu a kontakty byly udrzovany i s Biblio-
tékou Hertzianou.

Pro CsHUR byly velmi dilezité pratelské styky s obéma ceskoslovenskymi vy-
slanectvimi v Rimé. Ustav byl vzdy cetné zastoupen na viech piilezitostnych osla-
vach jimi porddanych (28. fijen, 80. narozeniny T.G.M. 7. bfezna, prijeti krajant

71 Tamtéz,s. 55-56.
72  Tamtéz, s. 56-57.
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zijicich v Italii). Velmi Cetné a zivé styky s ceskoslovenskym vyslanectvim u ital-
ského statu, dané aredni agendou ustavu, byly udrzovany i po strance spolecenské
a kulturni propagace. Jensovsky vyzdvihuje oboustranné prospésné kontakty s tis-
kovym oddélenim vyslanectvi, jehoz §éf dr. Zlatnik sledoval ¢innost naseho tstavu
s opravdovym zajmem. Spolu s Jensovskym se dohodli na vzdjemném a tcelném
rozdéleni kulturné propagaéni prace mezi vyslanectvi a CSHUR a dr. Zlatnik jej
uvedl do stiediska mezindrodni zurnalistiky v Rimé Circolo di Stampa estera. Jen-
$ovsky udrzoval pratelské styky i s ¢eskou bohosloveckou koleji Pontificio Collegio
Nepomuceno, umisténou nyni ,,ve veliké nové, ale od stfediska mésta odlehlé bu-
dové ve Via Altino za branou San Giovanni“. A nezapominal ani na dulezité kra-
jany. Jednim z nich byl i ¢eskoslovensky ob¢an Ludwig Pollak, uznavany poradce
v oblasti antickych pamatek a majitel bohatych archeologickych sbirek, usazeny
témér 40 let v Rimé. Jengovsky jej poznal v rakouském tstavu jiz za svého prvniho
fimského pobytu a byl presvédcen, ze muze poskytnout ¢eskoslovenskym badate-
ltm velmi cenné informace o fimskych uméleckych a kulturnich pomérech.

Hodné ¢asu vénoval Jensovsky knihovné CsHUR, kterou povazoval nejen za
nejdtlezitéjsi studijni pomucku pro jeho ¢leny a stipendisty, ale i za reprezentacni
vizitku pfi navstévach ¢lend zahrani¢nich ustavi.”? Prace v knihovné rozdélil mezi
dalsi ¢leny ustavu (Kristen, Matousek, Holinka), saim si ponechal spravu knihovny
(ptinové instalaci knihovny ji rozdélil na 16 tématickych oddéleni), jeji dotace, revi-
ze a doplnovani, styk s knihkupci a vypracovani vécného katalogu. Pozorné sledoval
také fimsky antikvarni trh, kde shanél dulezité tituly, které jiz nebylo mozné ziskat
na bézném kniznim trhu. Za jeho ptisobeni vzrostla knihovna o 1303 svazki, které
byly radné zaneseny v prirtistkovém seznamu knihovny.

Zavérem své celkové zpravy se JenSovsky vénoval mistnostem a inventafi
CsHUR a konstatoval, Ze prostorova kapacita ustavu je jiz nevyhovujici a pozada-
vek vybudovéni Ceskoslovenské akademie v Rimé je plné opravnény.”* Védom si

73 ,Knihovna dstavu mé predevsim slouziti ¢lentim dstavu pfi jejich studiich v Rimé, ma vsak,
pokud mozno, podavati i obraz nejdilezitéjsi ceské produkce historické i jinych oborti zastoupe-
nych v pracovnich tikolech ustavu, ma, pokud mozno soustfediti ¢eskou literaturu, vztahujici se
k Italii, i poskytnouti cizim névitévnikiim v propagaénim svém oddéleni prvé informace o Ces-
koslovensku. Knihovna ma vsak také obsahovati nejdilezitéjsi zjevy dnesni historické produkce
italské a sezndmiti tak ¢leny s dne$nimi sméry italské historiografie. Tamtéz, s. 61-62.

74  ,Rozsah pracovnich ukolu Ceskoslovenského tstavu historického v Rimé, naléhavd potieba
rddné védecké reprezentace a kulturni propagandy ceskoslovenské v Italii, tim vice citelna
v této zemi, kde mezindrodni situace politickd nevytvaii ndm po této strance prostiedi pravé
podporou ¢&innosti politické; zkugenosti z dosavadni ¢innosti Ceskoslovenského tstavu his-
torického v Rimé jak po strance kulturni, tak v otazkach representace kulturni, nedostate¢né
dnesni umisténi tohoto dulezitého naseho tstavu zahrani¢niho, to v$e ¢ini nejen oprévnénym,
nybrz ptimo nutnym pozadavek vybudovani Ceskoslovenské Akademie v Rimé. Tamtéz, s. 89.
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skute¢nosti, Ze lhiita na vystavbu akademie byla jiz podruhé prodlouzena, konci
SVOU Zpravu vyzvou: ,...nemohu tuto zpravu uzavriti jinak nez naléhavou pros-
bou, aby Komise CsHUR se na piislugnych mistech znovu ¢inné zasadila o to,
aby Csl. Akademii v Rimé byla vénovana zvy$ena pozornost a potiebna péce, aby
tak tato diilezita instituce nasi representace mezinarodni dostala se z oblasti pou-
hych plant do stadia konkrétnich praci ptipravnych.”

V Rimé popaté a naposled

V poslednim fijnovém dni roku 1936 se na svém zasedani rozhodla Komise
CsHUR, po zkusenosti z minulych let, aby byl do #imského tstavu vyslan zkusené;jsi
badatel a povazovala za zadouci, aby tam zajel néktery z ¢lentt Komise. Soucasné
i v zemském archivu nastala potfeba, aby bylo pokracovano ve vyzkumu vatikdn-
skych archivi, a proto se Jensovsky rozhodl zajet do Rima osobné, piestoze mu urad
teditele Archivu zemé Ceské po rozsahlych pracich spojenych s ulozenim fondd po
stéhovani do nové budovy, po personalnich zménach a pti pripravé jubilea archivu
jesté nedovoloval stravit tam dobu potfebnou k urychleni vyzkumnych praci a k dii-
slednému zajisténi potteb CsSHUR. Pro préce tiedni, I. celostatni historicky kongres
na pocatku kvétna a statni zkousky na archivni Skole na konci ¢ervna mohl svijj
pobyt v Rimé uskute¢nit pouze v obdobi od 14. kvétna do 22. éervna 1937. Zemsky
vybor se usnesl 7. dubna 1937 vyslat Jensovského do Rima na dobu 6 tydnii, aby
tam v archivech a knihovnach, zejména vatikanskych pokracoval ve vyzkumu pro
zemskou publikaci Monument. I kdyZz v Rimé stravil necelych $est tydn, na z4dost
piedsedy Komise prof. Josefa Susty vypracoval zpravu o ¢innosti #imského tstavu
za cely studijni rok 1936-1937.

V Rimé pobyval Jensovsky od 15. kvétna do 16. ¢ervna 1937, kdy odjel na krat-
ky vyzkum do Bendtek a Florencie, odkud se vrétil 22. ¢ervna do Prahy. Pro krat-
kost pobytu musel rozvazné délit sviij ¢as mezi badatelskou préci a spravu CsH-
UR. Ve Vatikdnském tajném archivu pokracoval ve vyzkumu papezskych register
z obdobi pontifikatu Evzena IV. ve fondu Miscellanea Armaria pro VIIIL. svazek
Monument. Soubézné se ujal spravy tstavu podle dekretu MSANO z 3. Eervna
1937 (od 23. listopadu 1936 do 22. bfezna 1937 ji vykondvala Milena Linhartova,
komisatka Ceskoslovenského statniho ustavu historického v Praze). Znaéné tsi-
li vénoval knihovné ustavu, kde provadél revizi za u¢inné pomoci své manzelky
Véry Kosinové-Jen§ovské a pracovnice zemského archivu Milady Soukupové.” Ve

75 ,Takova podrobnd revise vyzaduje ovéem zna¢né Casu a jistou ddvku trpélivosti, tim spise, Ze
na zavady a nedostatky narazilo se kazdou chvili; dodati jesté dluzno, Ze tato revise provadé-
na v mésicich kvétnu a ervnu za pocasi tmorného, kdy po tfi tydny panovalo dusné scirocco
s minimdlni teplotou 30 stupiid ve stinu a kdy price v ustavu v odpolednich hodindch jsou
trvale ru$eny hlukem motort autospravkarny, umisténé pfimo pod tstavem. Pokldddm za svou
povinnost hned na tomto misté kvitovati, ze sle¢na Soukupova nezklamala ocekdvani a osvéd-
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své zpravé uvadi: ,Je pravda, ze knihovna Csl. stavu hist. v Rimé ma cetné ne-
dostatky, ze zvlasté v letech 1931 az 1934 byla péce o ni zanedbavana, je vSak na
druhé strané nutno vytknouti, ze stav knihovny neni daleko tak neutéseny, jak by
se nam zdal podle nékterych zprav.“ Neméné naro¢nd byla i vlastni sprava astavu.
Zna¢né nedostatky zjistil ve vedeni registratury, jejiz registraturni plan vypraco-
val jiz v roce 1930, ale spisy nebyly podle néj ukladany, coz vedlo i k finan¢nim
ztratam, napt. byly zaplaceny ¢asopisy fadné vypovézené. Neporadky zjistil v sou-
sttedovani jednotlivych badatelskych zprav a v fadné evidenci vyzkumu italskych
archivli a knihoven vcetné evidence prepist, kdy nékteré rozsahlé dokumenty
byly pfepisovany dvakrat, a v nedtsledné vedeném inventafi dstavu, zamofeném
zbyte¢nymi polozkami bez ohledu na jejich diilezitost.”

Co se tykalo styki s cizimi ustavy véetné italskych, jejich intenzita se stale ri-
dila spole¢nymi védeckymi zdjmy a pracovnimi ukoly, ale byla ovlivnéna politic-
kymi poméry a vzajemnymi vztahy jednotlivych stat, které, jak psal JenSovsky,
»nebyvaly bohudik rozhodujici a nevystupovaly ani pfili§ rusivé do popredi“’’
Nejuzdi a nejsrdecnéjsi byly i nadale s rakouskym historickym tstavem, coz bylo
déano tradici a pracovnimi programy obou ustavii.”® Kontakty byly udrzovany
také s rumunskou akademii a tstavy belgickym a pruskym, francouzskou $kolu
a ustavy §védsky a holandsky Jen§ovsky pro kratkost pobytu nestihl navstivit. Co
se tyce italskych tstavi, pokraovaly intenzivni styky s Ustavem fimskych studif
spolupraci na soupisu praci vzeslych z vyzkumu jednotlivych ustavi ve vatikan-
skych archivech (Schedario centrale di Bibliografia Romana) a s Annales Institu-

¢ila se i za téchto tézkych podminek a pii nutné aklimatizaci (byla v Rimé poprvé) velmi dobie;
nemohu také nevzpomenouti u¢inné spoluprace a vydatné pomoci své Zeny Véry Kosinové-Jen-
$ovské, ktera jakozto byvaly ¢len tstavu s velikym zdjmem t¢astnila se i revise knihovny. Jinak
nebylo by Ize mozno v kratké pomérné dobé péti nedél provésti podrobnou revisi osmi oddéleni
knihovny...NA, AZC, inv. ¢ 426, kart. 263 - Zpréva feditele archivu zemé Ceské Dra Bedticha
Jengovského, mistopiedsedy Komise Ceskoslovenského tstavu historického v Rimé z &innosti
jmenovaného tstavu ve studijnim obdobi 1936-1937, s. 10.

76 ,Ptiptijezdu i odjezdu vedoucich ¢lenti odevzdavan jest protokolarné inventar ustavu. V prejima-
cim protokole prevadi se mezi ztracenymi vécmi o ¢is. inv. 182 stary smetak, coz je zbyte¢né. Navr-
huji, aby tato polozka jakoZto polozka opottebovatelnych predméti byla bud zrusena a obsazena
novym predmeétem, nebo aby tam postupné byl uvadén vidy smetak, kterého jest pravé uzivano.
V protokolu se uvadéji ztracené klice domovni; zde bude nutno vénovati vétsi pozornost, ptijcovati
klice na potvrzeni a vymadhati je od odchazejicich ¢lent tstavu.“ Tamtéz, s. 26.

77 Tamtéz, s. 23.

78 ,Na tomto ustavé dostdvd se ¢lentim naseho ustavu vzdy nejvlidnéjsiho ptijeti, at je pfitomen
feditel ustavu, prof. dr. Ignaz Dengel nebo jeho zastupce dr. Gottfried Lang; zvlasté pro ty, kdoz
stravili svd prvni obdobi fimska pri rakouském tdstavé, nepozbyvaji staré mistnosti ve Via della
Croce ur¢itého ptivabu. Ov8em letos jiz naposled byli jsme pfivitani v tomto starém sidle rakous-
kého Istituto di studi storici; dik italsko-rakouské konvenci byla urychlena novostavba rakouské
akademie ve Valle Giulia, kam se jiZ leto§niho podzimu ustav prestéhuje. Tamtéz, s. 25-26.
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torum, v jejichz pravidelném vyro¢nim sborniku se objevovaly zpravy o ¢innosti
CsHUR. Toto sdruzeni také zahdjilo jedndni s nagim tstavem i s Archivem zemé
Ceské, ktery mél jakozto odborny organ pievzit redakci svazku vénovaného ces-
koslovenskym archiviim. Politicka situace v Itdlii ale pfece jen negativné ovlivni-
la spolupraci ustavii, nebot Jensovsky pise: ,Vzajemné styky jednotlivych tstavi
doznaly zna¢né 4jmy od doby sankci, kdy zanikly tzv. cameraty, porddané na
jednotlivych ustavech stfidavé za prostfedkovani ¢ilé organisace italské Annales
Institutorum.“”

Kooperace se zahrani¢nimi tstavy i s istavy italskymi probihala i prostrednic-
tvim vymény publikaci. CsHUR se ale stile jesté nemohl vykazat vétsim poctem
publikaci a jako v letech minulych vyuzival pro vyménu publikace zemské (Mo-
numenta, Akta Propagandy), nebot ze svého rozsahlého programu vydal pouze je-
den svazek nunciaturni korespondence z pera Mileny Linhartové (korespondence
nuncia Caetaniho z r. 1607). Tento nedostatek byl fimskému tstavu casto vytykan,
proto mu Jensovsky vénoval ve své celkové zpravé znacnou pozornost.®® Za hlavni
pri¢inu tohoto neblahého stavu povazoval nedostatek schopnych pracovniki a fi-
nan¢nich prostredki, dale skute¢nost, ze nékteré publikace byly v rukou editor,
kteti mezitim dosahli urcitého ufedniho nebo univerzitniho postaveni a mohli
se edi¢ni ¢innosti vénovat jen velmi omezené, a co se tykalo mladsich badateld,
kterym byly svéfeny urcité pracovni ukoly, ti je po kratsi ¢i delsi dobé opousté-
li a Komise neméla zadné prostredky, aby je mohla k edi¢nim pracim pfinutit.*
Jako napravu doporucoval odlisit stipendia (i penézni ¢astkou) osvédcenych edi-
tort pracujicich na edi¢nich podnicich tstavu od stipendii za¢ate¢nikt nebo sti-
pendistd pracujicich na vlastnich tématech. Stipendia méla byt vycerpana béhem
studijniho roku, pfesuny mély byt povoleny jen v odtivodnénych pripadech. Mladé
stipendisty prichazejici do Rima poprvé navrhoval povéfovat pouze heuristicky-
mi pracemi a az po jejich osvédceni i vlastni edi¢ni praci. Pro ni méli byt v prvni
tadé vyuzivani pracovnici Statniho historického ustavu nebo Archivu zemé Ceské,
protoze tyto instituce spolu s Komisi CsHUR mély dostatek ndstrojt na ovlivnéni
vysledkd jejich prace. Pokud nékdo z editort by nemohl ve své praci dostatecné po-

79 Tamtéz,s. 26.

80 ,,Chci pti této prileZitosti po Sestndctileté zkuSenosti ukdzat na pri¢iny tohoto zjevu, které, doufdm,
mnoho vysvétli a leckterou vytku oslabi®. Tamtéz, s. 29.

81 ,Tato pri¢ina souvisi se vSeobecnym téméf dnes zjevem, Ze mladsi pracovnici nemaji ani dost
trpélivosti ani Zddouci discipliny a, budiZ to fe¢eno, ani dostatek védomi odpovédnosti ucastniti
se organisované ustavni prace v ramci vétsich publikacnich celkd. Mladi stipendisté snaZi se
v Rimé predeviim nalézti néjaké, byt sebemensi, drobné thema, aby je mohli pod vlastni firmou
uvefejniti, zanedbavajice tak heuristickou praci o vlastnim ukolu... Posléze je mozno i uvésti
ptipady, bohudik ojedinélé, Ze stipendista pro pridéleny ukol se projevil nedostate¢né piipraven
at jiz po jakékoliv strance. Tamtéz, s. 29-30.
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kracovat, mél byt pribran dalsi spolupracovnik, a to zejména u edic proponovanych
do fady svazka. Pro kazdé pracovni téma navrhoval zvolit referenta, ktery by dbal
o odborné kvality zpracovani a po dohodé s pfedsedou Komise by mohl ¢init navr-
hy na eventualni zmény v pripravée publikace po strance vécné i personalni. Kromé
toho navrhoval zatadit do programu praci CsHUR i prace z dé&jin uméni, klasické
archeologie a starovéku, které by mély své misto také v publikacich ustavu. Pfes ne-
dostatek publika¢ni ¢innosti byl Jensovsky presvédéen, ze CsSHUR snese srovnani
s jinymi, star$imi a vét3imi historickymi Gstavy v Rimé, a dod4va: ,,ani mlads, ¢ilé
tistavy jako holandsky, Akademie rumunské nebo Ustav belgicky a §védsky nejsou
o tolik pfed nami, abychom proto propadali néjaké depresi.“ Svou celkovou zpravu
kon¢i s nadéji v budoucnost a konstatovanim: ,,Za sedmnact let svého trvani ziskal
si Ceskoslovensky tstav historicky v Rimé, pracujici pravé v poslednich letech za
nevalné priznivych podminek politickych, ¢estné misto na tomto mezindrodnim
foru védeckém a doufam i platny podil na péstovani i propagaci ¢eskoslovenské
védy historické. Doufejme, ze v pristi brzké dobé bude tato posice posilena i mani-
festovana novou budovou Ceskoslovenské akademie v Rimé.“®

Odkaz Bedricha Jensovského

Pred¢asna smrt Bedricha Jensovského 12. inora 1942 v koncentraénim taboie
v Osvétimi ukoncila jeho profesni a védeckou kariéru. Jeho vzorova, systematicka
a detailni badatelska prace zlistava ulozena nejen v fadé jeho publikovanych od-
bornych pracia v edici III. svazku Monument, ale i v obrovském mnozstvi prepist
z vatikdnskych archivti a knihoven ulozenych v I. oddéleni Narodniho archivu.
Prepisy spolu s jeho pracovnimi zpravami jsou i dnes vitanym zdrojem informaci
nejen pro editory Monument a nunciaturnich zprav, ale i pro historiky stfedove-
ku a raného novovéku. Smutného konce Ceskoslovenského historického tstavu
v Rimé, jehoz spravé vénoval tolik usili, se nastésti nedozil. Jeho odkaz vsak zije
dél v nové zalozeném Ceském historickém tstavu v Rimé, v némz se mnoho jeho
navrhi, ¢ekajicich na realizaci vice nez pulstoleti, stalo skute¢nosti.®

82 Tamtéz,s. 32.

83 Podrobné k historii Ceského historického ustavu v Rimé a vysledkim jeho védecké prace viz
Panek, Jaroslav a kolektiv: Ad fontes. Cesk)’l historicky stav v Rimé (1994-2014) v kontextu es-
kého baddni v Italii a Vatikdnu v 19.-21. stoleti. Praha - Roma 2014 (Acta Romana Bohemica I).
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Bedrich Jensovsky and Rome

Based on the travel reports of Dr Bedfich JenSovsky, providing a vivid tes-
timony of his daily work in Rome, yet to be fully used, the study charts his five
sojourns to Rome from the eve of the First World War to the 1920s and 1930s.
Jensovsky is not only presented as a prominent researcher and connoisseur of the
Vatican Apostolic Archives, Vatican Apostolic Library, and other Italian archives
and libraries but also as an experienced editor and author of the third volume of
the series Monumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia. Moreover, he
was an assiduous heuristic and editorial contributor to other volumes in the series
(Tomus prodromus, vols. VI and VIII) that later editors successfully continued.
His research of Bohemica in Italian and Vatican libraries was of no less import; his
study about the Barberini Library laid foundations for their scientific analyses. His
heuristic works on the research of the nunciature at the imperial court in the late
16th and the first quarter of the 17th centuries were equally significant and serve
current editors of the nunciature editions. The enormous diligence, systematic
character, and dutifulness of Jensovsky’s research are further evidenced by a wide
array of remaining copies of the Vatican and Italian documents in the National
Archives, today also used as erudite sources for historians and researchers of the
Middle Ages and early modern times. In the 1920s and 1930s, Jensovsky mingled
with the masterminds of the newly established Czechoslovak Historical Institute
in Rome that he chaired during his sojourns there and he worked at full capacity
on its organisation, scientific tasks, and international presentation, often with the
assistance of the Czechoslovak ambassadors to Italy and the Vatican. It was also
thanks to his initiatives that the institute could boast about successful collabora-
tion with foreign historical institutes accredited in Rome (especially the Austrian,
German, Romanian, and the Gérres Society) as well as with Italian institutes (Is-
tituto per I’Europa Orientale, Assoziatione per gli studi mediterranei, Annales
Institutorum, Istituto di Studi Romani), by participating in their conferences and
sessions. Furthermore, Jensovsky paid great attention to the proper operation of
the Czechoslovak Historical Institute in Rome, both the organisational and admin-
istrative aspects, as documented by his efforts to develop the institute’s status, care
for its registry, whose plan he drew up in 1930, and he also put extended efforts
into the cataloguing and continuous re-stacking of the institute’s library. His great,
though unfulfilled dream was the establishment of the Czechoslovak Academy in
Rome. Fortunately, he did not live to see the sad end of the Czechoslovak Historical
Institute in Rome, to whose administration he devoted such a great deal of effort.
Nonetheless, his legacy continues in the newly established Czech Historical Insti-
tute in Rome that actually has implemented many of Jensovsky’s ideas that were
on a waiting list for more than half a century.
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