LUCIE B. PETRUSOVA - ALEXANDR PUTIK:
FASE PRAZSKYCH ZIDOVSKYCH RODIN
Z LET 1748-1749 (1751).

EDICE PRAMENE K NAVRATU
Z TEREZIANSKEHO VYPOVEZENI

Edice dokumentti obecné a v poslednich desetiletich zvlasté edice prame-
nu statistické povahy vzniklych v 17. a 18. stoleti jsou badatelskou vetejnos-
ti pfijimany vzdy s velkym ocekavdnim. Odbornici se obvykle té$i na snad-
néjs$i vyuziti mnozstvi ¢asto obtizné Citelnych udaji a genealogové doufaji
v nalezeni novych dat pro sva rodopisnd studia. Obéma kategoriim uzivatelt
vychdzi vstiic i zptistupnéni fasi (ptriznani) prazskych Zidi z let 1748-1749
(1751), tj. z doby, kdy bylo odvolano cisarské rozhodnuti o jejich vypovézeni
ze zemé.

V prvni ¢asti uvodni studie, nazvané ,Vyhndni a navrat prazskych 7i-
da“ (s. 7-10), jeji autor, Alexandr Putik, nejprve vécné a s odkazy na prislus-
né prameny a literaturu priblizuje ¢tendiftim okolnosti, které vedly k vydani
dekretu cisatovny Marie Terezie (z 16. prosince 1744), podle kterého museli
prazsti Zidé do 31. ledna 1745 opustit mésto a do poloviny téhoz roku spo-
lu s Zidy usazenymi na venkové i zemi. Podle tehdejsich odhadi se vyhnani
mélo tykat 10 000 az 14 000 osob. Autor popisuje rovnéz pribéh jejich od-
chodu a predevs$im podminky, za kterych vétsina prazskych zidovskych rodin
prebyvala na panstvich v okoli Prahy v o¢ekdavani, Ze vyhnani bude zmirné-
no nebo dokonce odvolano. Stalo se tak az o tfi roky pozdéji, kdy na zakladé
pusobeni nejvyssich urednikd, kteti poukazovali na hospodarské ztraty i ne-
ochotu sousednich zemi takové mnozstvi vyhnanct pfijmout, dala panovnice
23. srpna 1748 souhlas k névratu Zid& mimo jiné pod podminkou vyrazného
zvy$eni dani. Kralovskd deputace v Praze se na prichod zidovskych rodin pfi-
pravovala jiz od jara roku 1748, kdy ve spolupréci s pfednimi reprezentanty
zidovské obce provedla vybér prvnich rodin, kterym bude udéleno povole-
ni vrétit se zpét do téméf zni¢eného Zidovského mésta. Jednou z podminek
néavratu byl i pfikaz vypracovat priznani (fasi), ve kterém hlava rodiny musela
do predtisténého formulafe uvést mimo jiné véechny prislusniky domacnosti
véetné slouzicich. Hlavnim déivodem tohoto nafizeni byla snaha rozlisit praz-
ské a venkovské Zidy a tim, Ze za pobyt pouze ve mésté hldgenych osob rucila
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svym podpisem a peceti pravé hlava rodiny, zamezit prichodu ptistéhoval-
cli. Zavér prvni ¢asti tvodni studie vénuje autor procesu obnovy Zidovského
mésta v letech a jeho spravé v letech 1748 a 1749.

Druhé ¢ast Uvodni studie nese nézev ,,Forma a obsah prazskych Zidov-
skych fasi z doby navratu“ (s. 10-14). Pfiznani podavaly dospélé osoby, které
mély prazsky inkolat a byly schopné plnit danové povinnosti. Pro lepsi ori-
entaci pri praci s pramenem priblizuje A. Putik ¢tendfi strukturu formulafe
prohldseni prednosty domacnosti (zpravidla muze, pripadné vdovy po pred-
chozim ,hospodarti®), které kazdy musel vlastnoru¢né (nebo zastoupen jinou
osobou) podepsat a stvrdit peceti. Podrobné se vénuje vykladu oznaceni a ob-
sahu jednotlivych rubrik formulate, aby badatelim ukazal, jaké genealogické
informace prinaseji a jak je spravné vyuzit. Vedle ptijmeni a rodného jména
hlavy rodiny a zptisobu obzivy budou uzivatele edice nepochybné zajimat ro-
dinni pfislusnici (manzelky, synové a dcery, rodice) a ostatni ¢lenové domac-
nosti uvadéni v kolonce ,sluzebnici“. Rozboru posledné zminované rubriky/
tabulky autor pravem vénuje nejvétsi pozornost, aby ¢tenari vysvétlil rozdil-
né socialni postaveni zde uvadénych osob, charakterizoval ,profesni skupi-
ny, do kterych byly zatazeny, a upozornil na skute¢nost, ze jsou tu, v rozporu
s ptivodnim zdmérem, uvadéni prazsti i venkovsti Zidé. O dalsi ¢asti formu-
lafe by bylo mozné pouze stru¢né konstatovat, Ze byla vyhrazena udajim
o budoucim bydlisti rodiny, které byl navrat povolen. A. Putik v$ak podrob-
néji popisuje rozdéleni Zidovského mésta do 10 &tvrti a uvadi jejich oznace-
ni v ¢eské i némecké verzi podle seznamu ze zari 1748. V poznamkach pak
jednotlivé ¢tvrti lokalizuje podle souc¢asné topografie mésta, i kdyz priznava,
ze jednotlivé domy z fasi identifikovat a nasledné lokalizovat nelze. Text pak
uzavird vysvétlenim vypovédni hodnoty a jednotlivych forem podpisu, ktery
byl ke kazdému ptiznani pripojen.

Vlastni edici fasi z hlavni fize reemigrace do Zidovského mésta z let
1748-1749 (1429 priznani, s. 20-238) a dodate¢nych prizndni z let 1750 a 1751
(v poctu 42, s. 238-245) predchazi edi¢ni poznamka z pera Lucie B. Petrusové
(s. 15-17). Formulafe fasi, které jsou soucasti archivniho fondu Zidovské na-
bozenska obec Praha (ulozen v Archivu Zidovského muzea v Praze), tema-
ticky i ¢asové nalezi do souboru oznaceného jako Soupisy prazskych Zidu.
Pavodné samostatné formuldfe byly dodate¢né svazany a dnes tvori celkem
22 svazky, z nichz bylo do edice zahrnuto sedm kompletnich a ¢ast osmého
svazku. Autorka podrobila formalni i obsahovou stranku formulari diklad-
nému rozboru a s odkazy na konkrétni fase upozornuje na odli$nosti v pismu,
jazyce i formé a obsahu jednotlivych zapist. Ve snaze navazat na edice sou-
pist zidovskych rodin vydané v Narodnim archivu se proto snazi dodrzovat
stejné edi¢ni zdsady s ohledem na zachovani autenti¢nosti pramene. Edice ne-
obsahuje kompletni textovy prepis kazdého formulate, jehoz podobu najde
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¢tenar v obrazové priloze na konci svazku. Pfi tak velkém poctu pisemnosti
s opakujicim se predtisténym textem by to ani nebylo ucelné. Autorka pro
zjednodus$eni zpracovala tabulku, v niz pro kazdé priznani (tj. pro kazdou ro-
dinu) je urcen jeden radek a pro jednotlivé rubriky formuléte jeden sloupec.
V zahlavi sloupcii je prepsan predti§tény text urcujici obsah rubriky, udaje
vpisované rukou pak editorka vlozila u kazdé rodiny do ptislu§nych sloupcti
v ramci jednoho fadku. Pti pfepisu textl postupovala v souladu s pravidly
prijatymi v jiz publikovanych edicich. Osobni jména a mistni nazvy byly
dusledné transliterovany, oznaceni zivnosti, profesi a dalsi udaje byly tran-
skribovany. Badatelé jisté oceni, ze stfidanim rtiznych tént Sedi pii grafic-
ké tpravé vlastni edice se podafilo opticky oddélit jednotlivé radky a také
usnadnit orientaci v textu vepsaném do rubrik.

Soucasti edice je také obsahly osobni rejstrik (s. 247-331) a rejsttik mist
(s. 333-334), ktery obsahuje nazvy vsech lokalit, které se v textu objevuji.
Osobni rejstfik pak zahrnuje v abecednim potradi vSechna jména zapsana
v jednotlivych ptizndnich, to znamena jméno hlavy rodiny, manzelky, déti
svobodnych i Zenatych/provdanych a také jména sluzebnictva i majitelti
domu, ktefi byli ve formulafich rovnéz uvadéni. Nechybi ani seznam pou-
zitych prament a literatury, doplnény o odkazy na jiz publikované edice po-
dobnych soupisii (s. 335-336), a resumé v anglickém jazyce (s. 337). Obrazova
priloha s ukazkami nékolika fasi publikaci uzavira (s. 339-342).

Je na misté zdtraznit, ze edi¢ni prace je ¢asové i odborné velmi ndro¢na
a Casto nedostatecné ocenovana. Edice archivnich prament neni bestseller,
na kniznich pultech se obvykle udrzi delsi dobu, utéchou miize byt snad jen
to, ze se k ni badatelé vraceji a v knihovnach patfi mezi stalice. Od edito-
ra v8ak vyzaduje vedle odbornych znalosti i schopnost najit pro zpfistup-
néni vybranych pisemnosti takovou formu, kterd umozni dal$im badateliim
praci s textem a snadnéjsi vyuziti vSech poskytovanych informaci, a také
odvahu se do slozité edi¢ni prace pustit. Autor uvodni studie i editorka si
urcité vSechna tuskali uvédomovali a své texty pripravovali s presvéd¢enim
o vyznamu editovaného pramene a s ohledem na uZivatele — pfedev$im
zdjemce o zidovskou genealogii. Text A. Putika je vécny, nezabiha do zbytec-
nych detailt, ale objasnuje v souvislostech okolnosti vzniku zpfistupiiova-
nych fasi. Pro uzivatele edice budou uzite¢né i vysvétlujici informace k jed-
notlivym rubrikdm formuldfe a lokalizace Zidovskych c¢tvrti na soucasné
»mapé“ Starého Mésta. Lucie B. Petrusova se jako editorka uspésné vyrov-
nala s pfepisem textl jednotlivych priznani z let 1748-1749 a udaje v nich
zapsané dokazala prehledné zpracovat formou, kterd je uzivatelsky prijem-
na nejen pro soukromé genealogy. Informace, které o prazskych zidovskych
rodinach edice poskytuje, mohou byt vyuzity i odborniky pfi studiu demo-
grafické struktury a socialnich a hospodéiskych pomért Zidovského Mésta.
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Obé skupiny uzivateld jisté oceni i snahu obou autorti zachovat obdobné
edi¢ni zpracovani i format jiz vydanych soupist Zidovskych rodin usazenych
v druhé poloviné 18. stoleti na ¢eském venkové.

Lenka Matusikovd
Petrusovd, Lucie B. - Putik, Alexandr: Fase prazskych Zidovskych rodin z let

1748-1749 (1751). Edice pramene k ndvratu z terezidnského vypovézeni, Zidovské
muzeum v Praze. Praha 2012, 342 s.
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BROUMOVSKY URBAR

Odborné vydani Hesseliova urbare broumovského panstvi z let 1676-1677 v ja-
zyce této pamatky, tedy némecky, vyslo v letech 1976-1977.! Spolu s urbarem
vysla i ¢ast mapovych pifloh. Autorem publikace byl Vratislav Smelhaus. O vy-
dani knihy se vyznamné zaslouzilo dnes$ni Narodni zemédélské muzeum v Pra-
ze.” Verejnost se nyni kone¢né dockala i ¢eského prekladu tohoto ve stredni
Evropé unikdtniho pisemného pramene.

K zdarnému dokonceni tohoto odborné i finan¢né naro¢ného projektu by-
la nutna spoluprice nékolika instituci. Jsou to Narodni zemédélské muzeum
v Praze, Statni oblastni archiv v Zamrsku a Agentura pro rozvoj Broumovska.

Narodni zemédélské muzeum v Praze chce touto novou edici predstavit $i-
roké vetejnosti ¢esky preklad textu urbédre i s jeho nadhernou obrazovou ptilo-
hou. Hesselitiv urbaf je vyznamnou kulturni pamatkou. Svou diilezitosti daleko
presahuje vyznam regionu Broumovska a Nachodska, kde vznikla. Urbéf je ru-
kopis vyznamné afedni knihy s naprosto unikatni mapovou ptilohou. Nevsed-
ni mapova priloha zcela po pravu doplnuje Hesselia do skupiny slavnych karto-
grafii z éeskych zemi.

Text i obrazova ¢ast urbate tvori spole¢ny celek. Jejich spole¢nym publikova-
nim chtéji autofi umoznit ¢tendfi maximalné vyuzit informace, které urbar ob-
sahuje. Naproti ptivodnimu zpracovani urbare jsou obrazové prilohy zarazeny
vzdy za popis jednotlivych vsi.

Edice Hesseliova urbéare tedy v jednom celku zptistupnuje Siroké verejnosti
tuto archivni kulturni pamatku. Urbaf je uloZen ve Statnim oblastnim archi-
vu v Zamrsku.® Je ho v8ak mozno studovat jen v digitdlnich kopiich. Editoti
predpokladaji po vydani publikace velky zdjem o ni na Broumovsku. Rovnéz
tak mezi historiky, genealogy, kartografy, etnografy, ktefi se zajimaji o vyvoj
zemédélstvi, osidleni krajiny a lesnictvi na Broumovsku. Urbat mozna zaujme
svym zpracovanim také broumovské rodaky a jejich potomky Zzijici v Némecku
i potomky vystéhovalcti z Broumovska, kteti v 19. stoleti smérovali az do dale-
kého Chile. Urbar je nad¢asovym dilem a je urcen v§em Broumovaktim i priz-
nivctim Broumovska.

Smelhaus, Vratislav: Prameny k déjinam Broumovska. Védecké prace zemédélského muzea
15, ptiloha. Praha 1975.

Smelhaus, Vratislav: K déjindm osidleni I. Broumovsky urbat 1676/1677. Text a textové ptilo-
hy (Prameny a studie 14). Praha 1976.

Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Velkostatek Broumov, inv. ¢. 359, Urbaf panstvi Brou-
mov 1676/1677.
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Broumovsky urbdr

Preklad urbate je vysledkem dlouholeté ,,mravenéi prace vyborného znalce
a zdjemce o historii Broumova a broumovského regionu Vladimira Waageho.
Vydani urbare je dtilezitym tGspéchem celého autorského kolektivu, kterym se
zapsal do déjin Broumovska i Nachodska. Vyznamnym dilem k uspéchu edice
prispél i prekladatel, vystudovany germanista Jaroslav Kola¢ny. Dtlezitou ¢len-
kou autorského kolektivu byla Sarka Steinova, ktera velice kvalitné zpracovala
jmenny rejstiik k urbafi.

Vlastni publikace je rozdélena nasledovné: na s. 7-9 je predmluva vydava-
teld, na s. 10-12 mtizeme ¢ist tvod k edici. Na s. 13-16 je definice pojmu urbar
a pojednani o vyvoji urbart na Broumovsku a Policku. Na s. 17-19 nasleduje
kodikologicko-paleograficky rozbor Hesseliova urbare. O jazykové strance ur-
bare pojednavaji s. 20-22. Prvni podrobné mapovani Broumovska je vysvét-
leno na s. 23. Obraz broumovskych vsi na mapach Hesseliova urbate je vylo-
zen na s. 25. Obraz broumovské krajiny a komunikaci na mapach Hesseliova
urbare a pomistni jména jsou vvsvétlena na s. 27. Nazvy obci na Broumovsku
v historickém vyvoji jsou popsany na s. 33. Pojednani k rodiné a osobnosti au-
tora urbére z let 1676/1677 (Hesseliova urbare) mtizeme vidét na s. 36. Vyznam
Hesseliova urbafe je vyloZen na s. 40. Vlastni kriticka edice urbate spolu s ba-
revnymi prilohami ¢tyf jednotlivych horizontt je na s. 42-200. Uvedené ho-
rizonty popisuji zemské hranice, hranice kldsterniho panstvi véetné poddan-
skych pozemkd, dulezité orienta¢ni body, nazvy obci. Podle autort edice tvori
pravé tyto ¢tyfi spojené horizonty kruhové panorama celého Broumovska.
V tom je unikdtni vyznam Hesseliova urbafe. Prameny a literatura k urbari
jsou na s. 201-203 publikace.

Jmenné rejstiiky jsou na s. 204-225. Anglické resumé ke knize je na s. 226.

Jan Krlin
Koldény, Jaroslav - Steinovd, Sdrka — Waage, Viadimir: Urbarium neoscriptum
cum explicatione brevi ¢ili Nové sepsany tdd viech trvalych povinnosti a rent, kte-

ré plni a odvddéji dédicni poddani slavného kldstera Broumova ve mésté a okoli.
Praha 2014.
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JAROSLAV CECHURA:
NEKLIDNY ZIVOT OBYCEJNE ZENY.
JOHANA PERKOVA
(1703-1745)

Prazsky historik Jaroslav Cechura se ve své ambiciézni knize pokusil zachy-
tit jedine¢ny zivotni pribéh jihoceské tulacky a zlodéjky Johany Perkové v prv-
ni poloviné 18. stoleti, ktery pomérné podrobné dokumentuji prameny hojné
dochované v jihoceskych archivech. Vyli¢eni takového ptibéhu je pochopitel-
né zalezitosti velmi obtiZznou, pfi¢emz prvni uskali se objevuje jiz v souvislosti
s metodologii, kterou autor podobné ladéné monografie zvoli. Prace s prameny
trestné pravni provenience si totiz vyzaduje nesmirné opatrny pristup k jejich
jedine¢né vypovidaci hodnoté. Ty mohou lehce zavést historika na slepou ces-
tu, ktera usti v tvorbé fiktivnich ptibéhd, jez maji se skute¢nosti jen velmi malo
spole¢ného.

Jaroslav Cechura se v ivodu své knihy velmi kriticky vypotadal s dosavad-
nim ¢eskym badanim o jihoceském venkové, kterému vytykd az prili§ velky
odstup od reality a uzivani i konstruovani odosobnénych pojmu, jez nemaji
zadnou napln - struktury, ritualy (s. 7-10). Sam se proto hlasi k mikrohistorii,
pticemz jako inspiraci udava dnes jiz legendarni studii Otto Ulbrichta Svét jed-
noho Zzebraka okolo roku 1775.! Zcela zésadni praci s ohledem na mikrohis-
torii je pak kazdému milovnikovi déjin znama klasicka préce italského histori-
ka Carla Ginzburga o furlanském mlynafi fe¢eném Menocchio s ndzvem Syr
a Cervi.? Jiz pti velmi zevrubném srovnani téchto dvou praci s recenzovanou
publikaci v8ak ¢tendf zjisti, ze Cechurv ptistup ma se zmifiovanou mikrohis-
torii jen velmi malo spole¢ného. Tyto studie totiz mimo jiné pracuji s pojmy,
které maji obecné uzndvany obsah. Cechura ma vak svij svébytny styl vyja-
drovani a rizné zavedené terminy nabyvaji v jeho pojeti obsah zcela nezvyk-
ly (konflikty, s. 22, strategie, s. 116), pro jiné autor ptichdzi se svymi vlastnimi
ekvivalenty (,venkovské o¢i“ mu nahrazuji socidlni kontrolu, s. 107), ptipad-
né vymysli pojmy zcela nové (septicky prefabrikat déjin, s. 12, ,mozkovy trust®
mladého knizete Schwarzenberka, s. 188).

Zcela zdsadnim problémem je ale predev$im autortiv velmi specificky zptisob

! Ulbricht, Otto: Die Welt eines Bettlers um 1775. Johann Gottfried Késtner. Historische
Anthropologie 2, 1994, s. 371-398.

?  Ginzburg, Carlo: Syr a ¢ervi. Svét jednoho mlynare kolem roku 1600. Praha 2000.
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Jaroslav Cechura: Neklidny Zivot obylejné Zeny. Johana Peikovd (1703-1745)

prace s prameny. Zatimco vy$e zminéni autofi je podrobili diikladné kritice
a poté na zakladeé jejich vypovédi konstruovali jedine¢né pribéhy svych hrdint,
autor prameny, které jsou z velké ¢asti trestné pravni provenience, zadné kritice
nepodrobil. Je to $koda, protoze literatura, ktera se zabyva jejich dekonstrukei,
je jiz v dne$ni dobé velmi obsahld a autorovi by umoznila, pokud by se s ni se-
znamil, vyhnout se celé fadé mylnych zavérta.’ Disledkem nedostate¢né kri-
tiky prament je vysledny stav, kdy se Johana Pefkova pohybuje na pomyslné
historické $achovnici zcela podle intenci autora, ktery sim rozhoduje podle své-
ho vlastniho uvazeni, kterd vypovéd hlavni hrdinky je pravdiva a kterd nikoli.
To pochopitelné kon¢i konstrukei fiktivniho pribéhu, jenz ma se skute¢nym zi-
votem této tulacky, jak bude ndsledné demonstrovano, jen velmi malo spole¢-
ného.

Autor prace zvolil zajimavou a pro mikrohistorické pojeti nezvyklou kon-
cepci své knihy, kdyz nejprve jeji zna¢nou ¢ast vénoval podrobné genealogii ro-
du, z néhoz pochazela Johana Perkovd, aby nasledné ptiblizil Zivot jejich rodicu,
sourozenctl a poté se zamé¥il na vlastni zivot a kriminalni ¢innost této tulacky.
Uvodnich zhruba devadesét stran textu tak nabyva podoby jakési komentova-
né genealogie, kdy na scénu déjin vystupuji postavy, které s zivotnim pribéhem
samotné tulacky kromé toho, ze byly jejimi vzdalenymi pribuznymi, nijak ne-
souvisi. Ctenat knihy by patrné ocenil spide hlubsi ponor do kazdodenniho %i-
vota Suchdola nad Luznici v dobé, kdy v ném vyristala a pobyvala samotnd
Perkova. Jaké byly osudy lidi, s nimiz vstupovala do kazdodenniho kontaktu,
u kterych slouzila a které pozdéji okradla? Nejde pritom o tikol nijak nesplnitel-
ny, protoze mimoradné jihoceské prameny nabizeji k Zivotim téchto lidi celou
fadu velmi zajimavych a pozoruhodnych informaci, které by jisté vyraznou mé-
rou prispély i k postizeni zivotniho pfibéhu Johany Petkové.*

Jiz samotna ¢ast knihy, ktera se bezprostfedné nezabyva zivotem této tulac-
ky, je bohuzel zatizena celou fadou zavaznych pochybeni, které prameni z ab-
solutniho nepochopeni soudobého historického kontextu v souvislosti s déji-
nami jiho¢eského venkova. Pravé nekvalitni kritika prament a absence prace
s dal$i dostupnou literaturou k tématu md zfejmé za nasledek, ze autor hovori
o Cechédch prvni poloviny 18. stoleti v souvislosti s nékterymi stylizovanymi

Srov. napfiklad Gleixner, Ulrike: Geschlechterdifferenzen und die Faktizitét des Fiktionalen.
Zur Dekonstruktion frithneuzeitlicher Verhorprotokolle. Werkstatt Geschichte 11, 1995,
s. 65-70; Schwerhoff, Gerd: Aktenkundig und gerichtsnotorisch. Einfithrung in die
Historische Kriminalitatsforschung. Tiibingen 1999, s. 61-68.

Osudy nejen suchdolské rodiny Perku, ale i Zlamkolu, Mladkua, Kalata, Jant a dalsich
v tomto obdobi je mozné ¢aste¢né rekonstruovat za vyuziti prament, které se tykaji tfeba
kradezi (Statni oblastni archiv (SOA) Tiebon, fond Velkostatek (Vs) Ttebon, sign. IB BP 3-23),
cizolozstvi (SOA Ttebon, Vs Ttebon, sign. IB BP 27-30) a smilstva (SOA Ttebon, Vs Ttebon,
sign. IB BP 31-47).
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vypovédmi prament jako o ,zaslibené zemi“ pro cikany® (s. 11). Podobné ne-
$tastny z diivodu toho, ze §lo o zcela béznou praxi, je autortv idiv nad tim, ze
tfebonskd schwarzenberska vrchnost béhem druhé poloviny 17. stoleti nezasa-
hovala do hospodareni jednotlivych gruntti na tfebonském panstvi a v pfipa-
dé, ze neprosperovaly, nesahala k vyméné hospodare (kuptikladu s. 30-31).6
Kouzlem nechténého pak ptisobi obrat, ze mlyny byly v 17. stoleti misty, kde se
provozovala ,,obcas tfeba také lichva, obchodovani s kradenym zbozim a po-
dobné.“ To hned v dalsi vété vede autora k zavéru, ze ,,mlynafi byli proto vyhle-
davanymi a vazenymi osobami. (s. 63)

Cechurova prace ma viak byt predeviim, podle textu uvefejnéného na obal-
ce, ,piibéhem prostého ¢lovéka, jenz nebyl dosud v ceské historiografii pre-
zentovan.“ V tomto ohledu je v rozporu s timto tvrzenim jiz samotny fakt, Ze
o tulacce Johané Petkové byla publikovana roku 2007 studie Pfibéh Johany
Perkové. Kazdodenni zivot tulacky a zlodéjky v prvni poloviné 18. stoleti.”
Autor se sice vuci ni velmi kriticky vymezuje, to mu v$ak nebrani v tom, aby
bez promény jejitho obsahového vyznéni ponékud nepfesné prevypravél ve své
praci jeji ptivodni obsah, coz zabere téméf padesat stran textu. Tuto ptivodni
studii pfitom jiz viibec necituje (s. 100-129, 138-141, s. 147-155).% Jeho vlastni
prinos s ohledem na Zivotni pribéh Johany Petkové se tyka vlastné jen posledni
etapy jejiho v pramenech zatim dolozitelného Zivota (1736-1744). Tak se stalo,
ze na mnoha mistech Cechura ,,objevuje“ jiz ddvno objevené, pricemz text bu-
di dojem, jakoby s témito jiz ddvno zvefejnénymi poznatky prichdzel nové sam
autor (kuptikladu nutnost, ze postizeni museli ¢asto sami honit zlodéje svych
véci, uzivani rtiznych krycich pseudonymi na cesté apod. - s. 99, s. 109). Tento
zptisob Cechurovy prace viak na druhou stranu umoziiuje odkryt celou fadu
jeho mylnych zjisténi a chyb spjatych s zivotnimi osudy Johany Perkové.

S timto zjisténim se zasadné rozchazi prace Himl, Pavel: Zrozeni vagabunda. Neusedli lidé
v Cechich 17. a 18. stoleti. Praha 2007. Srov. i Dibelka, Jaroslav: ,Kde my se mame podit,
kdyz nemame nasi zem?“ Migrace Cikdni v raném novovéku a jejich reflexe v o¢ich okoli.
In: Maur, Eduard - Grulich, Josef (red.): Dé&jiny migraci v ¢eskych zemich v novovéku.
Historickd demografie 30, 2006 - suplement., s. 189-204.

Tento jev je lehce vysvétlitelny existenci celé fady pustych hospodafstvi po tticetileté valce,
kdy vrchnost nemohla pri nejlepsi vili ménit sebehorsi hospodare na obsazenych gruntech.
Srov. Grulich, Josef: Selsky grunt a jeho obyvatelé mezi normou a skute¢nosti. Sonda
do ceskych poddanskych pomérii v 17. a 18. stoleti. In: Btizek, Vaclav - Kral, Pavel (red.):
Spole¢nost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v pramenech (1526-1740). Ceské
Budéjovice 2006 (= Opera historica 11), s. 555-568.

Dibelka, Jaroslav: Pfibéh Johany Pefkové. Kazdodenni Zivot tula¢ky a zlodéjky v prvni
poloviné 18. stoleti. In: Bazek, Vaclav — Dibelka, Jaroslav (red.): Clovék a socidlni skupina
ve spole¢nosti raného novovéku. Ceské Budéjovice 2007, s. 315-332. Jaroslav Cechura jeji
publikovéni mylné upfesiiuje a datuje rokem 2009 (s. 201).

Na identicky zptisob Cechurovy »prace” poukdzala ostatné jiz Ryantovd, Marie: Nad
knihou Jaroslava Cechury a Jany Cechurové o Pekatové Pt¥ibéhu o Kosti. Cesky ¢asopis
historicky 104, 2006, s. 910-914, zde s. 911.

<
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Autor se Casto ve své praci odvolava na relativni torzovitost prament, které
znacné stézuji identifikaci konkrétnich aktérti podobnych pribéhd, jez je navic vel-
mi pracnd. Leckdy k ni navic dochazi ndhodné v souvislosti s vyuzitim jiného ty-
pu pisemnosti. Z tohoto uhlu pohledu je jisté mozné vnimat jako drobnost, Ze se
mu nepodatilo kupfikladu v kmotfe Johanina nejmladsiho sourozence Jana (tu-
lacka méla ¢tyfi sourozence) rozeznat ¢lenku ptvodem suchdolské mlynarské ro-
diny Katetinu Kuderovou (s. 67).° Dalsi jemu neznamé prameny vsak jasné uka-
zuji nejvétsi slabinu Cechurovy préce, kterou je sklon k volné fabulaci, kdy autor
konstruuje svoje vlastni déjiny, které se pritom ve skute¢nosti ubiraly uplné jinym
smérem. Jaroslav Cechura tak o druhém bratru Johany Bartoloméjovi soudi, ze
se ve druhé poloviné dvacatych let 18. stoleti z neznamych pricin ,ztratil ve sveé-
té, aniz by se predtim na svém rodném panstvi pokusil ozenit, ptipadné vstou-
pil do armady (s. 65-66). Dochované archivalie vSak ukazuji, Ze Bartoloméj mél
ke svému zmizeni roku 1728 velmi dobry dtvod, kdyz ,,zmrhal“ dévecku Magda-
lenu Capovou, kterd s nim byla ve sluzbé. Ostatné divka pozdéji pozadovala, aby
rychtdf prodal jeho kravu, kterou mél ustdjenou u Bartoloméjovy matky Lidmi-
ly!* Odchod Antonina Drnka do Vitorazska, ptibuzného Johaniny matky, pak
autor zdtvodnuje tim, ze doty¢ny usoudil, Ze grunt, na némz sidlil a jenz by mu
pravdépodobné ptipadl, mu neskytd dobrou budoucnost (s. 91). Dochované pra-
meny v$ak svéd¢i o tom, ze Antonin odesel do Vitorazska kvtli svému obvinéni
z krvesmilstva, kdyz obtézkal sestru své matky a odstéhoval se pozdéji za ni."!

Zna¢né trhliny nabyva v porovnani s dal§imi prameny také samotny pribéh
Johany Peikové. Cechurtv vyklad jejiho chovani se totiz v jejich svétle stava
ahistorickym a nesmyslnym. Autor kuptikladu klade za hlavni pfi¢inu zhorse-
ni vztaht mezi matkou a dcerou (Lidmilou a Johanou) okolo roku 1727 matéinu
nespokojenost s jejim chovanim, kdyz se ji do konce méla vydat padesat kilome-
tri domlouvat (s. 88). Skute¢nost je vSéak mnohem prozaic¢téjsi. Johana nevahala
okrast o $aty ani vlastni matku a jeji cesta byla tudiz motivovana prostou snahou
po jejich navraceni, nikoli néjakymi domluvami. Zhor$eni vztahi lze tudiz jed-
noduse vysvétlit, v knize v$ak o této pro samotny pribéh tak dilezité kradezi nic
nenajdeme.”? V dusledku toho, Ze Johana nevéhala okradat i vlastni pfibuzné
ptisla i o potiebnou socialni sit, tento pojem viak Jaroslav Cechura nezna. Po-
dobné na jedné ze svych pouti nebyla Johana Petkova okradena o kradené $aty
a pfepadena, jak soudi autor (s. 112-113), ale ty ji jen zabavil ptibrazsky chalupnik
Vondra Sokolik, ktery osudny den mluvil s jindfichohradeckym poslem Vacalem,
jenz se mu zminil o existenci podeztelé osoby. To pro zménu odkazuje k existenci

®  Srv. SOA Ttebon, Vs Ttebon, sign. IB 5 BP 38.

' SOA Ttebon, Vs Ttebon, sign. IB 5 BP 40.

' SOA Ttebon, Vs Ttebon, sign. IB 5 BP 33.

2 Dibelka, J.: Ptibéh Johany Perkové, s. 324. Srov. SOA Ttebon, Vs Tiebon, sign. IB 5 BC 14
(14. 1. 1736).
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rozsahlé socidlni kontroly, s timto terminem vSak autor rovnéz nepracuje.” Jo-
hana Pefkova ptitom na svych cestach putovala pod pseudonymem Katefina, coz
vede Cechuru k odkazu na jeji nedostate¢nou rafinovanost a nendpaditost pii vol-
bé prezdivky (s. 99). Viibec si pritom nevs$ima, z ditvodu neznalosti pramentl, sku-
tecnosti, ze v dané dobé skute¢né jista Katetina Perkovd v Suchdole Zila a Zeny se
musely dobfe znat."* Mohla tato skute¢nost hrat pti volbé jejiho alter ega, kdy se
vydavala na cestach za skute¢né existujici Zenu, néjakou roli?*®

Snaha predlozit ¢tendfi co nejucelenéjsi pribéh bohuzel zavedla autora az
do situace, kdy se v dochovanych pramenech zcela ztratil, vlacen casto si proti-
fe¢icimi vypovédmi obvinéné, které by mély byt chapany predevsim jako mi-
motadné svédectvi o jejim myslenkovém svété. Ten vak autor v praci neposti-
huje. Starou Lidmilu Perkovou tak mylné obvinuje ze 1Zi (,,stard pani nemluvila
pravdu® - s. 97), kdyz roku 1736 u vyslechu uvedla, ze ma dvé dcery a syna voja-
ka (v této dobé to vsak jiz byla pravda, protoze ostatni jeji déti byly mrtvé). Po-
sledniho ptitele Josefa Kanku oznacuje jako ,,muze ponékud prostsiho“ (s. 146)
zcela pod vlivem Johany, aby jej o nékolik stran pozdéji licil jako iniciatora kra-
dezi, kdy Johana ,,musela byt zamilovana, protoze poslechla® (s. 160).

V podstaté celou knihu se autor pfiklani k Johaninym vypovédim, které
hodnoti jako veskrze hodnovérné a na jejich zakladé konstruuje cely pribéh,
aby nasledné dosel v jejim zavéru k usudku, Ze zfejmé i na konci svého zdoku-
mentovaného zivota hlavni hrdinka ,pokracovala v tom, co se ji jakoby dostalo
do krve: ve vymyslech, polopravdach, ba otevienych 1zich. Proto nelze Johani-
nym sloviim vérit.“ (s. 162). Tim ovSem sam svtij vyklad celého pribéhu zna¢né
zpochybnuje. Johana Petrkova tak Gspésné matla nejen soudobé vyslychajici, ale
podafilo se ji dokonale zmadst i historika pocatku 21. stoleti. Je velka skoda, ze
autor nikde nepracuje tfeba s pojmem subjektivni pravdy, ktery moderni his-
toriografie v souvislosti s podobnymi lidmi jiz mnoho let pouziva a jenz by mu
k rozlu$téni Johaninych vypovédi v mnoha bodech napomohl.'

Zavérem je nutné si polozit otazku, do jaké miry je predlozeny pribéh v kon-
textu ceské soudobé historické produkce opravdu vyjimeény. Komparativni
slozka totiz v recenzované praci zcela chybi. Lze jen litovat, Ze se autor vyhnul
srovnani s podobnymi, jiz publikovanymi, pracemi o jiho¢eskych lidech na ces-
tach, které by mohlo ptinést velmi zajimavé poznatky o jejich strategiich jedndni

" Dibelka, J.: Pfibéh Johany Pefkové, s. 320-321. Srov. SOA Ttebon, Vs Ttebon, sign. IB 5 BC 14,
9. 1.1727).

Katefina Peikovd, dcera Simona Peiky, byla roku 1728 obvinéna z cizoloZstvi. Srov. SOA
Ttebon, Vs Ttebon, sign. IB 5 B 29.

Podobnych pochybeni by bylo mozné nalézt celou fadu. Kupiikladu Matéj Cenek nebyl
rodakem ze Svétlé nad Sdzavou (s. 138), ale ze Svétlé u Vozice. Srov. SOA Tiebon, Vs Trebon,
sign. IB 5 BC 14, (12. 1. 1736) atd.

¢ Rheinheimer, Martin: Chudéci, Zebraci a vaganti. Praha 2003, s. 147.
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i o prozivani kazdodennosti.” Ostatné poslanim mikrohistorie by prece mélo
byt ukazovat na vyjimeénych konkrétnich pripadech uréité obecnéjsi vlastnosti
spole¢né danym skupinam ve spolecnosti.!® Takto ziistala recenzovana prace
bohuzel jen zcela nezdafilym pokusem o Zivotopis jedné tulacky, ktera smétu-
je ve svém dusledku spise k jakymsi fiktivnim, uméle konstruovanym déjindm.
Se seriozni historickou védou md vsak jen pramalo spole¢ného. To je s ohledem

na mimotadné dochovanou pramennou zékladnu vazici se k celému ptipadu
nezpochybnitelna skoda.

Jaroslav Dibelka

Cechura, Jaroslav: Neklidny Zivot obycejné Zeny. Johana Petkovd (1703-1745),
Nakladatelstvi Lidové noviny. Praha 2015, 230 s.

Cela rada pribéhti potulnych lidi pro jihoceské prostfedi v autorem zkoumaném obdobi je
zachycena v: Himl, Pavel: Zrozeni vagabunda. Srov. dile i Koutn4, Jana: Zeny na scesti.
Prispévek k zivotu tulacek, zlodéjek a taskarek v prvni poloviné 18. stoleti. Vodnany
a Vodnansko 5, 2002, s. 59-74.
Srov. Levi, Giovanni: On Microhistory. In: Burke, Peter (red.): New Perspectives of Historical
Writing. Oxford 1991, s. 93-113.
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DEJINY MESTA PLZNE 1
(DO ROKU 1788)

Déjiny mést tvori mimoradné vyznamnou slozku, ne-li jednu ze zasadnich, po-
znavani minulosti. Obecné tomu odpovida pozornost, které se toto historiogra-
fické odvétvi tési at u instituci, které se obecné historickému studiu vénuji, kdy
jde o doslova desitky konferenci, kongrest, zasedani, publika¢nich fad edi¢ni
¢i zpracovatelské povahy, ¢i o sit archivii a muzei, které chrani jejich pisem-
nd svédectvi. Nejnovéji o tom svéd¢i zatim posledni svazek sborniku Archivu
hlavniho mésta Prahy'. Zatimco v novovéké historii se déjiny mést vyrazné
integruji do obecného toku déjin, ve sttedovéku vznika v diisledku specifického
pravniho postaveni mést opravnény dojem, Ze vedle ného vystupuji tyto orga-
nizace jako solitéry vyraznéji. Staci tu upozornit jen na dvé zakladni publikace
z posledni doby: obecné stfedni Evropou se zabyvajici némecka knihu Eberhar-
da Isenmanna? a jeji ¢esky pendant Frantiska Hoffmanna’.

Velkou prednosti vétsiny méstskych monografii obecné je, ze vedle zisku vé-
deckého maji nezanedbatelny vyznam osvétovy v tom nejlepsim slova smyslu,
ktery prekracuje ramec historiografie. Obraceji se totiz soucasné vice ¢i méné
ztetelné i na $irsi obec Ctendiskou, kterou oslovuji pravé v konkrétnim zfetel-
né vymezeném regionu a utuzuji vnitfni vazbu ¢tenaft k jejich rodisti ¢i jen
k mistu, kde tito zakotvili svij Zivot. Neni proto divu, Ze se takové knihy sta-
vaji 1 vitanym obohacenim edi¢ni ¢innosti nékterych nasich nakladatelskych
domu. Vzpomenme tu ptikladem alespon prazskych Lidovych novin ¢i brnén-
ské Matice moravské. Zcela svébytné misto patfi ovSem nasi historické central-
ni badatelské instituci, totiz Historickému tstavu AV CR, jenz vyvolal v Zivot
(rtizné podporovan prislu$nymi samospravnimi organy) v naSem prostfedi oje-
dinélou edici Historicky atlas ¢eskych mést, ktery uz dosahl tctyhodného po-
¢tu 27 svazku velmi rtiznorodych méstskych subjektu.

Ale nepominutelnou slozku tvori i iniciativa lokalni, at tu hraje roli pfipadné
jubileum ¢i ,,jen” osvicenost mistnich ¢i politickych spravnich organt ve spolu-
praci s pfislu$nymi institucemi, zejména ovSem archivy které, nema-li vzniknout

Viz protokol této konference in: Documenta Pragensia 32/1, 2013, v némz ptichdzeji mj.
i prehledové historiografické texty. Ostatné i jednotlivé predchozi svazky tohoto sborniku
obsahuji rovnéz ruzné bibliografické v avahu prichazejici stati.

> Die deutsche Stadt im Mittelalter 1150-1550. Stadtgestalt, Recht, Verfassung, Stadtregiment,
Kirche, Gesellschaft, Wirtschaft. Wien — Kéln — Weimar 2012, ptes 1100 stran! Viz i CCH 112,
2014, s. 112-115.

Hoffmann, Franti$ek: Ceské mésto ve stiedovéku. Praha 20122
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pouha kompilace, musi pti jakémkoliv podinu tohoto druhu hrat klicovou roli. Ta
klicova role je ovSem dvoudomd. Jednak jde u archivi (nejen ovéem prislusnych
subjektt) o vyuziti nevyhnutelné nutnych v nich uchovavanych pramennych vy-
chodisek, jednak ale také o to, ze spravci ptislusnych pokladu i podkladd, tedy
archivafi sami, jsou uz z podstaty véci témi, bez nichZ se Zddnd vaznéjsi prace
v tomto sméru neobejde. A nadto: kazda méstska monografie je mensim ¢i vétsim
ptispévkem ik poznani funkce jednoho kazdého mésta v ramci $ir$itho fenoménu
déjin prislusného statu, soucasné ale i slozkou déjin mést jako specifické politické,
kulturni i hospodarské entity toho ¢i onoho vys$siho spravniho ttvaru.

Snaha vypocitavat konkrétni pokusy, byt jen z posledni doby, by byla nad
sily jednotlivcovy, nehledé k tomu, Ze jsou k dispozici rizné bibliografické po-
mucky. Nicméné pominout nelze alespon nékteré kli¢cové podniky. Mezi né
patfi v prvé rfadé doslova mimoradna knihovna vydanych prament k stfedo-
vékym déjindm mésta Brna zejména praci Miroslava Flodra, kterou zatim ko-
runuje impozantni uz druhy, sttedovéky svazek planovanych vicesvazkovych
déjin tohoto mésta. Tento ambicidzni projekt je doprovazen kvalitni historic-
kou ro¢enkou Brno v minulosti a dnes, kterd ma za sebou uz 26 svazki. V po-
dobné situaci je i historie mésta Olomouce, kde edice pramennych vychodisek
jsou spojeny zejména s osobou tamniho archivare Vladimira Spacila®.

Z dalsich, vyse citovanym faddm se vymykajicich méstskych monografii, je
tfeba zminit po star$im uz dvousvazkovém stfedovékém Téboru praci zejména
Franti$ka Smahela (na novovéké pokracovani, které by na néj navazalo, zatim
marné ¢ekdme) zejména severoceské Litoméftice ¢i Usti nad Labem. Svébytnou
encyklopedii (ve dvou vydanich) se také ohlasily Ceské Budéjovice. Ptipravné
edice prament (zejména méstsko knihového charakteru - Liber vetustissimus
¢i nékteré svazky rady Libri civitatis!)) jakoz i dal$i publika¢ni rady (Prazsky
sbornik historicky resp. zminovana jiz Documenta Pragensia a jejich paralelni
monograficka fada) svéd¢i i o vaznych pripravach k modernim detailnim dé-
jindm mésta Prahy. A tak, divame-li se s odstupem na ¢eskomoravskou mapu
mést a pomérujeme-li tato z hlediska jejich celozemského historického vyzna-
mu, vyvstdvaji (resp. spi§ vyvstavaly) dva otazniky, oba cilici na zdpad Cech.
Na Cheb a Plzen. Ten prvni se tyka vzhledem k jeho mimofddnému vyznamu
v minulosti Chebu, kde sice mdme némeckou monografii Heriberta Sturma
(1952-1960), le¢ zatim bez odpovidajiciho ¢eského protéjsku, ten druhy byl me-
mentem u Plzné. Ta ma sice své tiisvazkové déjiny od dlouholetého méstského
archivare Miloslava Bélohlavka (1923-2006) a jeho nastupcii; cenén je ale pou-
ze prvni, Bélohlavkav svazek, zatim co oba nasledujici byly ptili§ poplatné do-
bé svého vzniku, jak spravné konstatuje feditel Méstského plzenského archivu

*  Tak zcela neddvno (2014) vysla praci Hany Jorddnkové a Ludmily Sulitkové Bibliografie

k moravskym kralovskym méstim ve stfedovéku a raném novovéku 1990-2010 jako
Supplementum 27. svazku zminéné brnénské rocenky.
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a soucasné koordindtor projektu, jehoz prvni svazek mame pred sebou, Adam
Skala® ve svém uvodnim sloveé.

Soucasné konstatuje, ze diistojnym, le¢ jinak koncipovanym predchtidcem
téchto déjin je Plzenska historie v datech z roku 2004, ktera zlistane zejména
pomnikem zcela nedédvno zesnulého plzenského méstského archivare Ivana
Martinovského (11. 3. 2015).

Plzenska historie md rozsahlou historiografii, pfesto ale nenalézame zad-
ny jeji soustavny vyklad. Ovsem v jednotlivych uvodnich partiich ptislusnych
vétsich kapitol prichazeji velmi struéné skici, podavajici v podstaté toliko na to
které obdobi tizce zamétené charakteristiky toho, cemu se i ¢esky fikd ,,Gang
der Forschung®. Takze celkovy prehled zabéru osob, jako byli ¢i jsou jiz zmi-
nény M. Bélohlavek, ale i Martin Hruska, Fridolin Machacek, Vaclav Vojtisek,
Eduard Maur ¢i zminény jiz Ivan Martinovsky si ¢tenaf musi poskladat sam.

Nez se pokusim charakterizovat strukturu svazku, tfeba je$té zminit uvozu-
jici pozdrav plzeniského primdtora Martina Baxy, ktery svéd¢i o podpore vlady
meésta a je, doufejme, zdrukou, Ze se na tfi svazky planované dilo podati dovést
k zddrnému konci. A jesté jedno je tieba s velkym zadostiu¢inénim konstatovat,
ze se autofi resp. redaktofi spravné rozhodli (¢i prosadili) doprovodit jednotlivé
texty poznamkovym aparatem. Sice pomérné velmi sttidmym az lakonickym,
nicméné pro hlubsi studium dostacujicim zptisobem. Tim ovSem prace naby-
va doslova na svém trvalém vyznamu a udrzuje si dulezitost i pro vzdalenéjsi
budoucnost, nebot bude na ni mozno, ba nutno vzdy navazovat resp. jeji zavé-
ry piezkoumévat a prohlubovat. Ze by odborny ¢tendf radéji vidél poznamky
zalomené na piislu$né stranky, neni ani tfeba pripominat. To je ovSem daleko
obecnéji rozsiteny nesvar, i kdyz jisté z technického hlediska jednodussi, vlast-
nimu studiu ale neprospiva.

Jak je v podtitulku uvedeno, kniha kon¢i rokem 1788. Je to datum z hlediska
spravnich a i politickych déjin prelomové, nebot v tomto roce se ustavuje (lé-
pe feceno je ustavovan) regulovany magistrat a mésto se v¢lenuje (resp. spise je
v¢lenovano) - tak jako jind mésta v prelomové dobé Josefa II. — bezprostredné
do statnich struktur. Této dobé budou dle zminénych uz tvodnich slov plzen-
ského primdtora, vyhrazeny dalsi dva svazky. O stavu jejich rozpracovanosti se
ale nic bliz§iho nedozvidame, takze mtzeme jen cekat.

Predklddany svazek je kolektivnim dilem celkem devatendcti autort a dvou
spolupracovnikil ,,exkurzi®, jejich charakter neni blize specifikovan (Jitka Ja-
neckova a Robert Simtinek). Vedle toho se setkdvame s podékovanim velkému

Ten také predstavil cely projekt na mezindrodni konferenci, kterd se konala v listopadu 2014
v Brné a méla ukolem uvazovat o tom, ,,Jak psat déjiny velkych mést, kde byly mj. jmenovité
predstaveny planované (Praha) ¢i jiz ¢dstecné vystupy prezentujici bézici projekty (Brno,
Bratislava). Doufejme, Ze se ti§téné formy tohoto jednani dockame v brzké dob¢, aby se
ptislusné impulzy daly co nejlépe zuzZitkovat.
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poctu osob a instituci, které pomohly radou, pfipadné daly k dispozici mimo-
fddné bohaty sortiment vyobrazeni $irokého spektra s citem vybraného a né-
zorného dokumenta¢niho materialu. Z celkem 378 vyobrazenti jich je zavérec¢-
nych 51 na kfidé¢, zbytek je viazen do textu.

Redakce se ujali dva pracovnici méstského archivu, Marie Waskova Malivan-
kova a jeho byvaly feditel Jaroslav Dousa. Mezi spolupracovniky se objevuji ne-
jen védecti a odborni pracovnici mistnich plzenskych odbornych a védecko-pe-
dagogickych instituci, ale i odbornici prazsti (z Karlovy univerzity Eduard Maur
a Jiti Kuthan, z Gstavtt Akademie véd Hana Hlavackové ¢ Robert Simtnek).

Je pottebi stru¢né nastinit strukturu knihy, ktera se rozpada do nékolika vel-
kych chronologickych oddilii. Detailné rozepsany obsah (zdaleka to neni bézné)
umoznuje spolu s tfemi rejstfiky (geograficky, osobni a vécny) velmi snadnou
orientaci v dile, pokud nékdo se nedé do skoro beznadéjného zapasu s rozsahlym
textem. A jestli uz je fe¢ o technickém vybaveni, 1ze jesté pochvalit Ctyticetis-
trankovou bibliografickou ptilohu. Hledat v ni mezery by ovSem bylo zpozdilé,
nebot nikdy v takovych piripadech nelze postihnout vse, zejména v specialnich
disciplinach ¢i v otazkach srovnavacich méstskych déjin. V ni figuruje 11 archi-
v a knihoven, z kterych byl ¢erpan nevydany pramenny material. Dominuje
sice pochopitelné tamni méstsky archiv, ale hojné jsou vytézovany i dalsi mistni
instituce (SOA, Zapadocdeské muzeum a Studijni a védeckd knihovna). Ale ved-
le centralnich ¢eskych instituci se — byt s jednotlivinami — objevuji i tfi zahra-
ni¢ni: Rakousky statni archiv ve Vidni, Bavorskd statni knihovna v Mnichové®
a Ndrodni knihovna v Pafizi. Impozantni soupis tisténych prament a literatury
(hrubym odhadem zfetelné vice nez tisic titult!)” spolu se seznamem vyobra-
zeni, seznamem zkratek a tfemi rejstfiky (mistni, osobni a vécny), celou knihu
impozantniho formatu uzaviraji.

U kazdého tak Siroce komponovaného dila je problém, zda latku podavat
v plynulém jednom toku a tak prolnout jednotlivé, ¢asto navzajem vice ¢i méné
heterogenni slozky méstského zivota (¢i zZivota ve mésté, nebot to jsou dvé sice
blizké, nicméné rozdilné slozky tohoto déni). Tu ovsem vznika jisté nebezpe-
¢l ptipadné atomizace nebo naopak se déj muze vice ¢i méné stat neprehled-
nym. Ale tfeba uz tu fici, Ze toto nebezpeci v referované knize ani v jednom

Tyka se to skvéle iluminované tzv. Plzenské bible z r. 1446 (s. 354nn.). Ta je nové zcela
digitalné zpiistupnéna v barvé na strankach Bavorské statni knihovny v Mnichové. Tu
upozornuji na mou miscelu pro sbornik J. Kuthanovi (tfeba zejména opravit uvadény klaster
Beuron za Benediktbeuern).

Nicméné si tuto zpozdilost nemohu alespon castecné odpustit. Chybi mi tu prece jen
Knihopis ¢eskych a slovenskych tiskil od r. 1500 Zdenka Tobolky, Rukovét humanistického
basnictvi J. Hejnice - J. Martinka, P. Voitova giganticka Encyklopedie knihy z r. 2006 a trochu
bolestné price o déjinich osidleni od Vladimira Smilauera a Ernsta Schwarze; zejména
v druhém pripadé¢ s fadou velmi relevantnich informaci o Plzni (Volkstumsgeschichte der
Sudetenlinder 1, s. 144 nn.).
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sméru (snad s vyjimkou stati o hudbé) nehrozi, protoze jsou voleny pomérné
$§iroké vykladové soubory jak z hlediska chronologického, tak i vécného. Neni
ovSem mozno parafrdzovat celou strukturu knihy a uz viibec ne se vyslovovat
k jednotlivostem, jisté v nékterych pripadech diskusnim. Nicméné pokusim se
strukturu zfetelnéji prezentovat alespon na starsich partiich. Vyslovné nerikam
na stfedovéké, protoze zna¢na pozornost je vénovana i dobé prehistorické poci-
naje paleolitem. Vlastni stfedovék tak poc¢ina az na s. 73. Karel Novacek otvird
svij vyklad opravnénym odmitnutim starsich ndzort o tom, Ze vaznéjsi osidle-
ni regionu zacina az 10. stoletim, aby se zaméfil na staroplzenské hradisté a pak
na navaznou tamni aglomeraci, ktera prechdzela do osidleni méstského charak-
teru. Dilezité je, ze Novacek interpretuje toto osidleni nejen v kontextu s okol-
nimi cirkevnimi institucemi resp. $lechtou (jen bych oznaceni listiny z r. 1361
jako pauperes oppidani neprekladal jako ubozi ale jako chudi), ale i v zevrubné
vazbé na prirodni podminky, jak to ostatné bylo patrno i v predchozi kapitole.
Spolu s Radkem Sirokym je pak sleduje az hluboko do 14. stoleti a oba sprav-
né ukazuji dtlezitost Staré Plzné jesté v Karlové Maiestatis Carolinae, i kdyz
pravé tu se prament vice nez zalostné nedostava. Pro vyklad o Nové Plzni se
k obéma citovanym pridavaji Jifi Stoces a M. Malivankova. Vzhledem k relativ-
ni omezenosti prament bylo mozno vSechny priméfené informace spojit do je-
diné rozsahlé kapitoly, ktera postihuje v§echny formy vefejného zivota od vzta-
hu k $ir§imu regionu a urbanistiky pres politické a spravni déjiny az k cirkevni
a vzdélanostni problematice. Vice pozornosti se snad mohlo dostat vztahu k pa-
novnikovi resp. panovnika k méstu a to nejen v prislusné privilegialni politice.
Vzdyt Karel IV. je v Plzni dolozen dvakrat, byt jen na priichodu, Vaclav IV. tfi-
krat z ¢ehoz jednou pres dva tydny (naopak u dob mladsich, je tomu vénovana
vyraznéj$i pozornost). Pozoruhodna je tu bohuzel jen lakonicka zprava o pla-
novaném, le¢ neuskute¢néném presidleni Vaclavova dvora do Plzné, které uz
nabiralo konkrétni formy a jez vzbuzuje rtizné Gvahy.

Ze obdobi husitskych valek s piislugnou prehistorii byla vyhrazena samo-
statna kapitola, povazuji za samoziejmé a stejné samoziejmym se mi jevi to,
ze ji napsal Vladimir Bystricky, autor velké knihy o husitstvi v zdpadnich Ce-
chach (2013). Na n¢j navazal Eduard Maur prehledem politického vyvoje més-
ta v pohusitském stoleti a jeho stanovisek k celozemskym otazkam. Tim v$ak
nebyl konec vykladiim o stfedovékych ¢asech, naopak. Pro specifické stranky
sttedovékého vyvoje byly vyhrazeny dalsi kapitoly, jez je nutno alespon vy-
jmenovat, nebot mohou naznadit $ifi zpracovani a promyslenou koncepci ce-
1é knihy, snazici se postihnout pokud mozno véechny stranky tehdejsiho Zi-
vota. Zatim co redaktorka svazku v rozsahlé kapitole podala plasticky vyklad
hospodarského a urbanistického vyvoje pohusitské doby, dalsi velkd kapito-
la, ktera byla vénovana vytvarnému uméni, byla rozdélena na nékolik samo-
statnych okruht a pokryva v§echna jejich odvétvi: architekturu (Jiti Kuthan),
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socharstvi a malifstvi mimo knizniho (Petr Jindra), kterému vénuje samostat-
nou pozornost Hana Hlavackova, uméleckd femesla (Jan Mergl) a ponékud
prekvapivé i mincovani (Miroslav Hus), které by ¢tenar hledal spise v blizkosti
hospodarského vyvoje. Tuto ¢ast uzavira stru¢na kapitolka o hudbé (z pera Vi-
ta Aschenbrennera).

Partii vénovanou dobé predbélohorské uvozuje politicky prehled J. Dousi,
v némz je upozornéno na kratkodobé, ale dilezité pobyty dvorti dvou panovni-
ki: mistodrziciho Ferdinanda II. v r. 1554-5 a Rudolfa II. 0 40 let pozdéji. Zatim
co ten druhy pobyt byl prichoziho charakteru, Ferdinandtv naopak mél celo-
zemsky vyznam. S panovnikem (tedy tehdy jesté jen mistodrzitelem), se sem
priutéku pfed morem z Prahy prestéhoval nejen dvtir, ale i ceské zemské urady.
Nasleduje charakteristika hospodarského vyvoje (M. Malivankova Waskovd),
renesanéni vytvarné uméni (architektura a sochafstvi s malifstvim - Irena Bu-
kacova a umélecké remeslo — J. Mergl). Vzhledem k tomu, Ze vlastni predhu-
sitska a husitska literatura byly marginalni povahy (aspon tak se to na zédkladé
dochovaného materidlu jevi), plati skica Viktora Viktory celému stfedovékému
obdobi a to véetné knihtisku, jehoz vyznam nabyl zejména v ramci dvou plzen-
skych pobytt prazské kapituly celozemské diilezitosti. Ponékud disharmonicky
pusobi ,,Hudba renesan¢ni Plzné“ (V. Aschenbrenner), nebot se v retrospektivé
ktizi s autorovou stati o stfedovéku.

Podobné jako husitstvi je i tficetiletd valka vyclenéna jako samostatna epo-
cha. Politicky vyvoj sleduje Oldfich Kortus, hospodatsky a architektonicky
vyvoj (skoro by bylo 1épe fici destrukci) charakterizuje M. Malivankovd Was-
kovd. Dostavame se tak k poslednim 150. letim probiraného plzenského vy-
voje. Kniha jej sleduje v podstaté stejnym zptisobem. E. Maur prehlizi vyvoj
politicky, M. Malivankova Waskova hospodarsky a spravni, opét s pfibranim
architektonickych, tj. i fortifika¢nich promén. Ty se ovSem prolinaji s prvni
stati velké kapitoly o vytvarném umeéni, kterd je vénovana architekture (Jakub
Bachtik). Sochaistvi méla na starosti Terezie Sikova a malifstvi opét I. Bu-
kacova, umeélecké femeslo, J. Mergl a medailérstvi M. Hus. Protireformac-
ni literaturu prezentuje opét V. Viktora a hudbu a jeji péstovani V. Aschen-
brenner. V ramci barevnych priloh ptichazi zavérem celkem 10 orienta¢nich
schematickych mapek Véiclava Cady, které sleduji vyvoj méstského ptidorysu
v priubéhu staleti a na jejichz podkladech se podileli Jakub Kréek, M. Metli¢ka
aR. Siroky.

Co rici zavérem? Plzen, ktera patrila vlastné od dob svého zacatku po Pra-
ze mezi tfi nejprednéj$i mésta, nicméné az ten nasledujici vyvoj ji katapulto-
val na bezkonkurené¢ni dvojku v Ceském krélovstvi. Tim chci Fici, Ze névaz-
né svazky budou - udrzi-li si troven, na niz shledavame svazek prvni - snad

vvvvvv

predstaveném svazku, i kdyz bude muset dojit k jinému strukturovani. Lze-li
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v jednotlivinach mit ptipominky ¢i ,,nepfijemné® dotazy, jsou to skute¢né za-
lezitosti okrajové, i kdyZ by mohly byt pobidkami pro prohloubeni studia. Ale
dovolim si na né resignovat a ovSem vzdat dik nejen autortim, ale také (sko-
ro bych rekl, Ze predev$im) obéma redaktortim za jejich praci. A s vyjimkou
pozndmek k ,,Plzenské bibli“ nenalézdm ani zadné tiskarské Sotky v dobte se
¢toucim textu.

Ivan Hlavicek

Déjiny mésta Plzné 1. Do roku 1788, vedouci autorského kolektivu Marie Mali-
vankovd-Waskovd a Jaroslav Dousa, Statutdrni mésto Plze#i. Plzeri 2014, 884 s.
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BARBORA STOLLEOVA:
POD KURATELOU NEMECKE RISE

S velkym ocekdvanim jsem otevtela knihu Barbory Stolleové o protektorat-
nim zemédélstvi. Této problematice se autorka intenzivné vénovala nékolik let
v ramci svého doktorského studia na FF UK, Ustavu hospodarskych a social-
nich déjin, kde v souc¢asné dobé také pracuje.!

Monografii zabyvajici nacistickou zemédélskou politikou v Protektoratu Ce-
chy a Morava rozdélila B. Stolleova do péti kapitol ¢lenénych na dalsi mensi
oddily. Uvod vénovala rozboru dosavadni éeské i zahrani¢ni odborné literatu-
ry a samotnému ohodnoceni tématu, a to i v $ir§im zabéru na systém vale¢-
ného tizeného hospodarstvi. Vyzkum se podle autorky zatim opiral o pivodni
prameny jen velmi skromné a vétsinou se omezil pouze na problematiku po-
zemkové a osidlovaci politiky. Tento nedostatek se B. Stolleové rozhodla od-
stranit rozsahlym a podrobnym studiem archivnich fondi ulozenych zejména
v Narodnim archivu v Praze a ve Spolkovém archivu v Berliné. Vychazela z pi-
semnosti nejvyssich tradd protektoratni okupacni spravy v protektoratu, te-
dy Utadu fisského protektora v Cechach a na Moravé a Némeckého statniho
ministerstva pro Cechy a Moravu, pfi¢emz ale nezapomnéla na materialy Po-
zemkového uradu pro Cechy a Moravu, spisy protektoratniho ministerstva ze-
médélstvi a ani na torzovité dochované pisemnosti ceskomoravskych trhovych
svazl. Plany na zavedeni systému fizeného hospodarstvi v protektoratnim ze-
médélstvi a dovozu a vyvozu zemédélskych produktii odhalily spisy Risského
ministerstva zemédélstvi a vyzivy v Berliné. Zasadni vyznam pro studium ze-
médélské politiky méla také tisténd nafizeni a vyhlasky publikované ve Vést-
niku naftizeni fi§ského protektora v Cechach a na Moravé, ve Sbirce zakont
a nafizeni Protektoratu Cechy a Morava a v Ufednim listu Protektoratu Cechy

' Diserta¢ni praci dokonc¢enou v roce 2011 vedl Prof. PhDr. Eduard Kubti, CSc. Autorka pub-
likovala k tématu zejména nasledujici studie: Sprava a fizeni ¢eského zemédélstvi v dobé na-
cistické okupace (analyzy manazerskych elit). In: Moderni podnikatelské elity. Metody a per-
spektivy badani, ed. J. Staif. Praha, 2007, s. 281-293; Reorganizace protektoratniho trhu se
zemédélskymi produkty - prostfedek germanizace ¢eského zemédélstvi. In: O hospodarskou
narodni drzavu. Uvahy a stati o modernim ¢eském a némeckém nacionalismu v &eskych ze-
mich, ed. J. Hajek, D. Jancik, E. Kubii. Acta Universitatis Carolinae - Philosophica et historica
1, 2005, Studia historica LIX. Praha 2009, s. 195-206; Die Manager-Elite in der Landwirts-
chaft des Protektorats Bohmen und Mihren. Die Rolle der deutschen Besatzungsverwaltung
in der Leitung der Landwirtschafts- und Erndhrungspolitik des Protektorats. In: Agrarismus
und Agrareliten in Ostmitteleuropa, ed. U. Miiller - E. Kubti - T. Lorenz. Berlin - Praha 2013,
s. 561-587.
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a Morava. Svou roli sehraly i statistické materialy Gfedni povahy vydané ve Sta-
tistickém zpravodaji a Statistické rocence.

Blizkost, ba pfimo totoznost, pojmi ,zemédélstvi“ a ,vyziva“ v nacistic-
ké terminologii je patrna jiz z nazvu druhé kapitoly, ktera pojednava o systé-
mu a predstavitelich okupacni zemédélské spravy v protektoratu, reprezento-
vané zejména specialni skupinou pro vyzivu a zemédélstvi (Ernahrung und
Landwirtschaft) v oddéleni hospodafstvi a finance Utadu fi§ského protekto-
ra v Cechach a na Moravé (pozdéji jako samostatné oddéleni VI). V radmci té-
to skupiny pracovalo také nékolik zvlastnich povérenct dohlizejicich na trh se
zemédélskymi produkty. Specifickd byla v protektoratu sprava pozemkovych
a osidlovacich zalezitosti, kde se projevovala iniciativa SS. Z tohoto divodu se
kompetentni odbor IX protektoratniho ministerstva zemédélstvi s agendou
¢eskoslovenské pozemkové reformy dostal pod komisatskou spravu, z pravo-
moci ministerstva tak pod pravomoc uradu fi$ského protektora. V jeho cele
stanul v kvétnu 1939 Curt von Gottberg, vedouci Hlavniho uradu SS pro raso-
vé a osidlovaci zalezitosti. Kompetenéni spory mezi ufadem ri$ského protek-
tora a IX. (pozdéji i VIII.) odborem fizenym SS docasné potlacilo jmenovani
vedouciho skupiny pro vyzivu a zemédélstvi URP Theodora Grosse na misto
C. von Gottberga v listopadu 1939. Definitivni zménu v fizeni obou hlavnich
vétvi zemédélské politiky ptinesl ndstup Reinharda Heydricha do funkce za-
stupujiciho fi§ského protektora na podzim 1941. Na piimy navrh K. H. Franka
byl komisatskym vedoucim IX. odboru ministerstva zemédélstvi jmenovan vy-
znamny prislu§nik SS Ing. Ferdinand Fischer. V ramci Heydrichovy spravni re-
formy doslo mj. ke ztizeni ministerstva hospodarstvi a prace vedeného figskym
Némcem Walterem Bertschem. Do pfejmenovaného ministerstva zemédélstvi
a lesnictvi byl v dubnu 1942 dosazen jako vSeobecny zastupce ministra dr. Axel
Staehly ze skupiny pro vyzivu a zemédélstvi URP, vedouci této skupiny byl po-
véren funkci generalniho zéstupce pti véech zemédélskych sekcich ministerstva
a v neposledni fadé doslo k prevedeni patnacti pracovnikt skupiny na minis-
terstvo zemédélstvi a lesnictvi. Autonomni trad tak prakticky ziskal charakter
okupaéniho organu. Posledni spravni zména se tykala znovuztizeni Pozemko-
vého ttadu pro Cechy a Moravu pod vedenim F. Fischera, ktery prevzal agendu
odbort ministerstva zemédélstvi a lesnictvi nachazejicich se pod komisaiskou
spravou. Podporovat zemédélskou vyrobu a hajit zajmy zemédélského a lesnic-
kého stavu v protektoratu mél za tikol Svaz zemédélstvi a lesnictvi pro Cechy
a Moravu zaloZeny v listopadu 1942.

Tteti kapitolu vénuje autorka systému véle¢ného tizeného hospodatstvi v ze-
médélstvi, ktery porovnava s ri§skonémeckym modelem. Jejich pojitko pred-
stavuje pojem ,Marktordnung® (prava, fizeni trhu). Vrcholnym organem
tizeného hospodarstvi v zemédélstvi se stalo protektoratni ministerstvo zemé-
délstvi, jemuz patfil dozor nad zemédélskymi produkty od samotné vyroby az
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po zpracovani nebo prodej spottebiteli. Predpoklad fungovani celého systému
vidi B. Stolleova v dtikladné evidenci a kontrole stavu protektoratni zemédélské
vyroby, zemédélskych zasob i poptavky. Ruku v ruce tak sly eviden¢ni soupi-
sy kultur a ploch osevu, povinna hldseni planovaného osevu, v zivocisné vyro-
bé tzv. porazkové listy ¢i pravidelnd ¢tvrtletni s¢itani a hlageni zmén ve stavu
dobytka se zavedenim listkového odbérniho systému. Nesméla chybét kontrola
nad dodrzovanim pravidel a u¢inny represivni aparat jako nastroje v boji proti
¢ernému obchodu a hospodéiské sabotézi. Rizeni trhu s jednotlivymi zemédél-
skymi produkty piebiraly tzv. trhové svazy, mezi néz pattil napt. Ceskomorav-
sky svaz pro dobytek, maso a ryby, Ceskomoravsky svaz pro chmel, slad a pivo
nebo Ceskomoravsky svaz pro driibez, vejce a med. Samotnym obchodem se
zemédélskymi vyrobky se zabyvaly monopolni obchodni spole¢nosti, jakymi
byla napt. Spole¢nost pro obchod mlékem, tuky a vejci ¢i Vysadni obilni spolec-
nost. Postupnd germanizace trhovych svaztl dosazovanim povérencu fisského
protektora pro dany okruh zemédélskych produktii i obchodnich spole¢nosti
je zfejma.

Ve ctvrté kapitole se autorka zabyva opatfenimi nacistické zemédélské po-
litiky k zajisténi optimalni produkce v protektoratu. Jako strategické cile né-
mecké okupaéni moci jmenuje dosazeni sobéstaénosti protektoratu v zasobo-
vani potravinami a ji podminéné vyuziti zemédélského potencidlu ve prospéch
Némecké rise. Mezi jeden z predpokladtl uspésné zemédélské vyroby pattilo
zajisténi pracovnich sil, kterych bylo od samého podatku vzniku protektoratu
nedostatek. Dobrovolny odchod zemédélskych délniki do priimyslovych pod-
nikd s vidinou lep$ich mzdovych i socidlnich podminek vysttidalo ptikazovani
k praci v zemédélstvi provazené snahou protektoratnich arada zlepsit socialni
situaci zemédélskych pracovniki. Nedostatek pracovnich sil byl od roku 1940
vyvazovan také zvySenym naborem sezonnich délniki, nejen z protektoratu,
ale i ze Slovenska. V obdobi zni pomadhali i pfislu$nici vladniho vojska a rovnéz
$kolni mladez. Vyznamnym opatfenim nacistické zemédélské politiky se stalo
zavedeni tzv. povinné dodavky jiz v zari 1939, ktera znamenala nuceny vykup
zemédélské produkce za ufedni ceny ve prospéch protektoratu. Do systému po-
vinnych dodavek byla zemédélska odvétvi vtahovana postupné podle zhorsu-
jici se zasobovaci situace. Jako prvni postihla tato opatfeni zivoc¢isnou vyrobu,
zejména chov vepiu. V rostlinné vyrobé se jednalo o tzv. povinny osev, ktery
byl poprvé stanoven na pocatku roku 1940 pro len a olejniny. Trend povinné
dodavky zacal ustupovat az v hospodarském roce 1943/1944, kdy ji ¢aste¢né na-
hradila tzv. smluvni dodévka. Dulezity nastroj systému rizeného hospodarstvi
predstavovala cenova politika, jejimz vysledkem bylo ufedni stanoveni veske-
rych cen zbozi a sluzeb. Svou tlohu zde hral Nejvyssi cenovy trad zalozeny
v kvétnu 1939. Snahou okupaéni moci bylo zvysit nebo alespon udrzet intenzitu
zemédélské produkce. Podil na ni méla mj. i prestavba traktorti na alternativni
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pohon, snaha o rozsifeni ploch zemédélské ptudy ¢i zvysené hnojeni. Také v ob-
lasti Slechtitelstvi a plemendfstvi byla ptijata fada opatteni.

Posledni kapitola hodnoti vysledky protektoratni zemédélské vyroby a je-
ji vyuziti ve prospéch Treti fiSe. Navzdory mnohym intenzifika¢nim opatte-
nim doslo podle statistik v letech 1939 az 1945 v protektoratu k jistému pokle-
su objemu i intenzity zemédélské produkce. Hlavni pfi¢inu tohoto poklesu vidi
B. Stolleovd v systému povinnych dodavek, které nebyly nastaveny tak, aby re-
flektovaly individualni potfeby zemédélct. Snizeni Zivocisné vyroby ovlivnil
rovnéz nedostatek krmiv, do popredi zajmu se dostavalo zajisténi lidské vyzivy.
Funkéni alternativu ke klesajici produkei predstavovalo organizované stlaco-
vani protektoratni spotfeby v podobé snizovani potravinovych pridéla. Vyvoj
autorka ndzorné demonstruje na obchodnim styku mezi protektoratem a Fisi.
Zatimco do roku 1942 vzajemny dovoz a vyvoz potravin nartstal (v tomto roce
dokonce dovoz do protektoratu, zejména Zivych zvitat, masa, rostlinnych tuka
a margarinu, pfevy$oval vyvoz), od roku 1943 dochazi ke snizovani dovozu, ale
je udrzovan vyznamny vyvoz, a to zejména hovéziho dobytka, obilovin a cuk-
ru. Protektorat byl postupné zaclenovan do némeckého velkoprostorového hos-
podarstvi.

Monografie Barbory Stolleové o protektoratnim zemédélstvi je podle mého
nazoru prilomovou praci, a to jak $ifi vyzkumu primdrnich prament, tak svou
koncepci. Prestoze vétSina vy$e uvedenych archivnich fondu je léta ptistupna
badatelské vefejnosti, autorka je prvnim badatelem, ktery dokazal jejich mate-
ridly prostudovat a ispésné vyuzit. B. Stolleova prekvapi ¢tendfe prehlednou
koncepci, a to od definovani ciléi nacistické zemédélské politiky v protektoratu,
uréeni metod a prostiedki k jejich naplnéni az po vyhodnoceni vysledk, tedy
udinnosti ptijatych opatfenich v praxi. Naprosto dokonaly je autoréin zavér ce-
i na otazku, pro¢ nedoslo ze strany okupac¢ni moci k jednostrannému masivni-
mu vyuziti protektoratniho zemédélstvi. Malo diskutovanym tématem zutstala
snad jen problematika ¢erného trhu a hospodarské sabotdze. V knize nechybi
seznam prament a literatury, podrobny poznamkovy aparat a navic je dopl-
néna i prehlednymi tabulkami. Drobna vytka patfi absenci obrazové ptilohy,
kterd by ozivila ¢tenafsky naro¢ny text monografie. Ten je navic zbyte¢né zati-
zen ¢astym pouzivanim cizich slov nemajicich opodstatnéni. Pro vyrazy jako je
autarkie nebo exploatace ma prece Cesky jazyk vhodné protéjsky.

Monika Sedldkovd

Stolleovd, Barbora: Pod kuratelou Némecké tise. Zemédélstvi Protektordtu Cechy
a Morava, Nakladatelstvi Karolinum. Praha 2014, 338 s.
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CESKA FILHARMONIE
POD TLAKEM STALINSKE KULTURNI
POLITIKY V PADESATYCH LETECH

Pravem se v uvodu a v predmluvé zdtraznuje, ze studie ptistupuje k déjinam
Ceské filharmonie v obdobi nejtuzsi totality z netradi¢né mezioborového po-
hledu kulturnich, politickych a socidlnich dé&jin Ceskoslovenska, nechybi ani
analyza z hlediska spravnich déjin. Tomu odpovida rozvrzeni titulniho tématu
do tti kapitol: 4. se vénuje dramaturgii koncertni ¢innosti orchestru, 5. kapitola
organizaci a formam fizeni filharmonie jako specifické instituce a v nejdtilezi-
téjsi kap. 6. se analyzuji rtizné formy a postupy, jakymi statni a stranickd moc
pod rouskou tzv. bezpe¢nostni a kulturni politiky u CF prosazovala svou ideo-
logii a praktické cile. V ostatnim, rozsahem mirné polovinu knihy presahujicim
textu zasazuje autorka hlavni téma obsahové i ¢asové do $irsich souvislosti

Nejrozsahlejsi 1. kapitola zasazuje téma do vyvoje vazné hudby v podmin-
kach tzv. kulturni politiky statu od konce ¢tyticatych let do poloviny 50. let.
Nejedna se pouze o zdatilou kompilaci s vyuzitim veskeré relevantni literatury
- zvlasté pri nastinu funkci Svazu éeskoslovenskych skladateltt nebo Hudeb-
statni a stranické ideologické linie doplnila autorka jiz publikované skute¢nosti
o nové poznatky, které ziskala studiem archivnich pramenti predev$im z fondt
UV KSC 1945-1989 a Ministerstva Skolstvi a kultury 1952-1959 v Nérodnim
archivu. Pouze v této kapitole se autorka opatrné pousti na pole ryze muziko-
logickych postrehi a hypotéz, jakou je napt. myslenka o postupném prerustani
provozovatell tzv. masové pisné do profesionalnich hudebné-divadelnich ma-
lych scén (s. 31, pozn. 88). Obsahové umérfenosti této kapitoly nelze nic pod-
statného vytknout, jen vykladu o socialistickém realismu v hudbé by prospélo
mirné rozsifeni na projevy tohoto sméru i v jinych uméleckych oborech, hlav-
né v literature a ve vytvarném uméni. Domnivam se, Ze by plynulosti vykladu
napomohlo spojeni podkapitol Tvorba ,,pokrokovych autorii (s. 45-47) a Pro-
rezimni skladatelské osobnosti na pocatku padesdtych let (s. 47-49). Stejné tak
by bylo vhodnéjsi posledni podkapitolu Osobnost Dmitrije Sostakovice (s. 51-53)
po mirné redukci zadlenit do predchoziho vykladu o vlivu sovétské hudebni
kultury na vyvoj v Ceskoslovensku (s. 50-51).

V nejkratsi 2. kapitole se oproti nazvu Ceskd filharmonie prvni poloviny
dvacdtého stoleti (s. 54-66) povedlo soustredit stru¢ny a pritom pro pochopeni
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hlavniho tématu nezbytny vyklad pouze na promény pravniho postaveni té-
lesa od jeho postupného vzniku na spolkovém zakladé az po jeho zestatnéni
v roce 1945. Druhou linii vykladu pak tvofi charakteristiky ptisobeni vsech
vyznamnych stalych dirigentt a to nejen po ryze umeélecké strance. I kdyz
tak necini vyslovné, autorka velmi spravné zdtiraznuje zasadni vliv takovych
osobnosti na umeélecké téleso, jako byli Vaclav Talich, Karel Ancerl a Vac-
lav Neumann, ktefi nesporné uréovali nejen momentalni ale i do budoucna
uméleckou troven télesa jako celku ale i kvalitu mezilidskych vztaht me-
zi jednotlivymi zaméstnanci. Na osudech orchestru i jednotlivych hrac¢a se
setrva¢nost pusobeni téchto osobnosti pozitivné projevila nejmarkantnéji
pravé v obdobi nejtuzsiho politického a ideologického tlaku. Logicky se pro-
to autorka vénuje nejpodrobnéji Janu Kubelikovi, Vaclavu Talichovi a Karlu
Ancerlovi.!

Popis Zivotnich osudt a samotné umélecké kariery posledniho z téchto
dirigentti od predvale¢nych let az po jeho emigraci v roce 1968 vlozila au-
torka do samostatné 3. kapitoly, nazvané Osobnost Karla Ancerla. Za vyslo-
vené objevnou povazuji zavére¢nou podkapitolu Karel Ancerl a jeho obraz
oc¢ima StB (s. 81-91). Z pomérné bohatych prament, které vznikly z ¢innos-
ti Statni bezpecnosti (pozorovaci svazek zavedeny StB na dirigenta aZ v ro-
ce 1958 a predevsim agenturni svazky prekvapivé mnoha informatort z fad
hraca orchestru, kteti o Ancerlovi dolozitelné podavali informace) vyplyva,
ze na skvélého dirigenta pohliZzely profesionalni organy MV jiz od pocatku
50. let s nediivérou a Ze mezi ¢leny orchestru mél nékolik riizné (zfejmé i ra-
sové!) motivovanych neptatel, z nichZ nejblize mu stdl koncertni mistr Bfe-
tislav Ludvik. Kromé nékdy az bizarnich a pro skute¢né hodnoceni osobnos-
ti Karla Ancerla malo vyuzitelnych informaci z agenturnich svazka spociva
hlavni hodnota vykladu v plastickém vyli¢eni organizace udava¢ského me-
chanismu, ktery Statni bezpe¢nost viic¢i osobé dirigenta uvadéla do ,,provo-
zu“ jen diky spolupraci s jeho vlastnimi kolegy. Pozitivni hodnoceni pravé
tohoto textu neméni nic na pochybach, zda by z divodu prehlednosti ne-
bylo vyhodnéjsi z vykladu o K. Ancerlovi nevytvaret samostatnou kapito-
lu a naopak jeji prvni ¢ast prifadit do predchozi kapitoly k popisu ptusobeni
ostatnich dirigent. Samotny popis Ancerlova sledovani ze strany StB se za-
se v mnohém prekryva s tématem zavérecné casti 6. kapitoly, kde se probi-
ra ¢innost informatort a jejich fidicich organti z fad StB v ramci celého or-
chestru. Nabizi se proto otazka, zda by vykladu neprospélo propojeni obou
téchto pasazi do jednoho textu v 6. kapitole.

Ve vyctu pouzité literatury postraddm pouze posledni zasadni monografii Kuna, Milan: Véc-
lav Talich 1883-1961. Stastny a hotky tdél dirigenta. Praha 2009, cenné studie i k déjinam
Ceské filharmonie obsahuje také sbornik Masarykové, Herberta (ed.): Vaclav Talich - doku-
ment Zivota a dila. Praha 1967.
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Jak vyse uvedeno, je vlastni téma prace soustfedéno v kapitolach 4 az 6 Prv-
ni z nich se vénuje dramaturgii a koncertni ¢innosti filharmonie. Autorka k to-
mu vyuzila veskerou pfinosnou odbornou literaturu a opravnéné se z dobové
hudebni a muzikologické literatury systematicky opirala o prispévky v Hudeb-
nich rozhledech z 50. a 60. let. 20. stoleti. Nebylo by moznd na skodu zmi-
nit také priklady hudebni kritiky vystoupeni orchestru, které se tehdy pomér-
né casto objevovaly v bézném dennim tisku. Velkou prednosti této kapitoly
je mnozstvi dosud nepublikovanych udaji ziskanych studiem archivnich pra-
mentl. Nejéastéji vychazi z dokumentt ulozenych v tzv. ,,Hudebnim archivu
Ceské filharmonie“ a to hlavné ze souboru koncertnich programd, z korespon-
dence CF s ministerstvy a z ,,Poztistalosti Karla Ancerla“. K dramaturgii a k za-
hrani¢nim zajezdtim Cerpala autorka v§echny zdsadni informace z archivniho
fondu Narodniho archivu Ministerstvo skolstvi a kultury. Z davodd, jez objas-
nime v zavéru této recenze, se prave v této ¢dsti prace cituje jako pramen ar-
chivni fond Ceska filharmonie ulozeny v Ndrodnim archivu piekvapivé pouze
na dvou mistech (s. 94, pozn. 9 a s. 112, pozn. 64) a to vzdy ze spisové skupiny
Korespondence provozni. Pfitom ten k tématu 4. kapitoly nabizi hodnotné pri-
mérni prameny z fondu Ndrodniho archivu Cesk4 filharmonie — pfedeviim je
kompletni fada programt vSech koncert z let 1894-2001, dokumentace k vét-
§iné zahrani¢nich zajezda z let 1945-1995, rozsahla vystiizkova dokumenta-
ce z periodického tisku od r. 1894, zapisy umélecké rady CF (ale pouze z let
1948-1949) a vSechny dramaturgické plany a seznamy koncertt od roku 1945.
Skutecnost, Ze tyto archivalie autorka ani v dalsich ¢astech prace nevyuzila,
ji ale negativné nepoznamenalo - k uchopeni tématu byly vyhodnéjsi pouzité
prameny, které sledované jevy spise sumarizuji a hodnoti.

Druhym velkym kladem této kapitoly je jeji vnitini clenéni - jednotlivé ¢as-
ti postihuji vSechny formy koncertni ¢innosti orchestru v uplnosti, s jakou se
v ostatnich pracich k déjindm Ceské filharmonie i jinych orchestrii nesetkdme.
Kromé tradi¢nich abonentnich a mimoradnych koncertt se popisuji az po val-
ce se postupné prosazujici prehlidky nové tvorby ceskoslovenskych skladateld,
koncerty pro déti a mladez a Gcast orchestru na festivalu Prazské jaro. Z dnes-
niho pohledu ptsobi nékdy az kuriézné dramaturgie a samotnd realizace kon-
certt k riznym politicky motivovanym vyro¢im, koncertll pro pracujici a tzv.
uméleckych brigad, které se zpoc¢atku odehravaly dokonce i v tovarnich halach.
Jedinou pfipominku k této kapitole mam s tim, ze fenomén zahrani¢nich zdjez-
da filharmonie by si zasluhoval vétsi pozornost (pouze na stranach 118 a 121),
protoze praveé tato atraktivni forma ¢innosti sehrdla v podminkdach nejtuzsi-
ho totalitniho rezimu (platilo to ostatné i pro pozdéjsi obdobi) neobycejné spe-
cifickou tlohu v métitku celospole¢enském i s mimoradnymi dopady na cely
orchestr a na jeho jednotlivé ¢leny. Autorka presvédcivé ukazuje doposud jen
nesystematicky prozkoumanou skute¢nost, ze pravé zahrani¢ni styky Ceské
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filharmonie neptedstavovaly v této dobé pro statni moc rezim pouze ekonomic-
ké zisky a domnéla pozitiva v roviné ideologické a zahrani¢né-politické, ale ze
slouzily jako nej¢astéj$i nastupni prostor strany bezpe¢nostnich slozek k prosa-
zovani jejich cilti v orchestru a u jednotlivych jeho ¢lent.

»Kronikafsky“ popis sezény 1952/1953 (s. 113-118) postihuje plasticky
vSechny uvedené podoby hudebniho déni orchestru v omezeném ¢asovém use-
ku najednou a ve vzajemnych interakcich a navic dobfe vystihuje mechanizmus
mocenskych tlakii a kompromist, v jehoZ ramci vedeni orchestru mohlo reali-
zovat vlastni dramaturgické zameéry.

Niésledujici 5. kapitola tematicky dalece presahuje pouhy popis instituce
v pojeti tradi¢nich déjin spravy, jak by naznacoval strohy nazev ,,Organizac-
ni struktura Ceské filharmonie“ (s. 136-148). Kromé kompetenci feditele or-
chestru a vyvoji jeho pravomoci se popisuji role jeho poradnich organd, ja-
kymi byly gremidlni porady a uméleckd rada. Domnivam se, Ze mohly byt
na tomto misté vice reflektovany rtizné podoby a vyvoj spoluprice reditele
a $éfdirigenta v priibéhu 50. let jakozto vztahu pro kazdy orchestr mimorad-
né vyznamného. Vice udajii mohlo byt zde také vénovano postupnému or-
ganizaénimu priclenovani dal$ich umeéleckych slozek, jako byla rtizna ko-
morni a pévecka télesa a od roku 1958 Mezinarodniho festivalu Prazské jaro
a potom i Hudebni mladeze. Pro nedostate¢ny badatelsky potencidl archiv-
niho fondu CF v Nérodnim archivu je piizna¢né, ze i v této ¢4sti recenzova-
né prace, ktera ma metodologicky k archivnictvi nejblize, se mohla autorka
optit téméf vyhradné o prameny ulozené bud v tzv. Hudebnim archivu CF,
ale predev$§im z fondu nadfizenych ministerstev ulozenych v NA. Dtivodem
je absence v$ech zdkladnich dokumentt k vyvoji pravniho postaveni a k or-
ganizaci Ceské filharmonie v jejim archivnim fondu ulozeném v Ndrodnim
archivu - z celé kapitoly se jen v jednom pripadé (v poznamce 48 na s. 143)
v ¢asti nazvané nepresné ,,Sprdavni orgdny“ vénované hospodarskému a admi-
nistrativnimu provozu, cituji v tomto fondu torzovité dochované velmi cenné
z4pisy ze schiizi spravniho sboru CF z let 1949-1951.

Jak jsme konstatovali vyse, korespondence CF s réiznymi ministerstvy z 50.
a 60. let se ve fondu CF v Nérodnim archivu viibec nevyskytuje a autorka ji
mohla studovat pouze v tzv. Historickém archivu CF nebo v archivnich fon-
dech Narodniho archivu MSK 1952-1959 a MK 1953-1956. Na této pramenné
zdkladné jsou zcela postaveny mimoradné zajimavé ¢asti nazvané ,,Komunika-
ce se statni spravou” a ,, Koncertni jednatelstvi® (s. 143-148), kde se pékné analy-
zuji modality jednani vedeni filharmonie s nadfizenymi ministerstvy a s orga-
nizacemi, které zprostfedkovavaly uméleckou ¢innost orchestru. Presvédcive se
zde ukazuje, jak se vedeni Ceské filharmonie rychle nauéilo obratné a vétsinou
uspésné vyuzivat nedostatku odbornosti a nepfesnych kompetenci téchto tra-
dii a mnohdy i ufednikd pfi rozhodovani v uméleckych otazkach.
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Nejrozsahlejsi 6. kapitola s nazvem ,, Politickd a stdtnébezpecnostni kontrola
a tizeni“ (s. 149-205) je pro historii orchestru nejobjevnéjsi a ¢tenafsky nej-
zajimavéjsi. Jak jsme jiz uvedli vySe v pripomince k vyznamu zahrani¢nich
z4jezdd, probihala veskerd uméleckd ¢innost CF pod systematickou ideologic-
kou a bezpe¢nostni kontrolou ze strany statnich a stranickych instituci. Z to-
hoto thlu pohledu se vnitfni ¢lenéni kapitoly jevi jako spravné, protoze sou-
sttedilo popis téchto kontrolnich a tidicich mechanizmi do jednoho celku.
Domnivam se, ze vyhody toho prevysily nad jistou mirou tematické duplicity
- ta se projevuje zvlasté u samostatné podkapitoly, kterd popisuje, jakymi for-
mami vykonavalo své ridici a ideologické funkce rtizné se reorganizujici mi-
nisterstvo $kolstvi a kultury (s. 151-156). To se pochopitelné tematicky silné
prolind s vy$e hodnocenou pasazi o komunikaci se statni spravou v predchozi
kapitole.

Obsahové i interpreta¢né prinosné jsou dalsi podkapitoly, vénované ¢innos-
tem a vlivu zavodnich organizaci KSC a ROH (s. 156-175) a kadrové politice
provadéné v CF (s. 175-180). V téchto &4stech se text — kromé fondu UV KSC -
opira nejvice z celé prace o archivélie z fondu CF v Ndrodnim archivu.

Vyhradné na zakladé fondt Archivu bezpe¢nostnich slozek a informaci
ziskanych pfi rozhovorech s nékdej$imi ¢leny orchestru Rudolfem Berankem
a Lutoborem Hlavsou se podarilo velmi plasticky a v nékterych detailech az
zabavné (napt. kompromitujici materidl na pozdéji naverbovaného Vladimi-
ra Cerného, tykajici se jeho fines pii nakupech odévi v kapitalistické ciziné
- pozn. 175 na s. 185) vyli¢it postupy Statni bezpecnosti, jimiz ziskavala mezi
¢leny orchestru své informatory. Neradostny obraz doplnuje jiz zminovana za-
vérecna Cast 3. kapitoly o Karlu Ancerlovi (,,Karel Ancerl a jeho obraz o¢ima
StB%) a misty také posledni, 7. kapitola, ,,Nékolik vzpominek na Karla Ancerla
a na léta padesdtd sepsana na zakladé rozhovort autorky s vyse uvedenymi
pamétniky. I kdyz nemame v tomto ohledu srovnani s obdobnymi institucemi,
zda se byt pocet spolupracovnikii StB mezi ¢leny orchestru v 50. letech mimo-
adné vysoky. Je také hodnotné zjisténi, Ze se vétsinou nejednalo o ¢leny KSC,
kterych byl zase naopak v orchestru prekvapivé nizky podil (v roce 1953 se uva-
di pouze 9-10 osob, z nich ale minimdlné dvé nebyli hraci orchestru). StB od-
vadéla u CF zjevné kvalitni praci, protoze méla soustavny piisun informaci
o urcitych osobach i o pomérech v orchestru jako celku. Datilo se ji také kon-
trolovat praci svych spolupracovnikt vytvarenim zdvojenych i vicenasobnych
na sobé nezavislych a navzdjem se sledujicich informatorii a o to snaze ziska-
vala kompromitujici materidly. Atmosféru vzajemné nedtivéry az strachu mezi
zaméstnanci zvy$ovalo povédomi, Ze mezi sebou maji informdtory a udavace,
podle pamétniku vak ty skute¢né nikdy s jistotou neodhalili. Pékné to charak-
terizuji rozporné nazory pamétnikd na idajné udavadstvi vynikajiciho violon-
cellisty Frantigka Slamy (na s. 168) — pfestoze je autorka koriguje konstatovanim
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absence dtikazt v dokumentech, obavam se presto, zda se pravé v tomto ptipa-
dé nevydala prili§ daleko na pole dohadt.

Jinak ale interpretuje obdobné stédle citlivé dokumenty s opravnénou obe-
zfetnosti. Autorka v zavéru varuje pfed pausdlnim odsuzovanim vsech, ktefi
se na ideologické a politické ikané at uz v roli ¢lentt KSC nebo jako informa-
tofi StB podileli: u informatoru je tfeba prihlizet ke zptisobu naverbovani,
k zavaznosti a intenzité podavanych informaci, k motivaci a zptisobu odmé-
novani. O ¢lenech KSC se konstatuje, ze kromé jejich malé cetnosti u vétsi-
ny z nich prevazovala pasivita a ideologicka vlaznost. V jednani téch, kteri
zaujimali vyznamnéjsi pozice, napt. Karla Ancerla, Vaclava Neumanna nebo
administrativniho feditele Karla Kanna, nenaznacuji dostupné prameny, Ze
by vii¢i ostatnim nestraniktim zneuzivali néjak svého postaveni a naopak se
snazili odstinit nebo aspon omezovat neustaly ideologicky a politicky tlak,
ktery na orchestr vyvijeli zminéné mocenské a kontrolni organy. Velmi za-
jimavé jsou dokumenty zavodni rady ROH (jsou ¢aste¢né dochovany pouze
ve fondu CF v Narodnim archivu), které sice také prokazuji spoluti¢ast na po-
litickém natlaku, na druhé strané ukazuji pripady piekvapivé energickych vy-
stoupeni odborovych zastupcti orchestru pri obhajobé jeho materialnich a so-
cialnich zajmu. K ovzdusi doby patfila spoluti¢ast odborovych organt v ryze
umeéleckych otazkdch at uz na ptidé odborovych schizi nebo umélecké rady
CF (s. 170-175).

Z prace vyplyva, ze kromé nejznameéjsich pripadii Rafaela Kubelika a pozdé-
ji koncertniho mistra Karla Sroubka dochazelo k emigraci mezi ¢leny orchest-
ru nejen v 50. letech ale i pozdéji jen zcela vyjimeéné. Domnivam se, Ze tato
problematika by si zaslouzila je$té podrobnéjsiho zkoumani. Podobné se jako
namét k dalsimu baddni jevi srovnani vyskytu spolupracovnikt StB a ¢lent
KSC s jinymi vyznamnymi ¢eskymi orchestry nebo opernimi scénami. Zatim
se miizeme jen dohadovat, ze vysoka intenzita zajmu tajné policie nevyplyvala
z mimotadného postaveni CF vzhledem k jejim zahrani¢nim zdjezdtim a umé-
lecké spolupraci se zahrani¢nimi umélci.

Praci doprovazi obsahové hodnotny soubor 87 obrazovych ptiloh, umisté-
nych bud na jedné strance spolu s textem, nebo dvé fotografie zaujimaji celou
stranku. Popisky jsou hodné podrobné (¢tenaf to oceni zvlasté u identifikaci
osob zobrazenych ve vétsich skupindch) a dobfe navazuji a dopliuji hlavni text.
Citace pramene obrazové ptilohy se uvadi v jejich soupisu na s. 233-237. Archi-
vare potési, ze kromé fotografii osob tvori vice nez tfetinu obrazovych priloh
reprodukce koncertnich programt a nékolika v praci pouzitych historickych
dokumentu. Jesté napadnéjsi nez v poznamkach k textu je v citacich prament
obrazovych ptiloh naprosta pievaha tzv. Historického archivu CF - predeviim
diky jeho rozsahlé fotosbirce. Text dokresluje svym citelnym obsahem i zajima-
vou podobou pouze nékolik reprodukci dokumentt z Archivu bezpe¢nostnich
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slozek a tfi z fondti Nérodniho archivu. Domnivam se, Ze by praci prospélo
i nékolik reprodukci plakati z jejich rozsahlého souboru z let 1951-1990 ve fon-
du CF v Nérodnim archivu.

Seznam ,,Prameny a literatura“(s. 231-232) doplnuje ,,Bibliografickd pozndm-
ka“ na's. 223-226 s mimoradné vystiznou charakteristikou historické a muzi-
kologické literatury a predevsim pouzitych archivalii a dal$ich prament. Kromé
formalni ptipominky k nepfesnému ndzvu ,,Tisténé materidly“ pro literaturu
v druhé ¢asti seznamu je tfeba kriticky upozornit na matouci pojem ,,Hudebni
archiv CF*, ktery se bézné vyskytuje v celé préci a v seznamu ,, Archivnich pra-
menii“ se uvadi jako misto uloZeni tfi soubort historicky cennych dokumentii
(jedna se o korespondenci se stitni spravou, programy CF a poztstalost Karla
Ancerla). I kdyz se jiz v odborné literatute vzil, jeho problemati¢nost si zaslouzi
obecnéjsi objasnéni:

V této recenzi jsme si v§imali vice nez je zvykem, jakych historickych pra-
menu prace vyuziva a kde jsou ulozeny. Chtéli jsme tak akcentovat v ¢eském
archivnictvi a zvlasté v praxi Narodniho archivu pretrvavajici problém s vyko-
nem predarchivni pécée* u pomérné uzkého okruhu historicky vyznamnych
instituci se specifickymi vlastnostmi, mezi néZ patti i Ceska filharmonie Z po-
hledu soudobé archivni legislativy se jedna o vefejnopravni ptivodce,® kteti
vét§inou nalezeji do predarchivni péce prislusnych statnich archivt jiz od po-
loviny 50. let 20. stoleti. Ti z nich, jejichz zfizovatelem je ministerstvo nebo jiny
tstiedni utad CR a ktefi maji celostatni piisobnost, jsou ¢asto jiz od uvedené
doby v ptisobnosti Narodniho archivu - s vyjimkou téch, ktefi si ztidili speci-
alizovany, dfive zvlastni archiv opét ve smyslu platnych norem. Pouze v téchto
tidkych pripadech provadi tyto instituce vybér archivalii z vlastnich dokumen-
tl samostatné a samy také zabezpecuji jejich ulozeni a zptistupnéni verejnosti.

Tito puvodci se vyznacuji nékolika spole¢nymi rysy:

1. Dlouhodobou historickou tradici a s tim souvisejici relativné stabilni za-
kladni odbornou ¢innosti, ktera se ¢asto opira o specidlni zdkonné normy. Ko-
feny maji tyto instituce nékdy az ve 2. poloviné 19. stoleti nebo v 1. poloviné
stoleti 20. a ¢asto vznikaly pivodné na spolkovém resp. soukromém zékladé
(typické pro Ceskou filharmonii, Narodni divadlo nebo Vyzkumny tstav Silva
Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi, V. V. L),

2. Z hlediska aministrativni védy se nejedna o ryze byrokratické urady, ale
i tehdy, kdy je vykon statni spravy podstatnou ¢ésti jejich agendy, je tato vidy
spojena nebo spise podminéna vlastnimi ¢innostmi védecko-vyzkumnymi.

Tento pojem sice z ¢eské archivni legislativy vymizel zdkonem ¢&. 343/1992 Sb., kterym se
méni a dopliuje zakon CNR ¢. 97/1974 Sb. o archivnictvi, ma vSak nadéle své opodstatnéni
v archivni literatufe jako odborny vyraz pro souhrn ¢innosti archivt vaci ptivodctim, jejichz
cilem je vybér a akvizice archivalii.

Ve smyslu §3 odst 1. zdk. ¢. 499/2004 Sb. o archivnictvi a spisové sluzbé v platném znéni.
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Tyto instituce obvykle predstavuji vyznamnou védeckou kapacitu ve svém véd-
nim oboru (to plati napt. o Ceské geologické sluzbé a nedévno s ni spojeného
Geofondu, o Narodnim pamétkovém ustavu nebo o Ceském béiiském uradu),
pricemz u v8ech, které nalezi do odvétvi kultury, naprosto prevazuje ¢innost
umélecka.

3. S charakterem téchto ptvodu souvisi, ze se vyskytuji téméf vyhradné
v odvétvi kultury a zivotniho prostfedi, v oboru $kolstvi k nim nélezi patrné
jen Pedagogické muzeum.

4. Z prevahy vysoce odbornych védecko-vyzkumnych, metodickych ne-
bo uméleckych ¢innosti vyplyvd, Ze se tyto instituce vyznacuji protikladnym
sinstitucionalnim chovanim® Na jedné strané mivaji neobycejné silné vyvi-
nutou tzv. institucionalni pamét, vyznacujici se organizac¢ni stabilitou, pre-
zivajicimi pracovnimi stereotypy a Ipénim na dlouhodobém drzeni dokladii
z jejich minulosti, neobvyklém u béznych uradu. Pro prislusné statni archivy
je ale problematicky protikladny rys této zdanlivé pozitivni tendence - ve-
deni téchto instituci i odborni pracovnici uznavaji sice hodnotu dokumen-
tl se specialnim odbornym obsahem, ale dokumentiim, které se tykaji pou-
ze administrativnich, organiza¢nich nebo ekonomickych zélezitosti, nevénuji
patfi¢nou pozornost. V dasledku toho si napt. Ceska geologicka sluzba, Ces-
ky hydrometeorologicky tstav nebo Narodni pamatkovy tstav ponechévaji
u sebe celé soubory z odborného hlediska nejcennéjsich a pritom casto velmi
starych dokumentd, i kdyz je ve skute¢nosti k vlastni agendé potfebuji jen
zcela vyjimec¢né (typicky to plati napt. o originalech meteorologickych zazna-
mu od konce 18. stol.,, jejichz tidaje jsou ptitom prevedeny do digitalni po-
doby a z ni mohou byt bézné vyuzivany). Ackoliv si tyto instituce neztidily
Ministerstvem vnitra akreditované specializované archivy, presto je fakticky
do jisté miry provozuji — dlouhodobé u sebe ukladaji rozsahlé soubory do-
kumentti, umoznuji jejich studium $iroké badatelské vefejnosti a bézné tato
ulozisté ve svych internich normdch nazyvaji ,archivy“. Do Narodniho archi-
vu pritom navrhuji k vybéru - obvykle velmi nepravidelné — dokumenty jen
provozné-organiza¢niho charakteru. Varovnym prikladem rizika spojeného
s takovym postojem je Vyzkumny ustav vodohospodaisky TGM v Praze, kte-
ry ptisel pfi povodni 2002 téméf o véechny v jeho budové ulozené potencidlni
archivalie.*

Uvedena charakteristika plati do jisté miry i pro Ceskou filharmonii. Ar-
chivni fond CF vznikl v Narodnim archivu az v roce 2006, pti¢emz za predcho-
zich 30 let provedl tento archiv (dfive Statni stfedni archiv v Praze) u tohoto
ptvodce pouze Ctyti skarta¢ni fizeni, aniz pfitom byly navrzeny nebo vybrany

* K témto piivodctim z pohledu archivaru srv. Kalina, Tomas: Vefejnopravni ptivodci se sloni

paméti - existuje fedeni? Zpravodaj CIS 50, s. 27-47 a Simtinkov4, Karolina: Neakreditované
tzv. archivy v kulturnich institucich. Tamtéz, s. 49-54 .
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néjaké archivélie. Po priizkumu dokumentt uloZenych u CF v roce 1997 a az
jako nasledek stitni kontroly v roce 2006 zacala CF po velkém usili archivait
pomérné pravidelné navrhovat dokumenty k vybéru a vybrané archivalie pre-
dévat do Narodniho archivu. Neuzavieny a nezpracovany archivni fond CF
ovSem nese vSechny problematické znaky svého vzniku: sestava ze sedmi pre-
jimek ulozenych prirtistkovym zptisobem. Pro badatele nepfedstavuje problém
riizna uroven predavacich soupist ale zcela zasadné skute¢nost, ze celé soubory
historicky dulezitych dokumentt ziistévaji nadédle v tzv. Historickém archivu
nebo u jinych organiza¢nich ttvart Ceské filharmonie - piedeviim v samo-
statném archivu notovych zaznamu. Nesoustavné a ne vzdy odborné uspoko-
jiva priprava skarta¢nich Fizeni zpusobuje navic jev typicky pro archivni fon-
dy vétsiny puvodct tohoto typu: jednotlivé prejimky nepokryvaji ani vétsinu
hlavnich ¢innosti filharmonie v uréitém ¢asovém useku - ten by mély teoretic-
ky uréovat uplynulé skarta¢ni lhiity jednotlivych typt dokumentt. U fondu CF
v Narodnim archivu je tomu naopak: tfi z prvnich péti prejimek obsahuji vzdy
dokumenty pouze jednoho typu (soubor 1450 plakati z let 1951-1990, stavebni
dokumentace k rekonstrukci Rudolfina nebo databaze koncertt CF vytvote-
na spravcem notového archivu PhDr. J. Hole¢kem) a naopak ve dvou velkych
prejimky (22 a 29 bm) predévala filharmonie archivalie vzniklé v mimoradné
$irokém rozpéti let 1894-2006, pritom ale s nerovhomérnym a netplnym za-
stoupenim v3ech agend a typtt dokumentt (napt. vyroéni zpravy o ¢innosti CF
jsou ve fondu az od r. 1980, korespondence fediteli a vedeni CF se zahrani¢im
az od roku 1960, s ministerstvy az od roku 1970)

Zatimco archivni fond CF je 4dné evidovan v systému Nérodniho archiv-
niho dédictvi (stfedni velikost 67 bm ale s velkym ¢asovym rozsahem lety
1894-2007), nemd Narodni archiv od zminéné kontroly ani badatelska vetej-
nost presné a snadno dostupné informace o aktualnim obsahu tzv. Historické-
ho archivu CF. Kromé toho z pravniho hlediska nejsou u CF ulozené historic-
ké prameny az do jejich vybéru a evidence skute¢nymi archivaliemi.

V disledku takto vzniklé pramenné dvojkolejnosti nenalézala autorka ke své-
mu tématu ve fondu CF uloZzeném v Nédrodnim archivu vétsinu zdsadnich archi-
valii z 50. a 60. let, které bychom v ném vzhledem k celkovému ¢asovému rozsa-
hu fondu ocekavali: organiza¢ni Fady, statuty a dalsi zakladni normy instituce,
vyro¢ni zpravy nebo hodnoceni umélecké a hospodarské ¢innosti filharmonie;
kromé toho zustava podle citaci v recenzované knize v tzv. Historickém archi-
vu CF vesker4 pro téma kli¢ovéa korespondence feditelti s ministerstvy a jinymi
ustfednimi organy statni spravy z 50. a 60. let 20. stoleti. Disledkem uvedenych
okolnosti je archivni fond CF Nérodniho archivu pfes snahu jeho archivart
v znevyhodnéném postaveni u badatelské verejnosti vici tzv. Historickému ar-
chivu CF. Pfiznaéné to ukazuji Programy koncerti CF, které recenzovand préa-
ce cituje vyhradné jako soubor ulozeny u CF, i kdyZ jeho druha kompletni fada
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se naléza také ve fondu v Narodnim archivu. Je zfejmé, ze ke zlep$eni ptistupu
a vyuzivani obou ,konkuren¢nich® souborti historickych prament k déjinam
CF by nepochybné piispél vybér a predéni alespon téch archivélii do Ndrodni-
ho archivu, které by umoznily ¢4ste¢nou kompletaci archivniho fondu CF k ur-
¢itému ¢asovému mezniku - zde se nabizi napt. konec 60. let 20. stoleti. Bylo by
pak mozné pristoupit alespon hrubému usporadani urcité ¢ésti zatim do jednot-
livych prirastka rozttisténého fondu.® Nez se tak stane, jevi se jako prechodné
opatreni, aby Ndrodni archiv mél k dispozici soupisy vSech potencidlnich archi-
valii, které se stale nalézaji v tzv. Historickém archivu CF. Ty by pak mély byt do-
stupné i badatelské vefejnosti v Narodnim archivu.

Zavére¢né hodnoceni prace nemtize byt nez veskrze pochvalné. Autorka
dostdla svému tvodnimu ptislibu a diky objevnému obsahu a predev$im me-
todologickému pojeti predlozila dilo, které je prikopnické nejen mezi dosa-
vadnimi pracemi z déjin Ceské filharmonie a obdobnych kulturnich instituci,
ale i v ramci soudobé ceské historiografie. Nejnapadnéjsim pfinosem prace je
mezioborové koncipovany vyklad umélecké ulohy Ceské filharmonie v presné
a tcelné vymezeném kontextu obecnéjsiho kulturniho, spole¢enského a poli-
tického vyvoje; autorka k tomu uspésné kombinovala metody strukturni ana-
lyzy a ptipadovych studii. Ty pouzila i v kapitole, zabyvajici se organiza¢nim
vyvojem Ceské filharmonie a pravé v nagem &asopise je na misté tuto pasaz
vyzdvihnout jako metodologicky inspirativni ptispévek k modernimu pojeti
déjin spravy.

Ctenafe z fad archivatii bude zvlasté zajimat i druha kladna stranka recen-
zované prace — systematické a peclivé vyuzivani primarnich, predevsim archiv-
nich prament na zakladé zjevné peclivé heuristiky. Nehled¢ na vyse uvedené
dil¢i a prevazné jen formalni pfipominky k této problematice je nutné ocenit, ze
autorka za dané situace optimalné zkombinovala studium obou ,,matefskych®
fondt CF ulozenych v Ndrodnim archivu a v tzv. Historickém archivu CF s dal-
$imi archivnimi fondy. Stoji za zminku i uvazlivé vyuziti informaci ziskanych
pti rozhovorech s pamétniky.

Ctivé napsany text prozrazuje, Ze autorka ma k tématu osobni vztah, ktery
prekracuje intenzitu bézného zajmu historika o aktualné zkoumany fenomén.

5 Zasadnim feSenim u CF a dalSich takovychto piivodcti by bylo ziizeni akreditovanych
specializovanych archivi se véemi jejich zdkonem uréenymi vlastnostmi. S nesouhlasem
archivni obce se kdysi setkala recenzentova teoreticka tivaha o akreditaci specializovanych
archivi, které by meély pisobnost omezenou pouze na urcité druhy nebo soubory
historickych dokumentt napf. u Agentury ochrany ptirody a krajiny by se to mohlo tykat
Ustfedniho seznamu ochrany ptirody, u Ceské filharmonie vedle samotnych hudebnin
i nékterych provozné castéji pouzivanych dokumentarnich souborti jako napft. fotosbirky
nebo tzv. pozustalosti dirigent nebo hraca, pokud obsahuji pouze dokumenty soukromé
povahy - srv. Kalina, Tomas: Vefejnopravni ptivodci se sloni paméti - existuje feSeni?
Zpravodaj CIS 50, s. 46-47.

409



Ceskd filharmonie pod tlakem stalinské kulturni politiky v padesdtych letech

Vypovida o tom v celé préci se projevujici obdiv k uméleckému a spolecenské-
mu plisobeni orchestru jakoZzto ,vyznamného nositele interpreta¢ni paméti
ve vztahu k ¢eské hudebni tvorbé® (s. 11). Neni proto prekvapivé, Ze jiz tvo-

vvvvvv

v dob¢, kdy kultura i mezilidské vztahy byly deformovany politickym rezi-
mem® (s. 12).

Tomas$ Kalina

Iblovd Michaela: Ceskd filharmonie pod tlakem stalinské kulturni politiky v pa-
desdtych letech, Nakladatelstvi Karolinum. Praha 2014, 247 s.
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JIRI KRESTAN: PRIPAD VACLAVA TALICHA

Nevelka knizka Jitiho Kfestana, vénovand svétové proslulému ¢eskému dirigentu
Vaclavu Talichovi, skryvd uvnitf mnohem vice, nez by se na prvni zbézny pohled
mohlo zdat. Autor totiZ neusiloval o prosty chronologicky vycet peripetii Talichova
zivota, ale pouzil pohnuty umélctiv osud k hlubsi meditaci nad obecnéjsimi, vé¢né
pal¢ivymi otazkami kolaborace a nasledného stihdni ,zradcti naroda®“. Tedy nad
problémy, které se ve 20. stoleti periodicky derou do centra pozornosti ¢eské spo-
le¢nosti i jeji historiografie - nejprve po vzniku samostatného statu v fijnu 1918,
nebyvale silné po padu nacistického okupac¢niho rezimu v kvétnu 1945 a naposle-
dy pak (doposud aktudlné) po sametové revoluci v listopadu 1989. Vyjimecnd po-
ctivost, s jakou se Krestan ponotil do zkoumdni konkrétniho Talichova ptipadu,
miuize byt pfitom v obecnéjsi roviné skvélou inspiraci pro analyzu podobnych kauz.

Autor predev$im stfizlivé zachytil a kontextualizoval jednotliva protektorat-
ni provinéni, pro kterd byl $éf opery Narodniho divadla v kvétnu 1945 trestné
stihan. Patfil mezi né naptiklad zajezd ceskych kulturnich pracovniki do ti-
$e v roce 1940 (povinné doprovazeny obdivnymi reportazemi v tisku), vefejny
projev v cervenci 1942 v Obecnim domé (propagujici v atmosfée doznivajici-
ho teroru heydrichiddy vyznam némecké hudebni kultury), élenstvi v Ceské lize
proti bol$evismu ¢i idajné osobni styky s neblaze znamym ministrem Emanu-
elem Moravcem (ve skute¢nosti profesnim nadfizenym obvinéného). Kniha se
pritom uspé$né distancuje od povale¢ného polarizovaného ¢erno-bilého vidéni
svéta a dokdze rozlisit jednotlivé etapy Talichova vyvoje. Z mlhy pozdéjsich de-
zinterpretaci tak vystupuje piisobivy obraz ¢lovéka, ktery se pod tlakem vnéjsich
okolnosti i v diisledku predchozich vlastnich ustupkt postupné ménil z levico-
vé smyslejiciho umélce, pronasledovaného jesté v roce 1939 fasistickym tiskem
za premiru ¢eského vlastenectvi, v neochotnou, ale nakonec prece jen povolnou
loutku protektoratni kultury.

Zaroven s odmitnutim povrchni obzaloby se vSak Kfestan vyvaroval i opa¢né-
ho extrému, totiz pfehnaného patosu, ktery protitalichovska kampan z roku 1945
vyvolala u nékterych dnesnich autort.! Nepodlehl totiz lacinému vébeni, aby po-
vale¢nou $tvanici na skute¢né i domnélé kolaboranty vysvétlil zjednodusené jako
pouhy néstroj mocenského boje produkovany komunistickou stranou. Zdtraznil
sice, Ze fada nejdravéjsich kritika Véclava Talicha pochézela z okruhu stoupencii
muzikologa a komunistického ministra Zdenka Nejedlého. (Ktery mél s Talichem

' Srov. napt. Kuna, Milan: V4clav Talich 1883-1961. Stastny i hotky udél dirigenta. Praha 2009;
Motl, Stanislav: Mraky nad Barrandovem. Praha 2006.
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nevyfizené ucty jiz z doby konkurzu na post $éfa opery Nérodniho divadla v ro-
ce 1935.) Na druhou stranu ale téZ rozpoznal, Ze mezi nejvétsi Talichovy zastance
patfili vedle Alice Masarykové téz celni komunisti¢ti umélci a vefejni ¢initelé Emil
Franti$ek Burian a Vitézslav Nezval, pozdéji dokonce ministr Vaclav Kopecky. Po-
liticky kontext celého ptipadu byl tedy az druhotny. Proto Jifi Kfestan, aniz by ja-
kymkoli zptisobem omlouval skute¢na Talichova protektoratni selhani, ur¢il jako
hlavni pri¢iny povélecné protitalichovské kampané obecnou nacionalné vyhroce-
nou spolecenskou atmosféru a cetné starsi krivdy osobni povahy.

Neslo mu totiZ o prvoplanové odsouzeni ¢i obhajobu zkoumaného subjektu,
ale o hlubsi analyzu lidskych osudd, prostou vSech apriornich predsudki. Sam to
v zavéru vysvétlil ,,Spise nez historiografie pysné a suverénné rekonstruujici minu-
Ié svéty, ci dokonce historiografie zatracujici a nemilosrdné pranyfujici je mi blizkd
historiografie soucitici a vahajici, pokornd a pochybujici, nehlucné hledajici a nahli-
Zejici déje z riiznych 1ihlii a perspektiv, doddvajici k pravdam tesanym do kamene
slivko, “ale’. (s. 163) A dodal, Ze motivem k takovému druhu zkoumadni, je histori-
kiiv neodbytny zajem o vlastni dusi. ,,NepiSeme svd dila jen proto, abychom soudili
jiné ¢i pouze zjistili, ' jak to tenkrdt bylo'. PiSeme také proto, abychom se v mucivych
tdzdnich a pochybdch pokusili stdt se lepsimi.“ (s. 164) Jiti Kfestan proto prizna¢né
nepopira pravo Zdenka Nejedlého, pohorsovat se nad protektoratnim jednanim
Vaclava Talicha. Doplnuje vSak celkovy obraz o vlastni otdzku, zda sam Nejedly
obstdl v 50. létech béhem jiné diktatury Iépe. Text tak prestava byt pouze biografii
Vaclava Talicha, protoze nabizi hned dva osudové propletené zivotopisy (Talicha
a Nejedlého). Dva srostlé pribéhy dvou vyznamnych osobnosti, z nichz kazda v ji-
né epose a kazda svym zcela osobitym zptisobem ztroskotala, aniz by nutné nékte-
rd z nich musela byt od po¢atku do konce vyhradné ¢ernd, nebo naopak bila.

Na zavér uvedme, Ze kniha je velmi vyzralym dilem, opirajicim se o mnoha-
leté autorovo studium tématu.? Kfestan je navic virtudzni vypravé¢, jenz se
pti popisu sledu udalosti pohybuje s mistrnou lehkosti. Vedle promyslené ar-
gumentace dokdze ¢tendre zaujmout i velice barvitym slohem. Zdarilé grafické
provedeni knihy, které kombinuje stylovou umétenost s modernimi trendy uzi-
vajicimi vice barev textu, atypickym formatem (15 x 15cm) a mnozZstvim obra-
zovych piiloh, vytvari z knihy komplexni umélecky artefakt.

Jakub Slouf

Ktestan, Jifi: Ptipad Véclava Talicha. K problému ndrodni ocisty a ceského he-
roismu, Akropolis. Praha 2014, 206 s.

Autor se dlouhodobé zajima o vztah Zdenka Nejedlého a Vaclava Talicha. Srov. Kiestan, Jifi:
Zdenék Nejedly. Politik a védec v osaméni. Praha — Litomys$l 2012; Vlastni text knihy vychazi
z predchozich publikovanych studii. Srov. Krestan, Jifi: Srdce Vaclava Talicha se ztratilo.
K problému narodni o¢isty. Soudobé déjiny 16, ¢. 1, 2009 a ¢. 2-3, 2009, s. 69-111 a 243-275.
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Agilni nakladatelstvi Scriptorium prokazalo znovu dobry odhad pro vydani
atraktivniho titulu.! Odhodlat se ke kniznimu uvefejnéni diplomové prace
je vzdy odvazné - vétsina vysokoskolskych uditelti prece pravidelné lamentu-
je, jak upada troven tohoto typu kvalifika¢nich praci (nenatikaji tim vlastné
tak trochu i sami na sebe?). Prestoze recenzovana studie ma své diskutabilni
momenty, jeji vydani je potfeba jednoznaéné uvitat. Lze ji ¢ist riznymi zpi-
soby: jako historickou analyzu, inovativni a odvaznou, ale - ,nedotazenou
a nedomyslenou“ ¢i pfimo obsahujici ,nedostatky takika ,prosemindrni-
ho“ charakteru®,® jako ,pozoruhodnou lekci z historického optimismu*
ale dokonce i jako ,,predvolebni ¢etbu (i povolebni)“ ¢i jako ,,dobrou priruc¢ku
k avahdm, jak ze sou¢asného marasmu“’ Tim v§im vlastné recenzovana pra-
ce svym zptisobem opravdu je, a asi jesté né¢im navic... Je dilem vicerozmér-
nym, vystrelujicim ndpady k riznym témattm, dilem kladoucim otdzky a for-
mulujicim neottelé odpovédi.

Jméno novinare a politika PhDr. Matéje Stropnického (*1983) je obecné dosti
znamé, zejména pro jeho medialné vdécny odpor proti Bursikovu vedeni Strany
zelenych. Obyvatelé Prahy 3 asi ale v soucasnosti ocenuji vice, Ze se Stropnic-
ky kromé jiného zasadil napfiklad o zastaveni sporného developerského pro-
jektu na vyuziti ndkladového nddrazi na Zizkové. Podil na praktické politice
(od ¢ervna 2012 je Stropnicky mistostarostou Méstské ¢asti Praha 3, ¢lenem za-
stupitelstva se stal jiz v roce 2006), dotykajici se zivott obycejnych lidi, dava je-
ho ndzortm zajimavy rozmér a jistou ,nad-vahu“. Pfejdéme ke knize samotné.
»Cilem prace... je zprostfedkovat pét zdkladnich uhlé pohledu na fakt svobo-
dy slova v osmasedesdtém a kriticky je analyzovat. Jsou jimi pro mne: svoboda

Pripomenime mimoradny vefejny a odborny zdjem, s nimz se setkal nedavny pocin naklada-

telstvi v podobé publikace Pullmann, Michal: Konec experimentu. Pfestavba a pad komuni-

smu v Ceskoslovensku. Praha 2011. O knize jsem referoval in: Paginae historiae, ro¢. 20/1,

2012, 5. 421-422.

Necasova, Denisa: Matéj Stropnicky: Myslet socialismus bez tanki. Svoboda slova ve stfed/tu

z4jmu ¢eskoslovenského roku 1968. In: Casopis Matice moravské 132, ¢. 2, 2013, s. 549.

*  Mervart, Jan: Matéj Stropnicky. Myslet socialismus bez tankt. Svoboda slova ve stfed/tu
z4jmu ¢eskoslovenského roku 1968. In: Déjiny a soucasnost 35, 2013, ¢. 3, s. 48.

*  Kanda, Roman: Mat¢j Stropnicky: Myslet socialismus bez tanki. In: Tvar 25, ¢. 2, 2014, s. 20.

5 Sicha, Jan: ,,Myslet socialismus bez tanki“ Matéje Stropnického, ¢etba predvolebni. In: Denik

Referendum, 19. 10. 2013. http://denikreferendum.cz/clanek/16636-myslet-socialismus-bez-
-tanku-mateje-stropnickeho-cetba-predvolebni [citace 21. 7. 2014].
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slova jako zdroj kontrarevoluce, nastroj reformy, projev neodpovédnosti, ohnis-
ko subverze a prostor artikulace.” (s. 22 recenzované prace) Je trochu ismévné,
a pro autora asi typické, Ze nedoc¢kavé hned pti vymezeni cilt prozradi ¢i vyraz-
né naznaci zavéry a fedeni.

Pét rtiznych pohledti na problém svobody slova, jak je rozpoznavéd v dra-
matickém roce 1968, dalo autorovi vykrystalizovat péti skupindm aktért tzv.
Prazského jara - nazyva je dogmatiky, reformatory, realisty (pragmatiky),
tzv. nepojmenovanymi (jde o nestraniky, nekomunisty, angazované obcany)
a radikalni demokraty. Nyni at padnou na hlavu autora namitky historiki
a pramenoznalct, at je bit hned na zacatku - vybér prament k jednotlivym
skupinam neni zdtvodnén a nelze jej oznacit za vycerpavajici, nékteré citace
jsou nedplné (Denisa Necasova si dala praci, aby vypocetla konkrétni stranky
knihy, na nichz nalezla tento prohre$ek®), autor nékdy nekriticky ,,micha“
dobové pisemnosti s dokumenty, které vznikly az s odstupem doby (napt. do-
date¢né psané vzpominky), na nékterych mistech podléha jazyku dokument,
jinde zase odbihd od tématu a nechava se strhnout vedlej$imi problémy, v jed-
notlivych skupindch svadi dohromady lidi, ktefi kraceli cestami riznorodymi.

Autor nepsal a neobhajoval svou praci na nékteré historické katedre ¢i
ve védeckém tustavu, ale to jisté nemuze byt vymluvou pro formdlni a meto-
dologickd pochybeni. Ostatné obor medialnich studii Fakulty socialnich véd
Univerzity Karlovy v Praze, ktery Mat¢j Stropnicky absolvoval, ma dobrou
povést a jeho ucitelé dlouhodobé a zasluzné prispivaji k péstovani historic-
kého povédomi u budoucich novinafu. Je moznd $koda, ze ,hvézdné* lektor-
sko-recenzni trio Vaclav Bélohradsky - Jan Keller - Jifi Kraus nebylo dopl-
néno nékym z historikd, ktery by posoudil postupy a vysledky Stropnického
prace z hlediska ¢isté ,,femeslného“. Na druhou stranu, pfiznejme autorovi
pravo volby témat, pristupt k nim i k vybéru prament. Jako archivare mé
pochopitelné mrzi, Ze nevyuzil jediného archivniho fondu ¢i sbirky, lituji, ze
témér nereflektuje dosavadni odborny vyzkum, ale sou¢asné musim ocenit,
ze v nékterych pasazich se napajel ze zdrojit dosud malo vytézenych. To pla-
ti tfeba o dokumentech tzv. dogmatika (,ultralevych®), sledujicich v letech
1968-1969 linii Moskvy.

Autorovi je vytykana po pravu jista tematicka rozbihavost, kdy podle Ro-
mana Kandy ,souvisly vyklad se zacina tfepit do mnozstvi exkurza“’ Pra-
vé v téchto exkurzech vsak c¢asto najdeme originalni interpretace text. Zmi-
nim alespon pasaz o textech Jana Patocky z doby Prazského jara® a o jeho

Necasova, D.: Matéj Stropnicky: Myslet socialismus bez tankii. Svoboda slova ve stfed/tu
z4jmu Ceskoslovenského roku 1968, s. 551.

Kanda, R.: Matéj Stropnicky: Myslet socialismus bez tanki, s. 20.

Patockovo dilo jisté nabizi fadu novych moznosti interpretace, jak jsem si naposledy uvédo-
mil nad knihou Kohdk, Erazim: Domov a d4lava. Kulturni totoZnost a obecné lidstvi v ces-
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polemice s texty Karla Kosika (s. 100 n). Stropnicky vyklad uzavira posttehem:
»Patocka a ¢eskd fenomenologickd nebo prosté jen nemarxisticka filosofie ne-
bude uz nikdy Kosikovi a filosofii marxistické tak blizko jako v osmasedesatém
roce.“ (s. 102) Upozornéni na jistou ,konvergenci® kritickych textt, vychazeji-
cich z marxistickych i ,nemarxistickych® inspiraci, na konci $edesatych let do-
pliuje Stropnicky postfehem, Ze soucasné dochdzelo k posilovani soutézivosti
a vyhranovani stanovisek, zejména tam, kde se texty svym charakterem blizi-
ly politickym programim. V této souvislosti rozebira u nas dlouho opomijené
texty Ivana Svitdka, k nimz7 se nékteti badatelé vraceji teprve v posledni dobé.
Podobnym Stropnického tvaham Ize vytknout jen jediné - Ze se zvolenym té-
matem souviseji nékdy jen volné.

Pokusit se o tfidéni aktért historickych déju, konstruovat uméle skupiny,
které se ve své dobé samy jako kolektivni entity nedeklarovaly, to je postup legi-
timni a plodny,’ ale také odvazny. Vidy musi dojit ke zjednodusenim a autor
se stava snadnym teréem kritiky recenzentt. V nasem ptipadé naptiklad Jan
Mervart shledal neptipadnym, Ze do stejné skupiny dogmatikt zaradil autor
vedle sebe Vasila Bilaka a Jirtho Hajka. Pripomina Héjkovo ptisobeni v ¢asopi-
se Plamen,'” v némz se podle jeho nazoru v Sedesatych letech ,formovalo ra-
dikdlné demokratické podhoubi ceského reformismu“! Stropnicky si ovéem
v§ima predevs§im Hajkovych ndzort z posrpnového obdobi,? kdy l1ze nesporné
nalézt ztetelné sty¢né body jeho mysleni s nazory politikii Bilakova typu. Jed-
notlivé skupiny ostatné Matéj Stropnicky vnimd tam, kde je to potteba, i jako
»velmi heterogenni® (srv. ptiklad reformatort, s. 54) a pokousi se mezi jednotli-
vymi aktéry diferencovat.

Vrcholnym bodem uméni ,konstruktivistického (které piisny Jan Mervart
odkazuje spise do ,,hospodské debaty“) je vymezeni skupiny realistti. Autor for-
muluje vizi dvou polt realismu konce $edesatych let. ,Ten prvni, socialisticky,
zaklada svij realismus na predpokladu, ze socialismus, 1 pod dozorem tanki, je
tfeba uchovat jako zadouci spolecensky systém a ostatni pfizptsobit. Ten dru-
hy se otfesem tankd se socialismem rozchazi. Oba vsak za realistickou vychozi
skute¢nost pokladaji fakt omezené suverenity a oba jsou ochotny ji v této situ-
aci obétovat svobodu slova. Prvni typ realismu je Husaktv, druhy Pithartav.

kém mysleni. Praha 2009, srv. zejm. s. 263 n. Recenzi na knihu jsem uvefejnil in: Soudobé
déjiny 16, ¢. 4, 2009, s. 755-756.

Soubéiné s recenzovanou knihou uplatnil velmi produktivné identicky postup pii
analyze prvorepublikové socialné demokratické strany Polasek, Martin: Revizionisté,
progresivisté a tradicionalisté. Programové debaty v ¢eskoslovenské socialni demokracii
v letech 1924-1938. Praha - Brno 2013. Knihu jsem recenzoval in: Politologicka revue 20,
¢. 1 (Cerven 2014) s. 214-218.

Casopis Ceskoslovenského svazu spisovatelti Plamen vychédzel v letech 1959-1969.

Mervart, J.: Matéj Stropnicky. Myslet socialismus bez tanku. Svoboda slova ve stied/tu z4jmu
ceskoslovenského roku 1968, s. 48.

12 Srv.: Hajek, Jiti: Mytus a realita ledna 1968. Praha 1970.
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Jakkoli to vypada kacifsky, oba prameni v tychz zdrojich, za skute¢né uznavaji
tytéz predpoklady a vidi v obrodném procesu tytéz zasadni vady - jen jejich za-
véry se lisi, oviem podstatné.“ (s. 72). Jan Sicha nazyvé ptiléhavé Stropnické-
ho spojeni Husdka a Pitharta ,pozoruhodnou provokaci“* Tvoti ov§em, do-
dejme, jeden z tthelnych kament publikace.

Hned v Gvodu prace Matéj Stropnicky upfimné vyznava, ze ptivodné chtél
ve své praci jen dolozit teze, které na konci sedmdesatych let pti hodnoceni
Prazského jara formuloval Petr Pithart."* Pithartova kritika neodpovédnosti
novinari i reformnich politikt a jejich nedostatku realismu v hodnocent situ-
ace, ustici v zavér o nereformovatelnosti komunismu, narazily ovéem na Strop-
nického zpocatku ,ne zcela priznané® asili ,,obhdjit moznost reformovaného
komunismu®“ (s. 19). Pithartovo ,vykoupeni se zfeknutim® (s. 79) se stava ob-
jektem polemické kritiky, ktera je nejvlastnéjsi naplni recenzované prace, jez se
v dusledku toho jevi vice nez né¢im jinym - ,,Anti-Pithartem®.

Rok 1968 ¢eka na své nové hodnoceni a to nebude mozné bez reflexe Pithar-
tova cenného dila. Toho v§ak nedosahneme bez porozuméni jeho osobnimu
vyvoji, bez vciténi do jeho vnitfnich dilemat. Neexistovaly ptiznaky Pithar-
tova ,,obratu® jiz pred srpnem 1968? Lze interpretovat jeho Osmasedesdty bez
analyzy kontextu doby, kdy vznikal, a bez pochopeni souvislosti s jeho dalsi-
mi dily, naptiklad s esejem Pokus o vlast, uvefejnénym v casopise Svédectvi
v roce 1979, &i s pokusem o ,,podivenovské® vyrovndni se s Ceskymi déjina-
mi?" Lze pri analyze Pithartovych postojii v Sedesatych a sedmdesatych le-
tech nebrat do uvahy jeho roli po roce 1989, kdy se tieba postavil proti tehdy
nahle povstalému ,,zbésilému“ antikomunismu? Pithartovo hledani ndm ne-
musi svym smérem vyhovovat, musime v$ak priznat, Ze se opird o hlubokou
sebereflexi a nespornou vnitfni konzistentnost, doplnénou o mimoradny du-
Sevni rozhled. V nasich krajich jde o bylinky velmi vzacné. Jan Sicha ve své
recenzi soudi, Ze Matéji Stropnickému se Pitharta podafilo ,prekonat®, ale
soucasné dodd, Ze Pithartova kniha ,ztstane zdrojem vaznych podnétu®'®
Petr Pithart, kterého Matéj Stropnicky nakonec zanechéva pod palbou svych
argumentd ,zmozeného [...] vlastnimi protimluvy® (s. 94), vychazi v recen-
zované praci ponékud plose, byt nové ¢teni jeho textd ma svou hloubku i své
kouzlo.

Kriticky osten Matéj Stropnicky posléze zamifil i proti mladému histo-
rikovi Jifimu Hoppemu, jehoZz povazuje za hlasatele Pithartovy koncepce.

Sicha, J.: ,Myslet socialismus bez tankt“ Matéje Stropnického, ¢etba predvolebni.

Poprvé byla pozoruhodna Pithartova prace Osmasedesaty publikovana pod pseudonymem
J. Sladecek v roce 1980 v nakladatelstvi Index v Koliné nad Rynem (Kéln). Epilog knihy je
datovan: ,,éerven 1977 - srpen 1978

Podiven (spole¢ny pseud. Petra Pitharta, Petra Pithody a Milana Otahala): Cesi v déjinéch
nové doby 1848-1939. Praha 20037,

Sicha, J.: ,Myslet socialismus bez tankt“ Matéje Stropnického, ¢etba predvolebni.
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Jeho vyklad oznacuje za ,zcela tenden¢ni a acelovy® (s. 59, pozn. 124). Hlav-
ni namitka zni: ,Hoppeho sympatie stoji nepriznané, ale o to vlezleji pfedem
na strané liberalni demokracie a trzniho hospodarstvi.“ (s. 109) Svym sympa-
tifm pry podrizuje i vybér prament (jazykem ponékud ,,hurénskym® to Strop-
nicky nazyva ,neudrzitelné jednostrannym zdrojovanim®) a ,,svym podanim,
stylistikou a vyrazivem reformisty systematicky difamuje“ (s. 109). Hoppe pry
neunosné precenuje roli politickych hnuti KAN a K 231 i obnovujici se soci-
alni demokracie,” jimz Stropnicky naopak ptiznavd vyznam jen ,symbolic-
ky“. Povazuje za sporné, zda redlnou politickou opozici viibec predstavovaly
(s. 110). Hoppe se pry pokousi déni roku 1968 priblizit co nejvice struktufe
liberalni demokracie. Stropnicky nepoklddd Hoppeho zavéry za zcela bludné,
piipousti, Ze v jeho interpretaci je ,,jisté i ¢4st pravdy“. Zad4 po ném viak, aby
své preference oteviené ,pfiznal®.

Kazdy historik nesporné pristupuje k vybéru prament a jejich interpreta-
ci pod vlivem vlastnich znalosti, ndzort a zkusenosti. Musi ale nutné predem
deklarovat své politické a svétonazorové presvédceni? Neoteviraji se tim tro-
chu vratka k aroganci majitelt ,jediné spravné“ pravdy, kterym ti druzi ne-
mohou rozumét? Nehrozi nebezpedi, ze se diskuse zméni v monology hlu-
chych? A neni historikova prace procesem poznani, v némz se on sim méni?
Neztstane prece cely zivot vézet v jedné ,,$katulce®... A co kdyz bude chtit hrat
historik se ¢tendfem trochu zabavnéjsi a rafinovanéjsi hru a nebude mu chtit
hned ukazat zavéry, ke kterym jej povede? A co kdyz vidi pravdu jako slozitou
a vnitfné rozpornou? Predklada-li Stropnicky Hoppemu, Ze pfistupuje k hod-
noceni osmasedesatého ,,s pychou pravdy roku 2009% pak je prece jasné, ze
také Stropnického pravda nemtize byt ni¢im jinym, nez pravdou konkrétniho
okamziku.

Nepodeziram Stropnického, Ze by sméroval k jednoduchym ideologickym
floskulim. Prokazuje pfece schopnost vnimat historické jevy v jejich vniténi
rozpornosti a komplikovanosti. Pfipomenu jen brilantni vyklad vztahu refor-
matort ke svobodé slova: ,,Svoboda slova [...] pro reformdtory v osmasedesdtém
znamenala nékolik protichiidné piisobicich faktort: byla jednim z jimi zamys$-
lenych dusledki reformy, méla piisobit jako ndstroj a stala se mimodék kontro-
lou této reformy i politiky samé; v pojeti reformdtorii predstavovala pro refor-
mu postupem casu zaroven také nebezpeci, obava z vefejného minéni pti jejim
mozném omezeni znamenala ovéem pozdéji nejen pripadné ohrozeni reformy,
ale i reformdtorii samotnych a nakonec jim pravdépodobné zachrénila Zivot,
aby se, jiz omezovana, stala nastrojem posrpnové normalizacni podoby reforem,

Objektem Stropnického kritiky se stava predevsim kniha: Hoppe, Jifi: Opozice '68. Socidlni
demokracie, KAN a K 231 v obdobi Prazského jara. Praha 2009. Je pfitom pikantni, ze
napiiklad v ¢lankové produkci se redukuje heuristicka zakladna Stropnického prace vyhradné
na edici: Hoppe, J.: Prazské jaro v médiich. Praha - Brno 2004.
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zvolna se ménicich v restauraci, obnoveni poradku. (s. 66-67) Dilkazem jeho
odborné pfipravenosti je i to, ze ,,svij“ ustfedni problém svobody slova nevidi
izolované a pokousi se vymezit skute¢nou roli médii. S odvolanim na Zdenka
Mlynéfe uvadi: ,Kontrolu demokratického fungovani statu, dohled nad politi-
kou nemuze trvale vykonavat svobodny tisk. Je tfeba institucionalizovat i jiné
mechanismy kontroly, zejména svobodné volby ve staté i ve strané a z nich ply-
nouci odpovédnost volenych funkcionati a politiki tém, kteti je volili.“ (s. 58)
Takova teze ma i své aktudlni aspekty...

Jan Mervart i Denisa Nec¢asova maji pravo hodnotit knihu Matéje Stropnic-
kého jako védeckou praci a vytykat ji nemilosrdné formalni a metodologické
nedostatky.’ Podle mého nazoru je tieba ji ale pfedevsim vnimat jako strhujici
reportaz, do niz vstupuje sam autor, a predevsim jako vyraz genera¢niho hle-
dani, které se, jak se zdd, uz nemuize obejit bez navratti do minulosti. Ve ,slav-
ném® roce 1968 naléza Matéj Stropnicky své ,blizence® ve skupiné tzv. nepo-
jmenovanych (zde se mi jevi jako vyslovené objevné upozornéni na osobnost
Alexandra Klimenta, nalezneme tu rovnéz Véclava Havla, Jana Patoc¢ku, Ivana
Svitaka, Egona Bondyho ¢i Emanuela Mandlera), ale pfedev$im mezi témi, kte-
ré nazyva radikdlnimi demokraty. Zde ocenuje predevs$im dilo Karla Kosika,
A.J. Liehma, Milana Kundery a vraci se i k textu Dva tisice slov. Knihu pak
piipsal pamatce Jaroslava Sabaty. Rozsah knihy pochopitelné neumoznil de-
tailni rozbor jednotlivych dél, autor navic preferoval polemicky raz svého textu
na tikor postupt analytickych.

Petr Pithart myslim musi byt knihou i jejimi ohlasy nad$en - po témér ¢ty-
fech desetiletich po napsani jeho Osmasedesdtého se dohadujeme, zda (¢i v ja-
kych smérech) uz byl kone¢né prekonan. Pfipomenime jesté Jifimu Hoppemu
- kazdé dilo se hned po vydani ma stat objektem kritiky — nejsmutnéjsi je prece
udél praci, o néz se nikdo nezajima. Kazdé kvalitni dilo se stava objektem za-
jmu ,termitd®, ktet{ se z ného pokouseji odnést néco potiebné. Budova nebo je-
ji ¢asti se mozna ¢asem zhrouti. Budme vdé¢ni za to, Ze zijeme v dobé, kdy lze
péstovat svobodnou kritiku. Vazme si inteligentnich buti¢d, jak ns k tomu na-
bada Vaclav Bélohradsky. ,,Vérme vzbourencim! Ne revoluce, ale neustélé rebe-
lie, vzpoury skupin, jednotlivct, nékdy i celych narodi, nahlé a nepredvidané,
inspirované ne znalosti zdkonu déjin, ale urdzkou, ponizenim, zrazenou pa-
méti! Nebo obranou prirozené reci proti riiznym odbornym hantyrkam moc-
nych. Nepotlacitelnd lidska vzpurnost vybuchujici nepredvidané ,zde a nyni“

Musim na tomto misté zdlraznit, Ze recenze Denisy Necasové nevyzniva pouze negativné.
Autorka priznava Stropnickému ,origindlni inovativni piistup“, ocenuje jeho ,znalost
fenoménu kolektivni paméti“ i schopnost ,brilantni analyzy pojedndvanych dél* i uméni
»vystihnout podstatné jevy, adekvatné je zasazovat do kontextu, komparovat atd.“ Necasovd,
D.: Mat¢j Stropnicky: Myslet socialismus bez tankt. Svoboda slova ve stfed/tu zajmu
ceskoslovenského roku 1968, s. 549-551.
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proménuje svét v misto, v némz lze 2it.“?? Z ocelového pole pausalizujiciho an-
tikomunismu devadesatych let, z vé¢né ,,obrany prirozené fec¢i“ se nyni rodi no-
vy diskurs, kriticky vadi realité i vi¢i minulosti. Pfihlizime s nervéznim napé-
tim. Kniha Matéje Stropnického ma problematickd mista, poskytuje ale nadéji,
ze hledani a samostatny usudek v demokratické diskusi maji smysl.

Jiti Krestan

Stropnicky, Matéj: Myslet socialismus bez tankii. Svoboda slova ve stted/tu zdjmii
Ceskoslovenského roku 1968, Scriptorium. Praha 2013, 164 s.

19

Bélohradsky, Vaclav: Spole¢nost nevolnosti. Eseje z pozdéjsi doby. Praha 2007, s. 129.
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PAVEL KOSATIK:
TIGRID, POPRVE. PRUVODCE OSUDEM
INTELIGENTNIHO MUZE
VE DVACATEM STOLETI

Jiz sam nazev knihy Pavla Kosatika ,,Tigrid, poprvé. Privodce osudem inteli-
gentniho muze ve dvacatém stoleti®, kterou vydala koncem roku 2013 Mlada
Fronta, napovida, ze zdjemci o osobnost Pavla Tigrida zatim neméli prili$ z Ce-
ho ¢erpat. Je sice pravdou, ze vyddni této knihy predchazela kniha Petra Koty-
ka ,Mné se nestyskalo“, ale uceleny Zivotopis Pavla Tigrida doposud chybél.
situaci prili§ neuleh¢oval, vlastni autobiografii nenapsal a pripadné Zivotopisce
odkazoval na rozhovory jiz poskytnuté. Autor se vSak s danou situaci vypora-
dal solidné, s erudici sobé vlastni. V osmatticeti kapitolach, které svoji formou
jakoby odkazuji na Tigridova ,,Kapesniho prtivodce inteligentni zeny po vlast-
nim osudu® (ostatné odkazuje na néj jiz samotny titul Kosatikovy knihy), autor
systematicky zpracovava jednotlivé useky Tigridova Zivota.

Svoji knihu Kosatik po¢ina ptivodem rodu Schonfeldu, ze kterého Pavel Ti-
grid (vlastnim jménem Schonfeld) pochazel, pokracuje rodinou a prostfedim,
ve kterém mlady Pavel vyrustal, pres studentska léta a jeho divadelni a Zurnali-
stické zacatky az k Mnichovu a okupaci, po které nasledoval Tigridtiv odvazny
uték do Londyna. Li¢i jeho Zivot a praci v prvni emigraci ve Velké Britanii, na-
vrat domd, préci na ministerstvu zahrani¢nich véci, spolupréci s lidovci, praci
na postu $éfredaktora Obzort a Vyvoje. Nevynechava ani Tigridav soukromy
zivot, vztahy se Zenami a manzelstvi s Ivanou Tigridovou (rozenou Myskovou).
Kniha pokrac¢uje Tigridovym druhym utékem po Unoru 1948, Zivotem v Né-
mecku, kde se k nému pripojila manzelka Ivana, péc¢i o uprchliky a zakladanim
¢eskoslovenské redakce Radia Svobodna Evropa v Mnichové, ze které po ne-
shodéach s Ferdinandem Peroutkou odesel do USA.

Kosatik plasticky li¢i Tigridovy tvrdé zacatky v New Yorku, zakladani Své-
dectviikoncepci gradualismu, jiz byl Tigrid zastancem, i jeho pozdéjsi presidle-
ni v roce 1960 s rodinou a redakci Svédectvi do Francie. Nevyhybad se ani otdzce

Kotyk, Petr: Mné se nestyskalo. Praha 2010. Zakladem této knihy se stal zaznam rozhovord,
které natocil Petr Kotyk s Pavlem Tigridem a Ivanou Tigridovou v roce 1992 v jejich domé
v Héricy ve Francii. Kotykova kniha ptinasi Tigridovy nezvykle oteviené vzpominky na jeho
vlastni zivot.
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financovani Svédectvi. Popisuje Tigridiv Zivot ve Francii, praci ve Svédectvi, je-
ho pomér k francouzské intelektudlni spole¢nosti a kontakty s Cechy a Slova-
ky ptijizdéjicimi sem pres zeleznou oponu. Rozebira Tigridiv postoj k udalos-
tem roku 1968, se kterymi se vyrovnal v nékolika knihach? a také jeho postoj
k ,posrpnové“ emigraci, jenz Kosatik demonstruje predev§im na osobé Jitiho
Pelikdna. Zminuje Tigridovu spolupraci s exulanty z ostatnich zemi vychodni-
ho bloku (pfedevsim z Polska a Sovétského svazu), s niz souviselo zalozeni me-
zindrodni organizace na podporu ochrany lidskych prav Help and Action’,
Tigridovu reakci na vznik Charty 77 a organizovani mezinarodni konference,
na niz byl zaloZen Mezindrodni vybor na podporu Charty 77.

Samostatné kapitoly jsou vénovany Tigridovu vztahu s Vaclavem Havlem,
zapojeni do sdruzeni Opus Bonum a tzv. ,,Aféfe Danubius™. Kosatik neopo-
miji ani dlouholeté sledovani Pavla Tigrida a redakce Svédectvi ze strany StB,
zabyva se i zptisobem, jakym bylo Svédectvi distribuovédno do Ceskoslovenska,
podrobngéji se vénuje zivotu redakce v osmdesatych letech a vzniku Tigrido-
vy nejznaméjsi a nejprodavanéjsi knihy ,,Kapesniho privodce inteligentni Ze-
ny po vlastnim osudu®. Pomérné malo prostoru je v knize vénovano obdobi
po roce 1989, kdy Tigrid ptsobil na pozici poradce prezidenta Véclava Havla,
stal se ¢lenem koordinaéni rady Cesko-némeckého fondu budoucnosti a pozdéji
v letech 1994-1996 i ministrem kultury.

Autorovi se podle mého ndzoru podaftilo vcelku udrzet vyvazenost jednot-
livych kapitol, byt k nékterym usektim Tigridova Zivota je obtizné dohledat
prameny. Pres nedostatek prament se mu naptiklad zdaftilo pomérné citlivé
zpracovat Casto diskutované téma Tigridovy spoluprace se zdpadnimi tajnymi
sluzbami a financovani ¢asopisu Svédectvi®. Néktera témata by bylo asi moz-
né rozvijet $iteji a pfi podrobném zkoumadni se také najdou urcité chybné ¢i

*  Tigrid, Pavel: Le Printemps de Prague. Paris 1968. Kniha se doc¢kala zna¢ného tspéchu a byla

prelozena do fady svétovych jazyki vcetné japonstiny; Tigrid, Pavel: La chute irrésistible
d’Alexander Dubcek. Paris 1969; Tigrid, Pavel: Kvadratura kruhu. Dokumenty a poznamky
k ceskoslovenské krizi 1968-1970. Patiz 1970

Organizaci Help and Action zalozila v roce 1974 Tigridova manzelka Ivana. Ve spolupraci
s Pavlem Tigridem ji vedla az do roku 1989. V ¢ele organizace stal deseticlenny mezinarodni
vybor. Cilem organizace bylo koordinovat obranu lidskych prav v Sovétském svazu a ostatnich
zemi vychodniho bloku. Help and Action vydévala dva obézniky v angli¢tiné a francouzstiné.
V roce 1978 zvefejnilo Svédectvi text Teze o vysidleni ceskoslovenskych Némct z pera
slovenského historika pisiciho pod pseudonymem Danubius. Text vyvolal bouflivou diskuzi
jak v fadich exilu, tak v Ceskoslovensku. Celd aféra vyustila do zjisténi totoznosti autora,
jimz byl Jan Mlynarik, a jeho zatéeni v roce 1981.

Tigrid, Pavel: Kapesni privodce inteligentni zeny po vlastnim osudu. Toronto 1988, 569 s.;
Praha 1990', Praha 1992% Praha 2000° Praha 2013*.

Osobni archiv Pavla Tigrida, uloZeny v Narodnim archivu, je v sou¢asnosti zpracovavan
a v budoucnosti se predpoklada jeho zpfistupnéni vefejnosti. Archiv vsak obsahuje velmi
malo pisemnosti z nékterych etap Tigridova Zzivota, napf. z jeho pobytu v USA. Z urc¢itych
indicii se také da predpokladat, ze dochovany archiv Svédectvi, ktery je soucasti fondu, je jen
torzem ptvodniho redakéniho archivu.
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nepresné udaje, nékdy by bylo mozné polemizovat s autorovym vykladem uda-
losti. Osobné povazuji za nejproblematic¢téjsi pasaze, ve kterych se autor snazi
vcitovat do Tigridovych pociti a motivace jeho chovani a jednani, a to zvlasté
v pripadé, kdy je popisuje tak, jako by mu byly zcela znamy. Zda se mi vsak, ze
u tak tézkého ukolu, jakym prvni zivotopis Pavla Tigrida beze sporu byl, jde
o slusné napsanou knihu, kterd vybizi k dal$imu zkoumani Tigridovy vyrazné
osobnosti.

Knihu uzavird doslov Pavla Kosatika, v némz objasniuje okolnosti napsani
Tigridova zivotopisu, jenz vznikal s prestavkami skoro patnact let. Kosatik k to-
mu sam 1ika, Ze kniha se rodila ,jaksi sama ze sebe, vic ze své vnitini nez z au-
torovy vile*. Je otdzkou, zda to bylo dobte ¢i nikoliv. V doslovu autor také
vyjadfuje sviij osobni vztah k Pavlu Tigridovi, popisuje jejich vzdjemné setkani
a komunikaci i obraz, ktery si o osobnosti Pavla Tigrida vytvotil. Konstatuje, ze
se pti psani knihy nedozvédél vSechno, co se dozvédét chtél, a vyzyva své nasle-
dovniky k pokracovani.

Knihu dopliuje struéné curriculum vitae Pavla Tigrida, seznam jeho nejdi-
lezitéjsich knih, seznam pouzitych archivi, periodik a literatury, véetné auto-
rova podékovani osobam, které mu pomahaly. Nechybi poznamkovy aparit,
jmenny rejstiik a ilustraéni fotografie.

Zora Machkovad

Kosatik, Pavel: Tigrid, poprvé. Priivodce osudem inteligentniho muze ve dvacd-
tém stoleti, Mladd fronta. Praha 2013, 346 s.

7 Kosatik, Pavel: Tigrid, poprvé. Privodce osudem inteligentniho muze ve dvacatém stoleti.

Praha 2013, s. 320.
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