KSC NA PODKARPATSKE RUSI V ROCE 1938

DAVID HUBENY

Uvod

Plati-li, 76 Komunistick4 strana Ceskoslovenska patfila k mezivale¢nym nej-
silnéjsim stranam, pak toto tvrzeni je dvojnasob spravné pro Podkarpatskou
Rus. Strana v tomto regionu pfitom trpéla zna¢nou personalni fluktuaci, jakoz
i vnitfni nestabilitou vyplyvajici mimo jiné z dokonalé mezinarodnosti zdej-
§i organizace, kterd odrazela etnickou a jazykovou pestrost celé Podkarpat-
ské Rusi. Vnitin{ problémy KSC, k nim?# lze tadit i boje s riiznymi stranickymi
»uchylkami®, nasobily ceskoslovenské bezpe¢nostni slozky majici témét doko-
naly pfehled o strané a jejich zamérech, takze se ¢asto mezi straniky objevovala
chorobna nedivéra a neakceschopnost zapri¢inénd panickym strachem z poli-
cejnich agent.

Ve volbach v roce 1935 pripadalo na Podkarpatskou Rus, resp. XXII. volebni
kraj Uzhorod, 9 poslanct. Komunisté, agrarnici i socialni demokraté dosah-
li po dvou mandatech a zbyvajici tfi mista si rozdélily tfi dalsi strany.! V se-
nétnich volbach v roce 1935 KSC ziskala KSC ve XII. volebnim obvodé celkem
70 745 platnych hlast, coz predstavovalo 25,8 procent platnych hlasi, které
do senatu dostaly Vasila Popovice. Druzi agrarnici ziskali pouze 52 063 hla-
stl, tedy celych 19 procent.? Volby z roku 1935 vsak prinesly zvrat. Predtim se
o hlasy délili zejména agrarnici, komunisté a socialni demokraté. Strany vladni
koalice v8ak v téchto volbach dosahly jen 37% podpory, kdezto opozice ziskala
témér dvouttetinovou podporu 63 procent hlasi.

Zékladnim pramenem k poznani ¢innosti KSC na Podkarpatské Rusi v ro-
ce 1938 je fond Ministerstvo vnitra I. — prezidium (dale jen PMV) spravovany
Narodnim archivem (déle jen NA). Prezidium Ministerstva vnitra bylo za prv-
ni republiky centrdlni nervovou soustavou nejvyznamnéjsich vnitinich bez-
pec¢nostnich slozek (¢etnictva a statni policie), které mu zasilaly zpravy o vSech
statnébezpec¢nostnich a politicky vyznamnych udélostech. Tento informacéni

1 Poslaneckd snémovna ve IV. volebnim obdobi. Praha 1935, s. 10, 56, 60.
2 Sendt ve IV. volebnim obdobi. Praha 1935, s. 34-35.
*  Svorg, Peter: Zakletd zem. Podkarpatskd Rus 1918-1946. Praha 2007, s. 119.
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priliv jesté zesilovaly udaje poskytované jednotlivymi okresnimi urady a Zem-
skym uradem v Uzhorodé - vSechny tyto instituce se totiz aktivné podilely
na ziskavani poznatkd politického, ale i bezpe¢nostniho charakteru. Okrajo-
vé byl jesté vyuzit archivni fond Dokumenty zahrani¢nich archivi - Komin-
terna (dale jen DZA-KI). Tyto dokumenty byly ziskany v $edesatych letech
dvacatého stoleti. Pisemnosti samotné Kominterny uchovava Poccuiickuii
FOCYHapCTBEHHBINl apXMB COLMANIbHO-MONUTIYecKoir ucropun (dale jen
RGASPI) ve fondu ¢&islo 495. Cast téchto dokumentti mohla byt vyuzita diky
laskavé pomoci vazeného pritele PhDr. Emila Voracka, CSc. z Historického
tistavu Akademie véd Ceské republiky.

Rok 1938

Rok 1938 nezastihl KSC v roce nula, nybrz v plném zaptazeni a udrzovani
sméru vytyceného pri VII. kongresu Kominterny konaném v 1été¢ 1935 a na-
sledném VII. sjezdu KSC. Komunisté se nikdy netajili tim, Ze se zachovaji
podle instrukci z Moskvy, ba otevrené to pfiznavali,* ale i tak bylo mozno ro-
zeznat, ktery aktudlni smér politiky je jim milej$i a smér VII. kongresu Ko-
minterny, s jehoz ideovymi pfipravami se zacalo jiz na jafe 1934, se ¢eskoslo-
vens$ti komunisté ve své vét§iné smirovali obzvlasté dobre. V roce 1938 strana
tedy pokracovala v jiz dfive zapocatém kurzu svych akci a vefejnych prohlase-
ni: Gtocich na své tradi¢ni nepiitele, totiz agrarniky, fencikovce, brédyovce.®
Predaky poslednich dvou hnuti, ktefi jim dali sva jména napadali mimo jiné
za to, ze poradné neumi jazyk mistniho slovanského obyvatelstva bud vibec,
nebo velmi slabé... Agrarnikiim se vy¢itala touha po zméné zahrani¢ni orien-
tace a snaha vypudit socidlni demokraty z vlady a novoro¢ni ivodnik z Ven-
kova.” Komunisté hldsali prosazovani (skute¢né) autonomie v ramci statu (prfi
té prilezitosti se poukazovalo na boj ostatnich stran o mista v organech za-
my$lené samospravy), odhodladni branit republiku proti véem la¢nym souse-
dim i vnitfnim nepratelim, jakoz i viile chranit jeji spojenectvi se Sovétskym
svazem. Verejné se deklarovala podpora Ciné napadené Japonskem a republi-
kédnskému Spanélska, kde v fadach jeho armady ptisobilo mnozstvi ¢eskoslo-

4

Stovicek, Ivan — Novackova, Helena — Hubeny, David (eds.): Hubert Ripka: Hovory s Edvar-
dem Benesem 1938-1944. Sbornik archivnich praci 62, 2012, s. 437, dok. ¢. 15.

K VII. kongresu Kominterny, jeho pfipravam, pribé¢hu a disledkéim viz napt. Komunisticka
internacionala. Praha 1972, s. 352-409.

K politickym stranam na Podkarpatské Rusi viz Hubeny, David: Politika mezivale¢nych ces-
koslovenskych vlad k Podkarpatské Rusi. In: T6th, Andrej — Novotny, Luka$ - Stehlik, Mi-
chal: Nérodnostni mensiny v Ceskoslovensku 1918-1938. Od statu narodniho ke statu narod-
nostnimu? Praha 2012. s. 160-167.

Venkov, ¢. 1, 1. I. 1938; Protifasisticky a narodné osvobozenecky boj ¢eského a slovenského
lidu 1938-1945. Dil 1., svazek 1., sesitl. Praha 1979, dok. &. 1, s. 11.
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venskych obcanti: ,,Psal ndm neddvno [...] jeden podkarpatorusky dobrovolec
ve Spanélsku, Ze u nich existuje batalion zemrelého pana prezidenta Masaryka,
bojovnika Zizky, borce Gottwalda a jsme hrdi na to, Ze nasi hosi z Podkarpatské
Rusi jsou mezi nimi a to mnozi jiz jako dustojnici.® Podkarpatoruskych dob-
rovolnik mélo byt tolik, Ze vznikla ,rota z Podkarpatské Rusi tovarys¢a Loko-
ty“? Rota, o jeji existenci a osudech vsak nanestésti ¢eska historiografie viibec
nic nevi,'" nesla jméno podle komunistického sendtora Lokoty." Podle vzpo-
minek jednoho z zZidovskych interbrigadistti pochazejiciho z Podkarpatské Ru-
si, slouzilo mnoho pfislusnikt z Podkarpatské Rusi také v praporu Dimitrov,
resp. v jeho kulometné roté Jana Zizky z Trocnova. Dobrovolnici z Podkarpat-
ské Rusi (a Ceskoslovenska viibec) vsak samoztejmé slouzili i u dalsich ttvart,
u nichz méla prevazovat jina narodnost.”” Komunisté samoziejmé zdtraziova-
li i hospodarské zélezitosti, napt. budovani cest, elektrifikaci a jiné vefejné pra-
ce, jakoz i prosazovani ndhrad za skody zptsobené divokou zvéfi. Oblibenym
namétem byla kritika obilniho monopolu a kartelt (hlavné cukrového), jakoz i
vysledky pozemkové reformy. Strana déle prosazovala reorganizaci danového
systému a popularizovala vlastni navrh na oddluZzeni zemédélct. Velkou ro-
li hrali socidlni pozadavky, véetné propagace odborového hnuti a kolektivni-
ho vyjednavani. Stranou zajmu nebylo ani roz$ifovani a zkvalitnovani §kolstvi
a vzdélani viibec. Snadno explodujici otazkou bylo zavedeni mistniho jazyka
do stétni spravy a pfetrvavajici ndrodnostni rozdily (Rusini versus Ukrajinci,
nebot Ukrajinci Rusiny vidéli jako neuvédomélé Ukrajince), na kterych se sa-
ma strana uvnitf nebyla s to pevné dohodnout. Pfi té prilezitosti samoziejmé
kritizovala nedostate¢nou autonomii a rozhodnuti Prahy pfenechat mistnim
elitam vyte$eni jazykové otazky, ¢imz doslo k patové situaci. Strana v této do-
bé samoziejmé hdjila ¢istku probihajici v SSSR, také svij internacionalismus
(mimo jiné i tim, Ze Ivan Turjanica svj proslov v Mukacevu pronesl madarsky
a Jurko HadZega jej nasledné ve zkracené formé prelozil do ukrajinstiny) a vy-
vracela vytky, ze je stranou zidovskou. Pretrvaval i kladny vztah k prezidentu
Benesovi — napt. se citoval vyrok proneseny pri Masarykové pohibu, Ze je nut-
no stéle bojovat za lidska prava - a ztstdaval dobry pomér ke statu, véetné velmi
¢astych vyzev k obrané statu bez ohledu na politickou a ndrodnostni a nabo-

8 Narodni archiv (NA), fond Ministerstvo vnitra I - prezidium (PMV), sign. 225-1066-2, fol. 91.
°  NA, PMV, sign. 225-1065-4, fol. 2.

Za tuto informaci dékuji kol. Mgr. et mgr. Zdenko Marsalkovi, Ph.D., z Ustavu pro soudobé
dé&jiny AV CR, v. v. i.

Ivan Lokota (nékdy téz Lakata, nar. 3. 6. 1884), rusinské narodnosti, tovarni délnik, senator.
Do vézeni se opakované dostaval podle zakona na ochranu republiky. Mezi preciny nechybélo
pobufovani, ndsili na orgdnech vrchnosti a vyzyvani k trestnym skutkiim. NA, fond Policejni
feditelstvi Praha II. - prezidium, kart. 928, sign. 42/1-29/35, manipula¢ni obdobi 1931-1940.
Autor vzpominky, prosty komunista, rozliSuje mezi Ukrajinci a podkarpatskymi Rusiny.
NA, fond Svaz protifadistickych bojovnikii - vzpominky, inv. ¢. 1672, kart. 78, Simovi¢, Ro-
bert [Ickovi¢, Salamon]: Schiizky se smrti (rukopis). Praha 1971, s. 12-13.
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zenskou prislusnost, resp. jeho privlastnéni si a ztotoznéni svych vydobytku se
stavajicim ceskoslovenskym rezimem: ,,I u nds v Ceskoslovenské republice jest
nebezpeli fasistické. Agrdrni partie a jeji viidce Beran chtéji rozvdzati nds sva-
zek se sovétskym Ruskem, aby mohli nasi republiku vydati do ruk Hitlerovych.
[...] Chtéli by Slovensko a Podkarpatskou Rus rozdéliti mezi Madary a Poldky
a tim zniciti nasi ceskoslovenskou demokratickou republiku. Jsou to vrazi nasi
Ceskoslovenské republiky a nasi demokracie. [...] My mdme v nasi Ceskosloven-
ské republice plnd prdva a proto musime hdjiti i celistvost Ceskoslovenské repub-
liky proti faSismu, jak domdcimu, tak zahranicnimu. [...] Nechci chvdliti eské
pdany, ale musim ¥ici, Ze tu mdme demokracii a svobodu, jakou nemaji nikde,
ani v Madarsku, nebo v Rakousku, ¢i Polsku a Némecku. Jsme obkliceni ze viech
stran faSistickymi stdty, a musime byti vyzbrojeni, abychom dovedli ubraniti
nasi demokratickou Ceskoslovenskou republiku.“® Laska ke stitu samoziejmé
byla podminéna; Jan Fabian na schuzi v Berehovu to fekl jasné: , Nepracujeme
proti republice, ale rozhodné bojujeme proti dnesnimu viddnimu systému, dnes-
ni vidda nemiiZe zajistiti svobodu, chleba prdci.“"* Za Ceskoslovensko se stavé-
li téZ komunisté madarského ptivodu, napf. Alexandr Varga Weisz, redaktor
Munkas Ujlagu na schiizi v Berehovu v tinoru 1938 fekl na adresu riznych au-
tonomistll a separatisttl mezi Madary: ,Jest [...] povinnosti kazdého Madara
spojiti se s Ceskoslovenskym ndrodem proti tomuto neptiteli. Autor téchto slov
pritom samoztejmé jednim dechem zadal plna prava pro mensiny," véetné po-
zadavkl na realizaci slibti z 18. tnora 1937'¢ a vétsiho zastoupeni vSech men-
§in ve statni spraveé."” Realizace unorovych slibii (zesileni madarského skolstvi
a vice Madar ve statni spravé) pak samozfejmé madarsti komunisté — a nejen
madarsti - probirali na svych akcich ¢asto.’ Obhajoba ¢eskoslovenského rezi-
mu méla nékdy zajimavy rdz, napt. Samuel Weisz fekl: ,My Madafi, i proto, Ze
jsme Madary, musime se braniti zméné kursu, aby nase mensina nebyla rdouse-
na.“” Obdobné zajimavé jisté bylo vypravéni rusinského hornika navrativsiho
se z Belgie,? ktery hotekoval nad tak tim, jak ,je tam téZkd situace pro délnic-
tvo. Zaopatteni délnictva je slabé, socidlni zaopatieni skoro Zdadné, proto vSichni

13 NA, PMYV, sign. 225-1064-5, fol. 3.

" NA, PMYV, sign. 225-1065-3, fol. 69.

5 NA, PMYV, sign. 225-1064-5, fol. 157.

K vyvoji jednani viz Téth, Andrej - Novotny, Lukas — Stehlik, Michal: Narodnostni mensi-

ny v Ceskoslovensku 1918-1938. Od statu narodniho ke stitu ndrodnostnimu? Praha 2012.

s. 331-589.

7" NA, PMYV, sign. 225-1065-1, fol. 193.

' Napf. NA, PMV, sign. 225-1065-3, fol.71, 80, 180; sign. 225-1065-4, fol. 98-99; sign.
225-1066-3, fol. 2.

¥ NA, PMYV, sign. 225-1065-3, fol. 71.

K Cechoslovakiim, véetné Rusint, v Belgii, jejich poétiim a pracovnimu vyuziti zejména

v hornictvi, a jejich sdruzovéni viz Sklendfové, Sylva: Cechoslovaci v zemich dne$niho Bene-

luxu v mezivale¢ném obdobi (1918-1938). Praha 2013, s. 42-46, 67-75, 87-97, 104-114.
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museli se vrdtiti domii. V Belgii délnici byli stdle kontrolovany, a jakmile nékdo
domdhal se demokratickych prav svych, ihned byl vyhostény. !

Nechybély ani u podkarpatoruskych komunistii tradi¢ni odkazy na kfestan-
skou symboliku, byt jich ubylo a nékdy — imyslné i zcela nechténé¢ — dostavaly sar-
kasticky ton: ,,Nyni svatd trojice Némecko, Itdlie a Japonsko ucinili tak zvany proti-
komunisticky svaz,”? ale ve skutecnosti by chtéli rozdéliti mezi sebou bohaté Rusko,
kde komunisticky rezim vytvofil rdj na zemi, vybudoval spoustu tovdren, zmoder-
nizoval hospoddstvi.*® Jenze mistni komunisté brali naboZenstvi vazné a doklad
dodal i nejvyssi podkarpatorusky predstavitel KSC, Olexa Borkanuk, ktery v 1été
1938 na schtizi v Mukacevu neopomnél zminit trudny osud katolikii v Némecku,
pripomenuv, Ze ,,Hitler v Némecku vyhdzel z kostelii kiiZe, Bible, a Ze je nahradil
mecem a jeho knihou ,,Mein Kampf“, kterou nyni misto Bible a evangelia musi Ném-
ci ¢isti a kdo se tomu protivi, jde do koncentracniho tdabora, neb na nucenou prdci,
za kterou dostane pouze falesnou supu**.“> Toto téma bylo pro Borkanuka a tim
padem i pro mistni komunisty (¢i naopak) dilezité, protoze na tento namét mluvil
opakované. Pfi jiné prezitosti vzpomnél, ze Hitler ,,jak v Némecku, tak i v Rakous-
ku zakdzal ndboZenskou svobodu, Bohem je knizka Hitlera ,Moje borba“* Tato
knizka je evangeliem a predmétem ndboZenského vyucovini ve skoldch.””

Objevovaly samoztejmé i nové akcenty, napt. kritika protizidovskych opat-
feni v sousednim Rumunsku a pozadavek, aby ¢eskoslovenské urady pro tyto
postizené néco udélaly.”® Vyjime¢né se pritom objevovala vlastni antisemitsky
zabarvena prohlaseni, napt. , Preiss, cesky Zid“,*® nutno v§ak dodat, Ze nechybéla
ani kritika antisemitismu pfimo na Podkarpatské Rusi.** K tomu se pojila i kri-
tika taméjsich protimadarskych opatfeni, které logicky akcentovali komunisté
madarského ptivodu.” Nechybély ani obavy o setrvani Rumunska ve spojenec-
kém svazku s republikou.” V tomto smyslu se také obc¢as zminila Jugoslavie,”
ale Rumunsko bylo podkarpatoruskym komunistim pochopitelné vyrazné
blizsi. Komunisté déle pozadovali pro sebe stejné postaveni, jaké méli prislus-
nici ostatnich politickych stran.** Naopak zcela upozadéna byla obrana antifa-

2 NA, PMV, sign. 225-1064-5, fol. 24.

Rozumi se Pakt proti Kominterné.

#  NA, PMV, sign. 225-1066-2, fol. 91.

Rozumi se polévku.

» NA, PMV, sign. 225-1066-3, fol. 7.

Rozumi se Hitlerova kniha Mein Kampf.

¥ NA, PMV, sign. 225-1066-3, fol. 15.

#  Napt. NA, PMV, sign. 225-1064-5, fol. 6 a sign. 225-1065-3, fol. 71, 75.
»  NA, PMV, sign. 225-1063-3, fol. 59.

* NA, PMYV, sign. 225-1066-3, fol. 69.

3 NA, PMV, sign. 225-1065-3, fol. 80.

2 NA, PMYV, sign. 225-1065-3, fol. 2v.

¥ NA, PMV, sign. 225-1065-4, fol. 98.

*  NA, PMV, sign. 225-1064-5, fol. 11; sign. 225-1066-2, fol. 91v.
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$istickych némeckych emigrantt v republice, o kterych se na schizich témér
nehovorilo,* coz zfejmé souviselo s tim, Ze uprchlici pred Hitlerem se soustfe-
dili v historickych zemich.

Strana vedle téchto vefejnych aktivit Zila i vlastnimi oslavami, zejména v led-
nu si pfipominala umrti Vladimira Iljice Lenina, Karla Liebknechta a Rosy
Luxemburgové. V Uzhorodé si na vzpominkovém vecirku vyslechli hudebni
a pévecké produkce délnické hudby prolozené nékolika basnémi a v Mukace-
vu, po proslovu Alexandra Weisze, shlédli divadelni jednoaktovky ,,Radanoc-
ka, Nem igaz, A mundéros a A benemavatkozdsi bizotsdg. Tyto kusy byly predem
cenzurovdny a shleddny nezdvadnymi.“*® Tak koneckoncti ufady hodnotily obé
setkdni, na nichz bylo celkem cca 360 osob.””

Ukrajinsky smér KSC, jakoz i celkové zesilovdni ukrajinského sméru na Pod-
karpatské Rusi, tizil Polsko, které ve vychodnich oblastech mélo problémy pravé
s ukrajinskym a béloruskym obyvatelstvem, které bylo s polskou spravou velmi
nespokojené, nebot na prikladu pribuznych z Podkarpatské Rusi vidélo, ze i pod
cizi moci lze relativné dobfe prezivat. To samoziejmé vyvolavalo nevoli polskych
uradd, které v breznu 1938 pozadaly ¢eskoslovenskou stranu o zakrok,* ktery
se mél sice prednostné tykat udajnych polskych aktivit KSC, ale v nékolika mo-
mentech byla zminéna i ukrajinskd otdzka a Podkarpatskd Rus. Cerninsky pa-
lac ve snaze zleps$it vztahy se severnim sousedem ihned pozadal Ministerstvo
vnitra o rychlé a ditkladné provéfeni celé véci. Ministerstvo zahrani¢nich véci
vSak interesovala jesté jina véc: ,Vice jesté nez o spravnost konkrétnich (indivi-
dudlnich) tidajit memoranda zajima se Ministerstvo zahranicnich véci o stéZejni
otdzku, ma-li opravdu Ceskoslovenskd komunistickd strana tak vynikajici mezi-
ndrodni podil na organizaci komunistického hnuti stredoevropského a zvldsté pol-
ského, jak tvrdi polsky mémoire — a neméné o vlastni ndzor Ministerstva vnitra
na to, bylo-li by mozno uciniti opatieni ve sméru polskych interesii.“*

Ministerstvo vnitra a jeho podrizené slozky polské poznatky urychlené pro-
vérily — a v téch nékolika malo pripadech, kdy se polské stiznosti alespon tro-
chu setkavaly s realitou - zakrocily ¢i vyhostily osoby, na néz Polsko natikalo.*

Polsko ve své zadosti uvadélo, ze pti ustiednim vyboru KSC existuji specidl-
ni referaty pro polskou, zapadoukrajinskou a béloruskou komunistickou stranu

»  Vyjimka viz napt. NA, PMV, sign. 225-1065-4, fol. 5.

*  Nem igaz“ znamend v prekladu ,Neni pravda“; ,,A mundéros“lze prelozit rizné: ,Ten v mun-
daru“/,Ten v tom munddru®/,Ten, co nosi mundur®/,,Ten, na koho navlekli mundar®/,,V mun-
diaru oblec¢eny“ a posledni hra méla vylozené politicky ndzev odkazujici na ob¢anskou vélku
ve Spanélsku, totiz , A benemavatkozasi bizottsdg®, tedy ,Neintervenéni vybor®. Za preklad
dékuji kol. Andreji Téthovi.

¥ NA, PMV, sign. 225-1068-6, fol. 9-10.

¥ NA, PMV, sign. 225-1069-6, fol. 36-56.

¥ NA, PMV, sign. 225-1069-6, fol. 57.

1 NA, PMV, sign. 225-1069-7, fol. 23-50.
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(ale i pro dalsi komunistické strany),* a zminovalo mnozstvi kontaktnich po-
hrani¢nich bodd pro pasovéni literatury, jez se udajné nachazely mimo jiné
na Podkarpatsku, kde se konaly rtizné instruktorské kurzy pro polské komuni-
sty. Témito aktivitami se mél zabyvat Olexa Borkanuk.** Zjisténi Ministerstva
vnitra byla pro vykonnost polskych tradt dosti neptijemna. Predné u vedeni
KSC neexistovaly zadné referaty pro cizi stity, ba ani strana neudrzovala 74d-
né styky s jednotlivymi sekcemi Kominterny. Méla pouze referaty pro prislus-
niky mensin Zijicich na tizemi Ceskoslovenska.*’ V ptipadé pagovani literatury
a spojeni podkarpatoruskych komunistt s Polskem, Madarskem a Rumunskem
bylo konstatovano, Ze ,,tato ¢innost ustala a po fadu let nebyla pozorovina.“ Ne-
prokazalo se ani konani kurza agentt urcenych pro Polsko.** Z dal$ich udani se
nedolozilo ani to, ze by prazsky spolek ,,Osvita“ vykonaval jinou, nez kulturni
a vychovnou ¢innost.* Nicméné Polsko dodalo dalsi udaje, které bylo nutno
opét ditkladné provérit, byt Ministerstvo vnitra jiz rozmrzele reagovalo, zZe se
opét jedna jen o povSechné stiznosti a s jen malem konkrétnich tdajt a vynu-
tilo si od polské strany vice podkladii.*® Podkarpatska se tykalo jen tdajné spo-
jeni podkarpatoruskych komunisti s polskymi soudruhy. Policejni feditelstvi
v Uzhorodé prezkoumalo celou véc a koncem srpna 1938 hlasilo, ze organizace
se ,nikterak neexponuje pro blizsi styk s ptislusniky komunistické strany v Pol-
sku®, ani nevysila k severnim sousedtim své kuryry, aby ndhodou nebyli chyce-
ni.*” Vice se ani pres zjevné tsili nepodatilo zjistit. Polska strana s timto vysled-
kem jisté nebyla smifena, byt se ¢eskoslovenské trady zjevné opravdu snazily,
ale nemohly dodat podklady k ¢innosti, o které nic nevédély, protoze — s nejvét-
§1 pravdépodobnosti - se nic takového nedélo.

Vysledkiim Setfeni ¢eskoslovenskych uradi 1ze véfit i proto, ze podkarpa-
toruska stranicka organizace trpéla vlastnimi problémy, zejména v kadrové
oblasti. Proto se pravidelné konaly akce na zvySeni stavu c¢lenstva. Koncem
tficatych let se zacalo darit, nebot podle stavu z 1. ledna 1938 méla strana
261 organizaci a 3155 ¢lent. Do 1. kvétna 1938 se mélo ziskat dalsich 1000 cle-
nd. Mladez na tom byla také velmi dobfe. Ukrajinska sekce méla 154 organi-
zaci s 4560 ¢leny a madarska a zidovska mladez 17 organizaci s 620 ¢leny.*® Slo
nepochybné o organizaéni a naborovy uspéch ukrajinskych (a ruskych?) mla-
dezniku, protoze je$té v tinoru 1937 méla ukrajinskd mladez jen 1800 ¢lend,

1 NA, PMV, sign. 225-1069-6, fol. 44-45.

2 NA, PMYV, sign. 225-1069-6, fol. 46.

# NA, PMV, sign. 225-1069-7, fol. 28.

# NA, PMV, sign. 225-1069-7, fol. 31.

*  NA, PMV, sign. 225-1069-7, fol. 30.

* NA, PMV, sign. 225-1070-1, fol. 29-38, 43-44.

¥ NA, PMV, sign. 225-1070-1, fol. 26-27.

% NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 169.
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madarska 480 a zidovska 120.* Pro mladeznickou organizaci na pocatku ro-
ku 1938 vyplynul jesté ukol prestéhovat sekretariat z Mukaceva do Uzho-
rodu a zabranit jazykovym sportim mezi ¢leny. Tomu mélo napomoci nové
obsazeni vedoucich pracovniki. Ukrajinskou sekci méli ridit Michal Hadzega
a Vasil Gud, kdezto ruskou sekci Andrej Patrus a madarskou sekci Jit{ Dan-
&i. Casopis Hlas mlddeze mél byt redigovan rusky a ukrajinsky. Strana méla
sice ,,naddle zachovdvati smér ukrajinsky, nesmi ale proti sobé popuzovat smér
rusky.“® Odsunuti a opominuti jazykovych nesvari bylo povazovano za kli¢
ke $tastné budoucnosti a prosperité: ,Nesmime se vybijeti na jazykové otdzce
(ukrajinsky nebo rusky)®, aby v dusledku tohoto déleni ,nds ndrod jednou ne-
proklinal nase bohatstvi ptirodni, ale aby nds kraj se stal krajem nejstastnéj-
$im.“' V té souvislosti byl i dtlezity akcent na vzdélani a kulturu bez ohledu
jazyka, jak to vyjadril Borkanuk: ,Ndm neni chyba z jazykovych otdzek. Né-
jak hovotili i nasi dédové. [...] My proti rosijskému® ndrodu nemdme namitek,
protoze rosijskym jazykem psali svd dila slavni spisovatelé, ale nemdme ndmit-
ky téz proti ceskému, ani proti némeckému jazyku. My ctime jejich jazyky. Nds
neznali za Ukrajince, ale az ptisli emigranti a stali se z nich utednici, ndcelni-
ci, soudci, az tehdy to zacalo. My chceme, aby nase déti se ucily v rodné mluve,
aby byly chytrejsi a rozumnéjsi nez jsme my.“>> Tento pristup se strané vyplatil
zejména za druhé republiky, kdy mohla volné spolupracovat i s proruskymi
sméry,> byt se samozrejmé na nékterych schtizich preferovalo zavedeni ukra-
jinstiny.”

Vedle dlouhodobé strategie vystupniovat tlak proti fencikovciim a kurtakov-
cim se novym cilem stali agrarnici, resp. jejich odborové organizace. Vsech-
ny akce mély byt koordinovany s ostatnimi levicovymi stranami. Jmenovité
se to tykalo vyjednavani kolektivnich smluv lesnich délniki, o nichz se levi-
cové strany mély predem poradit a ve vSech obcich mély strany aktivné spo-
lupracovat a tfeba vytvorit i ak¢ni komitéty. Levicové strany mély byt pokud
mozno zapojeny i do utokd proti agrarnikim, jejichz hospodarstvi méla byt
udajné protézovana pri pridélech krmiva pro dobytek. Je zajimavé, Ze tyto pro-
tiagrarnické akce nemély byt doprovazeny demonstracemi, nybrz jen deputa-
cemi a peticemi. Vystupovat se rovnéz mélo proti exekucim.*® Vy$e zminovany
napor na agrarnické odbory zfejmé dosahly urcitych vysledkd, nebot v che-
mické tovarné ve Velkém Bockové proti komunistickym kandidatim stali jen

¥ NA, PMV, sign. 225-1056-4, fol. 4.

% NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipulaéni obdobi 1936-1940, fol. 169.

' NA, PMV, sign. 1065-3, fol. 2v.

2 Mysli se rusky jazyk.

% NA, PMV, sign. 1065-3, fol. 202.

*  NA, Dokumenty zahrani¢nich archivii - Kominterna (DZA-KI), kart. 9, a. j. 85/3 a 5.
» NA, PMV, sign. 225-1065-4, fol. 2v; sign. 225-1066-1, fol. 43.

% NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 169.
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agrarnicti soupefi, le¢ Rudé odbory ziskaly véech pét mandatti a agrarnici ne-
ziskali ani jeden.”” Bockovska tovarna slouzila i jako piisobivy nazorny priklad
pri vysvétlovani uzite¢nosti a dilezitosti odborii. Na schiizi v Pere¢iné Borka-
nuk posluchac¢tm ftekl: ,Vsimnéme si tovdrny ve Velkém Bockové a vSimnéme
si tovdrny v Pereciné. Ve Velkém Bockové jest kolektivni smlouva, délnici maji
drahotni vypomoc, funguje fddny zdvodni komitét. Na déti dostdvaji pFispévky,
maji délnické domy, rddio a co mdte tu? Proc to nemdte? Proto, ponévadz nedr-
Zite spolu. V tovdrné se tfeba organizovat.*® Setrval i ukol hromadné vstupo-
vat do ,, Prosvity“a vytlacovat odsud fasisty. Akceschopnost stranického kadru
meély zajistit schiize ve velkych méstech svolané na 20. unoru 1938 s namétem
»Prdava mensin®.>®

Situaci v Ceskoslovensku se pochopitelné zabyvala rovnéz Kominterna.
Na konci dubna 1938 vznikl dokument o situaci Ceskoslovenska. Podle ného
méla mit myslenka obrany republiky pfevahu nejen mezi Cechy, nybrz i mezi
Slovaky a Ukrajinci. Situace u Madarti a Polakt sice nebyla tak vyhodna pro
CSR, ale bylo to leps$i nez mezi Némci, a to i diky vétsimu vlivu komunistt
v téchto ndrodnostech. Politika strany samoztejmé musela spocivat v obhajo-
bé statu a jeho nezavislosti. V ndrodnostni strance byla strana pro dalekosahlé
ustupky v socidlni, hospodarské, jazykové a kulturni sféfe pti zachovani statni
ochrany antifasistd, ale odmitala autonomii a jednani s Henleinem na zékladé
jeho pozadavkd. Strana neméla pozadovat pad vlady, ale podporovat jeji jednot-
livd opatfeni k zajisténi statu. Ten se sice mohl dostat do jedndni pfimo s Né-
meckem, ale pfipadné dohody nesmély ohrozit spojenecké smlouvy s Francii,
Sovétskym svazem a celkovou vnitini politiku statu.®

Udalosti z kvétna 1938 samoziejmé nalezly sviij pozitivni ohlas na schizich
KSC na Podkarpatské Rusi. Na akcich KSC od fe¢niki véech ndrodnosti samo-
zfejmé znéla varovani pred hitlerovskou hrozbou, vzpominalo se na madarskou
zvuli a kritizovala se ¢innost madarskych predstaviteld v republice.®

Priklon ke statu a jeho obrané ovSem neznamenal, ze by bezpe¢nostni sloz-
ky a spravni ufady nepokracovaly v potlacovani komunistického hnuti, coz
s ohledem na dalsi udalosti nutné vedlo ke zvySovani prestize komunistu.
Kdyz 27. kvétna 1938 byla na dva mésice zakazana ,Karpatskd Pravda“,** neva-
hal Borkanuk vydat ptikaz,® aby se redakce s prosbou o pomoc obratila na své
ukrajinské souputniky v Kanadé, USA, Brazilii a Argentiné. Redakce do zamo-

Poccuiicknit TOCylapCTBEHHBIN apXMB CONManbHO-TonuTHYeckoil ucropuu (RGASPI),
f. 495, op. 71, d. 694, fol. 2.

*#  NA, PMV, sign. 225-1065-3, fol. 202.

¥ NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 169.

% RGASPI, f. 495, op. 20, d. 588, fol. 115-117.

' Napt. NA, PMV, sign. 225-1056-6, fol. 223-224; sign. 225-1066-3, fol. 2.

2 NA, PMV, sign. 225-1053-24, fol. 3.

% NA, PMYV, sign. 225-1053-24, fol. 1.
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i1 o zdkazu napsala, Ze ,vysel prdvé v dobé, kdy Ceskoslovenské republice a nasi
malé zemi hrozi nejvétsi nebezpeci od fasistickych stdtii, jmenovité od Némecka.
Timto zikazem podkarpatoruské uitady subjektivné podpotily nepiitelské stra-
ny, proti nimz ,,Karpatskd Pravda“ vedla staly boj, odhalovala [je]jich zrddné ¢i-
ny a aktivné mobilizovala ndrodni masy do boje proti nim. Zdakazem zpiisobily
utady ,,Karpatské Pravdé veliké materielni a financni skody. Lidové masy jsou
timto zdkazem zbaveny své tribuny, svého nejvérnéjsiho zastince. V ndrodé na-
stala boutlivd chvile protestu. Pracujici lid domdhd se zruSeni zdkazu a Zada svo-
bodu pro vsechen protifasisticky tisk.

Redakce ,Karpatské Pravdy“ zahdjila velikou protestni kampan schiizemi
a k ziskdni prostredkii pro dalsi vyddvani casopisu. Proto se obracime i k Vdm,
zu a ptistoupili na obranu ,,Karpatské Pravdy mordlné i materidlné.

Podkarpatoruské utady stalymi konfiskacemi a soudnimi procesy zpiisobily
a pusobi casopisu veliké skody, a proto se obracime k Vim, abyste zahdjili akci
pro podporu podkarpatoruského revolucniho tisku. VZdyt mezi ctendfe svého ca-
sopisu pocitdme i mnoho americkych bratfi, ktefi se zajimaji o uddlosti ve svém
starém kraji. Oni svou ochotou pomohou ndm v boji za vybudovani silného pro-
tifasistického ruchu a za zesileni protifasistického tisku, ktery pomiize ndm proti
utokiim vnitiniho a vnéjsiho fasismu. Doufdme, Ze vénujete své sily na rozsite-
ni této akce pro podporu revolucniho tisku. Doufdme, Ze podle svych moznosti
vynaloZite jednotnou spoluprdci pro véeobecné dobro. Ocekdvime Vasi podporu
a konkrétni ndvrhy.“*

Statni ufady z této akce samoziejmé nemély radost, zvlasté kdyz zjistily, ze
bylo odeslano asi 310 téchto obéznikid.® Neni vSak ani zndmo, ze by akce méla
jesté béhem prvni republiky néjaky dopad, ale nepochybné napomohla k tomu,
aby byl ¢eskoslovensky rezim podkarpatoruskymi krajany hiife vniman v sou-
vislosti se stalym prilivem ttokt separatistického krajanského tisku.

S prazskym ustfedim se konzultovaly nejvaznéjsi otazky s celostatnim do-
padem. Dne 2. ¢ervence 1938 v Uzhorodé zasedal uzsi vybor krajského vedeni
za pritomnosti duvérniki strany. Herman Fejér, Olexa Borkanuk, Ivan Balega,
Alexandr Varga, Ivan Hafinec, Vasil Fus¢i¢, senator Vasil Popovi¢ a za prazské
ustfedni sektorai mladeze Augustin Schramm probirali tii zakladni otazky, totiz
autonomii Podkarpatské Rusi, organizaci mladeze a akce hnuti v této ¢asti repub-
liky. Nejvice prostoru bylo vénovano otdzce autonomie, o niz se v té dobé v sou-
vislosti s narodnostnim statutem nejvice hovorilo, a o niz bylo rozhodnuto takto:

»V otdzce autonomie zachovati se neutrdlné, to znamend, nevystupovati rdz-
né za uskutecnéni autonomie, jelikoz strana se obavd, Ze byla-li by autonomie

® NA, PMV, sign. 225-1053-24, fol. 3-4.
% NA, PMYV, sign. 225-1053-24, fol. 2.
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uskutecnéna, dostalo by se do titadis mnoho zdejsich reakciondtii, ¢imz by se si-
tuace na Podkarpatské Rusi od situace nynéjsi mnohem vice zhorsila. Soucasné
bylo usneseno, Ze strana nebude oficidlné proti uskutecnéni autonomie vystupo-
vati, aby se nefeklo, Ze komunisté jsou proti autonomii, cehoz by reakciondfi vy-
uzili proti komunistiim.”

Jak bude ukdzano niZe, na schiizich komunisté i naddle autonomii verbal-
né podporovali, ale kvili ni na vladu neutod¢ili, naopak nasli si jiné momenty,
za néz stat mohli opravnéné kritizovat. Dale bylo rozhodnuto, Ze Borkanuk po-
vede do Prahy sto¢lennou delegaci, ktera méla s premiérem HodZou projednat
narodnostni statut.®

Na dal$im ¢ervencovém zasedani konaného 16. dne v mésici se probiraly
zhavé novinky onoho horkého léta. Olexa Borkanuk, Herman Fejér, Alexandr
Varga, Ivan Balega, Stépadn Morgenthal a Anna Turjanicovd na prvnim misté
fesili postoj k vladé jako takové. Strana se méla rozhodnout podle toho, jaky
postoj vlada zaujme vii¢i SAP a HSLS. Presto jesté na té samé schtizi se podkar-
patorusti komunisté plné rozhodli nedélat statni spravé jakékoliv potize - hlav-
né co se tykalo stavek. Bylo totiZ usneseno, ze ,,v nynéjsi situaci md se postu-
povati velmi opatrné a jen tehdy zahajovati stavky, jestlize neni jiného zpiisobu
k dohodé. V mistech, kde jiz byla stdvka zahdjena, tj. v Mukacevé, Dubové, Kli-
movicich, jest tieba, pokud jest to mozné, tieba i jen s malym tispéchem, stavku
ukonciti.“ Vzhledem k tomu, Ze v minulosti strana byla v oblasti stavek a mzdo-
vych hnuti mimorddné aktivni a vlivnd, byl to z jeji strany vice nez piatelsky
krok.®” Borkanuk na tomtéz setkani poreferoval o jednani s HodZou a ve véci
autonomie bylo rozhodnuto pozadovat autonomii jen kulturni a hospodatskou,
nikoliv autonomii teritorialni. Na dal$im setkani se planovalo projednani akti-
vit strany, ale uz bylo zfejmé, Ze se strana musi chystat na obecni a zemské vol-
by, jakoz i pfipravit druzstevni dny, dny mladeze a akce satelitnich organizaci.
Do toho v$eho se nesmélo zapominat na schiize na obranu republiky a prosazo-
vani zemédélskych a hospodarskych reforem.%®

Dne 14. srpna 1938 strana usporadala jednu z obvyklych vln svych schuzi
a tabort lidu tematicky ladénych na podporu republiky a demokracie. V Chus-
tu napriklad re¢nik vyzyval k obrané statu, vybizel k boji proti burzoazii a pri-
pomnél, Ze ,,jsme ve svobodném stdté“ a neni nutno se bat madarskych cetnikd.
»Rakousko o tom nevédélo, Ze za par mésicii misto Kristova obrazu bude nadik-
tovdn obraz Hitlera. Pamatujeme se na madarsko-némecky rezZim, kdy za ruské

% NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 190.

¢ Ke stavkovému hnuti na Podkarpatské Rusi ve 30. letech viz Kroupa, Vlastislav: Usili KSC
o vybudovani jednotné a lidové fronty na Zakarpatské Ukrajiné v letech 1935-1938. [Diplo-
mova prace]. Praha 1964, s. 120-133, 203-209. Ulozeno v Historickém kabinetu Filozofické
fakulty v Praze, sign. H-870/72.

% NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 167.
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slovo byl Rusin arestovin.*Jestlize tedy ¢eskoslovensky stat byl vniman jako vy-
razny posun k lep$imu, tak kritika nebyla opomijena, napf. co se tykalo vzdéla-
vani, chovani nékterych tredniku, ktefi si pfi jedndni s obyvatelstvem nebrali
servitky a idajné tvali ,, Ty sviné a ty vole®, nebo nedostate¢ného prijimani mist-
niho obyvatelstva do statni sluzby.®

V Berezném poslanec Fus¢i¢ pripodobnoval udalosti k roku 1914 a rovnéz on
ve svém projevu mél odkazy na cirkev: ,V Némecku jiz v kostelich na misté kiize
je postaven mec a ze zvonii vyrabéji déla a ostatni stielné zbrané.“ Zminil téZ pro-
blematiku narodnostniho statusu a autonomie Podkarpatské Rusi, ale dozorujici
ufednik o tom bohuzel neudélal podrobnéjsi zapis. I na této schuzi byla poza-
dovana autonomie, prace, pozemkova reforma, lepsi dostupnost vzdélani a od-
dluzeni. Na zavér ,starosta obce Fiizer procetl rezoluci, pfitomnymi schvdlenou,
adresovanou panu prezidentu republiky a panu predsedovi viddy, v niz pritomni
délnici na tdboru lidu dne 14. srpna Zddaji, aby pan prezident a pan predseda vid-
dy energicky branili jednotnost nasi republiky, kdy toho vyZaduje situace, a Ze by
i pristé s diwvérou obridtili se k lidu, tak jak 21. kvétna 1938, a aby zamezili nepta-
teliim ze zahraniéi a jejich agentiim michati se do vnitiniho poméru republiky.
Prohlasuji, Ze oni, ukrajinsti délnici, chtéji Ziti s obcany ceskoslovenské republiky
v pratelstvi a spolu chraniti republiku i rozhodovati v otdzkdch hospoddfskych, so-
cidlnich a kulturnich. Téz Zadaji nemilosrdné vystoupiti proti neptdteliim republi-
ky a nepfistoupiti na Zadny kompromis. Prohlasujeme, Ze jsme vZdy hotovi na Va-
$ivyzvu braniti se zbrani v rukou hranice nasi republiky a i obétovati své Zivoty.

Pane prezidente, nedovolte ani krok neptdtelim nasi republiky, ale energicky
bratite se, my Viam pomiizeme. Vytrvalost a demokratickd rozhodnost bude na-
$im vitézstvim.“"°

Schiize strany se konala rovnéz ve Volovém, kde bylo posluchac¢tim feceno,
ze situace svétové politiky se podoba roku 1914, ale staty jiz nejsou natolik slus-
né, aby si vypovédély valku, nybrz fasisté prepadavaji sousedy bez diplomatic-
kého aktu vyhldseni valky. Pfipomnél zlociny Italdi, Némci a Japoncti v Habe-
$i, Spanélsku a Ciné a kvétnové udalosti ve vztahu k Ceskoslovensku. Tehdejsi
rozhodny postup vedeni statu vsak Némecko odradilo a to se nyni soustredi-
lo na rozbiti statu za pomoci henleinovci, ludéki a fencikovci. Re¢nik piipo-
mnél, Ze sudet$ti Némci ziji v lepSich podminkach, nez jaké jsou na Podkarpat-
ské Rusi, ale nejen to, Ze se maji 1épe nez Némci fi$sti. Dal$imu pokracovani
schtize zabranila rvacka, kterd se strhla nedaleko shromazdéni a ktera ptilakala
pozornost senzacechtivého obecenstva.”

Strana k propagaci myslenky obrany republiky vyuzivala nejen stranicka se-
tkani, ale i akce satelitnich organizaci a spratelenych uskupeni, jako byla napft.

% NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 253.
7 NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 250-251.
I NA, PMYV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 263.
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Jednota délniku a sedlaki. Na schiizi konané v Chustu 28. srpna 1938 Ivan Ba-
lega ,, zdiiraziioval neustdle povinnost hdjiti vsemi prosttedky a vSemi obétmi ce-
listvost republiky, Zddal nevistupnost viiéi poZadavkiim henleinovy strany a upo-
zorfioval posluchace, ze pouze v Ceskoslovensku maji zabezpecenou svobodu,
kdezto v totalitnich stdtech byli bezprdvnymi obéany, jako byli za Madarska.“ A¢
brojil proti henleinovciim, neopomnél podpotit ,,opravnéné pozadavky mensin
za zachovani celistvosti statu®,’* coz predstavuje naprosty odklon od dfive za-
stavané zasady na autonomii az do odtrzeni.

Na obranu republiky ladéné schiize se konaly i v dal$ich mistech a pozdéjsich
dnech, napf. v Niznych Vereckach, ale i dal$ich mistech - zejména pak v zari
1938, kdy se znovu pripominal spravny postup z kvétna, a pozadoval energicky
zakrok proti henleinovskym teroristim a jejich zdej$im pomahactim ze vSech
narodnosti, pficemz se pripominala vSechna spojenectvi statu, zejména se So-
vétskym svazem, jehoz letadla mohla byt podle opakovanych prohldseni na ces-
koslovenském tizemi béhem 40 minut.” Bojovnost a rozhodnost byla citit i v za-
fi. Dne 4. zafi se opét konalo nékolik schizi. V Berehovu jednotlivi fe¢nici se
vyslovovali pro Ceskoslovensko a Bertalan Biro nepomnél zadtocit na predsta-
vitele madarské mensiny, ktefi podle jeho ndzoru hdjili zajmy jen vlastnich osob
a nikoliv Madara.” Dne 4. zafi 1938 v Suskové komunisticky re¢nik stranikiim
ptisel objasnit ,,dnesni politickou situaci nasi demokratické republiky a svétové
déni kolem ni. Nabdddm vds, abyste byli pfipraveni, Ze [v] ptistim dni, jest mozné,
Ze i [v pfisti] hodiné miize vypuknout novd svétovd vojna. V ptisti vilce bychom
hdjili demokracii proti utocnému fasismu, ktery chce pohltiti predni bastu prav
a spravedlnosti délného lidu - Ceskoslovensko. Musime se dikladné pfipraviti
na veliky boj za nasi demokracii. [...] Demokracie je nejmocnéjsi a to tim, Ze na ni
md ticast kazdy obcan, ktery pak v kolektivu je nepremoZitelny, ponévadz vi, za co
bojuje, kdezto ve fasistickych stdtech neni individuality a tim vznikne lhostejnost
jednotlivce a konec je i po chvilkovém vitézstvi jeho pordzka. [...] Vazme si demo-
kracie, ji brafime a nedejme ji, ta ndm umozni, abychom syté a spokojené zili.“”

Nutno fici, Ze statni sprava misty tyto komunistické schtize a prohléseni vi-
tala a ocenovala. Zjevné si naptiklad povazovala vstoupeni madarského komu-
nisty Alexandra Vargy, kterého naptiklad ve své zpravé nazvala ,,dosti dobrym
davovym fecnikem®, a vyloZené jej pochvalila za vysvétleni jednani vlady s né-
meckou mensinou ,vhodnymi slovy“. To nebylo vse — zbytek proslovu, ptes ob-
¢asnou kritiku nékterych nedostatki - byl rezolutné loajalni, v némz Varga na-
padal ucelovost jednani nacistt a dovozoval:

2 NA, PMV, sign. 225-1046-17, fol. 1.

7 NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 231; sign. 225-1066-3,
fol. 19-45; sign. 225-1067-1, fol. 64-66, 69 - 70, 104 - 105,

7 NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 189.

7> NA, PMV, kart. 1056, sign. X/K/26, manipula¢ni obdobi 1936-1940, fol. 195.
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»Proto dnesniho dne jest zapotiebi oteviené projeviti a prohldsiti i zde v obci
Serné, a to jak komunistiim, tak i madarskému lidu, at jest to délnik, nddenik,
zemédélec i oblan stiedniho stavu, Ze jsme odhodldni pevné brdntiti nasi svo-
bodu, Ceskoslovenskou republiku spolecné s lidem ceskym, slovenskym i jinymi
kratickém duchu Ziti a tim také zajistiti i zde na Podkarpatské Rusi Zijicim ndm
Madariim klidné Ziti, vyvoj a prdci, aby nasi délnici nemuseli choditi za praci
Jinam.

[...]

Jest pravdou, Ze i zdejsi Madati maji své bolesti, které nutno léciti a daji se
vyléciti za pomoci demokracie a v dohodé s lidem ceskoslovenskym. Jsou to vsak
véci v nynéjsi dobé tak malicherné, Ze jest je tieba odhoditi a postaviti se do jed-
né fronty proti spolecnému nepftiteli, tak jak tomu bylo roku 1848 v dobé revolu-
ce a [v] tomto duchu, postaviti se i teba se zbrani v ruce i s eskoslovenskym li-
dem na ochranu nasi drahé svobody a své domoviny, kterou uhdjime, nebot stoji
za ndmi Francie, Anglie, Mald dohoda a co hlavni, cely rusky ndrod se svou ko-
munistickou silnou armddou. (Vykftiky , Eljen®)’s

[..]

My, podkarpatorusti Madati, nechceme byti raby, otroky a vazaly faSistické-
ho Némecka a neddme se zasldpnouti péSackou botou, nebot vidime, co ucini-
li s demokracii v Rakousku, ale i v samotném Némecku, nebot tim by zotrocili
i madarskou samostatnost na Dunaji, proto kdyZ se postavime proti spolecnému
fasistickému nebezpeci spolu s Ceskoslovenskym lidem, pak hdjime a uhdjime ne-
jen nasi samostatnost, svobodu a demokracii, nybrz hdjime i nezdvislost Madaru
na Dunaji, ktefi jsou rovnéz nasimi bratry a s kterymi bychom Zili v jedné shodé,
nebyt takovych Esterhdzyii a jim podobnych také Madarii.

Nechceme se stdti obéti pésdckého fasismu, tak jak se stalo Rakousku a jak to-
mu chtéji fasisté i ve Spanélsku.”

Pristup KSC bezpochyby napomohl tomu, ze i v nékterych madarskych ob-
lastech zafijova mobilizace probéhla bez obtizi. Prezidium Zemského uradu
v Uzhorodé 23. zari 1938 sice hlasilo, Ze v Berehové v noci bylo nékolik do-
mu pomalovéno iredentistickymi napisy typu ,,Madarskd pravda vitézi“ a ze
z obce Némecké Mokré uprchlo do Polska deset mistnich Némct, ktefi byli
povolani do armady,” ale jinak byl podle souhrnného hlaseni uzhorodského
Zemského uradu z rana 24. zari vSude klid. Jen v Berehové zpivalo cca 10 mla-
dych muzi madarskou hymnu.”” V obci Padolové (okr. Berehovo) se pokusi-

76 Madarsky ,,Necht zije!

77 NA, PMV, sign. 225-1066-3, fol. 33-34.

7% NA, Pfedsednictvo ministerské rady (PMR), kart. 3182, ¢j. 1716/1938.

7 Protifasisticky a narodné osvobozenecky boj ¢eského a slovenského lidu 1938-1945. Dil I,
svazek 2., sesit 2., Praha 1982, dok. ¢. 554, s. 34-35; NA, PMR, kart. 3182, ¢j. 1749/1938.

34



David Hubeny

lo pét zalozniku preplavat Tisu do Madarska. Uspél jen jeden. Tti se utopili
a dalsi byl zadrzen. I z dal$ich obci Madari a Némci utikali za hranice. V Dra-
hové se nékolik odvedenct chovalo protistatné, ale prichod jednotky Straze
obrany statu je uklidnil.®® Naopak v Mukacevé se konaly ,,po vyhldsSeni mobi-
lizace rozhlasem velké manifestace, pti nichZ provoldvali obyvatelé slavu armd-
dé a generdlu Syrovému. Téchto projevii se zuicastnilo i madarské obyvatelstvo.”
Opakoval se zde i zjev znamy z historickych zemi, Ze misty branci nastupovali
prakticky v okamziku, kdy byla mobilizace jesté vyhlasovana.®' I v dalsi zpra-
vé bylo konstatovéano, ze ,,v celé zemi byl priibéh mobilizace velmi klidny, zdloz-
nici nastupovali vesele k pluku a transporty zdloZnikii stile odjizdéji a nastupuji
do kasdren.?

Prapor SOS v Chustu dne 26. zaf1 hlésil, Ze mobilizace probiha hladce, ,,v po-
hranici i ve vnitrozemd jest klid a vzorny pofddek.“®

Zcela opravnény byl tedy dopis viceguvernéra Podkarpatské Rusi, Jaroslava
Meznika, zaslany 24. zati 1938 Edvardu Benesovi:

»Pane prezidente,

mobilizace na Podkarpatské Rusi ma dobry pritbéh. Viude klid a pofddek.

Milujeme Vds a obdivujeme se Viam.

Vyzva Gstiedni vyboru KSC z 25. zati 1938, ze ,komunisté musi vsude stdt
prikladem statecnosti a odhodlanosti a ,v$ude davat pfiklad v udrZovini Ze-
lezné kdzné* byla jen logickym vyvrcholenim obratu strany po VII. kongre-
su Kominterny a navazujicim VII. sjezdu strany. Mnichovska dohoda a nasled-
nd Videnska arbitraz postupné tvrdé zasahly vSechny zemé republiky a vedly
k proméné demokratického rezimu v autoritarsky.®

Jesté na konci roku 1938 provedla KSC pred Kominternou jakousi retro-
spektivni a zaroven introspektivni analyzu svého vyvoje v rtiznych ¢astech
republiky. O vyvoji na Podkarpatské Rusi ponékud prekvapivé nehovofil ni-
kdo z vyznamnych podkarpatoruskych stranikd, nybrz Rudolf Slansky. Zdu-
raznil, ze strana byla na Podkarpatské Rusi nejsilnéjsi politickou partaji s ve-
likou autoritou ziskanou v bojich za zajmy pracujicich, zejména na venkove.

8 NA, PMR, kart. 3182, ¢j. 1770/1938.

Protifasisticky a narodné osvobozenecky boj ¢eského a slovenského lidu 1938-1945. Dil I,

svazek 2., sesit 2., Praha 1982, dok. ¢. 554, s. 34-35; NA, f. PMR, kart. 3182, ¢j. 1749/1938.

8 NA, PMR, kart. 3182, ¢j. 1770/1938.

8 NA, PMR, kart. 3182, ¢j. 1808/1938.

Moravsky zemsky archiv, f. G 400 Jaroslav Meznik, kart. 2, inv. ¢. 49.

Protifasisticky a ndrodné osvobozenecky boj ¢eského a slovenského lidu 1938-1945. Dil I,

svazek 2., sesit 2., Praha 1982, dok. ¢. 575, s. 49.

8 K vyvoji Podkarpatské Rusi za druhé republiky viz Hubeny, David: Podkarpatska Rus na jed-
nanich vlad Jana Syrového (23. zafi - 1. prosince 1938). Paginae historiae 21, 2013, ¢. 1,
s. 191-232.
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Jeji vliv vysvétloval také sympatiemi mistniho obyvatelstva k Sovétskému
svazu a sovétské Ukrajiné. Déle zdtiraznil, Ze na rozdil od ostatnich mensino-
vych uzemi neziskali iredentisté vétsi vliv a velka vétSina obyvatelstva podpo-
rovala demokratické strany. Slansky pochvalil taméjsi straniky za to, Ze vedli
spravnou politiku obranu republiky, nebot obyvatelstvo pochopilo, Ze svobo-
dy mtiZze dosdhnout jen ve spojeni s ¢eskym narodem. Proto také v rozhodu-
jicich mésicich roku 1938 stala vétsina obyvatelstva na strané Cechd. Strana
méla také ziskavat body tim, Ze poukazovala na osud Ukrajincti ve vychod-
nim Polsku. Tim zdafile konkurovala Fencikovi a naopak Bréodyho vliv poti-
rala poukazovanim na ttlak zemédélct madarskymi grofy. Ukrajinsti fasisté
pak pry nikdy nehrali vétsi roli. Mnichov zcela zménil situaci®” a KSC, ktera
jesté stale drzela proceskoslovensky kurz i v této provincii se velmi rychle do-
stala do obtizi.

Zavér

Zvlastnost Podkarpatské Rusi pretrvavala po celou ¢eskoslovenskou éru a ne
viechny akce, které KSC organizovala, se nutné provadély i ve zdejsi organiza-
ci. To potkalo naptiklad i akci navraceni srazek prejimacich cen je¢mene, kterd
probihala na pocatku roku 1937, ale Podkarpatska se viibec nedotkla, nejspise
z toho davodu, jak poznamenalo prezidium uzhorodského Zemského uradu,
»Ze je¢men se tu péstuje velmi poskrovnu. s

Strana se pod vlivem okolnosti stala zufivou obrankyni republiky a spolu-
prace Podkarpatské Rusi s ostatnimi narody statu, zejména s Cechy. Na schii-
zi ve Volovém z 25. ledna 1937 to Dmitro Popovi¢, jinak utocici na nedosta-
te¢nost pozemkové reformy, obilni monopol a zaméstnavani bilé emigrace
ve statni spravé, velmi trefné vyjadril postoj podkarpatoruskych komunist
ke statu: ,Nestastnd politika agrdrnikii porodila agenty revizionismu Fenci-
ka, Brédyho, Foldessiho. Fencik vyje vi¢im tevem, Ze padl Madrid, Ze nutno bit
poklony pted Hitlerem, prodat se s rukama a nohama s kiizi a dusi, rozvizat
smlouvy se Svazem rad [tj. Sovétskym svazem — pozn. D. H.]. Brody s Foldessim
zvéstuji prichod madarského blaha, stastného a veselého Zivota, ktery ndam do-
nese Horthy, jezto v Madarsku je ho nadbytek. Ptijde-li [k] vam do obce Stvit
proti Cechiim, Zenite ho sviriskym krokem, nebot ne republika, nybrz banky a li-
chvdti jsou pticinou bidy proletaridtu a my s éeskym délnikem ruku v ruce bu-
deme hdjit pokrok a demokracii.“®

Mistnim komunistim, ale ani ostatnimu obyvatelstvu, pomineme-li boje
bezpecnostnich slozek s madarskymi a polskymi teroristy v letech 1938-1939,

8 NA, DZA-KI, kart. 9, a. j. 85/3 a 5.
8 NA, PMV, sign. 225-1067-7, fol. 70.
8 NA, PMV, sign. 225-1061-5, fol. 21v.
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nebyla ddna moznost své odhodldni branit stat projevit ¢iny. Na schuzi ze
4. 74t 1938 v Irsavé Borkanuk své vystoupeni zakoncil slovy: ,brdnime-li re-
publiku, nebrdni tim Cechy a eské pdny, nybrz sami sebe, svoje déti, Zeny, de-
mokracii a svobodu pracujiciho lidu. Radéji okamZzité zem#it na bojisti, nez
plazit se pod fasistickym jhem®?® Borkanuk tim velmi pfesné vyjadril mno-
hé: Ano, neexistuje jednotny ceskoslovensky narod, ale ¢eskoslovensky rezim
je k ziti a ma smysl za néj bojovat, ackoliv je nedokonaly, neodpovidd zcela
na$im predstavam a obcas se k ndm chova s nedostate¢nou pozornosti, jenze
je porad to nejlepsi, co nas mohlo potkat. V ohni valky by snad vznikl i jed-
notny ceskoslovensky narod o nékolika jazykovych vétvich (¢eské, slovenské,
némecké, madarské, ,rusko-ukrajinsko-rusinké“ s velmi pravdépodobnym vi-
tézstvim ukrajinské orientace a prezivinim rusinského sméru), ale ta moznost
vyzkou$ena nebyla. Samotny Borkanuk béhem druhé svétové valky zahynul
v boji proti madarskym okupantiim. Ptipojeni Podkarpatské Rusi k Sovétské-
mu svazu, resp. k sovétské Ukrajiné, na konci valky pak nic neméni na tom, ze
se podkarpatorusti komunisté i v pribéhu valky opakované vyslovovali pro-
¢eskoslovensky.”

Upfimna vira v pokrok a zlep$eni postaveni nizsich vrstev se v§ak v ptipadé
komunistt - jako jiz mnohokrat v historii - stala nastrojem, ideologickou za-
stérkou a ve svém disledku obéti bezohlednych jedinci, kteti hnuti jako tako-
vé a posléze i celé staty pouzivaly k prosazovani svych vlastnich zajmi. To vsak
bohuzel nebyla, neni a nebude vyjimka.

Czechoslovak Communist Party in Carpathian Ruthenia in 1938

The Communist Party of Czechoslovakia was a knowing representative of
Soviet Union interests and of its party ideology. However, it was obvious that the
Party prefers the direction which is in interest both of the Soviet Union and of the
Czechoslovak Republic. The turning point in the Party policy after the 7th World
Congress of the Comintern was considered advantageous for Czechoslovakia
threatened by its neighbouring states, since the Party discipline joined with
Messianic enthusiasm brought many supporters from the national minorities
that distinctly deflected from the state in the latter half of 1930s. Therefore the
determination of Communist Party members to Jacobin firm and resolute defence
became even more apparent, which was important especially in nationally and
linguistically heterogeneous Carpathian Ruthenia.

*  NA, PMYV, sign. 225-1066-3, fol. 29.
1 Napf. proslov Ivana Petrus¢dka do okupované vlasti viz Nové Ceskoslovensko 4 (68), 1943,
23.1.1943,s. 3.
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Kommunistische Partei der Tschechoslowakei
in der Karpato-Ukraine im Jahre 1938

Kommunistische Partei der Tschechoslowakei stellte wissentlich einen Repri-
sentanten der Interessen von Sowjetunion und hier regierender Parteiidelogie.
Es war aber immer klar, dass der Partei eher ein politischer Kurs konveniert, der
wie Interessen der Sowjetunion, so der Tschechoslowakischen Republik entspricht.
Zu Wendelpunkt in bisheriger Politik kam nach VII. Kongress von Komintern.
Fiir Tschechoslowakei, die von Nachbarstaaten bedroht wurde, war das giinstig,
denn Parteidisziplin mit einer messianistischen Begeisterung brachte Menge von
Vebiindeten aus Nationalminderheiten, die in der zweiten Hilfte der 30. Jahren
immer stdrker vom Staat weggezogen wurden. Desto mehr hervorragte Entschluss
der kommunistischen Parteimitglieder zur jakobinisch resoluten Verteitigung des
Staates. Das war ohne Zweifel wichtig gerade in der national und sprachlich zer-
plitterten Karpato-Ukraine.
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