DVE NOVE HISTORIOGRAFICKE
MONOGRAFIE

Zpracovavani osudi historiktl se v posledni dobé vénuje v historické védé po-
mérné velikd pozornost, bez ohledu na to, ke kterému obdobi se jejich ¢innost
vztahovala. Autofi téchto monografii se vét$inou snazili vylicit jejich Zivot pokud
mozno co nejpodrobnéji, coz v nasich dvou pripadech, kdy jde o historiky z kon-
ce 18. a z 19. stoleti, ptindsi pro tento druh védeckého pojednani velmi piinosné
zavéry. Ty bude mozno vyuzit pro dalsi rozvoj védeckého vyzkumu, tentokrat vsak
asi nejspise pro védeckou syntézu a zobecnéni vysledku vyzkumu pti zpracovani zi-
vota dvou cirkevnich historiku. Jeden z nich byl vlastné stavovskym historiografem
v Cechach zhruba o dvé generace dfive neZ ten dalsi, ktery se pro zménu stal sta-
vovskym zemskym historiografem, kde se zaradil po bok vyznamnym historikiim
z této oblasti.

Prvnim dilem v tomto sméru je kniha pedagoga z Univerzity v Hradci Kralové
Jakuba Zouhara vénovana Zivotnimu osudu Frantiska Pubicky (1722-1807). Vy-
dal ji dnes jiz dosti znamy nakladatel regionalni literatury. Doplnil ji byt pomérné
skromné ¢ernobilymi fotografiemi vétsinou materidlové povahy. Vzhledem k tomu,
ze predkladana kniha je prvnim podrobnéjsim Zivotopisem tohoto historika, ktery
byl soucasnikem piaristického kritického historika Gelasia Dobnera a predchitid-
cem znamého Franti$ka Palackého, uvadi autor pomérné podrobné literaturu
i prameny k tomuto tématu a na zavér pripojil také ukazky z nejdulezitéjsich dél
Frantigka Pubicky. Autor vychdzel z prament uloZenych v Rimé (archiv jezuiti),
Ceské republice (zejména Nérodni archiv, Moravsky zemsky archiv, Zemsky archiv
v Opavé, pobocka Olomouc, Statni oblastni archiv Litométice, Statni okresni archiv
Chomutov, Literarni archiv PNP, Knihovna Narodniho muzea apod.) i v Budapesti
(Eotvos Lorand University v Budapesti) a z rozsahlé evropské literatury k déjinam
vzdélanosti, v nékterych pripadech jiz od regionalni irovné (Chomutovsko) az po
svétovou a téz od 18. stoleti az po dne$ni dobu.

Kniha je rozdélena celkem do sedmi zakladnich oddilu. Jeji prvni ¢ast tvoti uva-
ha Frantisek Pubicka ve svétle Ceské historiografie. Druha ¢ast li¢i historiografovo
mladi a gymnazialni studium. Pubi¢ktiv Fadovy zivot v jezuitském radu i dalsi fado-
va studia je popsan ve tfeti vétsi kapitole knihy. Na ni navazuje vyliceni gymnazialni
kariéry i dalsi ¢innosti v Tovarysstvu JeziSovu do jeho zruseni v roce 1773, kdy po
obvyklé radové pedagogické kariére pusobil jako historiograf provincie. Jako Sesty
celek na néj chronologicky navazuje ¢ast popisujici jeho dilo v $irSich dobovych
souvislostech, kdy piisobil jako stavovsky historiograf, se zvlastni kapitolou o his-
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torickém déni kolem osoby sv. Jana Nepomuckého, které bylo naprt. velmi diame-
tralné odli$né od nahledu piaristického historika P. Gelasia Dobnera a S. Cathari-
na. Autora zajimal napf. i vztah Pubic¢ky ke svym nasledovnikiim a upozornil na
nékteré shodné rysy s pozdéjsimi historickymi dily (V. V. Tomka, B. Dudika nebo
Z. Nejedlého).! Dale je vylicen sklonek Pubickova zivota a provedeno zavére¢né
zhodnoceni jeho osobnosti, zivota i dila a pridana Bibliografie Frantiska Pubicky.
Prilohu knihy predstavuje antologie textu, které se vztahuji k Pubickovu Zivotu
a dilu (korespondence, dobové reklama a recenze na jeho prace, vzpominky jeho
zaka Ignace Cornovy, dokumenty vztahujici se k vydavani jeho dél apod.). Texty
jsou v jazycich originalu (latinsky, némecky a ¢esky). Na ni navazuje jako zakonceni
seznam pouzitych zkratek, pouzitych prament a literatury (ne od Pubicky), anglic-
ké resumé, jmenny a mistni rejstrik.

Tim, ze autor zamé¥il svoji pozornost na Pubickovu historiografickou ¢innost,
pripomnél jeho misto mezi ¢eskymi historiograty a historiky doznivajictho barokni-
ho obdobi. Podobné jako tomu bylo i v jinych oblastech (napt. v hudbé), doznivaly
nékteré kulturni prvky pomérné dlouho do 19. stoleti. V tom spocivala Pubickova
specifi¢nost i tendence byt vystaven ur¢itému zapomenuti od svych naslednikd, jak to
ostatné nastinil autor trefné zvolenym nazvem knihy.

Druhou pomérné rozsahlou knihou prezentovanou v této oblasti je monografie zde
jiz zminéného historika Richarda Mahela o Zivot¢ a dile Bedy Dudika (1815-1890).
Vydani knihy se ujala jedna z nejvétsich statnich pamétovych i kulturnich instituci nasi
republiky, kde je v soucasné dobé zaméstnan i autor tohoto dila. Kniha je doplnéna
¢ernobilou obrazovou prilohou, ktera obsahuje celkem 38 fotografii.
do sirsich evropskych souvislosti (zejména kulturnich) své doby, se autor pomérné
podrobné zabyval prameny i lieraturou k Dudikovu zivotu i dilu. Provedl podrobné;jsi
rozbor jeho pozistalosti ulozené v Moravském zemském archivu a studoval i v jinych
archivech i pamétovych institucich v Cechach, na Moravé i ve Slezsku, napt. Archiv
AV CR (adresiti korespondence), Literarni archiv PNP, Narodni archiv, Stdtni okresni
semnictvi v Rajhradé, apod. Pro psani dila vyuzil autor dokonce i soukromy archiv
rodu Dudiki uloZeny dnes u rodiny Ry$avych a Dudikii v Dobtisi. Také pouzitd lite-
ratura zahrnuje obzor od regiondlni az po svétova (spise celoevropsky platna) dila od
19. stoleti aZ po nejblizsi soucasnost. Potom autor vyhodnotil dosavadni edice i bio-
gramy dostupné pro biografické badani a pripomnél dosavadni nejdulezitéj$i Dudi-
kovy biograty.

Ve treti kapitole zacal autor licit Zivotopis Bedy Dudika. V$imal si détstvi v Ko-
jetiné i pocatktl vzdélani na mistni $kole i na piaristickém gymnaziu v Kromérizi.
Zabyval se dosti podrobné Dudikovym vstupem do fadu benediktinti (studium

1 Napt. Mahelovy poznatky ptipomind autor na s. 189 jesté pred vydanim jeho monografie.
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v rajhradském noviciatu), jeho vysokoskolskym studiem (filozofické a teologické
ucilisté v Brné, filozoficka fakulta univerzity v Olomouci) a nakonec, po knézském
svéceni a ziskani titulu doktora filozofie v roce 1840, i jeho pedagogického piiso-
beni (1841-1856) v Brné na filozofickém ucilisti a na univerzité ve Vidni. Tehdy
patfil mezi propagatory ¢eského jazyka a zastance myslenky slovanské vzajemnosti.
V tomto sméru se Mahel zabyval rovnéz vice rozborem Dudikovy nevydané uceb-
nice déjin ceské literatury dokoncené v letech 1848/47, kterou pokladal za jeden ze
zdrojtit dosud malo znamych informaci k poznani Dudikovy osobnosti. Ve ¢tvrté
kapitole se autor knihy zabyval poc¢atky Dudikovy studijni a védecké ¢innosti a jejim
dal$im utvarenim do jmenovani moravskym zemskym historiografem v roce 1855.
Do tohoto obdobi spadaly zejména zndmé Dudikovy vyzkumné cesty do Svédska,
Italie, ale také jinam. Na zakladé publikovanych zprav z nich, ale i jinych dél (psani
déjin benediktinského klastera v Rajhradé nebo pocatky zpracovavani déjin Mo-
ravy) si ziskal znamost v tehdejsich vlivnych moravskych stavovskych i védeckych
kruzich, coz nakonec vedlo k ziskani jiz zminéné prestizni funkce v roce 1855.

Ocekavali bychom, Ze se autor u jejiho vykonu a dalsich okolnosti zastavi ale-
spon jednou kapitolou, ale Mahel nas ve vykladu vede déle ponékud jinak, zejmé-
na po stopach Dudikova dalsiho dila. V paté kapitole ndm ptiblizuje zpracovani
problematiky tficetileté vilky v dile Bedy Dudika, zejména vydavani tehdejsich
olomouckych kronik (i v souvislosti se studiem v Cerroniho sbirce), publikace
o vévodovi Albrechtu z Valdstejna a také jesté jeho publikace ke $védské okupa-
ci Ceskych zemi v letech 1640-1650. V podobném duchu se nesou i kapitoly Sest
a sedm Mabhelova dila Dudikem zptistupnéné relace o pruském vpddu na Moravu
z let 1741-1742, Dudikovo zpfistupnéni dalSich rukopisii k déjindm ceskych zemi
a podunajské monarchie.

Ponékud slozitéjsi problematikou se v knize zabyva kapitola VIIL. Dlouhd cesta
ke vzniku moravskych déjin (1850-1888). Dudik zacal své déjiny, ty mély byt vlast-
né urcitym vystupem z jeho funkce stavovského historiografa, vydavat nejdfive
némecky pod nazvem Mihrens allgemeine Geschichte. Prvni dil vySel v roce 1860
a vyvolal zna¢nou pozornost $iroké odborné vetrejnosti. Autor v ni nejdrive hodnoti
nékteré prace Bedy Dudika k moravskym déjindm, které pak mohou vlastné vyustit
do zavérecné syntézy. Jim vénoval jednotlivé podkapitoly (pomér Opavska k Mo-
ravé, stars$i podani ceskych a moravskych déjin apod.). Ptipomina rtizna redakéni
zpracovani moravskych déjin a reakce na né v ¢eském i moravském prostredi, ze-
jména v letech 1860-1888, ¢asto zejména v souvislosti s jinymi klicovymi zpraco-
vanimi této tématiky, napt. s vyddnim Déjin ndroda ceského v Cechdch a v Moravé
dle piivodnich pramenii Franti$ka Palackého a dal$ich dél podobného charakteru.?
Podobné tomu bylo také na Moravé.? Néktera tvrzeni z Dudikova dila vyvolavala

2 Slo napt. o prace Vécslava Vladivoje Tomka nebo Hermenegilda Jirecka.
3 Zde se jednalo napt. o Jana Evangelistu Bilého, Petera Chlumeckeho apod.
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v kruzich tehdejsich moravskych historikt a vlastenct i zna¢ény rozruch. Byla to
napt. Dudikova hypotéza, ze Metodéjovo sidlo nebylo na Velehradé.

V nasledujicich kapitolach je licen dalsi tok Dudikova badani. V kapitole IX. Du-
dikovo bdddni v zdmeckych a stavovskych knihovndch v Sedesdtych a sedmdesdtych
letech 19. stoleti podava zpravy o déjinach knihovnictvi a knihtisku na Moravé, o ru-
kopisech Ditrichstejnské knihovny v Mikulové a o archivu knihovny arcibiskupské-
v Petrohrad¢ a dale je pridéna jesté zprava o soukromé knihovné Karla starsiho ze
Zerotina ve Vratislavi. Desat4 kapitola je vénovana zpistupfiovani synodalnich statut
Ceské a moravské (arci)diecéze. Zajimavd a ponékud se z knihy i z celého Dudiko-
va zivota vymykajici je kapitola XI. Jde vlastné o kontakty rajhradského benediktina
s tehdej$i tvrdou Zivotni realitou. V kapitole, ktera nese nazev Vyznamnd diplomatickd
a organizacni povéteni z podnétu cisate nebo videriské viady v letech 1860-1864, se
tendrt seznami s nékolika dal$imi okruhy ¢innosti vyznamného moravského histo-
rika a archivare. Nejdfive prezentoval autor knihy Dudikovy névrhy na reorganiza-
ci archivnictvi v habsburské monarchii (i v pozdéjsim Rakousku-Uhersku) v letech
1860-1874. V tomto sméru v§ak Dudik $tastnou ruku nemél a reformu neprosadil,
coz se projevilo i pti nasledujicim tkolu, kdy Dudik piisobil jako rakousky vale¢ny
zpravodaj na jizni fronté a pokousel se o prevoz archivélii z Bendtska do Rakous-
ka. Charakter majetkopravniho prizkumu méla také jeho navazujici mise v Rusku
v roce 1866. Jisté zajimavéjsi byla cesta s cisafem Frantiskem Josefem I. na otevieni
Suezského pruplavu a na Blizky vychod v roce 1869, o niz napsal krat$i samostat-
ny spisek.* Zavérecna XII. biografickd kapitola Ostatni aktivity v letech 1870-1890
a posledni 1éta jeho Zivota sled biografickych kapitol uzavira. Poslednich 5 let pred
koncem Zivota jiz Dudik moc nepracoval. Uchyloval se spise k Zivotu v klasternim
ustrani a kontaktiim s rodinou.’ Pfi svych 70. narozenindch se smifil se svymi rivaly,
zejména napt. s Vincencem Brandlem. Za svijj Zivot obdrzel celou fadu vyznamenani,
radi a riznych uznani i diplomt. Nedockal se v§ak zadného vyznamného cirkevniho
beneficia. Casteéné mu to cirkev vynahradila v roce 1883, kdy byl 6. 7. jmenovén Cest-
nym opatem tfebi¢skym. V zavéru hodnoti Mahel vyznam Bedy Dudika i z hlediska
vyvoje souc¢asné historie i soudobého déjepisectvi.

Rozsahlé dilo m4 také pomérné velky doprovodny aparat. Za zavérem nasleduje
anglické resumé. Pomérné rozsahly a sofistikovany je seznam prament a literatury,
doplnény o seznam zkratek. Seznam pouzitych piiloh uvozuje textové i obrazové
ptilohy. Textové prilohy jsou vlastné soupisem Dudikovy publika¢ni ¢innosti z let
1844-1888. Obrazové prilohy dokumentuji Zivot Bedy Dudika pomérné spolehlivé
a prehledné. Skoda, Ze fotografie nebyly presunuty do textu a nevznikla jesté barev-
na priloha. Knihu jesté doplnuje jmenny a mistni rejstrik.

4 Dudik, Beda: Kaiser-Reise nach dem Oriente. Wien 1870.
5 Udrzoval kontakt s mlad$im Antoninem, ktery byl knézem a spisovatelem, i star§im Eduardem,
ktery byl cukratem.
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Je tieba ocenit, Ze autor pti liceni historiografickych pasdzi zdtiraznil ndvaznost
Dudikova zivotniho dila na své predchiidce, pocinaje napt. Frantiskem Moravcem
a Adolfem Pilafem a konce Miroslavem Hrochem nebo Jifim Koralkou.® Je celkem
jasné, ze pri tak velkém mnozstvi textu se autor neubranil nékterym drobnéj$im
chybam a nedostatkiim. Napt. u jiz zminéného J. Koralky neni v rejsttiku uvedeno
datum jeho umrti, profesor E M. Pelcl nebyl ¢lenem piaristického fadu. Z velkého
mnoZstvi literatury se moznd pozapomnélo na knihu Zdetika Métinského, Ceské
zemé od ptichodu Slovanii na Velkou Moravu II. Praha 2006 a na Lexikon ceské
literatury L., kde se nachdzi na biogram Antonina Dudika.” Jinak Ize velice ocenit
autorovu dukladnost a akribii, ktera se pochopitelné projevila i jinak nez jen velkym
rozsahem dila, coZ v naSem ptipadé neni viibec na $kodu autorova zdméru.

Zavérem je mozné Fici, ze zdsadni vyznam obou dél spociva v rozvinuti historic-
kého pozndni nastinéného nejvice pouze v historiografickém dile Frantiska Kutna-
ra a Jaroslava Marka.® Dal$im spole¢nym rysem je, Ze mapuji ¢innost drobné ¢eské
a moravské radové cirkevni inteligence, a tim prispivaji k upfesnéni obrazu vyvoje
nasich kulturnich déjin na tomto poli.
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DYPLOMATYKA STAROPOLSKA

V impozantnim foliovém formatu vysel jako 1. svazek nové fady o pomocnych vé-
dach historickych, jak jinak, dil, vénovany zakladni pomocné védné discipliné - diplo-
matice. Zarukou kvality dila, na kterém se podilelo 13 autort, je uz na prvni pohled
osoba redaktora, ktery také sim prispél Ivim podilem. A to nejen ve své nejvlastnéjsi
doméné, nybrz i celkovym shrntim. Staropolskym obdobim je pak minéna doba do
sklonku 18. stoleti, totiz do tzv. I. déleni Polska, i kdyz autofi tuto hranici ve prospéch
véci zavérem prece jen ponékud prekracuji.

Nejde o prvni dilo tohoto druhu, protoze i ¢esti archivaii si z prednasek katedry
pomocnych véd historickych jisté vzpomenou na dokonce uz tfi (!) starsi prirucky a to
Stanistawa Ketrzynskiego (vysel jen prvni dil 1934; kniha byla vydana dokonce v roce
2008 v reprintu s doslovem J. Dobosze), Karola Maleczynskiego (Wroctaw 1951) a ko-
lektivni dilo tfi autort: Karol Maleczynski — Maria Bielinska a Antoni Ggsiorowski:
Dyplomatyka wiekéw srednich (Warszawa 1971). Je ale mezi nimi na jedné a dnesnim
kompendiem na druhé strané nékolik zasadnich rozdilti. Dvé z onéch tii jsou dilem
unius auctoris, tieti pak velmi malého autorského kolektivu a tedy co do koncepce maji
uz a priori jednotny raz. Soucasné kompendium naopak je dilem kolektivnim. Ale za-
sadni rozdil je v ¢asovém zabéru, kdy novy ,,Handbuch® prehlizi v podstaté osmisetlety
Vyvoj, zatim co ty predchozi se obiraji jen stfedovékem (oba prvni spise jesté rannym
a vrcholnym).

Autor koncepce celého dila T. Jurek sam je autorem zhruba jedné ¢tvrtiny textu. Za
nim nasleduje Janusz Losowski s takika 17 %. Na zbyvajicich 11 autort tak pripada ne-
celych 60 % textu, pfi ¢emz vzhledem k rozsahu jednotlivych kapitol je i jejich podil na
dile zna¢né kolisavy. Dalsi zasadni rozdil je v tom, Ze véechny tfi star$i prace jsou limi-
tovany star$im pojetim, které vyrazné uprednostiovalo, jak bylo naznaceno, stredovék.
Uvadét v ,,Jurkové® diplomatice kvantitativni podil sttedovékych a novovekych partii
je ovsem v podstaté tézko mozné, protoze vyklady o institucich, které prechazely ply-
nule z pozdniho stfedovéku do novovéku (centrdlni kancelare statu, korunni a litevska
registra, cirkevni instituce, mésta, Slechtické kancelare, ale i vesnické ufedni produkty,
tribunal aj.) nelze takto smysluplné ¢lenit. Snad tedy postaci, konstatuje-li se, Ze se stte-
dovéku dostava dustojného postavent, i kdyz ani novovék neni zkracen.

Redaktora (a zfejmé i inicidtora) celého dila, profesora Tomdse Jurka neni sice
tieba predstavovat, presto lze aspon stru¢né uvést, Ze jde o jeho dtilezité prace edicni,
které byly portiznu i u nas recenzovany (jde o prameny zemské povahy, rovnéz o jeho
spoluti¢ast na edicich matrik Jagellonské univerzity), ale i o diplomatické a historické
analyzy zejména biografického razu a konec¢né i velkou praci organizacni (mj. redaktor

vevrs

jednoho z nejvyznamnéjsich polskych historickych ¢asopist, medievistickych Roczni-
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kt historycznych). Protoze dilo takového rozsahu je nad sily jednotlivcovy, podatilo
se mu sestavit tym 13 odbornikd, jejichz podil je pochopitelné kolisavy. Jejich alespon
stru¢nd, byt tfeba jen dvouradkova charakteristika by ¢eského (a jisté ne jen) ¢tenare
zajimala, nebot neni v personalnich otdzkach souc¢asného péstovani polské diplomatiky
vzdy dostatecné informovan. Staci tedy fici, Ze se tu setkavame s pfednimi odborniky
dnes uz starsi, ale soucasné i stfedni generace diplomatik a archivari. Uvedme tu vedle
K. Skupienskiego jesté alespon Marii Koczerskou, Janusze Tandeckiego ¢i Janusze Lo-
sowskiego, kteti prichazeji s vétsim podilem.

Diplomatika je dnes prece jen jinde nez tomu bylo u vy$e zminénych starsich pri-
rucek a tato prirucka je tomu zcela prava a mozno Fici, Ze i otvird nové obzory. Za-
kladni vychodiska jsou tu riznym zptsobem prohlubovéna, a to jak chronologicky
az k pocatkiim nové doby, tak v souvislosti s obecnou historii, zejména pak spravni
a vlastné obecné smérem k postizeni pisemné komunikace obecné. V tom referovany
objevovaly. Ostatné pravé polska véda tu ma dulezité vstupy; uvedme jen ilustrativné
prace A. Tomczaka, od néhoz vede cesta uz k autortim souc¢asnym. Byly to vSak spise
jednotliviny vénované konkrétnim spravnim institucim resp. jejich kancelatim, pokud
ale vim, k soustavnému zpracovani dosud nedoslo. K ponékud nestastné samostatné
novovéké ,, Aktenkunde® jako protéjsku stredoveéké diplomatiky se dnes snad uz nikdo
vazné nehldsi a integralnost studia stfedovékého a novovékého tredniho materidlu nent
zpochybniovana, i kdyz je pochopitelné, ze se akcenty prace rtizné posouvaji, i kdyz jedi-
nec tuto latku v jeji plnosti nemuize badatelsky zvladnout. To ostatné mtizeme zfetelné
pozorovat uz i uvnitt diplomatiky stfedovéké. A treba uz zde fici, Ze se to dostate¢né
projevuje i v referované praci, kterd prinasi, resp. musi prinaset i zékladni informace
0 obecné terminologii i podavd i obligatni obecnou historii oboru, kde mtizeme upo-
zornit na nékolik drobnych prehlédnuti!, jez je nasledovana historii impozantnich vy-
stuptl, zejména edi¢nich 19. a pocinajiciho 20. stoleti.

Nez prejdu k struéné charakteristice struktury a jeji naplné, je tfeba upozornit na
problém, s kterym se v nasi domaci problematice nesetkavame. Jde totiz o teritoridlni
zabér, ktery musel autordm zptisobovat mnohé problémy, ktery ale byl v podstaté vyte-
$en, jak to $lo nejlépe. Nebot polské teritorium nebylo Zddnou danou stabilni konstan-
tou, jako tomu v podstaté bylo (a je) v ceském kontextu, takze se neni co divit, je-li do
vykladi integrovana napt. i diplomatika fadu némeckych rytitt, ¢i riiznych vychodnich
oblasti a ovéem také v prislusnych epochach pochopitelné i Slezska resp. Pomoranska.
Celd problematika byla tedy vyfeSena v podstaté tak, Ze flexibilit¢ polského teritoria byl
ptizptsoben i prislusny vyklad.

Vy$e naznacend tivodni - historiograficka - kapitola je dilem, k némuz se Jurek spo-
jil s Krysztofem Skupienskim. Na ni navazuje v podstaté nové stiizlivé a v leccems nové

1 Takvidenisky Institut fiir dsterreichische Geschichtsforschung nebyl zalozen Th. Sickelem, i kdyz ten
mu teprve dal jeho mezindrodni vyznam, protoZe ten tam ptiSel az dva roky po jeho zaloZeni (1856)
a MGH nevznikla v r. 1825, kdy vy3el prvni svazek jejich publikaci, ale uz v r. 1819.
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hodnocenti nejstarsi historie polského dokumentu sahajici od konce 10. stoleti (viz pro-
sluly; ale stale zdhadny Dagome iudex) do sklonku 13. stoleti, jeZ je opét Jurkovym dilem
akde vyvoj vzhledem ke skromnosti materialu je probiran v jednotném proudu. Otazka
deperdit je sice hodnocena sttizlivé, mam ale dojem, Ze ,,mytické“ pocatky neliterarniho
zpisemnovani v Polsku ztistanou i nadéle - stejné jako u nds - zahaleny v neur¢itosti,
ikdyz vyvoj od aktovych jednotlivin k plnohodnotné listiné je nepochybny. Stejné tak se
v tivodnich kapitolach vlastniho vyvoje nutné akcentuje aktivni uloha domacich cirkev-
nich instituci a jejich vliv na postupny prechod k zpeceténé listiné. Prevratnym (tak jako
u nas) se jevi 13. stoleti a to jak po strance kvantitativni, tak kvalitativni, protoze pravé
radikalné nartistajici listinna emise si vynutila zprvu sice jesté primitivni, le¢ postupem
doby se konstituujici kancelare v ¢ele s panovnickou, jiz s hierarchicky usporadanym
persondlem.

Od 14. stoleti pak v disledku geometrického nartstu materialu bylo nutno latku
¢lenit horizontdlné, i kdyz se tak naznakové nutné délo uz ve stoleti 13. Diiraz byl polo-
zen na funkei jednotlivych vydavatelskych kategorif — struktur, tedy cirkevni instituce,
panovnik (kralové resp. vévodové) a kone¢né dokumenty dalsich vydavatelt. Tak se
dostavame k strukturam, které prekracuji hranice staleti. A neni divu, Ze tu nachazime
fadu (nutnych) paralel s vyvojem ¢eskym (az na to, ze u nds mame k podobnému dilu
jesté velmi daleko, i kdyz analytickych praci je k dispozici jiz impozantni mnozstvi).

Zatimco pro dobu do sklonku 13. stoleti termin kancelaf se v ndzvech kapitol ani
podkapitol (pochopitelné) nikde neobjevuje, od pocatku 14. véku se latka ¢leni podle
druhii uz naznacenych kanceldti, i kdyz leckdy je pro né uzivano jinych termint. Tyto
jednotlivé bloky knihy maji nasledujici ramcovou osnovu: po rozsahlé bibliografii, ktera
predchazi, je polozen diraz na zevrubné zachyceni stavu soucasnych znalosti (jakysi
»Gang der Forschung®), kde se doviddme i o rtiznych védeckych kontroverzich minu-
losti i soucasnosti (a ze jich bylo) a pak podle charakteru probirané materie je podédna
informace o genezi, organizaci, funkeci a produktech ptislusnych kancelati. Zpracovani
tak vyrusta z charakteru ptislusnych spravnich struktur. Ten je vzdy stru¢né skicovan,
pti ¢emz se klade diiraz na vyvazené pojednani o kancelarich a v ramci pisemnosti jde
ojejich ¢lenéni podle danych ucelti: administrativni, hospodérské a obecné spolecenské.

Pocinaje pozdnim stfedovékem se tak kniha ¢leni na nésledujici bloky: Kancelare
centralnich zatizeni statu od 14. do 18. stoleti, mezi néz jsou pocitany polskd kralovska
kancelaf, ale i velkokniZeci litevska kancelat a kancelafe nejvyssich statnich urednika
a jejich zptisob uradovani. Navazna samostatna kapitola patii Korunni resp. Litevské
metrice. V ni v podstaté jde o fady register vyse zminénych kanceldti, i kdyz v nich pu-
vodné §lo o jejich daleko $ife koncipované registratury, z nichz zbyly jen svazky register,
zdaleka ovéem nedochovanych v ptivodnim stavu. Tak u té korunni, jez je s mezerami
dochovina od poloviny 15. stoleti se predpoklada, Ze byly vedeny uz od 1. pule 14. véku.
Navazné jsou charakterizovany knizeci kanceldfe na Mazovsku, registratury $lechtic-
kych regionélnich soudu a uradd, jakoz i ,,hradové” registratury (ksiegi grodzkie), tj.
regionalni soudni mista pro $lechtickou spornou i nespornou jurisdikci. Zde stoji za to
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upozornit na tabulku na s. 288, podavajici prehledné transformaci jednotlivych katego-
rii knih téchto urada v priibéhu 15. az 18. stoleti.

Uz jen v rychlosti je tfeba vypocitat nasledujici kapitoly: akta Korunniho tribuna-
lu a rtiznych centrélnich, vice ¢i méné kratkodobych soudit vzniknuvsich v pripadech
bezkralovi ¢i z vécnych pricin okamzité politické situace, tak napf. tzv. Akta sadéw
kapturowych (v obecné polstiné znamena kapé, ¢apka apod., v spravnim kontextu pak
soud pro kriminalni kauzy v dobach konfedera¢nich), kancelate katolickych cirkevnich
instituci, v jejichZ ramci je podana nejen informace o pisemnostech poztstalosti kra-
kovské univerzity® z pera T. Jurka, ale i stat autorky celého tohoto bloku M. Koczerské,
jez v tomto cirkevnim ramci sleduje, ale snad az prili§ stru¢né i verejny notariat, ktery
by si zaslouzil zevrubnéjsi samostatnou pozornost (sta¢i jen upozornit na fadu vynikaji-
cich zpracovani: Fritz Luschek, A. Gasiorowski, K. Skupienski ¢i nejnovéji N. Kersken).
Zminky jsou ovéem roztrouseny portznu i v jinych statich, ale presto.

Nasleduji vyklady o ostatnich cirkvich (véetné jednoty bratrské) i ¢astecné o je-
jich sfragistice (jez je sledovana i jinde, tak zejména v partii o fadu némeckych rytit),
dale o problematice diplomatiky méstské, ale i méstanskeé, vesnické (tu pochopitelné
jde az o materidl vylu¢né novoveky, i kdyz s nesmélymi pocatky treba pocitat také uz
v pozdnim stfedovéku) a kancelare ,,soukromé® (ten termin nepovazuji za zcela vystiz-
ny, protoze fungujici kancelar predpoklada existenci jisté spravni struktury a ta je nut-
nou soucasti néjakych vyssich organiza¢nich celkt), ¢imz se v podstaté mysli spravni
centra $lechtického velkostatku, i kdyZz tam ponékud prekvapivé nachazime i hutnou
stat Jurkovu o soukromém pozdné stfedovékém dokumentu. Jurek nasledné pripojuje
i desetistrankovou stat (kniha ma ovsem foliovy format!) o pozdné stredovéké diploma-
tice slezské. Diplomatice oblasti zapadopomoranské v téze epose (A. Gut) ¢i ktizackych
Prus (J. Tandecki) jsou vénovany dalsi kapitoly. U posléze jmenované mi v bibliografii
chybi, pokud jsem néco neprehlédl, nékteré prace Klause Neitmanna ¢i upozornéni na
reprint zakladniho pramene pro hospodaiskou historii fadu pocatku 15. stoleti, proslu-
ly Tresslerbuch.

A konecné je vénovana pozornost prezivani starych kancelarskych forem v histo-
rickych polskych teritoriich v pribehu 19. stoleti (A. Gérak a W. Kwiatkowska), coZ je
treba zvlasté ocenit. I kdyz takika vSechny vétsi tématické okruhy maji sva vlastni shr-
nuti, patfi posledni slovo opét T. Jurkovi, ktery se zamysli nad obecnou funkci pisemné
komunikace v Polsku (ale svym zptisobem i obecnéji) v pribéhu staleti. Ze z 34 obrazo-
vych priloh vétsina (rovnych 20) cerpa ze sttedovékého materialu, neptekvapuje. Ukaz-
ka ¢. 23 je svym zptisobem bohemikum, protoze ma adresatem poznariskou komunitu
Ceskych bratfi.

2 Tuodkazuje autor na stati nasich autort Marie Haasové-Jelinkové a Berankovy. Teba dodat, Ze prv-
né jmenovand stat byla ur¢ena pro nikdy nevys$edsi 10. svazek SPDHP a je dochovéna jen v nékolika
desitkach autorskych separdtt - i to ovS§em naznacuje fundamentalni zdbér autorav - je jim opét
redaktor dila T. Jurek, ktery v jednotlivostech vstupuje i jinde do problematiky novovéku.
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Pokud jde o funkéni uzivani ¢eské literatury, je tfeba s uznanim konstatovat, Ze — ze-
jména pravé v Jurkovych partiich, ale vlastné v$ude, kdy to nejspis prichazi v tvahu - je
uzivana v potfebném, skoro by se chtélo fici, Ze impozantnim rozsahu. Neni pochyb
o tom, ze kniha najde ohlas u ¢eského ¢tenate. A jisté se nemylim, feknu-li, Ze u starsich
- stfedovékych partii to budou hlavné historici, ktefi knihu vezmou s prospéchem do
ruky, zatim co u stati novovékych ptijde predevsim o archivare, kteti v ni budou moci
najit nejen srovnavaci material k ceskému vyvoji, ale v fadé pripadii i bezprostiedni
metodickou inspiraci pro vlastni praci.

Zavérem cosi mezi prosbou a pranim. I kdyz svym zptsobem chapu, Ze se redaktor
nepustil pro subjektivni nevdé¢nost do sestaventi rejstiiku, je toho tieba litovat vzhle-
dem k objektivni pottebé. Je to pravé rozsah, bohatost informaci a diverzita obsahu
knihy, které jak jmenny, tak vécny rejstrik zfetelné vyzaduji (tak napt. pouceni o formu-
lafovych sbirkach Ctendr tézko shledava, ba zda se, Ze jejich vyznam neni vzdy dostatec-
né doceniovan; srv. napr. s. 126), ale jde i o takové podptirné a diplomatické kategorie
doprovazejici vyklady v plném rozsahu podavané materie, jako jsou terminy archiv,
ruzné kancelarské funkee, posuny v uzivani jazyka - jazyki ale mnoho dalsiho). A jes-
t¢ jedno desiderium je mozno vyslovit. Tyka se to seznamu literatury, ktera je pouzita
az v udivujici mife, ale je uloZena v radé bibliografickych prehledd, které predchazeji
jednotlivym kapitoldm, ¢i v takrka dvou tisicich poznamek (!) a tak ziistava jeji dosah
a vyznam do zna¢né miry skryt. Sestavena v alfabetickém poradi by byla sama o sobé
znamenitou pomuickou presahujici hranice vlastni knihy. Skoro by se chtélo fici, ze by
bylo mozno ocekavat druhy, dodatkovy sesit, ktery by vsechny tyto technické zaleZitosti
vyresil a ktery by byl v oddélené formé pro praktické pouziti dokonce vyhodnéjsi, nez
kdyby se tak délo v jediném svazku (tu by mohl byt jakousi inspiraci rejsttikovy svazek
Hanse Schulzeho k Bresslauové klasickému Handbuchu z r. 1960). Ale v tivodu knihy
zadny naznak, ze by se néco takového chystalo, nenachazim, takze nezbyvd, nez ve for-
mé ,,suplikace” alespon na tomto misté na toto zdvazné desiderium upozornit. Byl by to
znamenity darek pro uzivatele, znamenalo by to ovéem, bohuzel, mnoho mechanické
préce pro autory resp. redaktora a jeho pomocniky. Jsem si ale jist, ze by to uvitali vsich-
ni potencidlni uzivatelé a uzitnost knihy by vyrazné stoupla. Véta, kterd je v budoucnu
nasnadg, totiz ,,Podivej se do Jurka, by jisté ziskala vétsi frekvenci. Nebo by bylo mozno
doufat, Ze by to alespon ¢astecné spravil dodate¢né ptipraveny CDRom? Tak vyznamné
dilo by si to ¢i ono z pravé postulované ,,supliky* ur¢ité zaslouzilo (nejradéji oviem vse),
stejné tak jako cizojazy¢né, a mozno primo fici, Ze némecké resumé.

Mozno uzaviit struéné tim, ze editorem v Gvodu citovaného Propertia, totiz in mag-
nis et voluisse sat est, 1ze doplnit dodatkem quod maximum in modum factum erat.

Ivan Hlavdcek.

Dyplomatyka staropolska, pod redakcjg Tomasza Jurka, Wydawnictvo DiG.. Warszawa
2015, 559 s. + 34 foto.
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Spanélsky krélovsky archiv ulozeny od 16. stoleti na hradé Simancas v centrl-
nim Spanélsku predstavuje jedno z nejdtilezitéjsich mist na pomysiné evropské mapé
hlavnich center historického badani. Celkem 56 hradnich salt vyplnénych vice nez
80.000 fascikly obsahujicimi odhadem pres 30.000.000 dokumentt pouta jiz od otevte-
ni archivu vefejnosti v poloviné 19. stoleti zajem badatelt z celého svéta.

Je potésitelnou skutecnosti, Ze se Spanélska archivni mekka stala velmi brzy i cilem
badatelskych pobytt ceskych historikd, ktefi nevahali a nevahaji podnikat pomérné na-
ro¢nou cestu korunovanou ovéem velmi diilezitymi uspéchy. Prvnim ¢eskym badate-
lem, ktery Simancas navstivil v roce 1860, byl Antonin Gindely, ktery zde identifikoval
ve zpravach $panélskych vyslancti u cisafského dvora prameny mimoradného vyzna-
mu pro fadu otazek dé&jin pred- a pobélohorskych Cech, ticetileté valky a stavovské-
ho povstani. Gindelyho poznatky vtélené do jeho nejznaméjsich praci' podnitily dalsi
badatele i prislusné védecké instituce, aby se pokusily o systemati¢téjsi vyzkum v tomto
archivu. V roce 1897 navstivil jako zastupce videnského Véle¢ného archivu Simancas
Josef Paldus s tikolem prozkoumat prameny k déjinam vélky o dédictvi rakouské v le-
tech 1740-1748. S odstupem publikované Paldusovy vzpominky a prvni popis archivu
zakladaji pozoruhodnou tradici publikaci kombinujici prezentaci védeckych vysled-
kt cesty s literarnim zpracovanim impresi, které navstéva Simancasu u jednotlivych
badatelt vyvolala.? Stejné jako jeho predchiidci i nésledovnici byl i Josef Paldus zcela
vycerpan strastiplnou cestou, ale i ohromen majestatnosti simancaského hradu i jeho
archivnim bohatstvim.> Nevahal naptiklad vtélit do svého spisu i povést o tom, kterak
v no¢nich hodindch roni simancaské véze slzy nad soucasnou generaci.*

Shodou okolnosti ve stejném roce, kdy Paldus publikoval svou praci, navstivili Si-
mancas dva cesti badatelé, jejichz vysledky jsou pro dalsi bohemikalni vyzkum ve Spa-
nélsku klicové. Pracovnik Archivu Zemé ceské Josef Borovicka povéfeny Zemskym
vyborem Krélovstvi ¢eského shromazdit ve Spanélsku materily pro edici Snémy eské

1 Gindely, Anton: Rudolf I. und seine Zeit. Prag 1863; tyz: Déjiny ¢eského povstani léta 1618 I-IV. Praha
1870-1880.

2 Paldus, Josef: Simancas und sein Archiv. Erinnerung aus Spanien. Wien 1909.

3 Paldus,].: Simancas, s. 7:,,Dort ist Simancas, das sehnsiichtig erwartete castillo mit dem grossten Archive des
Konigreiches und seinen Schitzen - ich bin am Ziele.

4 Tamtéz, s. 8: ,Die Beniitzung der Archivalien war nur bis 1 Uhr nachmittags gestattet, dann schlossen sich
die Pforten, der gewaltige Schliissel des dusseren Burgtores wurde umgedreht, der Zerberus in Gestalt des
Portiers nahm ihn in seine Obhut und Grabesstille herrschte in der Fortaleza, nur von den altersgrauen
Mauern brockelte hie und da ein Steinchen ab. Es geht die Sage, dass in einsamen Nichten die Tiirme von
Schloss und Kirche, diese Giganten aus Stein, einander Gesellschaft leisten, gegenseitig klagen und reiche
Triinen vergiessen iiber die jetzige Generation.
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pro léta 1605-1617 se sice svéfoval s ¢astecné depresivnimi naladami simancaského
pobytu,’® podatilo se mu vak kromé vlastniho vyzkumu vytvorit rovnéz dtilezitou praci
z oboru novovéké diplomatiky, pozdéji dokonce uznanou jako praci habilita¢ni.

Spolecné s Borovickou prezdivanym v simancaském prostfedi Don Pepita poby-
val ve stejném roce v Simancasu rovnéz jeho krajan zvany Don Amador, tedy pozdéjsi
vrcholny ceskoslovensky diplomat Vlastimil Kybal. Stejné jako Paldus nebo Borovicka
musel i Kybal podniknout strastiplnou cestu, na kterou nevahal na radu pratel poridit
rovnéz specidlni jidelni listek a také revolver, jak se nastésti ukdzalo, oboji zbyte¢né.
~Cesta byla pamdtnd, byla povéstnd, ponévadz cilem jejim bylo tfimésicni archivni studi-
um za letniho vedra podniknuté ve Spanélském hradé Simancas, ktery se nachdzel v pusti-
né Staré Kastilie a pravé proto mél straslivou povést v kruzich historickych badatelii. Bylo
zndmo, Ze tam jeden badatel zemrel a kazdy odvizlivec musel byt pripraven na tézky Zivot
v oné tvrdé a daleké zemi, jez se vSem jevila jako Finis terrae,“ vzpominal pozdéji Kybal.®
Ukolem Vlastimila Kybala, jehoz vyzkum byl financovan Komis pro novéjsi rakouské
dgjiny a Ceskou akademii véd a uméni, bylo predeviim shromazdit prameny k déji-
nam stavovského povstani v letech 1618-1620, tedy bezprostfedné navazat na vyzkum
Gindelyho. Z publikaci riizného typu, které Kybal postupné zverejnil, je patrné, Ze jako
malokdo jiny pochopil klicovy vyznam zdejsich pramentl pro ceské déjiny. Samotnym
Simancasem,’ ale predevs$im jeho pramennym bohatstvim, byl zcela fascinovan.® Vyso-
ce ocenoval rovnéz liberalni opatfeni v otazce pristupnosti archivu, ktera byla upravena
dekrety z let 1887 a 1901.°

5 Borovicka, Josef: Archiv v Simancasu. Ptispévek ke kritice zprav $panélskych vyslancti. Zpravy Ceského
zemského archivu 3, 1910, s. 115-180, zde napt. s. 118:,,Simancas sdm - fiel y vencedora, vérny a vitézny -
dle souhlasného svédectvi vech historikiw, kteri kdy jej navstivili... je velmi bidnd vesnice asi o 300 stavenich
a 1200 obyvatel; tamtéz, s. 119: ,,A tak pobyt v Simancasu, protihne-li se déle a neprijdou-li cizi badatelé,
miize se zménit v osamélost éasem dosti tiZivou.“

6  Paméti Vlastimila Kybala I, vyd. Jaroslav Hrdlicka - Jan B. Lasek. Praha 2012, s. 160.

7 Kybal, Vlastimil: Simanky. In: Drobné spisy historické, ¢ast I. Z cest a archivii. Praha 1915, s. 23-24: ,, Tvrdy
a mohutny hrad simancassky, obecné ,castillo” zvany, v némz archiv jest od staleti chovin, byva zdali poutniku
vstic a poutnik, ktery vi o jeho bohatstvi a ktery vidi kolem sebe nezvyklou pustotu, zvédavé vyhlizi na ves,
k hradu ptilepenou, a hledd v ni tizkostlivym pohledem domu, v némz by mohl po tii mésice ldsky byti Ziv.“

8  Tamtéz, s. 28: ,Ze pres vSecky svizele a strasti a pres vysilujici prdci v archivu miiZe se prece mlady historik
vrdtit ,,z vérnych a vitéznych“ Simank netoliko s bohatou kofisti védeckou a ovsem i se Zaludkem povizlivé
pokazenym, nybrz i se vzpominkami plnymi pitoresknich detailii a prohidtych sympatiemi k lidu celkem
privétivému, poctivému, vzdcné stiizlivému a skvéle nadanému prirozenou noblesou, umirnénosti a uhla-
zenosti... tamtéz, s. 30: ,Co se déjin Ceskych tyce, obsahuje simancassky archiv hojné depese Spanélskych
vyslancii z Prahy a z Vidné, v nichz se o ceskych uddlostech promlouvd, a mimo to tajné konsulty Cili proto-
koly stdtni rady Spanélské v Madridé, v nichz se mluvi neodkryté o ceskych uddlostech a uvddéji se podrobné
nejen tisudky politikis namnoze vynikajicich a veskrze vlivnych, nybrz i prostiedky, jakych v zdjmu spolecné
dynastie a svétové politiky maji dotycni vyslanci uZiti v Ceskych zemich, tak aby verejné poméry jejich vyvi-
Jjely se v souladu se zdjmy dynastie a stdtu.“

9  Kybal, Vlastimil: Uber die Bedeutung des General-Archivs zu Simancas fiir die neuere Geschichte Os-
terreichs. Wien 1910, s. 5: ,Man kann sagen, dass durch diese Dekrete der Schliissel zu den spanischen
Staatspapieren ... jetzt den Hiinden des wissenschaftlichen Publikums ausgeliefert wurde...; tamtéz, s. 6:
»Heute gibt es wirklich kein zweites Archiv in Europa, in welchem der Forscher mit grosserer Freiheit und mit
freundlicher Unterstiitzung von Seiten der Archivbeamten arbeiten konnte, wie das von Simancas".
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Edi¢ni fada Monumenta Bohemiae Septimancana, kterou Borovicka s Kybalem
v roce 1909 in situ promysleli, sice realizovana nebyla, ¢eskym badateliim se vSak do
$panélského kralovského archivu datilo obéas zajet i v mezivale¢ném obdobi’® V po-
vale¢ném obdobi byla tradice z pochopitelnych davodii prerusena, stastnou souhrou
okolnosti mohl byt jen obcas realizovan kratkodoby badatelsky pobyt. Po roce 1989
byly badatelské pobyty ve Spanélsku obnoveny, nejsou sice predmétem systematického
vyzkumu, nicméné jsou bohudiky prirozenou soucasti historického vyzkumu k prislus-
nym tématim."

Z uvedeného kratkého prehledu je patrné, ze Ceska historiografie vedle vlastniho
programu bohemikalniho vyzkumu vnimala vzdy jako velmi dulezity i vlastni histo-
ricky vyvoj simancaského archivu jako mimoradného archivniho souboru. O ulozeni
kréalovského archivu na simancaském hradé rozhodl v roce 1540 cisat Karel V., jeho
rozhodnuti v8ak systematicky rozpracoval jeho syn Filip IL, ktery muze byt sméle po-
kladan za hlavniho tviirce archivu. Sam Filip II. prezdivany ,papirovy kral“ (rey pape-
lero) ptikladal dfednim dokumentiim mimotadny vyznam a mimoradnou pozornost
vénoval i kralovskému archivu. Tato pozornost byla projevena nejen formou normativ-
ni, ale i redlnym vlivem na vybudovani, usporadani, vybaveni (v¢etné stavebnich pre-
staveb hradu) a persondlni zaji$téni archivu. K poslednimu bodu lze zduraznit prede-
v8im osobnost kralovského archivare Diega de Ayala, ktery sviyj urad zastaval v letech
1561-1594 a je autorem rozsahlé archivni instrukce z roku 1588.

Pozornost déjinam simancaského archivu vychazela predevsim z doméci $panélské
historiografie a zde pochopitelné hlavné z fad vlastnich zaméstnancti archivu. V po-
slednich desetiletich se déjindm archivu vénuje predevsim jeho dlouholety feditel, vy-
znamny $panélsky archivar a historik José Luis Rodriguez de Diego.”? Zasadnim zpu-
sobem se do fady historiki kralovského archivu v Simancasu nyni zaradil rovnéz svou
doktorskou praci rovnéz Marc-André Grebe.

Marc-André Grebe vystudoval historii v Koliné nad Rynem a dale Spanélska a la-
tinskoamericka studia v Barceloné a v Bielefeldu. Vénoval se fadé témat, predevsim
problematice nacionalismu, $panélskému kolonialismu a vzniku narodnich statd ad.

10 Viz napt. Lenz, Jaroslav: Kulturni styky ¢esko-§panélské v zrcadle déjin. Praha 1930; Chudoba, Bohdan:
Spanélé na Bilé hote. Praha 1945. Ceska badani v Simancasu déle shrnuje Polisenska, Milada: 120 aios de
estudios checos en al archivo general de Simancas. Iberoamericana Pragensia 16, 1982, s. 211-215; nové
téz Krouzil, Vojtéch: 150 let ¢eského historického vyzkumu na hradé v Simancasu, www.dosmundos.
cz/?p=480 [14. 4. 2016].

11 Viz napt. Marek, Pavel: Svédectvi o ztraté starého svéta. ManZelska korespondence Zderika Vojtécha Po-
pela z Lobkovic a Polyxeny Lobkovické z Pernstejna. Ceské Budéjovice 2005; tyz: Klienteln{ strategie §pa-
nélskych kralti na prazském cisai'ském dvote konce 16.a pocatku 17. stoleti. Cesky ¢asopis historicky 105,
2007, s. 40-88; tyz: Problematika lechty a rané novovékého panovnického dvora v soucasné $panélské
historiografii. Folia historica Bohemica 23, 2008, s. 317-335; Krouzil, Vojtéch: Diplomatické mise dvou
vétvi habsburské dynastie 1577-1583, diplomova prace FF MU, Brno 2010.

12 Viz napt. Rodriguez de Diego, José Luis: Instruccion para el gobierno del Archivo de Simancas. Madrid
1989 a fada dalsich praci.
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Pramétem tohoto z4jmu je pak zminénd diserta¢ni prace obhdjena v roce 2010 na
univerzité v Bielefeldu jako soucast vétsiho projektu zaméreného na latinskoameric-
kou oblast.

Podstatou Grebeho prace je propojeni déjin archivu s obecnymi tématy vyzkumu
déjin byrokratizace a zptisobt Fizeni statu, rekonstrukce jemnych struktur statni admi-
nistrativy, vykonu moci a akumulace informaci dillezitych pro spravni védéni. Archiv
je tak s vyuzitim poznatka, které formuloval napriklad britsky historik Peter Burke,"
chapan predev$im jako instituce akumulujici spravni védéni, pojistujici panovnickou
a statni moc a jako zakladni opora vlady a zaroven jeji symbol.

Grebe predpoklada, Ze archivni déjiny jsou pouze tehdy smysluplné, pokud jsou
soudiasti $irsiho kontextudlniho pohledu.' Hlasi se v tomto smyslu k autortim, kteti cha-
pou déjiny archivnictvi jako soucast spravnich déjin (Verwaltungsgeschichte) a déjin
zptisobt vladnuti (Herrschaftsgeschichte).'®

Marc-André Grebe se pokusil analyzovat roli archivu jako mocenského centra se
spravnim, ale i symbolickym vyznamem na piikladu $panélského kralovského archivu
v obdobi vlady Filipa II. Diky kombinaci tradi¢niho spravné historického pohledu a no-
vych metod souvisejici s vyzkumem teorie moci a jeji aplikace dosdhl pozoruhodnych
vysledki a jeho monografie mtize byt pokladana bez velkych rozpakt za modelovou
ptirucku. Zékladem Grebeho vyzkumu je pochopitelné rozbor relevantnich pisemnos-
ti, zde zejména prislusnych normativnich prament, nicméné jeho komplexni pohled
s pokusem o obecnéjsi zavéry je jisté inspirativni i pro budouci vyzkum.

Grebe na pocatku definoval profil svého vyzkumu tak, Ze se chtél zamé¥it na otazku,
zda lze pomoci analyzy $panélského kralovského archivu poznat spravni chod ve Spa-
nélsku 16. stoleti.’® Svou praci roz¢lenil na pét zakladnich kapitol.

13 Burke, Peter: Papier und Marktgeschrei. Die Geburt der Wissensgesellschaft. Berlin 2001, s. 163n.

14 Grebe, M.-A.: Akten, Archive, Absolutismus?, s. 22: ,, Archivgeschichte nur sinvoll ist, wenn sie einzelne
Institutionen in einem breiten historischen Kontext einordnet.

15 Za prukopnické prace zde oznacuje predevsim dila Petera Riicka, Axela Behneho a José L. Rodrigueze de
Diego. V této souvislosti je mozné zminit prikopnickou praci Riick, Peter: Die Ordnung der herzoglich
savoyischen Archive unter Amadeus VIII (1398-1451). Archivalische Zeitschrift 67, 1971, s. 92n. s pro-
gramovou myslenkou: ,, Der Riickstand der vergleichenden Archivgeschichtsschreibung gegeniiber der schon
weit fortgeschrittenen Erforschung der Bibliotheksgeschichte ... ist begriindet im wesentlichen Unterschied
zwischen Archiv und Bibliothek selbst, dann in der Tatsache, dass das Forschungsinteresse der historischen
Hilfswissenschaften bis vor kurzem meist da aufhorte, wo die Archivgeschichte einsetzen miisste.“ Déle
k tomuto pojeti viz Rodriguez de Diego, José Luis: Archivos del Poder, Archivos de la Administracion,
Archivos de la Historia (s. XVI-XVII). In: Historia de los Archivos y de la Archivistica en Espana. Valla-
dolid 1998, s. 29-42; Hochedlinger, Michael: ,Geistige Schatzkammer Osterreichs®. Zur Geschichte des
Haus-, Hof- und Staatsarchivs 1749-2003. In: Das Haus-, Hof- und Staatsarchiv. Geschichte - Gebiaude
- Bestéinde. Innsbruck 2003, s. 16-40.

16 Grebe, Marc-André: Akten, Archive, Absolutismus?, s. 25: ,,Das Ziel ist hiebei, die Wechselwirkun-
gen zwischen der Institution Archiv und dem administrativen Gesamtapparat der spanischen Habsbur-
ger durch diese konzeptionelle Anordnung nachvollziehbar und rekonstruierbar zu machen. Die Stellung
des Archivs innerhalb der Administration, seine Rolle im machtpolitischen Gesamigefiige sowie seine
Funktion als Herrschaftsinstrument werden ebenfalls im Fokus des Interesses stehen, wobei das Kron-
archiv als Organisation verstanden werden soll, die in soziale Machtgeflechte einbezogen war.
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V prvni se vénoval vzniku, vystavbé a organizaci archivu. Podrobné rekonstruuje
dtivody vzniku archivu, predev$im s vyuzitim normativnich prament a koresponden-
ce archivart. Diéle si v§ima stavebnich tprav simancaského hradu pro téely archivu.
Podrobné déle rekonstruuje kazdodenni spravu archivu, jeho symbolicky, funkéni
a konceptualni vyznam i jeho vnitini chod. S vyuzitim predchozich badatelskych vy-
sledkt1 Josého Luise Rodrigueze de Diego se rovnéz zamétuje na korelaci s institucemi,
na kterych byl archiv zavisly (v tomto sméru vyzkumu spatfuje osvétleni politickych,
psychologickych a antropologickych zékladt archivnich déjin). Nemensi pozornost je
pak vénovana osobnostem archivarti, predevsim Diega de Ayala a rozboru jeho instruk-
ce z roku 1588.

Ve srovnani s analytickou prvni kapitolou prace ptisobi ostatni kapitoly jako jisty
doplnék préce. Jsou ovSem vénovany velmi diilezitym tématéim. Ve druhé kapitole au-
tor zarazuje simancasky archiv do soucasné ,Wissenspolitik“ $panélského kralovstvi,
kterou definuje jako sbér, uchovavani, vyuzivani, popf. potlaceni informaci prostred-
nictvim statniho aparatu. V archivu jako v jistém thlu pohledu represivni instituci tak
vidi autor stabiliza¢ni prvek, oporu statni moci, ktera zasahuje i do védeckych praci
jednotlivych archivaru.

Treti kapitola je vénovana podrobné vlastni hierarchii fond a jejich usporadani. Ve
¢tvrté kapitole autor rozpracovava vztah archivu a statni spravy, predevsim vyuzivani
archivu pro spravni praxi a kazdodenni vykon statni moci. V posledni kapitole je pak
velmi objevné vniman krélovsky archiv jako tzv. misto paméti. ”” Je kladen dutraz na
identitu archivu v rdmci statni spravy i jako soucast pisemné kultury,"® je zkouman jeho
symbolicky vyznam, architektura a zafizeni.

Marc-André Grebe predkladd zavaznou praci nejen pro déjiny $panélského kralov-
ského archivu. Podatilo se mu zéroven postihnout dilezitou proménu funkce archivi,
které se stavaji pfirozenou soucasti statni spravy a stavaji se z panovnickych archivii
archivy statnimi. S timto zji$ténim souvisi tizce i akcentovani role archivu jako politic-
kého nastroje.”

Jan Kahuda
Grebe, Marc-André: Akten, Archive, Absolutismus? Das Kronarchiv von Simancas im

Herrschaftsgefiige der spanischen Habsburger (1540-1598), Vervuert. Frankfurt am Main
2012, 755s.

17 Nora, Pierre: Zwischen Geschichte und Gedichtnis. Berlin 1990.

18 Grebe, M.-A.: Akten, Archive, Absolutismus?, s. 27: ,, Archivgeschichte soll dabei als Kritik der historischen
Entstehungs-, Ordnungs- und Auswahlkriterien schrifilicher Uberlieferung betreffen werden':

19 Tamtéz, s. 698: ,,Zum Stellenwert und der Rolle des Archivs in Simancas innerhalb der Verwaltung kann
abschliessend konstatiert werden, dass das Archiv einen festen Platz im politischen Gefiige der Habsburger-
-Verwaltung einnahm und die grosse Wertschdtzung Philipps II. wie auch der Sekretiire genoss.“ Podobné
v daleko mensim rozsahu Kammerhofer, Leopold: Die Griindung des Haus-, Hof- und Staatsarchiv 1749.
In: Archivprozesse. Koln 2002, s. 81-88.
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ARCHIVAR A HISTORIK JIRI PESEK
OSLAVIL - PREZENTOVAL DUSTOJNE
SVE SEDESATINY

Bylo by mozno pfi této prilezitosti hovorit o Peskové (*10. inora 1954) ¢innosti
archivérské (potazmo také ,,Speditérské” jak s oblibou fika) ve sluzbach prazského
meéstského archivu, ale i védecké, pedagogické, recenzentské, organizacni in foro
interno, stejné tak ale, ba mozna nékdy vice, i pro foro externo. Nebude to mit pri-
padny zivotopisec (zivotopiska ? zivotopiskyneé ?) jednoduché, bude to ale v kazdém
pripadé prace zajimava. Nevim ovSem, jak tomu bude se svédectvim nejosobnéjsim
- korespondenci, zdali ji po desetiletich badatel najde ve vzorné vytisténé papirové
formé z e-mailt, ¢i zda bude muset uporné hledat v rtizné zapadlych a spise jen
ndhodou nesmazanych souborech. Na tomto misté ptjde oviem jen o upozornéni
na literarni efekt tohoto jubilea.

Pesek se ptivodné profiloval jako badatel (pominu-li icast na publikaci semi-
néarky z pozdné stredovékych hospodarskych déjin) v kulturnich déjindch raného
novovéku, pro coz mu poskytoval material pres vSechny ztraty stale bohaty praz-
sky méstsky archiv. I kdyz tuto problematiku nikdy zcela neopustil, rozsitil béhem
doby - tak jak to zejména nabidla doba po roce 1989 s moznosti volnych kontak-
tl se zahranic¢im, zejména s ,osudovym“ Némeckem - sviij zdjem na déjiny nové
a nejnovéjsi a intenzivni styky i s timto prostfedim. To se velmi konkrétné obrazi
zejména v jeho kritickych a nesmlouvavych recenzich na mnoha forech (a oviem
i pro domo), ale i ve vice ¢i méné programovych statich, takze bézny historik tézko
mohl bez velkého nasazeni jejich $ifi obsahnout. To ostatné plati i o Peskovych
pragensiich v uzsim slova smyslu.

Byl to dobry ndpad misto obligatniho ,,Festschriftu® zaméfit se na ony dva kli-
¢ové Peskovy okruhy, totiz pragensie a recenzni a viibec publikacni ¢innost v na-
znacenych smérech. V nasledujicich radcich tak ptjde o to, predstavit dva nize ci-
tované svazky, které k jeho jubileu vysly a pravé fecené zietelné dokumentuji. Jim,
resp. tomu historiografickému svazku o jednu dekadu predchazi podobné koncipo-
vany svazek, ktery tu ovéem miiZe byt jen registrovan'. Podotykam predem, ze svym
rozsahem mohou oba ,,jubilejni“ svazky ,,slabsi povahy“ odrazovat. Ale pravé pred
tim bych je chtél nasledujicimi radky varovat, nebot uchylovat se k témto kniham
znamena usetfit si ¢as hledanim, ¢asto slozitym a leckdy mozna i marnym, nebot

1 Pedek, Jiti: Némecké déjiny optikou recenzenta. Praha 2004, 277 s. Tu je dilezity podtitul Literatura
o déjindch némecky mluvici stfedni Evropy 19. a 2. stoleti v recenzich J. P. z let 1990-2002. Obsahuje
i texty, které se ze zaméfeni Peskovy bibliografie z r. 2014 vymykaji.
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v obou pripadech jde o vybory - soubory rozprav, tocicich se sice kolem dvou Pes-
kovych osudovych témat, nicméné uvetejnénych ¢asto na mistech rtizné odlehlych.
Jsou to tedy Praha od raného novovéku takrka do soucasna a historiografie posled-
niho ¢tvrtstoleti, zejména némeckd. Oslavenec promine (aspon doufdm), konstatu-
ji-li, ze zejména s druhym tématem je neodluditelné spojeno ,,peskovani® (,,pesko-
vani“ ?), povét§iné opravnéné, riiznych preslapti soucasnych historiki i faktopisct
(dle Ttestika). Nasich i zahrani¢nich. Nejdrive zakladni faktografie:

Jeho Praha. Vybor stati Jifiho Peska k déjindm Prahy (Documenta Pragensia Sup-
plementa V), uspotddaly Olga Fejtovd, Katetina JiSovd, Martina Power a Hana
Svatosovd, Scriptorium. Praha 2014, 815 s.

K této knize ptipojeny zavérecny bibliograficky soupis Peskovy literarni pro-
dukee, ktery je ¢lenén podle zanrt prislusnych textd, piekvapi, ba zaskodi i toho,
kdo si mysli, ze Peskovy aktivity viceméné soustavné sledoval a je dostate¢né in-
formovan. Zpravidla ovS§em neni. Jde totiz o 381 pragensidlnich bibliografickych
polozek sestavenych Hanou SvatoSovou, kde vedle ¢lankd jsou vyrazné zastoupeny
i jeho aktivity jako (spolu)autora a editora kniznich titult s prazskou tematikou,
ktera ovSem casto prechyluje i k obecnéjs$im otdzkam. Jen jedna drobnd pripominka
technického razu: je $koda, Ze v ni nebyly graficky vyznaceny ty polozky, které vesly
do zde referovaného sborniku.

Setkavani s Klio. Studie z déjin déjepisectvi, Academia. Praha 2014, 884 s.

Zde zadna $irsi Peskova bibliografie neptichazi (o pfipojené obecné bibliografii
bude ucinéna zminka nize), takze je tteba se pro dobu do r. 2004 obratit k vyse
zminéné publikaci s tim, Ze leccos z evidence ,,Peskiani jen v téchto dvou smérech
mize zatim z posledni dekady uniknout.

Snad ani neni tfeba pfipominat, ze Peskova bibliografie se mezitim rozmnozila
o dalsi tituly, které ovéem nelze uz pfipominat. Jednu vyjimku pfesto musim udélat.
Je to totiz ceskym pomérim se vymykajici znamenity a svym zptisobem ke ,,Klio*
se primykajici sbornik o némeckych historickych a kulturné historickych ustavech
mimo vlastni Némecko?. Jejich vyznam znac¢né prekracuje — byt uz tak velmi Siroky
- pouhy historicky ramec, nebot tyto ustavy se stavaji dulezitym kulturné politic-
kym, daleko historiografii presahujicim fenoménem. To Pesek se svymi spolupra-
covniky presné postihl a doufam jen, ze knihu z nasich politikat dostali alespon
panové mistopredseda vlady Bélobradek a ministr kultury Herman, aby méli o ¢em
premyslet...

2 Jdeojim spole¢né s Lucii Filipovou redigovany sbornik Véda a politika. Némecké spole¢enskovédni
ustavy v zahrani¢i (1880-2010) z r. 2013. Viz i muj referdt v Quellen und Forschungen aus italie-
nischen Archiven und Bibliotheken 94, 2014, s. 403n.
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Obratme ale pozornost k obéma referovanym knihdm. Tu je ovéem tfeba nej-
driv pfipomenout, Ze v nich otisténé stati jsou publikovany v ptivodnim znéni, tedy
nebyly - jak se to nékdy déje - rtizné doplnovany. Snad doslo jen na opravu tisko-
vych chyb (byly-li, coz pri PeSkové exaktnosti neni viibec jisté).

Ctendf nebude jisté predpoklddat, ze by v nasledujicim mohlo jit o soustavné
zhodnoceni onéch 1700 predkladanych stranek. Ambice referentovy jsou podstatné
skromnéjs$i. Chtéji zdtraznit dvé zakladni, do zna¢né miry pedagogicky vyhlizejici
(doufam, Ze toto konstatovani mozného ¢tendte neodradi) a vzdjemné se kifzici ¢i
doplnujici konstatovani mitici do archivarskych fad. Jednak jde o to, ze klasicky
archivar (uvédomuji si nartst archivnich pracovnikd, kteti nejsou ,,klasickymi ar-
chivari, i kdyz ani jim by tato ¢etba neuskodila) ma subjektivni - alespont mordlni -
povinnost vénovat se i literarnimu vytézovani svych (ov§em nejen svych) archivalii.
A s tim ovéem nutné souvisi i to, Ze by mu méla byt stejné tak povinnosti i orien-
tace v historické produkci jako takové alespon v $irsim kontextu jeho regionu. Obé
prezentuji dobre obé uvedena Peskova dila, ktera vychdzejice z jeho archivarstvi
prechazeji do historiografie. Obé tak mohou velmi u¢inné ,archivari polem pra-
cujicimu® byt napomocny orientovat se pomérné pohodlné v otazkach obecnéjsi
povahy. K tomu Ize jen dodat, Ze si sice lze v obou knihach ,fikat“ i doma ¢i na
chalupé, nicméné plati, Ze by tato ¢etba méla byt i soucast archivarovy prace uredni.

O Peskovych pragensiich lze tvodem fici aspon tolik, ze doprovazeji jeho praci
monografickou, kde je autorem ¢i spoluautorem velkych podnikt kniznich, zejmé-
na v plodné spolupraci s Vaclavem Ledvinkou. Ten ostatné do ptislusného svazku
napsal poeticky ladény, presto vak faktograficky dostate¢né ztetelny Gvod. Nicmé-
né treba uz zde konstatovat, ze by tyto velké prehledy tézko mohly ve stejné kvalité
vzniknout, kdyby nebyly ,,podkladovany® pravé onémi sondami do nejrtznéjsich
forem prazské kazdodennosti, ale i do udalosti prelomovych. Ze se tu dostdvd mno-
ho mista zejména historii kulturni, neni prekvapenim. Je to sice ddno Peskovym
bliz$im zamérenim, ale odpovida to soucasné dostate¢né ztetelné i vyznamu, ktery
kultura v prazském déni méla. Snad jesté tfeba pripomenout, Ze nékolik rozprav je
publikovano némecky.

Neni prekvapenim, Ze jde skoro vesmés o stati v prvnim resp. v tfetim oddilu.
Kniha se totiz ¢leni rAmcové do péti ¢asti. Prvni zni: Praha - mésto v proméndch
Casu a prinasi celkem 14 tituld, casto prehledového razu (z toho pét némeckych),
které asové zalinaji zalozenim Karlovy univerzity, kondi ale az rokem 1989. Ze
bych tu radéji vidél, kdyby titulek stati Prag auf dem Weg zur kaiserlichen Residenz
(1483-1583) byl doplnén cislovkou auf dem zweiten Weg, autor jisté pochopi. Od
druhé ¢asti, ktera je vénovana prazské univerzité v kontextu mésta jde uz o studie
takrka vesmés analytické, nicméné opét jdouci az do nové doby, v tomto pripadé do
roku 1945 (z osmi z nich je polovina psana némecky). Klicové partie se ale zabyva
méstany a kulturou v jejich kazdodennim Zivoté (17 stati, jedna némeckd). Podstatna
¢ast je vénovana knizni kultufe a v jejim ramci zejména knihtiskarskym oficinam,
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ale nahlédneme také do prazskych méstanskych zbrojnic v dobé tésné predbélo-
horské, ale rovnéz pres rameno i maliftim Chitussimu ¢i Brozikovi a sledujeme téz
sbirku na nové Narodni divadlo. Jde tu sice jen o tfi stranky, nicméné pfipojena
mapka pritom hovori vice nez zfetelné. Knihu posléze uzaviraji tfi studie z prazské
chudinské problematiky 19. a 20. stoleti. S vyjimkou téch velkokonturovych stati
uvodniho bloku jsou tyto prispévky takika vesmés vybudovany na dosud nevyda-
ném puvodnim materidlu. To hovoti uz samo za sebe a neni tudiz potiebi Zddného
dalsiho soudu.

Rovnéz Klio svazek je strukturovan do ¢tyr blokd. Ty jsou ovSem zcela jiného
zaméreni, nebot zde jsou Peskovi povétsiné vlastnim pramenem uz historiografické
texty, jez podrobuje analyze resp. jsou mu podkladem pro vlastni Gvahy. Co tu je ale
zejména s povdékem uvitat, je nasledujici novum. Kazdému z téchto bloku pred-
chazi totiz nové koncipované avodni slovo, v némz Pesek formuluje své predstavy
a nazory, které se k nému, tedy jeho tématice, vztahuji. Jejich klicové postaventi je
nepochybné a tak ten, kdo knihu dostane do rukou, by mél v prvé radé vénovat
pozornost jim.

Prvni blok se tyka ceského déjepisectvi soucasnosti a zejména reflektuje situaci
ve spojitosti s ,nepravidelné — pravidelnymi“ sjezdy ¢eskych historikd. Vice nez
desetistrankovy tvod se zamysli zejména nad interpretacemi rtizné brizantnich
prament nedavnych dob resp. nad jejich primitivni reprodukei bez hlubsi kritiky,
nad arovni nasi recenzni ¢innosti a dotyka se i jinych ozehavych az bolavych mist
soucasné ¢eské historiografie. Nevim, zda zde nectu mezi fadky, ale zdd se mi, ze
se mu téZ (jako mné) nelibi nékdy moc ,védecka® ¢i spi§ pseudovédecka termino-
logie (jen na okraj: slovo femeslnd ,technikalie®, s. 114, se mi nelibi). Toto entré
je doprovozeno $esti studiemi k funkci nasi historiografie i v obecném kontextu,
kde zejména zaujme reflexe k stati Martina Schulze-Wessela, souc¢asného a tretiho
feditele mnichovského Collegia Carolina, o nasem déjepisectvi. Sem vlastné patti
i stat o Casopisu Archivni $koly, zafazend do tietiho bloku oznageného jako Déjiny
déjepisného provozu, kde pouzil, také jak to ¢ini i v jinych pripadech, presvéd¢ivou
argumentaci prostfednictvim jednoduchych statistik.

Kli¢ovy je druhy blok k némecké historiografii soudobych déjin v souvislosti s his-
toricko-politickymi kontroverzemi, které byly ddny zejména generaénimi posuny.
Trinacti statim predchazi padesatistrankové obecné zamyslent, které ukazuje neoby-
¢ejnou autorovu sectélost. I ramcové informovany ¢tendf se tu doslova ztraci v de-
sitkach, ba stovkach jmen (ten pocit jesté umocniuje zavére¢nd Sedesatistrankova [!]
bibliografie). Termin ,,ztraci“ nebyl ovSem pouzit v negativnim slova smyslu; ma ne-
utrdlni povahu a ma se tim jen naznacit mira autorovy kompetence, nebot na druhé
strané Ize konstatovat, Ze vécné jsou otazky kladeny a zodpovidany (pokud to ov-
$em v historiografii je viilbec mozno) prehledné a presvédcujicim zptisobem. Onéch
13 stati mohlo samoztejmé postihnout jen vysek z neobycejné bohaté a silné diskur-
sivni némecké historiografie modernich némeckych déjin posledniho ¢tvrt stoleti.
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V rejstiiku osob se dvakrat vyskytuje jméno Karla Bosla (ve stati z r. 2005),
jednoho z prednich medievistli povale¢ného (Zapadniho) Némecka, ktery ovsem
v nékterych svych $iroce koncipovanych prehledovych statich zasahl i do novovéku.
Pro nas je ale diileZity zejména jako prvni feditel mnichovského Collegia Carolina.
Jeho jméno presto patfi i do téchto souvislosti, protoze jde o osobu, kterd po vélce
vystupovala jako protinacisticky smyslejici, ale i protinacisticky ¢innd. I kdyz rela-
tivné pozdé, nicméné prece, doslo v ramci vyporddavani se némecké historiografie
s nacistickou minulosti i na Boslovu ,tfinactou komnatu®, kterd mytus, ktery Bosl
kolem sebe vybudoval, bot1’.

Déjiny déjepisného provozu obsahuji pét stati s uvodem hodnoticim nejvy-
znamnéjsi historiografické (z hlediska metodologického nejpodnétnéjsi) dila. Ze
na pocitku stoji ojedinéle koncipované autobiografické vyznani Smahelovo,* neni
prekvapenim, o nékterych dalsich dilech by bylo lze jesté rizné diskutovat a to také
s uvédoménim si funkce, kterd byla tou ¢i ono praci sledovana. Jen lze doufat, Ze se
Peskovych podnétti chopi i mladsi generace nasich historikd, pro néz jsou tyto stati
psany predevsim.

Knihu uzavira okruh problémii déjepisné praxe, kde po $estistrankovém uvedeni
prichdzi sedm stati nutné heterogenniho razu, z nichz nékteré bychom mohli spi$
ocekavat v prvnim bloku (tak napt. stat Vyhnani a transfer z let 1938-1949 v zrcadle
Ceské historiografie po r. 1989). Jinak se ovSem kladou zakladni otazky po funk-
ci kulturnich déjin ¢i déjin moderni védy nebo nékterych otézek pedagogického
uchopeni déjepisné latky.

Stru¢ny zavér je jakymsi Peskovym vyznanim a zastavenim nad historiogra-
fickou slozkou jeho dila za posledni ¢tvrtstoleti. Treba rici, Ze Groda to byla hoj-
né a nepochybné nékde v dohlednu jiz vyristaji dal$i plody Peskova premysleni
a kritického uvazovani. Az prili§ struéné — pouhych osm stran — némecké resumé
a jmenny rejsttik uzaviraji tuto nekonvenéni knihu. Ta prva rejstiiky naopak nemd,
aniz bychom ale jejich existenci néjak vyznamnéji postradali.

Ivan Hlavicek

3 Kedar, Benjamin Z. -Herde, Peter: A Bavarian Historian Reinvents Himself: Karl Bosl and the Third
Reich. Jerusalem 2011, viz CCH 110, 2012, s. 147n. K tomu moZno nejnovéji dodat, Ze nyni vychazi
druhé a doplnéné vydani uz némecky, které ulamuje hroty réiznym Boslovym obranctim: Karl Bosl
im Dritten Reich, Berlin 2015. Tato v podstaté brozura vysla v roz$ifené formé v leto§nim roce né-
mecky: Kedar, Benjamin Z. - Herde, Peter: Karl Bosl im Dritten Reich. Berlin — Boston - Jerusalem
2016.

4 Smahel, Frantiek: Nalézani, setkavani a mijeni v Zivoté jednoho medievisty. Praha 2009.
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NOVE SLOVINSKE ARCHIVNI PUBLIKACE

Diky dlouholeté a systematické spolupraci se slovinskymi archivy se podatilo
ivroce 2015 ziskat pro knihovnu Narodniho archivu nékteré dulezité odborné pu-
blikace slovinskych archivii z poslednich let.

Arhiva zakladnice spomina (Archivy klenotnice paméti)

Jedna se o mimoradné zajimavou a reprezentativni publikaci vydanou Zgodo-
vinskim arhivem v Lublani (historicky ¢i méstsky archiv v Lublani). Mezi autory
nalezneme vyznamné archivaie z celého Slovinska. Po tivodnim textu Dragana
Matice o uloze archivi (s. 7-8) nasleduji texty o paméti lidstva od reditele arcibis-
kupského archivu v Lublani F. M. Dolinara (s. 9-14) a o archivech jako zakladech
historické paméti od A. Nareda (s. 15-21). Dalsi kapitola nazvand ,Na vécné casy
pojednava o pergamenech (s. 22-63). Doplnuje ji kapitola o rukopisech (s. 64-105)
a o archiviliich statni spravy (s. 106-171). Dale zde mtuzeme vidét archivalie vzta-
hujici se k hospodafskym déjinam (s. 172-207) ¢i soudnictvi (s. 208-233).

Pak jsou predstaveny archivalie tykajici se kultury, Skolstvi, zdravotnictvi i cirk-
ve (s. 234-265). Jsou ukazany i osobni fondy (s. 266-305) i urbare, desky zemské,
pozemkové knihy a katastry (s. 306-335). Miizeme tu také spatfit ukazky matrik
(s. 336-353) i vybér nejstarsich dokumentt ve slovinstiné (s. 354-383). Zajimava je
i kapitola o rozhlase, plakatech a letacich (s. 384-415).

Publikace obsahuje i ukdzky map a plant (s. 416-463). Uvidime tady i fotografie
a pohlednice (s. 464-483). Dalsi kapitola obsahuje rizné predméty a zajimavosti,
napt. prsteny. Tzv. Piransky statut z ¢ervna 1555 popisuje, jak mistni rybafi ulovili
velrybu-plejtvéka, ktery zabloudil do Piranského zalivu (s. 486-487). Velmi zajima-
va je i listina o potvrzeni sedmihradského knizete J. Rdkoczyho na triiné sultinem
Muratem z 3.-13. 4.1631 v turectiné (s. 488-489). Ctendre také urité zaujmou eti-
opské magické modlitebni pergameny, fragment krajky z hrobu ucence J. Valvasora,
pramen vlast naslednika triinu Ferdinanda Habsbursko-Lotrinského (1814) ¢i jiné
zajimavosti (s. 484-503). Zavér knihy je vénovan archivaliim tykajicim se rozvoje
filmu ve Slovinsku (s. 504-513). Kniha je doplnéna soupisem uzitych pramenti a li-
teratury (s. 514-525). Publikace obsahuje resumé v angli¢tiné, némcin¢ a ital$tiné
(s. 526-534).

Kazenski proces proti Crtomirju Nagodetu in sobtozenim (Soudni proces proti
Crtomirju Nagodemu a spole¢nikiim)

Jedna se mimofadné obsahlou a dtikladnou publikaci vztahujici se k vyznam-
né obéti politické perzekuce v povale¢né Jugoslavii. Tak zvany Nagodiiv proces
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probéhl v Lublani od konce &ervence do srpna 1947. Crtomir Nagode se narodil
6. dubna 1903 v Metlice v dne$nim Slovinsku. Vystudoval stavebni fakultu a pozdéji
obdrzel doktorat z geografie a politologie. Byl liberdlné orientovanym slovinskym
politikem. V kvétnu 1941 zalozil na okupovaném uzemi Slovinska stranu Stara
pravda. V této strané se sjednotili liberalné orientovani slovinsti intelektualové,
ktefi se chtéli zapojit do boje proti nacismu a italskému fasismu. Slovinské tzemi
bylo rozdéleno na némeckou a italskou okupacni zénu. Se svou stranou se ale chtél
podridit odboji vedenému jugoslavskymi komunisty. To vse vedlo k vylouceni Na-
godeho a jeho strany z osvobozenecké fronty.

Po skonceni druhé svétové valky Nagode usiloval o obnoveni liberalni strany
a poukazoval na porusovani lidskych prav ve Slovinsku. Byl proto komunisty obvinén
z velezrady a pokusu o zniceni jugoslavského politického systému. Zaroven byl obvi-
nén z vyzvédadstvi ve prospéch zapadnich mocnosti. Ve vykonstruovaném politic-
kém procesu v roce 1947 byl odsouzen k trestu smrti, ktery byl vykonan dne 12. srp-
na 1947. Zaroven byl odsouzen k propadnuti veskerého majetku. Kdyz se o jeho po-
pravé dozvédéla jeho ovdovéla matka, spachala sebevrazdu. Tittv rezim chtél proces
vyuzit k zastra$eni svych prozapadné orientovanych politickych odptircii. Po rozpadu
Jugoslavie a vzniku nezavislého Slovinska v roce 1991 zrusil rozsudek slovinsky Nej-
vyssi soud. O tomto politickém procesu pojednava vyse uvedena publikace.

Kniha je rozdélena nasledovné: kapitola A obsahuje informace o okolnostech
vzniku Nagodeho procesu. Zabyva se vyvojem Jugoslavie za druhé svétové valky
i po jejim skonceni. Rovnéz tak okolnostmi vzniku jugoslavské emigrace v Rakous-
ku a napétim mezi zdpadnimi staty a sovétskym blokem po druhé svétové vélce.
Rovnéz se zabyva trestnim soudnictvim v povale¢né Jugoslavii a pripravou soudni-
ho spisu proti Crtomiru Nagodemu (s. 6-153).

Kapitola B zptistuptiuje prameny k vlastnimu soudnimu procesu proti Crtomi-
ru Nagodemu, predev$im hlavni liceni, rozsudek a ditkazni materidl (s. 154-996).

Kapitola C publikace informuje o autorech knihy (s. 997), pramenech a litera-
tufe (s. 998-1009). Déle uvadi seznam reprodukeci (s. 1010-1014), seznam zkratek
(s. 1015) a jmenny rejstrik (s. 1020-1039).

V zaledju soske fronte (V zazemi so¢ské fronty)

Jedna se o velice kvalitné zpracovany katalog k vystavé méstského archivu
v Lublani. Katalog muize byt zajimavy i pro ¢eského ¢tenare i badatele. Mnoho z je-
jich dédu ¢i pradédu proslo za Velké valky socskou frontou, néktefi z nich tam
nadli i své misto posledniho odpocinku. Kniha je rozdélena do nasledujicich ka-
pitol: ivod od feditele Méstského archivu v Lublani Mitji Sadeka (s. 5), nasleduji
kapitoly L. Vidrich Lavrenci¢ o otevieni so¢ské fronty, italské okupaci slovinského
uzemi a zivotu za rakouskou obrannou linii (s. 6-11). M. Hodnik vypravi o vojen-
skych zeleznicich (s. 12), M. Mugerli o stavbé silnic (s. 14-15), M. Kos o vojen-
skych lanovkach (s. 16-17). V dalsi kapitole popisuje M. Hodnik zhorseni zasobo-
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vani v Kransku (s. 18-20), M. Mugerli se zminuje o vyuziti pramyslu ve prospéch
rakousko-uherské armady (s. 21-22). B. Pesak Mikec popisuje fungovani véle¢né
justice a bombardovani civilnich objekti (s. 23-26). V dalsi kapitole Bila se zminuje
M. Mugerl o prezivani zimniho obdobi na Soce (s. 27-28). T. Krasovec dokumen-
tuje ptibéhy vale¢nych uprchlikii (s. 29-32). B. Zabota se zabyva situaci vale¢nych
zajatcd (s. 33-35). J. Sega zpracovava zivot ranénych v nemocnicich (s. 36-39).
E. Erzen Podlipnik fe$i téma traveni volného Casu a zabavy vojaka (s. 40-41). Za-
vére¢nymi boji na so¢ské fronté se zabyva L. Vidrih Lavrencic (s. 42-43). Publikace
je doplnéna mnozstvim zajimavych fotografii z fronty. Pomérné obsahly je rovnéz
seznam prament a literatury (s. 44-47). Kniha obsahuje resumé v angli¢tiné, ném-
¢iné, ital$tiné a rustiné (s. 48-59).

Vojaski duhovniki iz slovenskih deZel pod habsburskim zezlom

Kniha pojednava o i pro ¢eského ¢tenare zajimavém tématu, o sluzbé vojenskych
duchovnich ze slovinskych zemi v rakouské a rakousko-uherské armadé. Dilo se
touto otazkou zabyva velice peclivé a podrobné do nejmensich detailii. Publikace
je rozdélena do nésledujicich kapitol: Obsah slovinsky (s. 5-8), pokracuje obsahem
v angli¢tiné (s. 9-12). Pak je pfipojen seznam zkratek (s. 13-16). Dale mtizeme Cist
predmluvu (s. 17-18). Dalsi ¢asti je pak prvni kapitola (Gvod) rozdéleny do tti pod-
kapitol: 1.1. Literatura tykajici se vojenskych duchovnich v habsburské monarchii
(s.20-21), 1.2 Seznam pouzitych prament a ¢asopisti (s. 22) a 1.3. Rozdéleni kapitol
v publikaci. (s. 23).

Kapitola druha ma nézev: Popis situace ve slovinskych zemich na konci 19. sto-
leti (s. 26-29).

Kapitola tfeti ma nazev: Duchovni sluzba v habsburskych sildch. Je rozdélena do
¢tyt podkapitol: 3.1. vojenska duchovni sluzba do roku 1773 (s.30-33), 3.2. Od usta-
noveni apostolského vojenského vikare roku 1773 do dualismu v letech 1867/1868
(s. 34-36), 3.2.1. vojensti vrchni a fadovi kaplani (s. 37-42) a 3.2.1. Exkurz: Jina vy-
znani v armadé do reformy vojenského duchovenstva v letech 1868/1869 (s. 43-44).

Kapitola ¢tvrtd ma nazev Vojensti duchovni v dualistické monarchii v letech
1867-1918, s témito podkapitolami: 4.1. Reorganizace vojenského duchovenstva
(s. 45-48), 4.2. Duchovni sluzba pro muslimské vojaky po okupaci Bosny a Her-
cegoviny roku 1878 (s. 49-50), 4.3. Nova strukturalni organizace vojenského du-
chovenstva (s. 51-53), 4.4. Exkurz: Pozndmka o znalosti jazykt (s. 54), 4.5. Na za-
¢atku 20. stoleti (s. 58-63), 4.6. Nova ména, nové usporadani (platy, $tolné, penze)
/s. 64-65/, 4.6.1. Stolné (s. 66), 4.6.2. Penze (s. 67), 4.7. Vojensti duchovni a vyzna-
menani (s. 69-72), 4.8 Temna strana medaili (s. 73-74), 4.9. Jmenovani posledniho
apostolského vojenského vikare a posledni zmény pred rokem 1914 (s. 75-76), or-
ganizace vojenskych duchovnich pfed zacatkem valky (s. 77-81), 4.9.2. O duchov-
ni sluzbé v ozbrojenych silach v nékterych jinych evropskych statech na zacatku
20. stoleti (s. 82-87).
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Nasleduje pata kapitola pod ndzvem Propuknuti Velké valky 1914 a vojensti du-
chovni se subkapitolami: 5.1. Armada je tady! (s. 88), 5.2. Dopisy biskupi k zaha-
jeni valky (s. 89-93), 5.3. Vojensti duchovni za valky(s. 94), 5.3.1 (s. 94), 5.3.1. Mo-
bilizace (s. 94), 5.3.3. Tézkosti s organizaci vojenskych duchovnich (s. 101-103),
5.4. Malo nads$eni. Pronasledovani duchovnich po zacatku vélky (s. 106), 5.4.1. Jan-
ko Maierhofer - ,,farar pésak™ (s. 107-110), 5.4.2. Uvéznény feldkurat Marko Krajnc
(s. 111-112).

Kapitola Sestd Vojensti knézi v aktivni sluzbé obsahuje nasledujici podkapitoly:
6.1. Organizace odchodil na frontu (s. 113), 6.2. Na bojistich v prvnich mésicich
(s. 113), 6.3. Aktivity vojenského biskupa (s. 118-121), 6.4. Nové skute¢nosti na
zakladé osobnich zadosti vojaktl a seznamu vojaka (s. 122-125), 6.5. Povysova-
ni vojenskych duchovnich za valky (s. 126-127), 6.6. Neschopni vojenské sluzby
(s. 128), 6.7. O dovolenych (a penzionovani) dastojnikt a duchovnich (s. 130-131),
6.8 Zmeény pri dislokaci vojenskych duchovnich (s. 130-131), 6.9. Exkurz: Drob-
nosti tykajici se premistovani a dislokace vojenskych duchovnich ze slovinskych
zemi (s. 132-134), 6.10. O poctu vojenskych duchovnich v rakousko-uherskych oz-
brojenych silach (s. 135-140), Pocet duchovnich ze slovinskych zemi (s. 141-145)

Sedma kapitola se zabyva pastora¢ni ¢innosti vojenskych duchovnich. Obsahuje
tyto subkapitoly: 7.1. Vira a armada (s. 146), 7.2. O fungovani pastorace v armadé
(nékteré priklady, kritiky a ukazky) (s. 151-152, 7.2.1. Vojenské kapely a jejich vyba-
veni (s. 153-155), Exkurz: 7.2.2. O organizovani vojenskych kapel v kostelich v bez-
prostiedni blizkosti bojist (s. 156-157), 7.2.3. Pojednani o me$nim viné a hostiich
(s. 158), 7.3. Pastora¢ni ¢innost v armdadé v praxi (s. 159), 7.4. Z pastoraénich zprav
(s.161-162),7.4.1. MSe (s. 163-168), 7.4.2. Kazani (s. 169-173), 7.4.3. Zpovéd a roz-
hreseni (s. 174-176). 7.4.4. Exkurz: Otazka jazykovych znalosti a vojensti duchov-
ni ze slovinskych zemi (s. 177-178), 7.4.5. Pé¢e o ranéné a umirajici (s. 179-181),
7.4.6. Péce o zemfrelé vojaky (s. 182-188), 7.4.7. Exhumace a pfevoz mrtvych voja-
kit domt (s. 189), 7.48. Nékteré dalsi aktivity vojenskych duchovnich (s. 190-195),
7.5. Pastora¢ni sluzba u vale¢nych zajatct (doma i v ciziné) (s. 196-202).

Kapitola osma se nazyva od povySovani k trestiim vojenskych duchovnich. Mtize-
me tady vidét uvedené subkapitoly: 8.1. Pochvaly a povySovanivojenskych duchovnich
(s. 203-208), 8.2. ,Dulce et decorum est pro patria mori“ O vojenskych duchovnich
padlych a zemfelych za valky (s. 209-211), 8.3. Kritiky a stiZnosti (s. 212), 8.3.1. Kriti-
ka z tad zemskych duchovnich, obyvatelstva a vojaka (s. 212-216), 8.3.2. Kritika z fad
vojenskych duchovnich a otazka jejich primeérného stafi (s. 217-219), 8.3.3. Nekteré
ptiklady disciplinarnich postihii vojenskych duchovnich (s. 220-224), 8.3.4. Exkurz:
Otazka zehnani zbranim (s. 225-226).

Devita kapitola pojednava o poslednich letech Velké valky. Je rozdélena timto
zpusobem: 9.1. Pastorace mezi vojaky v prvnich mésicich roku 1918 (s. 227-228),
9.2. Mirova smlouva s Ruskem a tdbory pro vracejici se vojaky z ruského zajeti
(s. 229), 9.3. Duchovni péce o tyto tabory (s. 230), 9.4. Vojenské vzpoury v kvét-
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nu 1918 a vojensti duchovni (s. 232-235), Cervnova ofenziva rakousko-uherské
armady na Piavé a stav po ni (s. 236-240). 9.6. Propaganda na fronté (s. 241-242),
9.7. Exkurz: Vzpoura 2. horského stieleckého pluku v fijnu 1918 a dotazy vojenské-
ho duchovniho (s. 243-245).

Kapitola desata Od rozpadu monarchie do pfechodu do nového statu SHS 1918
se tyka téchto témat: 10.1. Navrat vojenskych duchovnich domt (s. 246), 10.2. Pas-
tora¢ni ¢innost v armadé SHS (s. 248), 10.3. Vojensti duchovni v boji za severni
hranici Slovinska a Statu SHS (s. 251-254), Duchovni v armadé nového statu Kra-
lovstvi SHS /Jugoslavie/ - stru¢né (s. 255-257).

Jedendctou kapitolou je doslov (s. 258-263). Dvanactou kapitolou je doslov
v angli¢tiné (s. 264-269). Nasleduje seznam priloh (s. 270-388).

Pod bodem ¢trnact je seznam prament a literatury. Je rozdélen nasledovné:
14.1. Archivni prameny (s. 389), 14.2. Dalsi ti§téné prameny (s. 391), 14.3. Rukopi-
sy, nepublikovana dila (diplomové préce, doktorské dizertace) (s. 392), 14.4. Caso-
pisy a revue (s. 392), 14.5. Literatura (s. 393), 14.6. Dalsi prameny (s. 38-401).

Kone¢né pod ¢. patnact obsahuje publikace jmenny rejstrik (s. 402-414) a za-
vére¢nou pasaz knihy tvoii seznam dosud vydanych publikaci Acta Ecclesiastica
Sloveniae (s. 415-418).

Skofijski arhiv Ljubljana. Inventar fonda SAL 2, prvni del fasc. 1-19 (1742-1781)

Jedna se prvni dil inventafe fondu biskupské kancelare podchycujici razné
prosby a Zadosti zasilané lublanskému biskupovi nebo generalnimu vikafi ze strany
statnich organt.

Vyse uvedena publikace je ¢lenéna nasledovné: Gvod popisujici obsah této sg.
(dvorskd a gubernidlni nafizeni, zalezitosti tykajici se biskupstvi, farni sit, jme-
novaci dekrety, klastery a rady, kostely, beneficia, nadace, vSeobecné zalezitosti,
$kolstvi). Konec¢né fond obsahuje i personalie (dispenze, povoleni, udéleni penzi,
prosby a zadosti). Déle nasleduje seznam zkratek (s. 14), seznam prament a litera-
tury (s. 15-21). Poznamka k poslovinstovani osobnich jmen a zemépisnych nazva
(s.22). Pak je tu uveden chronologicky popis vlastnich archivalii (s. 25-340). Kniha
je doplnéna i osobnim rejsttikem (s. 341-347), mistnim rejsttikem (s. 348-353)
a vécnym rejstiikem (354-356). Zavér publikace tvori slovinské a anglické resumé
(s. 357-367).

Listine jezuitskega kolegija v Ljubljane (1592-1751)

Mlady slovinsky archivar Jure Vol¢jak z Arhiva republike Slovenije vydal loni
zajimavou publikaci o jezuitské koleji v Lublani v letech 1592-1751. Kvalitné zpra-
covana publikace obsahuje kapitoly o Tovarysstvu JeziSové - obecné (s. 5). Dale na-
sleduji kapitoly o politické nabozenské a hospodarské situaci ve vlastnich alpskych
zemich ve druhé poloviné 16. stoleti (s. 6.). Dalsi kapitoly se tykaji zalozeni jezuitské
koleje v Lublani (s. 9-11), zrudeni jezuitského fadu (1773) a jeho obnoveni (1814)
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nas. 11-13. Dalsi kapitola se vztahuje primo k fungovani jezuitské koleje v Lublani
(s. 13-16). Publikace pokracuje daldi i pro ¢eského ¢tenare zajimavou kapitolou Je-
zuité a $kolstvi (s. 16-20). Nasledna kapitola se pfimo vztahuje k listindm jezuitské
koleji v Lublani (s. 20-22). Dalsi kapitola se tyka prepisu listin (s. 23). Kniha pokra-
¢uje kapitolami o regestech listin (s. 24-27). Pak jsou zde uvefejnény konkrétni lis-
tiny (s. 27-116). Mizeme tu vidét napt. listinu papeze Klimenta VIII. o ustanoveni
jezuitské koleji v Lublani z 23. 3. 1596 v Rimé, kde je tim povéfen kléster Panny Ma-
rie (s. 34-37). Miizeme tu vidét i listinou datovanou 27. 4. 1629 ve Vidni potvrzujici
privilegia a prava lublanské jezuitské koleje ohledné $koly a jejich zaku (s. 69-71).
Kniha je uzaviena soupisem prament a literatury (s. 116-119), jmennym a zemé¢-
pisnym rejstiikem (s. 120-126). Zavére¢né je anglické resumé (s. 127). Kniha je
zdatile doplnéna mnozstvi fotografii listin, peceti i obrazku historické Lublané.

Jan Krlin

Arhiva zakladnice spomina. Ljubljana 2014, 534 s.; Jeraj, M. — Melik, ].: Kazenski
proces proti Crtomirju Nagodetu in sobtozenim. Ljubljana 2015, 1039 s.; Sega, J. -
Bogataj-Kokalj, B. - Radovljica, A.: V zaledju soske fronte. Ljubljana 2015, 59 s.;
Simac. M.: Vojaski duhovniki iz slovenskih dezel pod habsburskim Zezlom. Ljubljana
2014, 422 s. ; Visocnik, J.: Skofijski arhiv Ljubljana. Inventar fonda SAL 2, prvni del
fasc. 1-19 (1742-1781). Ljubljana 2015, 368 s.; Volcjak, J.: Listine jezuitskega kolegija
v Ljubljani (1592-1751). Ljubljana 2014, 127 s.
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Ke zpracovdni vlastni historie v knizni formé pfistupuje posledni dobou stéle
vice mést v Cechach, na Moravé i ve Slezsku. Mnoha z nich vyuzila v tomto sméru
spolupréci s nakladatelstvimi (zejména prazsky Nakladatelstvim Lidové noviny),
jind mésta se o vydani knihy o své vlastni historii pokusila sama. Takovy byl také
osud knihy Davida Junka a Stanislava Kone¢ného Déjiny mésta Poli¢ky. Mésto Po-
licka vydalo knihu jako pfipominku 750 let od zaloZeni mésta s finan¢ni podporou
Ministerstva kultury CR, za redakce nakladatelstvi Argo. Kniha je doplnéna barev-
nymi i ¢ernobilymi prilohami, mapkami, planky, schématy a nakresy. Li¢i dé&jiny
od doby predméstského osidleni v pravéku az po soucasnost. Dotyka se mnohych
dilezitych momentt nérodnich a nékdy i obecnych déjin, které ¢tenafum pribli-
zuje. Rozviji je doplnénim o konkrétni fakta z regionalnich déjin i dal$im li¢enim
historickych pribéhil, jejich okolnosti i projevii v mésté Poli¢ce. Kniha je rozdélena
celkem do péti dilt: I. Od zalozeni mésta k ,,Zlatému veku, 1. Na prahu nového
véku, III. Nové casy, IV. Promény dvacdtého stoleti a V. Rejstiiky — strucny prehled
nejdiilezitéjsich dat. Oddily se skladaji z nékolika kapitol, ke kazdé kapitole jsou
uvedeny odkazy na prameny a literaturu za jejim textem.

Autori knihy, David Junek z Méstského muzea a galerie v Poli¢ce a Stanislav Ko-
ne¢ny ze Statniho oblastniho archivu Zamrsk, Statniho okresniho archivu Svitavy
se sidlem v Litomysli své autorstvi jednotlivych kapitol nespecifikuji (viz obsah na
s. 587 a 588), avsak podle jejich stru¢nych Zzivotopisti (s. 552) je mozné poznat, na
jaké problémy se specializuji, a odhadnout, co napsali. Z toho je patrné, Ze star§imi
déjinami mésta a tématikou déjin uméni se vice zabyval D. Junek. Novym déjindm
mésta se vénoval S. Kone¢ny. Informace o pravéku i vyznamu nazvu mésta (od slova
policko) jsou stru¢né. Vétsi pozornost byla vénovana zalozeni mésta v ramci kolo-
niza¢nich snah ¢eského krale Pfemysla Otakara II. Je zde uveden dokonce pozdéjsi
opis zakladaci listiny z roku 1508 z litomyslského archivu, jehoZz obsah se vztahuje
na rok 1265. Autofi vénuji pozornost prvnim archeologickym vyzkumtm z Gzemi
meésta. Osadnici byli nejspiSe Némci. Pravni vazby se vztahuji k jinému blizkému
kralovskému méstu - Vysokému Mytu.
knihy a zhodnoceni, jaké informace o nich autofi podéavaji. Nasledujici dobu lu-
cemburskou pokladaji za prvni zlaty vék Policky. Na jejim zacatku (spiSe tésné pred
ni) doslo k dilezité zméné. Roku 1307 postoupil kral Rudolf Habsbursky manzelce
Alzbété, znamé jako Eliska Rejcka, Policku za vénné mésto. Ta stejné jako néktera
jina mésta oblasti, napt. Vysoké Myto, prijala némecké posadky jeho nasledovnikd,
ale nakonec skoncila v moci kréle Jana Lucemburského. S dobou Lucemburkii sou-
visi prvni vlna rozvoje mésta v prostoru vymezeném hradbami s kostelem i radnici.
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Za husitskych valek po ni¢ivém vpadu Uhrt roku 1421 ztistala Polic¢ka v sirot¢im
svazu a pozdéji ve vychodoceském landfrydu na strané krale Jitiho z Podébrad, tak-
ze se uherské nebezpeci objevilo roku 1458 znovu. Koncem 15. stoleti prozivala
Policka obdobné procesy jako vétsina tehdejsich mést v Cechach - hospodaiské
boje se $lechtou apod. Pro obdobi sttedovéku se autoti zabyvali vyvojem méstské-
ho opevnéni i jeho modernizaci, které srovnavali s jinymi lokalitami v Cechdch,
zejména v Tabore.

Rany novovék byl v Poli¢ce mirovy. Rozvoj mésta naru$ovala omezeni panovnika
(Ferdinand I.), podobné jako jinde, hlavné v oblasti oklesténi pravomoci pti spravé
méstskych vsi. Postupné se v obdobich klidu rozvijela méstska kultura. Predev§im
ji reprezentoval poli¢sky kancional, ktery méstska rada nechala zfidit pro mistni li-
teratské bratrstvo. V roce 1586 prikoupilo mésto vesnici Radiméfice. Celkové vyvoj
kulminoval na za4tku 17. stoleti. Pfesto mésto se svymi financemi 3etiilo. Uspory se
tykaly zejména skoly a fary. Zdejsi fara byla obsazena v 16. stoleti knézimi pod oboji.
O skolstvi soudi autoti, ze bylo horsi nez v ostatnich méstech, usuzuji na to podle
¢astych zmén ucitelt. V souvislosti s Rudolfovym majestdtem se hovori i o ¢innosti
jednoty bratrské v Poli¢ce. V roce 1613 zachvatil mésto nic¢ivy pozar. Autori nastituji
i pohnutou minulost mésta za tficetileté valky, dopad obnoveného zemského ztizeni
i vestfalského miru ve mésté. Pfipominaji téz pocatky rekatolizace. Nasledujici barok-
ni dobu pak pokladaji za obdobi zakoncené dal$im zlatym vékem meésta. Priblizuji
rozvoj kultury, kterd zde tehdy vznikala, a podrobnéji rozebiraji mnohd dila (novy
interiér kostela, vyzdoba radnice, morovy sloup, kasny aj.).

Na prahu novovéku se mésto ocitlo pfed dovrsenim reforem Marie Terezie. Jeho
vzdélanostni i kulturni uroven byla vysoka. Doklada to i zprava o poli¢ské $kole
z roku 1741. Od tohoto roku existovala ve mésté trojtiidni latinska $kola na trovni
niz§tho gymnadzia.! Kromé vpadi pruskych vojsk v ramci prusko-rakouskych va-
lek ve ctyticatych a padesatych letech 18. stoleti nenarusovalo pokojny Zivot mésta
nic jiného. Nejhorsi byl hladomor v letech 1771 a 1772, ktery se podatilo alespon
castecné prekonat lepsi urodou v nasledujicich letech i zrychlenym fe$enim pod-
danské otazky formou raabizace na statcich kralovskych vénnych mést v roce 1775.
V dal$im vyvoji doslo k reformam skol.> Zdejsi hlavni $kola dozirala na ostatni ven-
kovské $koly s kratsi $kolni dochazkou. Autofi jesté vénovali misto reformé méstské

1 Skol gymnazidlntho charakteru bylo v éeskych kolem roku 1741 celkem 56. Na vy$$i gymndzium
odchazeli studenti z Policky do Litomysle, ale i jinam. Matriky Litomyslskych piaristickych $kol
(ulozené v SOKA Litomysl) uvadéji nékolik zaka oznacenych jako Polickensis, ale vice se vysky-
tuje adjektivum Policensis (z Police nad Metuji). V roce 1748 studoval student Franti$ek Luksic¢ek
v 1. ro¢niku polovetejného filozofického ucilisté piaristt v Litomysli.

2V roce 1779 se stala ze kol v Poli¢ce hlavni $kola, kterou navitévovaly také divky a pocitkem
19. stoleti pii ni existovala také pifpravka pro ucitele (preparandy). Skoda, Ze se nékterym otazkdm
reforem autofi nevénuji podrobnéji, protoze v 18. stoleti pochdzeli z Policky i studenti prazské lékat-
ské fakulty, v r. 1770 zapsany medik Josef Tichy a v roce 1755 zkou$eny lékarnik z Policky Antonin
Getterich.
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samospravy. Pozornost byla vénovana i toleran¢nimu patentu (1781), hlavné vzni-
ku helvetskych modliteben v pfiméstskych vsich, napt. v Telecim nebo v Borové.

Pfipominala se zména politického klimatu na zac¢atku 19. stoleti béhem napo-
leonskych valek, oziveni podnikatelské ¢innosti i za pfechodné nepfiznivych pod-
minek (statni bankrot), probouzeni narodniho povédomi i lidového pismactvi.
Podobné jako v ostatnich blizkych méstech vznikala i v Poli¢ce méstskd honorace.
Jednim z nejvétsich podnikateli zde byl Sebestidn Daubek. Z méstanskych kronik
miizeme pripomenout zapisy Tomdse Sykory, Filipa Nedéle, pozdéjsi (1838) déjiny
Poli¢ky Antonina Hajka, zdejsiho rodaka a dlouholetého kaplana. Zacalo se rozvijet
mistni ochotnické divadlo. Prohlubovala se péce o zdravi obyvatel mésta. Neni jisté
néhodou, Ze véechny tyto snahy se promitaly v letech 1833-1836 do ¢innosti mést-
ského 1ékate (fyzika) Jana Nepomuka Eiselta, ktery byl feditelem prvniho ochot-
nického spolku v Poli¢ce, prvnim autorem zpracovani déjin i zakladatelem 1azni
v blizkém Libohdji. Rozvijely se méstské finance, provadély se dalsi stavebni tpravy
v méstském interiéru, stavéla se nova $kolni budova, kde mohlo ptisobit méstské di-
vadlo. V roce 1836 se stal novym méstskym fyzikem Josef Smola, rodak z Kamenice
u Dobrusky, ktery se pozdéji velmi tspésné zacastnil politického Zivota Policky.
Narugenim dobrého stabilniho zivota mésta se stal velmi nic¢ivy pozar 10. 7. 1845.
Po ném musilo dojit k nové prestavbé, v niz se zacal uplatiiovat klasicismus. Poz-
déji v Sedesatych letech 19. stoleti byl opraven i zdejsi kostel svatého Jakuba, jehoz
novogotickou podobu doporucil tehdejsi purkmistr J. Smola.’ Ne vse, co se tehdy
vystavélo, véak byvalo pfijato jednoznac¢né.

Nové impulsy do vyvoje déjin mésta vnesly revoluc¢ni zvraty v roce 1848 i vyvoj
po nich.* Konec feudalniho panstvi nastolil novy vztah s priméstskymi vesnicemi
a dalsi zmény ve spravé mésta. Rozvijela se hlavni skola, pti niz vznikla i niz$i redl-
ka. Prosperoval méstsky pivovar. Ve mésté se objevila fada zajimavych osobnosti,
napt. byvaly ¢len piaristického fadu Josef Vaclav Justin Michl-Drasar (*10. 9. 1810
Policka, T13. 3. 1862 Breziny). Po opusténi piaristického radu, kde se mu zdilo,
ze je perzekuovan castym preklddanim za svou vlasteneckou literarni ¢innost, se
usadil v Poli¢ce. Snazil se zalozit rodinu, coz se mu napodruhé podatilo v blizké
obci Breziny za cenu velikych dluhti a nemanzelského svazku.® Diky vyvoji v roce
1848 ziskalo mésto Policka bohaté finan¢ni zdzemi i zdsobarnu pracovnich sil mezi
obyvateli byvalych méstskych vsi.

Dalsi porevolu¢ni vyvoj nepredstavoval pro Policku jen negativa spojena s Ba-
chovym absolutismem. Pfiznivou udélosti byl napt. vznik okresu. Ptivodné vznikl
po roce 1850 poli¢sky soudni okres, ktery se v roce 1855 osamostatni, stal se okre-
sem politickym a mél tedy vlastni okresni hejtmanstvi. Novy smiSeny (politicky
a soudni) okres sousedil s okresy Chrudim, Vysoké Myto, Litomysl, Moravska Tte-

3 Vletné svétnice na kostelni vézi.
4 Stenografickym zapisovatelem na krométizském snému byl poli¢sky rodédk H. J. Heger.
5 Pomérné ¢asté prekladani bylo u piaristi béZnou fddovou praxi.
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bova, Boskovice a Nové Mésto na Moravé. Presahovalo sem také némecké obyvatel-
stvo z oblasti zvané Hrebec¢sko. Kromé osobni iniciativy okresniho hejtmana Josefa
Salace namifené proti starostovi Smolovi (kauza Ludvika Martint) se bachovsky
absolutismus projevoval i sledovanim nékterych dalsich podezrelych osob, zejména
zbéhlého piaristy J. V. Michla nebo luteranského pastora Benjamina Kosuta v neda-
leké Borové.® Vliv konkordatu s Vatikanem z roku 1855 se projevil hlavné snahami
o urychleni vystavby kostela sv. Jakuba. Do roku 1857 spadalo zaloZeni nemocnice.
Kolem roku 1860 svitla nadéje na priznivéjsi politické klima. Nové upravy zivnos-
tenskych zakoni oteviely cestu hospodarskému rozvoji a podnikani. Druhd polovi-
na 19. stoleti v§ak byla v Poli¢ce bohuzel poznamendana pomérné velkym poctem zi-
velnich pohrom, zejména prudké desté s krupobitim, vanice, mrazy a ptivaly snéhu.

Je zajimavé, Ze az do padu Bachova absolutismu se v Poli¢ce fesil pravomocni
spor mezi méstem uvnitf hradeb a pfedméstimi. V roce 1864 vznikla okresni za-
stupitelstva, prvnim okresnim starostou se stal (1865) Gustav Schneider z Bilého.
Meésto Policka mélo 6 zastupct ze 30. V roce 1866 zavleklo pruské vojsko do Po-
licky choleru. Koncem $edesatych a zac¢atkem sedmdesatych let pocitili méstané
v Poli¢ce, ze jim k dalsimu hospodafskému rozvoji chybi Zeleznice.” Po krachu
na videnské burze a krizi z nadvyroby se zhorsena hospodarska situace projevila
vystéhovalectvim do Ameriky. Spolkova ¢innost se v§ak ve mésté (Sokol, hasici)
rozvijela pomérné prudce. Velky rozvoj zaznamenalo také Skolstvi, které ziskava-
lo vyrazné cesky charakter (hl. realka a div¢i Skoly). Od roku 1882 zacal vydavat
vlastenecky ucitel Antonin Vitdk Cesky poli¢sky casopis Jitfenka. Velky vliv na
politickou i kulturni situaci ve mésté méla tehdy jeho poloha na ¢esko-némecké
jazykové hranici.

Daleko rusnéjsi nez 2. polovina 19. stoleti byl v Poli¢ce pielom 19. a 20. stoleti.
Vrcholila jednani o Zeleznici, ktera byla oteviena v roce 1896 do Svitav a rok poz-
déji rozsifena do Skutce. Na konci stoleti dochazelo k jazykovym boufim. Nastal
velky rozvoj primyslu. Z cihelny zaloZené v roce 1895 se postupné stavala vyrobna
armatur i trubek (po r. 1904 Frantiskem Martini). Zacal se pouzivat a samostatné
vyrabét cement. Ve mésté vzniklo proslulé Jilkovo velkouzenatstvi, které obdrze-
lo za vyrobky zlatou medaili na svétové vystavé v Pafizi roku 1898. Podobné se
rozvijelo Capkovo varhanaistvi, parni pila Frantiska Prazana a filidlka mechanic-
ké tkalcovny z Hofic. Zvysil se stavebni ruch ve mésté. Rapidné vzrostla bytova
vystavba. Budoval se méstsky vodovod, provadélo se dlazdéni a elektrizace mésta.
Vznikla posta, nova méstskd jatka. V roce 1891 se oteviela nova budova okresni
nemocnice. Zacala se rovnéz stavét i budova planovaného uditelského tstavu a pti-
pravovat jeho zdzemi i budovat méstsky park. Vzristala i kultura ve mésté. Stavélo
se divadlo i sokolovna. Po roce 1905 se v novindach Jitfenka objevuji prvni zpravy

6  Michliv osud zachytila literarné spisovatelka Tereza Novékova (*31. 7. 1853 Praha, t13. 11. 1912
Praha).
7V roce 1869 proto doslo k zatim netispé$nému jednani o stavbé Zeleznice.
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o hudebni ¢innosti nadaného chlapce Bohuslava Martint. Mésto zakoupilo neda-
leky hrad Svojanov. Ducha doby symbolizovaly i dobové pohlednice, z nichz dvé
autori pripojili na ukazku, kde je Policka charakterizovana jako dopravni uzel nebo
ptistav budoucnosti.

Zdarny vyvoj mésta nasilné pretaly v roce 1914 udalosti prvni svétové valky se
vemi negativy - odvody, hospodatskou krizi (rekvizicemi zvond, vale¢nymi piijc-
kami apod.), hladem a nakonec i epidemiemi (§panélskd chtipka). Ulevu jiz ne-
mohl pfinést ani nastup blahoslaveného cisare Karla I. v roce 1916. Prvnim svétlym
bodem pro eské obcany mésta byl vlastné vznik CSR, ktery se ve mésté slavil na
prelomu fijna a listopadu 1918. Z front se vratili legionafi, kteti jesté nastupovali do
bojti na madarskych hranicich v letech 1919 a 1920. Policka se vratila ke stavebni-
mu vyvoji, ktery probihal jesté daleko vét$sim tempem, nez tomu bylo pred vélkou.
Prosperita mésta stoupala, takze si autori dovolili tento povéle¢ny rozvoj povazovat
za teti zlaty vék mésta Policky. Mnohé budovy byly postaveny v modernich sta-
vebnich slozich, zejména v rondokubismu, pozdéji v purismu a funkcionalismu.
Stavély se téZ nové $koly. V roce 1919 povolilo ministerstvo Skolstvi pfeménu uci-
telského ustavu na statni redlné gymnazium. Vzrustal i zahrani¢ni ohlas sklada-
tele Bohuslava Martind, ktery pfed odchodem do Francie a pak do USA navstivil
Policku naposledy v roce 1938. V roce 1925 ziskalo mésto nové zvony. Vyvoj pri-
brzdila v roce 1929 velka hospodarska krize i udalosti v roce 1938. Po mobilizaci
a nestastné mnichovské dohodé doslo v fijnu 1938 dokonce mozna na zakladé va-
le¢ného zmatku k obsazeni ¢asti Policky wehrmachtem. Na zédkladé dohody, pred
niz dochazelo i k mensim bojovym akcim, se 24. 11. némecké vojsko stahlo, nékolik
vesnic viak obsadili svitavti ordnefi a ptipadly tak k Risi.

Poli¢ka zfistala na hranicich tuzemi Protektordtu Cechy a Morava a s dal$imi
jeho mésty prozivala podobné vale¢né osudy. Doslo k pronasledovani zidd, k od-
chodu bojovnikt do zahrani¢nich jednotek Probihaly zde pokusy o ponémceni
obyvatelstva, zejména ve Skolstvi a pfi ptisobeni na mladez (Narodni sourucenstvi,
Kuratorium pro vychovu mladeze). Pfesto se snazili obyvatelé mésta za omezenych
podminek éerpat z kulturniho dédictvi, jak o tom svéd¢ily nékteré tehdejsi kulturni
akce (umélecké vystavy, zaklddani péveckych sbort). Postupné vznikal odboj proti
okupantim. Ve mésté doslo znovu k rekvizici zvond. Nastalo obdobi nedostatku
potravin. Byl zastaven Casopis Jitfenka. Do muni¢ni tovarny byly nasazeny zeny na
nucené prace. Od konce roku 1944 dochézelo k aktivizaci odbojové ¢innosti, do
niZz se napf. zapojil evangelicky farat z Teleciho Otakar Kadlec. Dochazelo obcas
k incidenttim s okupanty. K osvobozeni doglo 9. 5. 1945. Prvni vykon tfedni moci
po osvobozeni zajistoval mistni ndrodni vybor. Bylo tfeba vycistit mésto (obcas pti
tom doslo k tragickym nehoddm), zajistit repatrianty. Probihal odsun némeckého
obyvatelstva. Doslo k obnoveni okresu i k obnové politického Zivota (volby do Pro-
zatimniho narodntho shromazdéni v r. 1945, volby do Ustavodarného narodniho
shromazdéni v r. 1946). Probihala obnova $kol, které suzovaly uhelné prazdniny.
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Pribyly nékteré nové druhy (dvouletd rodinna $kola, lidovd Skola zemédélska).
Obnovovala se kulturni i spolkova ¢innost. Zacalo se vybirat na postaveni sochy
T. G. Masaryka, zacal vychazet ¢asopis Jitfenka. Doslo k pfejmenovani ulic. Hospo-
darské povale¢né potize nebyly jesté plné prekonany a zpocatku v tomto sméru vy-
pomahala UNRRA, kterd sem dodala nejen potraviny a o$aceni, ale dokonce i koné.

Ponékud jiny charakter mél Zivot v Poli¢ce po roce 1948, kdy se projevily uno-
rové udalosti. Tentokrat nebyl vyvoj odlisny od jinych ceskych mést. Dochézelo
ke znarodnovani drobnych zivnostnika. Jako priklad nahrazeni soukromych firem
statnimi podniky pouzili autofi prochazku po ndamésti. Dochdzelo zde k perzekuci
cirkve. To autoti vyli¢ili na prikladu kauzy zdejsiho dékana Jaroslava Darika v roce
1949, poli¢ského farare Frantiska Héjka 1954. V roce 1950 zasahla v Poli¢ce Akce
»K* soukromou $kolu $iti Kongregace $kolskych sester III. fadu sv. Frantiska, kte-
ré zde piisobily od roku 1915. Zemédélce v okoli Policky ¢ekala nasilna kolektivi-
zace.® Uvadi se vycet podniki, které tu pisobily pod novymi nazvy. V roce 1960
byl v rdmci izemni reorganizace zrusen okres Policka. V roce 1965 oslavilo mésto
700 let od zaloZeni, pti této prilezitosti byla vydana postovni zndmka. V souvislosti
s obsazenim regionu sovétskou armadou v roce 1968 ptipomina kniha nékolik spiSe
po lidské strance tragickych kauz. V roce 1974 se stala Poli¢ka integrovanou obci.
Kultura, sport i pamatkova péce (tykala se predevsim opravy hradeb) podléhaly
plné rozhodovéni orgdntt KSC. Jednou z nejvétsich kulturnich uddlosti bylo preve-
zeni ostatkd B. Martinti ze Svycarska do Policky v roce 1979. Ze sportovni ¢innosti
se mistni zvlastnosti stal rozvoj skateboardingu jiz od poloviny sedmdesatych let
20. stoleti. V1dda KSC vyvol4vala v Poli¢ce pocit nespokojenosti, a proto se mésto
zapojilo do udalosti v roce 1989.

Doslo k proméndm ve spravé mésta. Poli¢ce byl navracen statem majetek. Ztidilo
nékolik prispévkovych organizaci. V ramci uzemnéspravnich celka (od 1. 1. 2003)
vykonava méstsky urad Policka prenesenou piisobnost pro vice obci. Ve mésté se roz-
vijela nova vystavba, doslo i k prudkému rozvoji firem, zdravotnictvi a sportu. Z kul-
turnich tradic je protézovdno povédomi o rodisti Bohuslava Martint. V roce 1990
byla B. Martini za tcasti prezidenta Vaclava Havla odhalena socha. Rok 2009 byl
s ohledem na 50 let od jeho tmrti vyhlasen rokem Bohuslava Martint a v roce 2010
vzniklo obc¢anské sdruzeni Nds§ Martinii. Ve mésté se diisledné za pomoci ¢innosti
muzea i blizkého hradu Svojanova pfipomina jeho historicky vyznam.

Posledni oddil knihy je vénovan rtiznym historickym prehledim, soupistim,
seznamum i rejsttiku. Muzeme zde najit struény chronologicky prehled déjin més-
ta (s. 515-521), prehled Ceské krdlovny a jejich vénné mésto (s. 522-526), ¢asové
vymezeny od zacatku 14. stoleti do zacatku 20. stoleti. Oddil Méstskd sprdva, Sa-
mosprdva, knézi uvadi predstavitele téchto instituci od roku 1265 az do soucas-

8  Tase stalavr. 1968 napt. literdrni piedlohou pro film Vojtécha Jasného V3ichni dob#i roddci.
9  Ztohoto ramce se alespoii trochu vymykd ptibéh Breznévovy desky a vznik ndzvu hospody U Brez-
néva, ktery lze povazovat za ponékud anekdoticky.

472



Viclav Bartiisek

nosti (s. 526-532). Pocet domii a obyvatel se uvadi od roku 1567 do soucasnosti
(r. 2014, 8261 obyvatel) na s. 533-535. Na stranach 537-549 najdeme alfabeticky
seznam vyznamnych osobnosti vztahujici se k Poli¢ce. Pamdtky a pamétihodnosti
mésta jsou ptiblizeny na s. 553-560, Cdsti mésta Policky - Leznik, Modfec,... na
mésta a jmenny rejstrik.

V literature o déjinach ceskych, moravskych i slezskych mést zaujme predklada-
nd kniha o Poli¢ce jisté jedno z prednich mist. Kniha, kterd podava soucasny sou-
hrn vysledkd prace regiondlnich historikd, se ¢te takika jednim dechem. K zajmu
o historii svého regionu ptivede jist¢é pomérné mnoho ¢tenart ze Siroké kulturni
verejnosti a roz$ifi znalosti odbornikd, kterym zaroven odhali, jakym smérem se
miize odvijet dal$i vyzkum déjin mésta ve vztahu k narodnim i evropskym déjinam.
Proto by informace o tomto dile mély byt $ifeny na celostatni drovni. Po precteni
knihy Ize tedy konstatovat, ze mésto Policka ke svym 750. narozeninam ani lepsi
darek dostat nemohlo.

Viclav Bartiisek

Junek, David - Konecny, Stanislav: Déjiny mésta Policky, Mésto Policka. Policka 2015,
590s.
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UNICOV V CLANCICH HISTORIKA
A KRONIKARE TOMASE SOUSKA

V roce 2012 se do rukou ¢tenaiti dostala knizka olomouckého nakladatele Vacla-
va Lukese, sestavena editory Lubomirem Hrdlickou, Vladimirem Urbankem a Lud-
kem Zamazalem, mapujici celoZivotni odborné a publika¢ni aktivity uni¢ovského ar-
chivare, historika a kronikafe mésta JUDr. Tomase Souska (1902-1999) na prikladu
jeho dohledanych publikovanych populariza¢nich prispévku z oblasti ¢eskych a mo-
ravskych déjin. Stalo se tak u prileZitosti 110. vyro¢i jeho narozeni a také bliZictho se
800. vyrodi prvni zminky o mésté Uni¢ové v dostupnych archivnich pramenech.

Zminéni editofi se publikaci pokusili upozornit na vyznam unic¢ovského roda-
ka, zptistupnit v bilanéni publikaci jeho publika¢ni aktivity na poli historiografie
a soucasné se vyrovnat s nedostate¢nou znalosti odkazu zminéného historika mezi
laickou vefejnosti, nejen uni¢ovského regionu. V této souvislosti se slusi pozname-
nat, Ze je jisté chvalyhodné, Ze se stale ¢astéji upozornuje na regionalné zakotveny
vyzkum, ktery vedli a vedou regionalni badatelé, na ktery se ¢asto nespravedlivé
zapomind v komparaci se znaméj$im a zasadnéjsim vyzkumem velkych témat,
vedenym z vyznamnych badatelskych center a zpravidla podporenym $tédrymi
grantovymi projekty. Proto usili editorti udélat vée proto, aby (na prikladu Tomése
Souska) nezapadl odborny odkaz zadného z vyznamnéj$ich regiondlnich badatelq,
musime hodnotit jako chvalyhodny zamér a pottebny pocin.

Predkladana publikace ma charakter autorského sborniku a souéasné vyboru
z dila (ptihlédneme-li ke skute¢nosti, jak upozornuji sami editofi, Ze ne vée se po-
dafilo dohledat a v publikaci zptistupnit). Méla-li publikace splnit roli autorské-
ho sborniku, pak z hlediska jeji koncepce a ¢lenéni neméli editori Souskova dila
prilis na vybér. Zvolili osvédceny koncept nékolika (¢tyf) hlavnich oddilt: uvod,
v némz zdtivodnili, co a pro¢ v publikaci ¢tenaitim predkladaji, dale struény medai-
lon Tomase Souska, zaméfeny na jeho historiografickou ¢innost, zpestfeny osobni-
v promysleném konceptu jednotlivé prispévky pojednaného regionalniho badate-
le a kone¢né zavérecny (editorsky) oddil, vénovany zamértim, metodé zpracovani
publikace a editorskym poznamkam. Pfitom avizovany medailon pojednaného ar-
chivare a historika neni pfili§ podrobny ani rozsahly, av§ak vzhledem k tomu, ze
mame pred sebou publikaci uréenou $iroké ¢tendtské obci a podrobnéjsi medailon
byl pojednan jiz na jinych mistech,' neni tato skute¢nost publikaci nijak na obtiz.

1 Kotinkové, Milena — Zamazal, Ludék: Tomas Sousek — uni¢ovsky historik, archivai a kronikaf. Stredni
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Knizni zpracovani a vnéjsi graficka podoba byly po mém soudu zvoleny sprav-
né, zvladnuty s prikladnou peclivosti a s jednozna¢nym zamérem zaujmout. A to
presto, ze vzhled publikace nasvéd¢uje spise studii o vybraném vyseku z regio-
nélnich déjin mésta, nez autorsky pojatému sborniku, na coz upozorni ¢tendfe az
podtitul v nazvu publikace. Dile je tfeba ocenit publikaci z hlediska technického
zpracovani: dostate¢né velké a prehledné pismo, logicky fetézené kapitoly a odstav-
ce (s prihlédnutim k ptivodnim dohledanym ptispévkiim autora), to vée déle dopl-
néné mnozstvim kvalitnich ilustraci s popiskami. Ocenit je tfeba téZ pevnou vazbu
knihy, ktera predjima jeji ,,zivotnost“ na dlouhd desetileti, coz jisté kontrastuje s fa-
dou jinych, ale obsahové podobnych prevazné brozovanych publikaci z posledni
doby, které se ¢asto po nékolika prectenich nenavratné rozpadnou.

Razeni jednotlivych piispévkd v hlavnim oddilu publikace respektuje po-
sloupnost popisovanych udalosti, tedy jejich chronologickou navaznost. Soucas-
né editori prihlédli i k charakteru textii v tom smyslu, zda pojednévaji ,vyznamné
udalosti v historii Unicova®, obecnéjsi ,,pohledy do historie Uni¢ova“ nebo kon-
krétnéjsi drobnosti, jednotlivosti a historické jevy, slovy editorti ,,historické zaji-
mavosti®. Podle toho je rozdélili do téchto tfi samostatnych ¢asti. Editofi iz téchto
divodit museli rezignovat na ptivodni chronologii Souskovych prispévki, coz je
vzhledem k zamérfeni publikace pro $irokou ¢tenafskou obec spise vyhodou. Pro
badatele, mapujici déjiny domaci ¢i primo regionalni historiografie, to muze byt
spise nevyhodou, nicméné tuto skutecnost dostatecné vyvazuje soupis Souskovy
bibliografie, umistény na konci publikace, ktery poskytuje predstavu o tom, jak
se rodily, v jakém sledu a v jaké chronologické navaznosti, jednotlivé zptistuprio-
vané prispévky.

Editorsky oddil, zatfazeny do zavéru publikace, obsahuje kratkou edi¢ni po-
znamku o zpusobu akvizice Souskovych prispévk, avizovanou vybérovou (dohle-
danou) bibliografii Tomase Souska a soupis jiz jednou uvedenych pouzitych zkra-
tek. Prili§ mnoho vSak neprozrazuje o zvolené metodé zpracovani publikace, ani
ptipadnych problémech, spojenych s edi¢nim zpracovanim autorského zaméru.

Pres vy$e uvedené klady a prednosti publikace bych rdd upozornil i na drob-
néjsi nedostatky ¢i spiSe urcitd doporuceni, kterd smétuji prevazné do oblasti
edi¢ni praxe. Neni mi uplné jasné, pro¢ editoti v publikaci uvadéji soupis zkratek
na dvou mistech: na zac¢atku publikace (s. 5) a opét na jejim konci (s. 125). Pre-
feroval bych zptisob druhy, vhodné zapadajici do oddilu editorskych poznamek
a dodatkd. Bylo by také vhodnéjsi uvadét u kazdého piispévku uplnou bibliogra-
fickou poznamku puvodniho zptistupnéni (tzn. ptivodni ndzev ptispévku, pri-
slusny ro¢nik a ¢islo periodika, v¢etné dil¢i paginace), kterd mi zde zcela chybi.
Podle tplné citace by bylo mozné nejen dohledat ptivodni Souskav ptispévek, ale

Morava - vlastivédna revue 18, 2012, ¢. 34, s. 119-122; Zamazal, Ludék: Unicovsky historik JUDr. Tomas
Sousek (k nedozitym stym narozeninam). Stfedni Morava - vlastivédna revue 8, 2002, ¢. 14, s. 136-137.
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také rovnou posoudit, zda editofi ptistoupili ke zméné ptavodnich nazvi jednot-
livych prispévki ¢i nikoliv. Obecné pojednani o metodé a ptistupu v editorském
oddile, konkretizované pouze informaci, ze ,,jsme upravili také nékteré povsechné
ndzvy ¢ldnkii... a nahradili je konkrétnimi ndzvy podle jejich obsahu nebo naméti*,
nemuze nahradit chybéjici informaci ke kazdému z prispévki, abychom se mohli
dozvédét, ve kterych piipadech se tak stalo a z jakého diivodu. Ctenéte by jisté
zajimalo, zda a jak do ptivodnich prispévki editofi dale zasdhli. V editorském od-
dile uvadéji, Ze oprav a uprav provedli jen minimalné a pokud ano, tak predevsim
s ohledem na soucasny jazykovy uzus. SpiSe sttidmé zasahy do ptivodnich Sous-
kovych textt lze jediné ocenit, nebot posiluji autenticitu jeho ptvodnich textt.
Na druhé strané, pokud prece byla provedena néjaka editorska oprava (¢i Gprava)
puvodnich prispévkad, méla by byt v textu prislusné okomentovana nebo graficky
vyznacena, jak doporuduji téz soucasna pravidla pro edi¢ni zptistupniovani tex-
tl. V publikaci ale zadny takovy odkaz, ani graficky odli$ené pasaze nenajdeme.
S ohledem na urceni publikace $iroké ¢tenarské obci lze tento aspekt edi¢niho
zpfistupniovani snad pominout, rozhodné to vsak nesvéd¢i o editorské erudici,
nehledé ke skute¢nosti, ze to mtize komplikovat praci pristim badateltim Sous-
kova odborného odkazu pti nakladani s editovanym textem. Doporucoval bych
editortim pro pristi podobné zamyslenou publikaci vyuzit zku$enosti z spésnych
editorskych pocind, jakym bylo napf. zptistupnéni polozapomenutych paméti
moravského vlastence a novinate Matéje Miksicka, vydanych péci moravského
historika a pracovnika Moravského zemského muzea v Brné Zderka Fisera.? Fi-
erova situace byla pritom komplikovanéjsi, nebot naklddal s textem z poloviny
19. stoleti. Co se tyka doprovodnych ilustraci v publikaci od Pavla Zlinského,
jinak vkusnych a opattenych prislusnou popiskou, neni tplné patrné, zda byly do
publikace pojaty z rozhodnuti editorii, nebo zda jiz byly v ptivodnich Souskovych
ptispévcich, a proto byly pretistény i do této publikace. To by mélo byt feceno
alespon v editorském oddilu. Patrné byly priddny dodatecné, ale jistotu v této véci
¢tendt publikace nema. Protoze se jednd o publikaci populariza¢niho zaméreni,
privital bych rovnéz pribézné zatazeni vysvétlivek pod ¢arou k nékterym pouzi-
tym termintim v textu, které bézny Ctenar — laik nemusi znat, nebo jim nemusi
rozumét. Napft. pojmy jako ,markrabé® (s. 14), ,,fojt“ (s. 15), ,kompaktata“ (s. 19),
»Koruna ¢eska“ (s. 20), ,rychtar (s. 22) apod. Publikaci by po mém soudu sluse-
lo také zatazeni cizojazy¢ného souhrnu pred editorsky oddil, alespon v jednom,
nejlépe vsak ve dvou cizich jazycich, jak byva u podobnych publikaci obvyklé.
Pres uvedené drobné vyhrady je tfeba editorim slozit hold za to, jak se pres
véechny prabéziné obtiZe i nastrahy vlastni edi¢ni prace, vyrovnali s odbornym
odkazem unicovského historika a archivare Tomase Souska. Zalezitosti se chopili

2 FiSer, Zdenék (ed.): Bublinka ze Zivota moravského (paméti Matéje Miksicka). Prameny déjin mo-
ravskych, sv. 13. Brno 2007, 568 s.
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s nevéednim eldnem a i ptes problematické dohledavani jeho publika¢ni ¢innosti
dovedli sviij zamér ke zdarnému vysledku. Na zavér tak pridam uz jen jeden namét
k zamy$leni. Mozna by stalo za ivahu, zda do takto pojatych publikaci (autorskych
sborniki) nezaradit jesté oddil s bilanénimi ptispévky z pera soucasnych historiki
a archivari, kteti by se vyjadrili k odbornému odkazu pojednaného badatele jak
v osobnim sentimentu, tak i optikou souc¢asného vyzkumu. V nékterych ptipadech
jsme toho jiz svédky, presto se stile nejedna o obvykly jev. Mozna tim takovéto
publikace ponékud utrpi u laického ¢tenare, v kazdém pripadé to vSak posili jejich
odborny potencidl i nad¢asovy vyznam pro vyzkum déjin narodni historiografie.

Richard Mahel

Unicov v ¢ldncich historika a kronikdre Tomdse Souska, edd. Lubomir Hrdlicka, Viadi-
mir Urbdnek a Ludék Zamazal, ilustrace Pavel Zlinsky, Pozndni. Olomouc 2012, 127 s.
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JIRI KEJR: JAN HUS ZNAMY I NEZNAMY.
RESUME KNIHY, KTERA NEBUDE NAPSANA

Kniha pfedniho ¢eského medievisty a pravniho historika doc. JUDr. Jifiho Kejte,
DrSc., je sice psana z autorského nadhledu a s bilan¢nim vhledem do zvolené proble-
matiky, nicméné rozhodné se nedd povazovat za prispévek k upevnéni Husova odkazu
a historiografického diskurzu. Keji ve své esejisticky ladéné publikaci v podstaté Hustv,
do jisté miry tradovany a v poslednich letech silné adorovany obraz zpochybiiuje, misty
rovnou neguje, ¢imz prispél predevsim k bofeni urc¢itého mytu kolem Jana Husa jako
reformatora, svétce a vé¢ného bojovnika za pravdu a Cisté idedly viry, mytu upeviiova-
ného od devadesatych let 20. stoleti a bezprostfedné navazujiciho na podobné pojeti
Jana Husa z konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti (Vlastimil Kybal, Vaclav Chaloupecky,
Paul de Vooght). Jana Husa nehodla chvalit, ani obhajovat (s. 9 a 126), naopak se do-
mniva, Ze k jeho autodafé a konfliktnimu zavéru Zivota prispéla téZ jeho impulsivni po-
vaha a silné netaktni styl jednani, v¢etné takto vedené propagace myslenek na ocisténi
fimskokatolické cirkve a pozadavkil vznesenych na moralni ¢istotu a vérohodnost jejich
predstavitelt. Piestoze se Keji v poslednich Sedesti letech zabyval husitstvim pfevazné
optikou pravnich déjin, tato publikace silné vybocuje z tohoto pojeti a vénuje se i ob-
lasti teologické a duchovni, alespon v bilanénim pohledu na Husovo dilo a teologicky
a moralni rozmér jeho zasadnich myslenek. K takovému pohledu si tudiz autor vybral
z pohledu historiografie spiSe netransparentni, ale v poslednich letech velmi oblibeny
a Ctendrsky vdécny format eseje, coz potvrzuje také tim, kdyz sam své pojeti publikace
oznacuje jako ,,uvahy a poznatky* (s. 10). V tomto vychazi také z osobniho poznani, ze
jiz pravdépodobné nebude schopen sepsat podrobnéjsi husitologickou monografii, a¢-
koliv to jako zkuseny historik pro toto obdobi zamyslel. Patrné tak odkazuje na tematic-
ky podobnou publikaci Frantiska Smahela,' ktery se tématu zhostil daleko podrobnéji
i odli$nym zptisobem (ackoliv také ne v ptivodné zamyslené podobé¢, jak sam v tivodu
svého dila poznamenal) a jehoz kniha vysla tiskem v roce 2013. S tim souvisi i vyuzi-
ti husovského motivu na obdlce Kejfovy publikace, kterd se ve svém druhém vydani
pravé zcela shoduje se Smahelovou publikaci. Je tudiZ otdzkou, zda se jedna o pouhou
nahodu, nebo o editorsky zamér, protoze sam autor uz do dal$tho vydani své publikace
nemohl zasahnout, protoZe na jate roku 2015 zemfel. Snad to byl zimér editort, moz-
né piimo Franti$ka Smahela, ktery mimochodem Kejfovu publikaci lektoroval, znovu
upozornit na tuto formatem daleko uzsi i méné historiograficky zavaznou esej. Mozna
se jednd o ryze pietni vydani ptivodni Kejfovy publikace, souvisejici pravé s autorovym

1 gmahel, Frantiek: Jan Hus. Zivot a dilo. Praha 2013, 316 s.
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skonem. V kazdém ptipadé misto podrobného historického ptibéhu, predlozili editofi
¢tenati pomérné atlou Kejfovu publikaci, s pivodnim autorskym privlastkem ,,stru¢né
resumé” (s. 10).

Kejt pristoupil k latce v duchu postmodernistické vyzvy a jednotlivé kapitoly po-
jal podle fenoméntl, které tolik zaméstnavaly tehdejsi dobu a zaméstnavaji i soucasny
historiograficky diskurz. Nenajdeme tu tudiz $iroce predstaveny Hustv Zivotopis (ten
je suplovan chronologickym vy¢tem udélosti na ¢asové ose v zavéru publikace), ani
charakteristiku doby, kterd ho formovala, ale pouze vyklad k vybranym jeviim a pro-
blémum tehdejsi doby. Autor se domniva, Ze zatimco si historickd véda veelku hravé
v pribéhu staleti poradila s pochopenim, vyzkumem a charakteristikou doby 15. stoleti
(v¢etné doby piizna¢né pojmenované jako ,husitstvi), samotna osobnost Jana Husa
jesté badatelsky uzaviena neni, prestoze jiz z hlediska zdrojii neni mnoho, co by bylo
jesté mozné k jeho obohaceni snést. Problém ztistavd s jeho kone¢nym vyhodnocenim
a s moralnim vhledem do jeho neuceleného a viceméné fragmentarniho dila i vérouc-
ného odkazu.

Sviyj rezervovany postoj k odkazu Jana Husa dokladd Kejt nékolika pomérné lo-
gicky zdtivodnénymi argumenty. Tak predev$im nevime presné, kolik Hus praci sepsal
a zda jsou vSechny skute¢né jeho dilem. Za dalsi, opirame se prevazné o dobovou kore-
spondenci a relace jeho soucasnikil, chceme-li ho blize poznat, nebot sam toho po sobé
mnoho nezanechal. Za dalsi, je tfeba pocitat s nespolehlivosti a zaujatosti tehdejsich
pisarti (opisovacti) jeho dila, tudiz mtize byt rada jeho tezi vlastné nespravnych nebo
nepuvodnich (Hus navic s oblibou kompiloval z dél starsiho reformatora J. Wyclifa).
Vétsina jeho praci byla navic psana latinsky a nikoliv ¢esky (pro potteby uc¢enych dispu-
taci), coz bezesporu komplikovalo jiz tehdy spravné uchopeni obsahu jeho praci i ma-
je prokazatelné autorem pouze dvou dochovanych knih, dalsi fragmenty jeho praci na-
chazime v jinych dilech ¢i pozdéjsich opisech, s nestejnou vérohodnosti obsahu. Dosti
nejasny je i dlouho tradovany narodni podtén jeho myslenek (v pripadé ¢esky psanych
tezi), nebot neni zcela patrné (vzhledem k ¢asové vzdalenosti), co je skute¢né dilem
dobové ideologie a co jen prostym pokusem obohatit a zviditelnit tehdejsi starocestinu.
Stejné tak se jevi pravdépodobnym, Ze nemél vypéstované promyslené socialni mys-
leni, stejné jako je zndmo, Ze nebyl svym zaloZenim revolucionaf, ackoliv nékteré jeho
myslenky takovy punc obsahovaly nebo alespon byly ve své naléhavosti jisté revolu¢ni
(blize na s. 39-43). Stejné tak musime duchovni rozmér jeho jednani vnimat se stavem
tehdejsi lidské spolec¢nosti a jako pevné spjaty s udalostmi tehdejsi doby. Nebyl totiz vy-
lu¢nym produktem pouze vlastni intelektudlni ¢innosti, jak se dlouho tradovalo (s. 69).
Podle autora byl obdobim zvratu a postupného tragického konce Jana Husa rok 1412,
ve kterém byl oznacen za heretika a od kterého se zacalo odvijet zpochybnovani jeho
nazord a proklamovanych tezi.

Podle autora se Hus pokousel v disputacich i pti soudnich licenich argumentovat
nejen jako teolog, ale také jako pravnik (predev$im vykladem kanonického prava),
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ackoliv pravo nikdy nestudoval. V tom také tkvéla ¢ast jeho tragického konce, nebot
nedokazal v tomto ohledu dostate¢né kvalifikované reagovat na jednotliva obvinéni,
vznesena obzalobou, tudiz vlastné nebyl na soudni proces v Kostnici, ktery ptivodné
ani nepredpokladal, ptipraven. Obzaloba ho pfitom dle autora vinila nejen z prohteski
vici kanonickému pravu, ale téZ v trestnépravni roving, v kontextu tehdejsiho trestniho
préava (z porusovani procesnich predpist u soudu, kdzani v dobé udéleni klatby, nedba-
ni klatby a podceniovani procesu ocisténi se). V Kostnici proto Husovi poméhali prav-
nici z fad spriznéné ceské Slechty, ktefi vSak nemohli u¢inné zasahovat do zalezitosti
kanonického prava, ani rozhodnuti cirkevniho soudu. Stejné tak z hlediska tehdejsiho
prava nelze vnimat dtsledky autodafé jako zlocin proti lidskosti (tim vlastné vnasime
do tehdejsiho pravniho procesu soucasny mordlni a eticky vhled), nebot takovy postih
byl soudasti tehdejstho pravniho fadu. Hus navic nemél prili§ na vybér: podle autora
mohl volit bud relativné rychlou smrt v plamenech, nebo dozivotni zalar v nékterém
z tehdejsich klastert. Volba podstoupit smrt upalenim, tak mohla byt i ¢isté lidskym
rozhodnutim, nikoliv pouze vyvrcholenim osobniho boje za pravdu a idedly ¢isté viry,

V samostatné kapitole se Kejt celkem zasluzné vénuje struénému vyvoji domaciho
historiografického badani k tématu Jan Hus. Zminuje nejvyznamnéjsi badatele a jejich
ptinos k problematice, i kdyz zvoleny format nedovoluje hloubéji se zamyslet nad meto-
dami préce nebo cili, které si jednotlivi badatelé pti svém vyzkumu kladli.

Publikaci J. Kejfe lze vnimat jako moderni i modernisticky pokus vyrovnat se s od-
kazem osobnosti Jana Husa se znalosti pramennych zdroju i se studiem tématu, ale
bez jejich zaclenéni do predkladaného textu. Autor vychazi predevsim z bilan¢nich tezi,
ke kterym dospél v predchézejicich studiich a odbornych ¢lancich, pti studiu archivni
materie a pravnich zvyklosti tehdejsi doby. Presto bych vznesl vii¢i autorovi dvé drobné
vyhrady. Prvni se tyka uzivané terminologie. Obcas ma autor tendenci sklouzavat k uzi-
vani viceméné jiz opusténé a malo pregnantni marxistické terminologie (,,feudalismus®,
»burzoazie“ apod.). Druhou vytku sméfuji k ideovému vyusténi knihy: totiz k pokusu
provést urcitou detabuizaci ¢i spiSe negaci Husova duchovniho odkazu, neustdlym pou-
kazovanim na celou fadu domnélych i skute¢nych omylt pfi jeho odborném zkoumani,
nebo dlouho tradovanych mytu. Na takové interpreta¢ni uchopeni osobnosti Jana Husa
ma autor jisté pravo a dovoluje mu to také zna¢na znalost pramennych zdroji i ptislus-
né odborné literatury. Nicméné, nemélo by to vést k cilené dehonestaci té ¢asti odkazu
pojednané osobnosti, pro kterou si ho spole¢nost ma vazit a kterd je integralni sou¢asti
hodnot, které povazujeme i v soucasné dobé za spravné a v podstatnych rysech vlastné
za nadc¢asové.

Richard Mahel

Kejt;, Jiti: Jan Hus zndmy i nezndmy. Resumé knihy, kterd nebude napsdna, Karolinum.
Praha 2015, 2. vyd., 152 s.
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ODKAZ PIARISTU
Z HLEDISKA PAMATKARU

Ve dnech 17. - 18. zati 2014 se konal v Narodnim pamatkovém ustavu — uzem-
nim odborném pracovisti v Olomouci odborny seminar Piaristé a jejich odkaz ve
stavebni architektufe a zahraddch - piisobeni piaristil na stfedni a severni Moravé
a ve vychodnich Cechdch.! V nasledujicim roce byl vydan ze seminare sbornik.> Or-
ganiza¢nim garantem seminafe byl Petr Kubesa, ktery se podilel i na usporddani
sborniku. Mezi regionalnimi prispévky ve sborniku se objevilo i nékolik prednasek,
které mély celoevropskou povahu a prameny a literatura zde uvedené by mély byt
soucasti celkové heuristiky dal$ich praci v tomto sméru.

Takovym dulezitym prispévkem je zejména tvodni studie Marka Matéjka, rek-
tora Zapadomoravské vysoké skoly v Trebici, Zakladatelské dilo Josefa Kalasanské-
ho, ktera navazuje na jeho predchozi studie i vétsi praci v tisku. Autor zde sezna-
muje ¢tenafe s podstatou piaristické radové spirituality, s principy jejich $kolské
vyuky a fadové ¢innosti i s procesem zrozeni a dozravani piaristického radu pred
jeho pronikanim do stfedni Evropy a Gspésné zvladnutou radovou krizi v poloviné
17. stoleti. Studii doplnuji rovnéz zajimavé fotografie z exteriérii i interiérti dnesni-
ho generélniho (i tehdejsiho) fddového domu sv. Pantaleona v Rimé.

V ¢lanku Josef Kalasansky a kardindl Ditrichstein zdaraznil profesor hispanis-
tiky univerzity Palackého v Olomouci Pavel Stépanek, ze pravé viely vztah mezi
zakladatelem piaristického fadu a olomouckym biskupem Franti$kem kardinalem
Ditrichstejnem nejvice napomohl k souhlasu zakladatele piaristického fadu k jeho
pusobeni na Moravé. V roce 1631 mohli tedy piaristé prijit do Mikulova, prevzit zde
gymnazialni vzdélavani a zalozit prvni zaalpskou piaristickou kolej. Jako hispanista
se autor snazil postihnout vztahy piaristt ze zaalpské oblasti ke $panélské kultufte,
kterd spolu s jinymi, zejména italskymi, kiestanskymi vlivy pronikala v pomérné
velké mife v 1. poloviné 17. stoleti do ¢eskych zemi. V tomto sméru je i pfes drob-
néj$i nesrovnalosti (Dominik Ruzola zatim blahoslaven nebyl, provincie piaristic-
kého radu byly vymezeny v 17. a 18. stol. jinak, chybi odkaz na Bubnovu encyklo-
pedii o piaristech) studie dosti pfinosna.

1 Spolupotadateli seminafe byly Spole¢nost pro zahradni a krajinéiskou tvorbu, Cesky ndrodni komi-
tét ICOMOS a Muzeum uméni Olomouc.

2 Piaristé a jejich odkaz ve stavebni architektufe a zahradach - ptisobeni piaristii na stfedni a se-
verni Moravé a ve vychodnich Cechach. Narodni pamatkovy tstav - izemni odborné pracovisté
v Olomouci. Pfedndsky z odborného semindfe konaného ve dnech 17. - 18. zat{ 2014 v Olomouci.
Olomouc 2015, 103 s.
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Odkaz piaristii z hlediska pamdtkdii

Vyznam piaristické historiografie a poc¢atky vyuky déjepisu v piaristickém radu
pripomina prace zkuseného emeritniho archivare Milana Sktivanka Aktudlni odkaz
piaristickych skol (s diirazem na pojeti a vyuku déjepisu), kterd navazuje zejména
na jeho monografii vydanou v roce 2008.* Ve srovnani s uvedenou knihou se autor
v fe$eni nékterych otazek svého nejfrekventovanéjsiho vyzkumu dostavd zase poné-
kud dale a ptinasdi informace o nové literature i problémech dal$iho badani. Uvadi
napt. i nékterd dosud malo znama fakta o vyuce, zejména ucebnicich ve 2. polo-
viné 18. stoleti. DtleZita predev$im je zminka o stanoveni sméru vyuky v piaris-
tickém fadu v roce 1763. Na zdkladé rozhodnuti generala piaristt P. Josefa Marii
Guiria a S. Joanne Baptista (*1704 Savona, 3. 5. 1771 Rim, generalem radu byl
1760-1771) se staly jednim ze zakladnich pilitta vyuky ucebnice jeho predchidce
italského osviceného piaristy P. Eduarda Corsiniho a S. Silvestro (*4. 10. 1702 Feli-
carole, 30. 11. 1765 Rim, generalem rédu byl 1754-1760). DiileZité jsou i Skiivan-
kovy postiehy k vyuce historie na prelomu 18. a 19. stoleti a dale i v prvni polovi-
né 19. stoleti. Na zakladé srovnani s dne$ni vyukou, hlavné na zdkladé soudobych
ucebnic, ukdzal nakonec autor hloubku tehdejsi déjepisné vyuky, ackoliv se muze
zdat, ze vlastné srovnaval nesrovnatelné.

Velky vyznam mad také hudebné-historicka studie Roberta Huga, Hudba pia-
ristickych kldsterii v baroknim obdobi. Hugo kratce pripomina vyznam hudby a jeji
vyuky, ktera byla nepovinna. Vzhledem k migraci piaristd, ktefi byvali vétSinou
vybornymi hudebniky, ¢asto napt. i skladateli, plati mnoho jeho postiehii obecné,
jak pro Moravu, tak i pro dalsi ¢eské zemé, kde piaristé ptisobili. Ackoliv Hugtiv
¢lanek vychazi z jeho praktickych zkusenosti z provedeni piaristickych skladeb pri
oslavach 350 let ptisobeni piaristického gymnazia ve Slaném v roce 2008, lze kon-
statovat, ze se se svoji do jisté miry empirickou studii zaradil po bok dal$ich mu-
zikologt jako Jan Bombera, Jiti Sehnal, Tomas$ Hanzlik, Tomislav Volek (jehoz vy-
sledky zkoumani slanského hudebniho inventafe autor neptipomind) a mnozi jini.

Dosud velmi malo probadanou dobou piaristického piisobeni - 19. stoletim, se
ve své prehledné studii Ke vzdéldavaci a kulturni ¢innosti piaristit na Moravé v 19. sto-
leti zabyval brnénsky historik a politik Jifi Mihola. V§imal si piisobeni piaristického
fadu od konce 18. stoleti zhruba az do sedmdeséatych a osmdesatych let 19. sto-
leti, kdy piaristé opoustéji své pozice v ¢eském a moravském $kolstvi. Vzhledem
k rozsahu latky a prostoru, ktery autor mél pro zverejnéni informaci, je tato stu-
die vlastné pouze jakymsi nastinem a uvodem do rozsahlé a slozité problematiky,
presto v8ak jsou mnohé, zde uvedené, autorovy postiehy i poznamky a konkrétni
informace k mistiim a osobam velmi dulezité.

Dalsi ¢lanky se pak zabyvaji prispévky zaméfenymi na architekturu i zahrady
z jednotlivych lokalit, kde piaristé ptsobili. Pro orientaci uvedu alespon jejich au-

3 Skiivanek, Milan: K osvicenskému pojeti a vyuce déjepisu ve svétle piaristické koleje v Litomyzli.
Pardubice 2008, rec. Barttisek, V. in: Orlické hory a Podorlicko 15, 2008, s. 277-279.
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Eva Pulkrtova, Piaristé v Bilé Vodé - aneb stavitelé kldstera s kostelem Navstiveni
Panny Marie, Petr Kodi, Piaristickd kolej Moravskd Trebovd, Lubica Mezerova, Pia-
risté v Bruntdle - kldster a kostel Panny Marie TéSitelky, Eliska Rackova a Veronika
Cinkovd, Piaristicky aredl v Litomysli, Petr Kubesa, Piisobenti piaristii v Lipniku nad
Becvou a podoba jejich zahrad, Hana Mysliveckova, Ke stavebni historii byvalych pi-
aristickych budov v Lipniku nad Be¢vou, Helena Richterova, Kostel sv. Anny a piaris-
tickd kolej ve Staré Vodé a Andrea Kozusnikova, Obnova kldstera piaristii v Pribofe.

Viclav Bartiisek
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PAVEL FABINI, MARTIN KLECACKY,
TOMAS ZOUZAL: ZEMEDELSKA RADA
PRO KRALOVSTVI CESKE 1873-1918

Predkldadand publikace ,,Zemédélska rada pro Kralovstvi ¢eské 1873-1918% au-
torti Pavla Fabiniho, Martina Kle¢ackého a Tomase Zouzala se zabyva historii dvou
dalezitych odbornych instituci, a to C. k. Vlastenecko-hospodafskou spole¢nosti
a Zemédélskou radou pro Kralovstvi ceské, a jejich ulohou, kterou sehraly pii vy-
voji ceského zemédélstvi, v némz se projevila od konce 18. stoleti fada vyraznych
zmén. Vlastenecko-hospodarska spole¢nost vznikla roku 1767 jako spole¢nost razu
polostatniho a polosoukromého, jejimz tikolem bylo povzneseni zemédélstvi v Ce-
chéch. Pusobila jako poradni orgdn pro urady i soukromé osoby. Jeji déjiny a ¢in-
nost se staly ¢astecné pfedmétem pro sepsani predkladané studie. Autoti popisuji
pomérné podrobné bohatou a rozsahlou ¢innost VHS, jeji nezastupitelnou tlohu
v $ifeni pokroku v tehdej$im zemédélstvi u nds, ale také zmény v ¢eské spole¢nosti.
Spole¢nost se dostala v roce 1872 do centra politického déni v Cechach, kdy stala
v opozici proti rakouské vladé, které prekazela. Ta ji 27. bfezna 1872 rozpustila. Dal-
§i vyznamnou organizaci, které autofi vénovali pozornost, byla Zemédélska rada
pro Cechy, ktera vznikla na zdkladé cisaiského dekretu 27. brezna 1873, rok po zru-
$eni VHS. Novy orgén pod ndzvem Zemédélska rada pro Cechy mél pracovat jako
poslu$na instituce v intencich rakouského mocnafstvi. Jeho charakter byl viak jiny.
Autori zaméfili pozornost na jeji vznik a stale se rozsirujici ¢innosti v chronologic-
kém sledu a na kratké biografie vedoucich ¢lenti. Déle se zamétuji na spolupraci
se spolky, které byly z po¢itku u ni omezeny. Teprve po reorganizaci stanov Ces-
ké zemeédeélské rady (jeji posledni ndzev) se zastupci spolki Gcastnili jejiho vedeni.
Neustalé spory Cechit s Némci vedly k jejimu rozdéleni, a to na némecky a cesky
odbor roku 1891. Cesky odbor se stal na pocatku 20. stoleti doménou agrarni stra-
ny, kterd byla ustavena v roce 1899. Ve vedeni ¢eského odboru Ceské zemédélské
rady se tehdy vystfidali postupné celni predstavitelé agrarni strany, jako byl Karel
Prasek, Stanislav Kubr a Adolf Proktpek. Karel Prasek stal u zrodu agrarni strany
a do Cela ceské sekce byl zvolen v roce 1903. Ve funkci setrval necelé ¢tyfi roky.
Za jeho ptisobeni v Ceské zemédélské radé doslo k rozvoji hospodaiského kolstvi
a zfizeni stipendii pro zaky rolnickych a zimnich hospodarskych skol. Nastupcem
Karla Pragka se stal Stanislav Kubr, jeho dlouholety spolupracovnik a spoluzaklada-
tel agrarni strany. Kubr zastéval svij urad do roku 1908, kdy nahle zemfel. Novym
prezidentem byl zvolen na névrh Antonina Svehly Adolf Proktpek, ktery se tésil
velkému uznani. Prokupek zastaval funkci i béhem prvni svétové vélky az do své
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smrti 16. fjna 1934. Ve vedeni némeckého odboru Ceské zemédélské rady se vy-
stfidala také fada vyznamnych némeckych politikd a predstavitelti zemédélskych
instituci. Roku 1891 se stal predsedou Franz Pfeifer, zastance rozdéleni rady na
dva odbory. Za jeho vedeni byl odbor dulezitym stfediskem z4jmt hospodarskych
spolkit v némeckém tzemi Cech. V poloviné 90. let byl Pfeifer zvolen poslancem
zemského snému a za prezidenta némecké sekce byl vybran Adalbert Kolbl von
Geysing, stoupenec némecké liberalni politiky. Za jeho vedeni soustiedil pozornost
némecky odbor na subvenéni programy na zlepseni chovu skotu a udrzoval spolu-
praci s nové zalozenymi hospodarskymi spolky. Na prelomu 19. a 20. stoleti ovladli
vedeni némecké sekce zastupci némeckych agrarnikd. Ceskd zemédélska rada za-
nikla v roce 1942 na zékladé zdsahu némeckych okupacnich uradu.

Autoti si nekladli za cil u predklddané prace, aby byla zcela vycerpavajici. Je-
jich zamérem bylo predev$im pfipomenout vyznam zminénych instituci pro rozvoj
¢eského zemédélstvi a osvétlit jejich ¢innost. Struktura prace podavé sled udalosti
chronologicky a je dopliiovana Zivotopisy prezidentd, a to jak Vlastenecko-hospo-
darské spole¢nosti, tak i Ceské zemédélské rady.

Jitina Junécova

Fabini, Pavel -Klecacky, Martin -Zouzal, Tomds: Zemédélskda rada pro Krdlovstvi
Ceské 1873-1918, Ministerstvo zemédélstvi. Praha 2015, 135 s.
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