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Uvod

Retribuce' je i dnes dosud ne zcela zpracovanou oblasti, stejné tak jako vztah minis-
terstva spravedlnosti k této otazce. Materialy k tomuto tématu se nachazeji v Narodnim
archivu v Praze ve fondech ministerstva spravedlnosti. Pokud bychom chtéli zmapovat
organizaci a ¢innost tohoto resortu ve 20. stoleti, je nutné projit nékolik fondti: Minister-
stvo spravedlnosti — Londyn, ktery obsahuje ¢innost tohoto resortu v exilu, Ministerstvo
spravedlnosti (dodatky) 1919-1948, ale zejména Ministerstvo spravedlnosti 1918-1948
anezpracovany fond Ministerstva spravedlnosti. Posledni zatim nezpracovany fond ob-
sahuje velkou materii k rtiznym témattm, ale zatim ¢eka na inventarizaci. Ale uz nyni
vime, Ze nékteré dokumenty se dohledat nepodari, jelikoz se nedochovaly.

Ministerstvo spravedlnosti po osvobozeni ptistoupilo opét k moznosti vydavani
svého tredniho véstniku, ktery je dal$im z dilezitych prament vedle samotné Sbirky
zékont. Novy véstnik nenavazoval na pivodni, vydavany ministerstvem v dobé pro-
tektoratu, a mél nové ¢islovani. Nicméné tento véstnik neobsahuje véechny dtilezité
vynosy, které upravovaly otazku retribuce, chybéjici vynosy se nachdzi v jiz zminéném
fondu Ministerstva spravedlnosti 1918-1948. Jelikoz byla otazka potrestani vale¢nych
zlo¢inci, zradcii a jejich pomahacti v roce 1948 znovu oteviena a v pramenech se na-
chézi oproti predchozimu obdobi jen malé mnozstvi dokument, dd se predpokladat,
Ze ani kone¢ny vycet téchto vynosti neni aplny.

Tyto prameny byly doplnény o vypovédi vysokého trednika ministerstva spra-
vedlnosti JUDr. Zdenka Marjanka, ktera se dochovala ve fondu Statniho soudu a téz
v ptislusnych slozkach Archivu bezpe¢nostnich slozek. Jde o cenné svédectvi primé-
ho aktéra v tomto obdobi vedle vzpominek ministra spravedlnosti Prokopa Drtiny’
a byvalého vedouciho vetejného zalobce Jaroslava Drabka, ktery po inoru 1948 emi-
groval i se svoji rodinou.* Tématem retribuce se zabyvaji i nékteré zdkladni publikace
uvedené v literatufe.”

1 Vyzkum byl podpoten Grantovou agenturou Univerzity Karlovy v Praze (projekt ¢. 341515).

2 Prisluné signatury se nachazi v pramenech a literature.

3 Drtina, Prokop: Ceskoslovensko miij osud. Kniha Zivota ¢eského demokrata 20. stoleti, svazek dru-
hy, kniha 1. Emigraci k vitézstvi. Praha 1992.

4 Drébek, Jaroslav: Z ¢ast dobrych i zlych. Praha 1992.

5 Bordk, Metislav: Spravedlnost podle dekretu: retribuéni soudnictvi v CSR a Mimotadny lidovy

134



Daniela Némeckovad

Cilem této studie je odpovédét na zakladni otdzku, jakym zptsobem se zménil
postoj ministerstva spravedlnosti (dale jen ministerstvo) po roce 1948 ve vztahu
k retribucim, jestli dochazelo ke koncepénim zménam a popripadé k jakym. Jakym
zpusobem tento resort zasahoval do ¢innosti mimoradnych lidovych soudu (dale
jen MLS) a pozdéji do revize. Tato otazka je ilustrovana na piikladu MLS Mlada
Boleslav.

Retribuce a ¢innost ministerstva spravedlnosti v letech 1945-1947

Sestiletd okupace se podepsala na ¢eskoslovenském soudnictvi tak vyznamnym
zpusobem, Ze situace na osvobozeném tzemi byla témér tragickd. Postupem casu
vyplyvaly na povrch nedostatky vécné i persondlni. Dekret prezidenta republiky
¢. 79/1945 Sb., o zatimni upravé soudnictvi v zemich Ceské a Moravskoslezské,
upravoval uzemni organizaci soudnictvi jen prozatimné a navic na prechodnou
dobu. Od soudi a uradt verejné Zaloby bylo mozné ocekavat kvalitni vykon pou-
ze tehdy, kdyz budou soudy nélezité obsazeny potfebnym poctem soudcti a stat-
nich zastupct. Osobni stavy vSeho soudniho persondlu ovSem podstatné protidly
a zmenSily se v dtsledku nacistické okupace, starsi sily byly pred¢asné penziono-
vany, velka fada zaméstnancu se nevratila z koncentra¢nich taborti nebo nucenych
praci, mnoho zaméstnanct zemfelo (néktefi i nasilnou smrti jako obéti perzekuce).
Ministr spravedlnosti kosické vlady Jaroslav Stransky (zpro$tén funkce 6. listopa-
du 1945) byl tedy postaven pied slozitou situaci v osvobozeném Ceskoslovensku,
kdy?z jesté jeho nastupce Prokop Drtina komentoval situaci o rok pozdéji takto: ,,Pro
vlastni vykon soudnictvi ndm dnes schdzi témér polovina soudcii a statnich zdstupcil
a ostatni persondl dosahuje asi % stavu z roku 1938.“¢

Ministerstvo zasahovalo do vyvoje retribuce, jejiz agendu na ministerstvu od
podzimu 1945 spravoval Z. Marjanko,” riiznymi vynosy, za coz bylo (zejména v je-
jim zévéru) napadano na pudé Poslanecké snémovny.?® Jeden z prvnich se tykal
pravé lidového revolu¢niho soudnictvi. O revolu¢nim vyvoji lidového soudnictvi
mélo ministerstvo bezprostfedné po osvobozeni jen mélo zprav, prestoze byly li-
dové soudy narodnimi vybory v nékterych krajich jiz ustaveny. Resort obdrzel jen
kusé informace o rozhodovani lidového soudu v Tabofe za pfedsednictvi soudniho
rady Miillera a za Gcasti statniho zastupce Vojty ve véci dvou zradct,® kteti byli
17. kvétna 1945 na misté odsouzeni k trestu smrti a o den pozdéji vefejné popra-

soud v Ostravé (1945-1948). Senov u Ostravy 1998; Kuklik, Jan: Myty a realita tzv. ,Benesovych
dekrett: dekrety prezidenta republiky 1940-1945. Praha 2002; Jarkovskd, Lucie: Odplata ¢i spra-
vedlnost? Mimoradné lidové soudy 1945-1948 na Kralovéhradecku. Praha 2008; Kocova, Katefina
- Radvanovsky, Zdenék - Suchd, Jitka: Mimotadny lidovy soud v Liberci a Litoméficich v letech
1945-1948. Usti nad Labem 2001 a dalsi.

6 Drtina, Prokop: Ceskoslovensko mij osud, sv. 2, kn. 1, Na soudu néroda, s. 22.

7  Presné datum vzniku jeho funkce zatim neni zndmo.

8 Srov. stenoprotokol z 56. schiize dne 10. Cervna 1947. http://www.psp.cz/eknih/1946uns/
stenprot/056schuz/s056021.htm [17. 5. 2016].

9 Jednalo se udajné o zrddce Rynese a Kréle bez blizsiho urcent jejich predchozi zdvadné ¢innosti.
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veni. Ministerstvo proto 26. kvétna 1945 rozeslalo pokyny vSem statnim zastupi-
telstvim v Cechach a na Moravé o podani zprévy o dosavadnim revolu¢nim vyvoji
ve véci potrestani nacistickych zloc¢incd, zradct a jejich pomahact. V kazdé zpravé
meélo byt uvedeno zejména kolik osob a jaké narodnosti bylo v obvodu onoho stat-
niho zastupitelstvi zaji$téno, zda doslo jiz k ustanoveni lidového soudu a informace
o nejzavaznéjsich pripadech.

Povéle¢nou chaotickou situaci ilustruje zprava z Mladé Boleslavi z 8. Cerv-
na 1945. Veskeré podnéty k zahdjeni trestniho stihani byly zasilany jednotlivym
narodnim vyborim." Ty nafizovaly zatéeni a propousténi, zfizovaly vySetfovaci
komise a povérovaly je pripadnym Setfenim. Téchto ¢innosti se Ucastnili i nékteri
soudci z povolani.

Postup pri zajistovani ovSem nebyl zcela jednotny. Zaji$téné osoby byly nékde do-
dany do soudnich véznic, jinde opét umistény mimo né. Nékteré podnéty byly poda-
ny u narodnich vybor, jiné u tamniho soudu, ktery je postoupil narodnim vybortm.
V dalsich ptipadech soud zajisténé ihned vyslechl a byla na né uvalena vazba, na né-
kterych mistech doslo k zaji$téni osob z cizich obvodi a zajisténi byli eskortovani
zpét ¢i naopak. Zprava zachycuje udaje o poctu zajisténych osob u Okresniho soudu
v Zelezném Brodé, Turnové, Mnichové Hradisti, Bélé pod Bezdézem, Brandyse nad
Labem, Benatkach nad Jizerou a Mélniku. Zadrzené osoby byly umistény v tamnich
véznicich, odvezeny mistnimi ndrodnimi vybory (MNV) na praci, poptipadé drzeni
v tamnich zdvodech. Nékteré Némce odvezla nezndmo kam Ruda armada.

Udaje o poctu zajisténych osob jsou kolisavé a naprosto neptesné. Presnéjsi in-
formace poskytl Okresni narodni vybor (ONV) v Mladé Boleslavi, podle néhoz
bylo zajisténo v jeho obvodé celkem 281 osob (160 Cecht, 117 Némct, dva Ukra-
jinci a dvé osoby bez statni prislusnosti). K ustanoveni (mimorddného) lidového
soudu ve zdejsim obvodé podle zpravy dosud nedoslo a vyckavalo se na publika-
ci dekretu prezidenta republiky ¢. 16/1945 Sb., o potrestani nacistickych zlo¢inct,
zradci a jejich pomahacii a o mimoradnych lidovych soudech (tzv. velky retribu¢ni
dekret, VRD). Predpokladalo se ztizeni $esti¢lenného lidového soudu v Mnichové
Hradisti, ovéem ONV v Mnichové Hradisti byl ministerstvem pisemné upozornén
na zasady § 22 VRD, ktery upravoval slozeni a sidlo MLS. K zadnému revolu¢nimu
soudu v tamnim obvod¢ posléze podle dostupnych zprav nedoslo."

Do povéle¢ného déni zasahla amnestie prezidenta z 31. ervence 1945. Minis-
terstvo vydalo vynos ¢. 1 z roku 1945, na zakladé kterého byly z této amnestie vy-
naty osoby ti{ kategorii: 1. ty, které se provinily trestnymi ¢iny dle VRD, 2. osoby
némecké a madarské narodnosti, 3. osoby, které projevovaly pratelské smysleni ne-
pratelim republiky, s nimi spolupracovaly, jejich zakroku se dovolavaly ¢i takovym
zakrokem hrozily.

10 Nérodni archiv (NA), fond Ministerstvo spravedlnosti (MSp), kart. 1928. Vynos ¢. 12.945/45-111/4.
11 Zprava neobsahuje specifikaci, zda se jednalo o mistni ¢i okresni ndrodni vybory.
12 NA, MSp, kart. 1928.
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Pred pouZitim amnestie bylo tedy tfeba, aby soud zjistil, zda odsouzeny neni
némecké nebo madarské narodnosti a tyto osoby bez dalsiho vyloucil. Poté musel
zjistit, zda se nevede proti odsouzenému, resp. obvinénému trestni fizen{ pred MLS.
V kladném pripadé musel vyckat na jeho rozhodnuti. Pokud odsouzeny, popt. ob-
vinény byl uzndn vinnym, vyloucil se téz z pouziti amnestie. Byl-li vSak zprostén
obzaloby, véc byla MLS postoupena fadnému nebo jinému soudu, nebo nenavrhl-li
vefejny zalobce, aby fizeni pred MLS bylo zahdjeno, mohly vysledky dosavadniho
fizeni poskytnout podklad pro usudek, neprojevoval-li odsouzeny pratelské smys-
leni nepratelim republiky, nespolupracoval-li s nimi, nedovolaval se jejich zakroku
¢i takovym zakrokem nehrozil. Pokud tyto okolnosti nebyly patrné ze spisu samé-
ho, bylo nutné vyzadat si ,dobré zdani“ mistniho narodniho vyboru (MNV) podle
vylouceni z dobrodini amnestie. Teprve po vylouceni veskerych pochybnosti mohla
byt amnestie pouzita.

Kazd4d udélend milost byla nésledné poznamenana v trestnim spise, kromeé toho
meéla byt podana ministerstvu zprava o tc¢incich amnestie. Ve zpravé bylo uvedeno,
kolik osob se ucastnilo amnestie dle nasledujicich kritérii: a) osoby odsouzené jen
k penézitému trestu, b) osoby odsouzené k trestu (trestiim) na svobodé neptesahu-
jicim 18 mésict, ¢) osoby odsouzené k trestim od 18 mésict do 10 let, d) osoby,
proti nimz bylo trestni Fizeni zastaveno.

V souvislosti s retribuci byl v roce 1945 dale prijat dekret prezidenta republi-
ky ¢. 126/1945 Sb. o zvlastnich nucenych pracovnich oddilech.”® Ten stanovil ve
véznicich krajskych soudt a v trestnicich zfizeni tzv. nucenych pracovnich oddild,
popripadé zvlastnich pracovnich tabort. Pravé v nich bylo mozné odpykat si ¢ast
trestu ¢i cely trest stanoveny MLS dle VRD. Tyto zvlastni nucené pracovni oddily
(dale jen ,,0ddily®) se ztizovaly ve véznicich krajskych soudt a v trestnich tstavech.
Rovnéz ministr spravedlnosti byl opravnén pro takové oddily ztidit zvlastni tabory
a stanovit jejich organizaci.

Cilem dekretu ¢. 126/1945 Sb. bylo ptispét k ,,obnové hospoddrtského Zivota nebo
k jinym pracim, konanym ve verejném zdjmu, napt. k odstrariovini vile¢ného mate-
ridlu a trosek, k opravé a stavbé verejnych budov a jinych vetejnych zatizeni“. Dtivo-
dova zprava k dekretu to odivodnila tim, Ze ,trestanci budou v oddilech pracovati
predevsim na odstranéni téch skod, které napdchal nebo zavinil reZim, jehoz byli pred-
staviteli nebo v jehoZ prospéch zradili ¢i jehoZ byli pomahaci®. Trestanci neméli narok
na odménu za praci v oddilech. Jejich mzda pfitom propadala statu.

13 Tento zdkon byl zrusen po dovr$eni tzv. pravnické dvouletky zdkonem ¢&. 87/1950 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni rad).
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Na tento dekret navazaly i pokyny ministerstva z 20. listopadu 1945, dle nichz se
zvlastni nucené pracovni oddily zfizovaly ve véznicich krajskych soudt, v trestnici
pro muze v Plzni, tstavu pro mladistvé provinilce a choré vézné ve Valdicich u Jici-
na, trestnich ustavech v Mikulové a na Mirové a v trestnici Zeny v Repich.

Podle instrukci ministerstva mohl odsouzeny vykonat svij trest ve zvlastnim
oddéleni véznice krajského soudu v sidle soudu, ktery v prvé stolici vydal rozsu-
dek, neprevysoval-li trest na svobod¢, popt. jeho ¢ast, pét let. Instrukce pamatovaly
i na situaci, pokud trest prevysoval uvedenych pét let. Konkrétné u Mladé Boleslavi
u osob muzského pohlavi ve zvla$tnim oddéleni dstavu pro mladistvé provinilce
a choré vézné ve Valdicich u Ji¢ina, u osob Zenského pohlavi se jednalo o zvlastni
oddélent trestnice pro zeny v Repich (v obvodu Zemského soudu v Praze a v Brné
u osob zenského pohlavi ve zvlastnim oddéleni trestnim). Po vykonani ¢asti trestu
v oddilech byli odsouzeni dopraveni zpét do véznice krajského soudu nebo trestni-
ho ustavu podle predpist platnych pro vykon trestu na svobodé.

Pro vykon trestu mély byt zfizeny i zvlastni tdbory."* I tyto instrukce pocitaly se
specialnimi taborovymi objekty, v nich si mohli odsouzeni vykonat trest prevysu-
jici pét let. Tabory se mély ridit a spravovat obdobné jako trestni ustavy, které byly
upraveny dekretem ¢. 112/1945 Sb., o spravé soudnich véznic a trestnich dstaviL.
Tyto tabory ovsem nikdy nevznikly.

Ministerstvo spravedlnosti si vyzadovalo od pocatku zahdjeni retribuce zasila-
ni mési¢nich vykazti souzenych osob, ze kterych vypracovavalo celkové souhrnné
prehledy, jez zasilalo vSem MLS. Diky nim soudy mohly porovnavat svoji vlastni
vykonnost, zptisob, posuzovani a trestani jednotlivych trestnych ¢int s ostatnimi.”
Zpocatku jednotlivé MLS zasilaly zpravy a obsah si upravily dle vlastniho uvazeni,
pozdéji resort sjednotil koncepci jednotlivych vykazi. V prehledech MLS je mozné
najit tato data: jméno a prijmeni obzalovaného, narodnost, trestny ¢in, trest a struc-
nd charakteristika spachaného ¢inu.

Ministerstvo dale vyzadovalo vynosem ¢. 21.246/46-1V/1 z 6. bfezna 1946 i vy-
kaz o stavu pripravného fizeni v trestnich vécech, z nichz vytvarelo statistiky poctu
napadnutych, (ne)skoncenych véci a pocet pracovnich sil v pfipravném fizeni za
kazdy mésic. Podle tohoto vynosu si mély zemské soudy vyzadat od jednotlivych
MLS a predlozit vzdy ke kazdému 15. dni mésice vlastni prehlednou zpravu. Smysl
tohoto opatteni bylo zji§téni situace a na jak dlouho bude vhodné prodlouzit G¢in-
nost retribu¢nich dekrett. Zemsky soud v Praze tyto zpravy podrfizenych soudi
nepiedkladal a jeho vlastni zprava byla neprehlednd.'® Ov§em ani pozdéji vykazy
zaslané ministerstvu neodpovidaly skute¢nosti, nebot MLS zasilaly thrnné pocty
véech napadnutych ptipadil (v¢. Mladé Boleslavi) a zemsky soud nezjednal napra-

14 Viz ptislusny § 1 odst. 2 dekretu prezidenta republiky ¢. 126/1945 Sb.: ,,Ministr spravedlnosti miize
pro takové oddily ziiditi téz zvlastni tabory a stanoviti jejich organizaci.”

15 Jednotlivé zpravy se nachazi v NA, MSp, Org, kart. 1930-1933; Drtina, P.: Na soudu naroda, s. 17.

16 Takto to konstatuje zprava z 25. kvétna 1946. NA, MSp, Org, kart. 1928.
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vu. Prezident Zemského soudu v Praze se zavazal opétovné tento nedbaly postup
MLS diirazné vytknout a v ptipadé opakovani karné stihat."”

Ministerstvo dale v pribéhu retribuce pomahalo s problematickym vykladem
vagnich ustanoveni VRD. V praxi MLS se objevovaly konkrétni obtize pti subsu-
movani jednani pachatele pod ustanoveni § 3 odst. 1, 3 odst. 2,§2,$ 11, § 10 VRD,
zejména u § 2 a § 3 odst. 2 u demonstrativniho vyctu organizaci. Pozdéji vydané
smérnice ministerstva vnitra ¢j. Z/II-31366-45 ze 16. ledna 1946 nebyly spolehlivé
a ani uplné, navic nemohly byt pro soudy ani zdvazné. Ani posudky bezpe¢nostnich
uradtt mnohdy neodpovidaly skute¢nosti. Na jednu stranu bylo pochopitelné, Ze pri
neurcitém poctu a roztisténosti téchto organizaci se radéji ponechalo v$e na uva-
zeni soudu, zda $lo o organizaci podobné povahy. Na druhé strané se oviem mélo
uvazit, ze pfi stanném fizeni se tézko mohly zkoumat ptipad od pripadu stanovy
jednotlivych organizaci a ucel podle jejich obsahu, nehledé na to, Ze se ¢asto nedaly
opatfit, nebot $lo o sdruzeni tfedné jesté nepovolend a fungujici pouze docasné
(kupt. Nédrodni tabor ¢eskoslovensky).'

V pripadé sporného ustanoveni se na ministerstvo obratili verejni Zalobci
s dotazem, jak je maji vykladat. Tento resort pak sporné ustanoveni interpretoval
a vynosem ho zaslal v§em vedoucim vefejnym Zalobctim a na védomi ministerstva
vnitra. V praxi se prabéhu retribuci ovSem nedafilo spolehlivé navazat spolupraci
s timto resortem. Diivodi mizeme nalézt nékolik: od rozdilné stranické piislus-
nosti obou ministrt az po ,odlisné nazirani vedoucich pracovnikii téchto resortii na
stézejni cile a ndstroje retribuce a principidlni otdzky jejiho sladéni s platnym pravnim
tddem, se zdsadami demokracie a humanity“"

Jiz v zati 1945 se objevil problém konkrétné u § 3 odst. 2 VRD,” jelikoz se vy-
skytly pochybnosti v otdzce, maji-li byt podle tohoto ustanoventi trestany i ty osoby,
které byly v dobé zvys$eného ohrozeni republiky ¢inovniky nebo velitelé v Narodni
obci fagistické (dale jen NOF). NOF nebyla explicitné v tomto paragrafu uvedena,
proto se vyskytla otazka, zda by mohla spadat do zbytkové kategorie (,,organizacich
podobné povahy®). Pii posuzovani této otazky bylo nutné klast diiraz na to, zda pro-
gramové cile NOF a prostiedky jejich uplatiiovani byly podobné programovym ci-
ltm a prostfedkéim organizaci a spolki vyslovné vyjmenovanych v § 3 odst. 2 VRD.
Programovym cilem téchto organizaci byla tizkd spoluprace s Némci, podporovani
jejich politickych i vale¢nych snah a snaha ziskat ¢s. lid pro nacistické myslenky.
Tim se staly skute¢cnymi pomahaci nacistickych zlo¢incti. Ovsem ministerstvo vy-

17 NA, MSp, Org, kart. 1928. Vykaz o stavu ptipravného fizeni v trestnich vécech podle retribu¢niho
dekretu ke dni 1. ¢ervence 1946.

18 NA, MSp, Org, kart. 1942, pres. 1379/3/47. Zprava prednosty MLS Praha z 15. kvétna 1947.

19 Stanék, Tomas: Retribu¢ni vézni v ¢eskych zemich 1945-1955. Opava 2002, s. 19.

20 § 3 odst. 2 VRD zni: ,Kdo v téZe dobé byl ¢inovnikem nebo velitelem v organizacich Nationalsozia-
listische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP) nebo Sudetendeutsche Partei (SdP) nebo Vlajka, Hlinkova
nebo Svatoplukova garda, nebo v jinych fasistickych organizacich podobné povahy, trestd se, nedopus-
til-li se ¢inu prisnéji trestného, za zlocin tézkym Zaldtem od péti do dvaceti let.”
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lozilo, Ze NOF méla jiné cile, nékdy i protichudné vici témto organizacim. Stala
na pudé ¢s. statu, chtéla nejen udrzet samostatny ¢s. stat, ale nad to jej zabezpe-
¢it uzkou spolupraci se véemi slovanskymi narody, propagovala myslenku spojeni
véech slovanskych statd. Méla zastoupeni v Narodnim shromazdéni, v listopadu
splynula s ostatnimi ¢s. politickymi stranami ve Strané narodni jednoty a od té
doby nevyvijela zddnou ¢innost. Dle svého programu si spolupraci s Némci neptala
a také s nimi nespolupracovala. Nad to zdkonodarce zfejmé ani sim nepovazoval
NOF za organizaci takové povahy jako organizace a spolky vyjmenované v § 3 odst.
2 citovaného dekretu, nebot by ji jinak jmenoval na prvnim misté mezi fasistickymi
organizacemi.”!

V daném pripadé ministerstvo vnitra zadalo o revizi vynosu ¢. 26760/45-111/1 ze
dne 14. zati 1945, nebot bylo zfejmym timyslem zakonodarce podrtidit pod § 3 VRD
veskerou ¢innost, zalezejici v propagovani fasistického nebo nacistického hnuti, at
se tak délo individudlné, ¢i byl vinik funkcionafem nékteré organizace prikladné
uvedené. Ratio legis tedy méla volat k odpovédnosti véechny osoby, které se zjevné
hlasily k fagismu nebo k organizaci hlasici se k zdsadam fasistickym, pomahala roz-
vracet mravni, narodni nebo statni védomi ¢s. lidu a pfipravovala tak cestu nacistic-
kym okupantiim. Organizace NOF po strance ideologické se podobala organizaci
Vlajky na podzim 1939, nékteré skupiny (Narodni tabor fasisticky, Fasistické gardy)
po odstépeni od NOF s Vlajkou splynuly. V nékterych pripadech projevovala NOF
vetsi agresivnost nez jiné obdobné organizace (pokus o statni prevrat Gtokem na
kasarny v Zidenicich v r. 1933 a sazavské piepadeni v r. 1932).2

Trenice o vyklad nékterych pojmt mezi ministerstvem vnitra a spravedlnosti
se objevovaly i v dalsich pripadech, zminme organizaci SA.> Ministr vnitra od-
mitl nazor, Ze by organizace SA spadala pod § 3 VRD, nebot byla slozkou NSDAP:
v ptivodnim navrhu VRD ¢lenstvi v této organizaci bylo samo o sobé trestné. Bé-
hem porad v roce 1943 sice Pravni rada jednomyslné doporucovala, aby ¢lenstvi
v SA samo o sobé nebylo trestné, nybrz aby se postihovalo prijeti funkce v ni. I pti
pozdéjsich poradach se zadalo, aby organizace SA spadala pod tento paragraf,
ale nakonec z toho seslo, nebot se méla ponechat vétsi volnost pii rozhodovani
v jednotlivych pripadech, jak vyplynulo i z odivodnéni londynské Statni rady:
»Je totiz jasno, Ze lidové soudy doma budou moci daleko Iépe posouditi skutecnou
povahu nékterych organizaci nez my v zahranici.“** Ministerstvo tento nazor od-
mitlo a podlozilo ho odivodnénim Nejvyssiho soudu, jenz oznacil sbory SA za
»sily branné i pomocné® ve smyslu § 2 zakona ¢. 50/1923 Sb. z. a n., na ochra-

21 NA, MSp (Org), kart. 1934.

22 Tamtéz, kart. 1934. Blize viz Blodig, Vojtéch: Pu¢ v Zidenicich. Paginae historiae 3, 1995, s. 146-160;
Pejoch, Ivo: Zidenicky pué. Historie a vojenstvi 55, 2006, ¢&. 4, s. 20-36; Moulis, Miloslav: Tajné
heslo - Granat. Praha 1973.

23 SA byla zkratka Sturmabteilung - uto¢né (aderné) oddily nacistické NSDAP.

24 NA, MSp (Org), kart. 1934, MS ¢. 20.556/1945-111/1.
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nu republiky s ohledem na politické cile NSDAP, ke kterym slouzily. Vzhledem
ke specialnim tkolim SA se jednalo o organizaci ur¢enou k nasilnym dtokdm
proti statkéim chranénym v § 1 zdkona na ochranu republiky. Clenstvi v této or-
ganizaci (za predpokladu, Ze byla naplnéna i subjektivni skutkova podstata tohoto
zlo¢inu) posuzoval jako zlo¢in podle § 2 zakona na ochranu republiky. V pozdéj-
$im politickém vyvoji Némecka sice vyznam této organizace ustoupil do pozadi,
ale v publikaci ,,Das Dritte Reich im Aufbau® z roku 1939 byla tato organizace
charakterizovana jako elitni organizace predstavujici politickou armadu nacis-
mu organizovanou po vojenském zptisobu. Vyslovné v ni bylo zduraznéno, ze
¢lenstvi v této organizaci bylo dobrovolné.* V praxi ovSem opét zalezelo na tom
na jednotlivém sendtu, zda ¢lenstvi v SA povazoval za trestné ¢i nikoliv. Vedouci
verejny zalobce Kovar zkonstatoval, Ze senaty u MLS Liberec vnimaly ¢lenstvi
v této organizaci za trestné v pocatcich retribuce, pozdéji ovSem takové pripady
zprostovaly s odvolanim na vyrok Mezindrodniho soudniho tribunélu v Norim-
berku: jednotky SA dle obzaloby proti hlavnim véle¢nym zlo¢incim mély byt
formaci nacistické strany pod bezprosttedni pravomoci Fiihrera (Adolfa Hitlera),
vojensky organizovanou, ktera se sklddala z dobrovolnikd, slouzicich jako po-
liticti vojaci strany.*® Tedy senaty MLS Liberec pozdéji pachatele odsoudily jen
v pfipadé, kdy dosahl v téchto oddilech vyssi hodnosti (tresty se pravidelné kryly
s délkou vykonané vazby zajistovaci a vySetfovaci).”

Posuzovani trestnosti ¢lenstvi v SA bylo zajimavé v porovnani s rozsudkem No-
rimberského tribunalu, ackoliv tento vyrok® neslo povazovat z hlediska mezina-
rodniho prava za zavazujici pro jednotlivé vnitrostatni retribu¢ni soudy, navic ne-
reflektovalo zdejs$i poméry, nebot bylo nutné uvazit, Ze ¢lenové SA zde méli daleko
jinou funkci, nezli na tzemi fiSe. To plati zejména o ¢innosti v letech 1938-1939.%
Nakonec se k trestnosti této funkce priklonil Nejvyssi soud, ktery posuzoval zma-
te¢ni stiznost statniho zastupitelstvi k rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budé-
jovicich z 25. srpna 1947 a vylozil, Ze ¢lenstvi v SA ,,jako polovojenské vybérové or-
ganizaci, ktera propagovala své cile i nasilim, pricemz ¢lenstvi v ni bylo dobrovolné

25 Otazku vznesl ONV v Hofovicich 27. 7. 1945. Tamtéz, MS ¢. 20.556/1945-111/1.

26 Mezinarodni soudni tribunal v Norimberku nad némeckymi nacistickymi zlo¢inci byl zahédjen
20. listopadu 1945 a svoji ¢innost ukondil 1. fijna 1946.

27 NA, MSp (Org), kart. 1942. Pres. 38/47.

28 SA, zalozené 1921, byly jednou z prvnich formaci nacistické strany a ptivodnim ochrancem nacio-
nalnésocialistického hnuti. SA se vyuzivaly pro vyvolavani vytrinosti, terorizovani a odstranovani
politickych odptrcd, jako nastroj fyzického, ideologického a vojenského vycviku ¢lent strany a jako
rezerva némeckych brannych sil. Pozdéji ,,vystupovaly nejen jako organizace pro vojensky vycvik,
ale dodavaly pomocné policejni a bezpe¢nostni sily do obsazenych zemi, hlidaly tabory vale¢nych
zajatctl a koncentra¢nich tabort, a dohliZely i kontrolovaly osoby, donucené vykonavat prace v Né-
mecku a v obsazenych uzemich.“ Dodatek B k obZalobé v procesu proti hlavnim véle¢nym zlo¢in-
ctm. In: Ceskoslovensko a Norimbersky proces: Hlavni dokumenty norimberského procesu o zlo-
¢inech nacistt proti Ceskoslovensku. Praha 1946, s. 58.

29 NA, MSp (Org), kart. 1942, pres. 1379/3/47.

141



Retribuce a ¢innost ministerstva spravedlnosti v letech 1945-1947

a zavazovalo k bezpodminec¢né vérnosti a poslusnosti, tedy i ke splnéni zlo¢innych
rozkazt [...], ohrozovala bezpecnost republiky a jejich ob¢ant, bylo trestné.*

Ministerstvo spravedlnosti ve snaze zachytit mimorddnou soudni ¢innost MLS
k uplatnéni pro budouci trestni zdkonodarstvi pozadalo 26. dubna 1947 vynosem
¢. 28.648/1947-1V/5 prednosty vsech MLS a v§echny vedouci vefejné Zalobce o po-
dani thrnnych koneénych zprav, které by zachycovaly ziskané poznatky. Zejména
postihl-li VRD svymi specialnimi skutkovymi podstatami a stanovenymi trestnimi
sazbami vSechna hrubd zavinéni nacisti a jejich pomahact, ¢i byla-li nékdy po-
cifovdna neuplnost dekretu, jeho vady a nedokonalost. Dalsi dilezitou otazkou
bylo, jaké zkusenosti se ziskaly spolupraci se soudci z lidu. Jestli mélo nerespekto-
vani predpisu ¢lanku VIIL zdkona ¢. 8/1863 f.z. vliv na trestni fizeni a poptipadé
jaky. Tyto zpravy mély byt zaslany nejpozdéji do 15. kvétna 1947, aby mohl ministr
spravedInosti kolem 20. kvétna podat zpravu v Narodnim shromazdéni o vysledku
retribuci.® Pravé tyto tdaje poté ministr pouzil jako podklad pro zpravu predne-
senou v plénu Ustfedniho narodniho shromdzdéni 29. kvétna a 10. ervna 1947
a kterd poté vysla tiskem pod nazvem Na soudu ndroda.**

Diky tomuto vynosu a pozdéji celkovému shrnuti vime celkovou statistiku vsech
MLS, ale i jednotlivych MLS. V pripadé Mladé Boleslavi se tamni vefejny Zalob-
ce musel zabyvat celkem 1754 ptipady.*® Z roku 1945 bylo napadnuto 456 pripadii
a 17 zustalo nevyfizeno, v roce 1946 napadnuto 1080 pripadii a z toho nevytizeno
282, v roce 1947 napadnuto 218 pripadil. Z poctu 517 pripadi bylo vyfizeno 512 pti-
padd, s ndvrhem na potrestani celkem 150 pfipadd, s ndvrhem na potrestani fadnému
soudu 10, s prohlasenim podle § 90, popt. 112 zakona ¢. 119/1873 t. z., jimZ se zavadi
novy fad soudu trestniho (trestnitho fadu). S prohlasenim podle § 34 c trestniho fadu
49 a nevytizeno zlstalo pouhych 5 ptipadu.

Dale bylo u MLS Mlada Boleslav vydano 564 rozsudkil a z toho 197 zprostujicich.
K trestu smrti odsouzeno 21 osob (jeden nebyl k datu zpravy vykonan), k dozivoti 13
osob, 4 odsouzeni k trestu odnéti svobody v trvani 25 let, 20 osob na dvacet let, 20 osob
na 10-20 let, 57 osob na 5-10 let, do péti let 222 osob. Trest neulozen u 12 odsouzenych.
Vedle toho bylo 45 ptipadi zastaveno, vzato zpét, preruseno dle § 412 TR, zruseno dle §
224 TZ, neprojednano 10.% Néktera tato data mohou byt porovnana k celkovému poctu
pripadii u vsech MLS, z nichz Ize odvodit, Ze se jednalo o velice maly MLS, ktery odsou-
dil k trestu smrti necela tii procenta z celkového poctu odsouzenych k tomuto trestu.

30 Autorka bohuzZel neuvadi spisovou znac¢ku této zmatecni stiznosti. Jechovd, Kvéta: Denik Zalobce
ve Statnim oblastnim archivu Praha ve druhém ¢teni. In: Povale¢na justice a narodni podoby an-
tisemitismu: postih provinéni vii¢i Zidéim pred soudy a komisemi ONV v &eskych zemich v letech
1945-1948 a v nékterych zemich Evropy. Sbornik prispévki. Praha 2002, s. 114.

31 NA, MSp (Org), kart. 1942, MS ¢. 28648/1947-1V/5.

32 Tamtéz, MS ¢. 29.002/1947-1V/5.

33 Uvedené udaje sedi se statistikou ministerstva v roce 1947. NA, MSp, kart. 1942, pres. ¢. 24-9/47.

34 V dokumentu je uvedeno ¢islo 51, které je preskrtnuto tuzkou a prepsédno na 49.

35 NA, MSp, kart. 1942, pres 21-res/47.
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Pocet Trest Dotzivotni | Tézky Zproténi Neprojed-
obzalob smrti Zalary Zalar P nano
MLS Mlada Boleslav 564 21 13 323 197 10
Celkem 24 MLS 38316 713 741 19888 9132 2435

D4 se predpokladat, Ze po skonceni retribuce doslo na ministerstvu k perso-
nalnimu zménam. Od 15. zafi 1947 retribuce spadala pod Sesté oddéleni (IV/6),
které ridil FrantiSek Vobroucek, a mélo na kol likvidaci zélezitosti, které nalezely
puvodné do prislusnosti MLS a Nérodniho soudu. Po provedeni a likvidaci mélo
byt oddéleni zruseno. Zdenék Marjanko se stal prednostou IV. odboru pro trestni
pravo, coz se mu posléze stalo osudnym.

Jiz na podzim 1947 se ov§em téma retribuce znovu otevrelo a soubézné s touto
otazkou i otazka spravného pochopeni v obdobi, kdy v jejich ¢ele stali nekomunis-
ti¢ti ministfi. Z. Marjanko byl jiz 23. Gnora 1948 vyslychan na oblastni uradovné
Statni bezpeénosti v Praze, jakym zptisobem probihala komunikace mezi MLS, ve-
fejnou obzalobou a ministerstvem. V zasadé konstatoval, Ze si nepamatuje na zadné
intervence proti tfedni ¢i soukromé osobé dle § 20 VRD,* ani na zZadny pripad vy-
$etfovany primo organy ministerstva. Navic tento resort nezasahoval zadnym zpu-
sobem do retribuce na Slovensku. Jediny zasah do ¢innosti vefejnych zalobcti byl
déan na zakladé vynosu po procesech s Ry$ankem a PospiSilem v zajmu objektivity,
aby navrhy na potrestani nebyly davany jen podle vypovédi byvalych gestapaki.”
Ale dochovaly se i dalsi vypovédi ptimych aktérti retribuce, které potvrdily, Ze mi-
nisterstvo do ¢innosti MLS Zddnym vyraznym zptsobem nezasahovalo.

Revize retribuce v roce 1948
Otédzka retribuce ovSem nebyla zdaleka ukoncena. Zdkonem ¢. 33/1948 Sb.
z 25. bfezna 1948 se obnovila uc¢innost retribu¢niho dekretu a nafizeni o lidovém

36§ 20 VRD zni: ,,NadrZovini zlociniim, trestnym podle tohoto dekretu trestd se podle platnych trestnich
zdkonii s témito zménami: 1. U zlo¢inii proti stétu trestd se nadrzovani stejné jako tyto zlociny; 2. u tychZ
zlocinil je i nadrZovdni ukryvdnim osob blizkych (§ 39, ¢ 4 zdk. & 50/1923 Sb. na ochranu republiky)
trestné jako zlocin a trestd se tézkym Zaldtem od jednoho roku do deseti let, uklddd-li vsak na zlo¢in sém
tento dekret trest smrti, tézkym Zaldrem od péti do dvaceti let; 3. u ostatnich zlocinii trestd se nadrZovdni
tézkym zaldtem a) od deseti do dvaceti let, uklddd-li na zlocin sdm tento dekret trest smrti, nebo tézkého
Zaldfe v trvdni vice nez dvaceti let, b) od jednoho roku do deseti let, uklddd-li na zlocin sdm tento dekret
trest nizst.“

37 Archiv bezpe¢nostnich slozek (ABS), fond V IMYV, sign. V-5459MV. Z. Marjanka postihl tragicky
osud. V pribéhu roku 1948 byl nékolikrit zatéen a ndsledné propustén. Osudnym se mu stalo vyset-
fovani tzv. Kr¢manské aféry (pokus o atentdt na tfi nekomunistické predsedy vlady). Vysetrovatelé
StB se ho snazili donutit k vypovédi proti byvalému ministrovi P. Drtinovi, coz opakované odmital.
Naposledy byl Marjanko zatéen 19. biezna 1949 a 11. kvétna 1949 tidajné spachal za nevyjasnénych
okolnosti ve vy$etiovaci vazbé na oddéleni StB ruzynské véznice sebevrazdu. V polistopadovém
obdobi byl dne 31. fijna 1994 ucasten soudni rehabilitace pro nezdkonné zbaveni svobody v dobé
od 19. brezna 1949 az do svého umrti. NA, Praha, fond Stitni soud Praha, sign. Or I 1310/49.
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soudnictvi, zménila a doplnila se nékterd ustanoveni VRD. Po tnoru 1948, kdy
doslo ke komunistickém prevratu v CSR, tzv. vladni akéni program nové ustave-
ného kabinetu z 10. bfezna 1948 oznacil provedenou retribuci jako neduslednou
a za jeden z kofent vladni krize. Znovuobnoveni t¢innosti VRD a revize vysledkii
¢innosti MLS mély byt jednim z instrumentt k totalnimu ovlddnuti spole¢nosti.*®

Ministerstvo poznamenaly v potinorovém obdobi zna¢né personalni zmény.
Pokud si vezmeme oblast retribuce, nové bylo spravovano oddéleni ve III. odbo-
ru v Cele s prednostou Vaclavem Cernym, ktery byl zdroven zdstupcem piednosty
1. odboru Miloslava Vosahlika. Do tohoto oddéleni byl pridélen Josef Urvilek,
Franti$ek Vobroucek, Jan Filipovsky, FrantiSek Ficek, Boh. Zelenka, Josef Severin,
August Svitak a Alois Faber.

Ministerstvo spravedlnosti, v jehoZ ele stanul novy ministr Alexej Cepicka,
jiz 6. bfezna 1948 pozadalo ONV v sidle krajskych soudi, resp. ustfedni narodni
vybory (UNV), aby v sou¢innosti s okresnim Akénim vyborem Narodni fronty
s nejvétsim urychlenim, nejpozdéji véak do 15. brezna 1948 predlozily seznamy:
1) soudct ¢innych u krajskych soudu, popt. v jeho obvodu, ktefi by mohli byt
jmenovani pfednosty (naméstky prednosty) a soudci z povolani u MLS. 2) Soud-
ce, statni zastupce a obhdjce v trestnich vécech, kteti byli ¢inni t. ¢. v sidle krajské-
ho soudu, resp. v jeho obvodu a mohli byt jmenovani vefejnymi zalobci u MLS.
3) Osoby, které by mohly byt jmenovany soudci z lidu. Do seznamu mohly byt
zapsany jen osoby naprosto statné spolehlivé a oddané myslenim lidové-demo-
kratické republice.”

K urychleni véci dodala prezidia krajskych soudii predsediim ONV a UNV se-
znamy soudct z lidu a soudcti a statnich zastupcti, ktefi byli jmenovani u MLS,
jejichz ¢innost skoncila 4. kvétna 1947. Vybér osob se neomezoval piivodnimi se-
znamy a nové seznamy mohly byt doplnény novymi osobami.*’

MLS podle zdkona ¢. 33/1948 Sb. byly vylu¢né prislusné rozhodovat o trestnych ¢i-
nech uvedenych v retribu¢nim dekretu a to i o trestnych ¢inech spachanych osobami
mladistvymi. U¢elem zakona bylo rychle ukonit ptipady, které se po dva roky nedaly
vyresit, a sjednat revizi fizeni, resp. vyméry trestt v ,,ktiklavéjsich a vetejnost poburuji-
cich ptipadech* Tento zakon dale dle § 1 pism. b ménil obsazeni senatu, kdy mél roz-
hodovat tficlenny senat slozeny z jednoho soudce profesionala a dvou soudcti laikd, po-
kud ov$em predchozi fizeni neskonéilo rozsudkem (pak soudil ve stejném slozeni jako
dle VRD). Tento zakon nabyl ti¢innosti 2. dubna 1948. Jesté ovéem pred jeho nabytim se
mély dle zprav doslych na ministerstvo vyskytnout pokusy o ,,zasantro¢eni“ spisového
materialu, ktery se tykal fizeni pro trestné ¢iny podle VRD. Pfednostové jednotlivych

38 Jarkovska, Lucie: Retribu¢ni soudnictvi 1948 — narodni odista nebo tfidni justice? In: Okupace,
kolaborace, retribuce. Praha 2010, s. 188.

39 NA, MSp (Org), kart. 1929. MS ¢. 18821/1948-1/3.

40 Tamtéz.

41 Tamtéz, kart. 1942. MS ¢. 289412/1948-111/1.
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MLS se na zakladé pokynti ministerstva méli postarat pod osobni odpovédnosti o bez-
pecné zajisténi téchto spist.*

Dne 24. dubna 1948 se konala na ministerstvu pracovni porada o zptisobu pro-
vadéni revize retribu¢niho soudnictvi. Porady se zucastnili vsichni vedouci verej-
ni Zalobci u MLS v zemi Ceské a Moravskoslezské, za MLS v Mladé Boleslavi se
zucastnil Jaroslav Cicvarek. Za ministerstvo se ztcastnil mj. Otakar Heraf, Vaclav
Cerny a piednosta kabinetu Karel Klos.*

K. Klos ve svém projevu zduraznil tfi podstatné okolnosti, které se zjistily pri
zpusobu provadéni revize retribuce. Za prvé se zalované véci u MLS mély dosta-
te¢né vytridit, jelikoz vefejni Zalobci zpracovali a soudim predkladali k posouzeni
v prvni fadé pripady osob socidlné slabych, coz bylo nezadouci. Pfivedla je k tomu
v prvni fadé okolnost, Ze $lo zpravidla 0 méné komplikované ptipady. V takovém
ptipadé bylo nutné zjednat napravu. Dale bylo nutné spolupracovat s akénimi vy-
bory a obnovenou retribuci nevyuzivat k vytizovani osobnich acta.*

Aby byly tyto pokyny dodrzovany, vefejny zalobce mél predkladat ministerstvu
zpravy o zamysleném postupu i v téch pripadech, v nichz byla sice podana obzalo-
ba, v nékterych bodech ale zvazoval vefejny Zalobce o zastaveni fizeni. Stejné tak
by mélo byt postupovano i v piipadech, kdy vefejny zalobce chtél fizeni zastavit jen
proti nékterym obvinénym. U hrdelnich ptipadt by mél vidy predkladat minis-
terstvu spisy se zpravou o zamysleném postupu, okolnosti pritézujici a polehcujici
(u osob némecké narodnosti odlozit projednani az po sokolském sletu). Pokud by
ovSem vyslo béhem hlavniho preliceni, ze jde o hrdelni ptipad, bylo nutné telefo-
nicky vyrozumét ministerstvo a vylic¢it vSechny okolnosti, které by jinak byly pod-
kladem pro pisemnou zpravu.*

Ministerstvo dodatkem ke svému vynosu z 5. dubna 1948 ¢. 28941/48-111/1 za-
dalo o predkladani zprav o zamysleném postupu u pripadd, v nichz dobrozdani
ptislusného KNV nebo ONV zamyslelo podat néavrh ve prospéch odsouzeného.*

V roce 1948 se zménily i mési¢ni vykazy hlavnich preliceni u MLS. Prehledové
tabulky se neprilis lisily od téch, které byly zasilany na ministerstvo spravedlnosti
v letech 1945-1947. V tabulce bylo nutné uvést: spisovou znacku, jméno a piijmeni
obzalovaného, narozeni, povolani, bydli$té a ndrodnost. Nové se tedy jiz nevypiso-
val spachany trestny ¢in, trest a stru¢nd charakteristika trestného ¢inu. Jedind zmé-
na oproti predchozimu obdobi spocivala v koordinovaném postupu jiz od pocatku
revize nikoliv v priibéhu.

Ministerstvo zvazovalo ukoncit revizi retribuce vynosem ze 7. ervence 1948 do
konce zati téhoz roku. Nové resort vyzadoval predkladani veskerych zprav a spist

42 NA, MSp, Org, kart. 1942. MS ¢. 18210/1948-1V/1.
43 Tamtéz. MS ¢. 36900/1948-111/5.

44 Tamtéz.

45 Tamtéz.

46 Tamtéz. MS ¢. 37832/1948 - 111/5.
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primo jemu, nikoliv prostfednictvim zemského statniho zastupitelstvi.¥” Aby tento
termin mohl byt splnén, veskerd ¢innost vySettujicich soudct méla byt urychlena
tak, aby neskoncené ptipady byly po vysetieni predlozeny vefejnym zalobctim nej-
déle do konce srpna 1948. Dale bylo vhodné upravit dovolené vysettujicich soudct
a dozadanych soudcti, popt. je odsunout na pozdéjsi dobu, ¢i je zrusit.*®

Revize retribuce oficidlné skoncila 31. prosince 1948. Jaké byly dalsi postupy,
jestli existovala néjaka podrobnéjsi statistika vyfizenych a nevytizenych véci v ob-
lasti retribuce, na to jen tézko mtzeme odpovédét. Stripky informaci se nachazi
az ze zprav o dva roky pozdéji. Tehdy si ministerstvo nechalo vypracovat zpravu
o vysledcich budovani v oboru soudnictvi v letech 1948-1950. Zprava kritizuje
predchozi obdobi do roku 1948, kdy v cele byli nekomunisti¢ti ministfi a naopak
pochvaluje si obnovené retribu¢ni fizeni, které bylo zjednoduseno tim, Ze soudy
rozhodovaly prevazné v sendtech slozenych ze dvou soudct z lidu a soudce z po-
volani. Bohuzel ptiloha, ktera obsahuje statistické zhodnoceni potrestani ceskych
zradcu a kolaborantd, ktefi ,,v drtinovské justici usli potrestini a dosli spravedlivé
odplaty“a grafické znazornéni jiz k tomuto dokumentu neni prilozena.*

Zavér

Ministerstvo spravedlnosti plnilo po vélce v soudnictvi véeobecné dilezitou
ulohu. At jiz v bezprosttedné povale¢ném obdobi, kdy se snazilo koordinovat,
resp. zprvu alespon monitorovat situaci na osvobozeném tzemi, a posléze i v retri-
buci. Pravé tady se snazilo ziskat veskeré povédomi o véech napadech, zpétvzetich,
natizenych hlavnich preli¢enich a jejich vysledcich, hrdelnich rozsudcich apod.
Tento resort obdrzel obrovskou materii informaci, kterd dnes ¢itd na 538 kartont,
uloZenych ve fondu Ministerstva spravedInosti (nezpracovano).

Po roce 1948 byla tato koncepce odmitana, jelikoz ministerstvo chtélo postih-
nout pripady kvalitativné, nikoliv kvantitativné. Obé obdobi v podstaté odlisuje
zejména systematicka stranka véci. Zatimco po skonceni okupace vladl na Gzemi
osvobozeného Ceskoslovenska chaos, vznikaly Zivelné lidové soudy a situace se
zklidniovala velice pomalu, potinorova situace byla zdaleka jina. V dubnu 1948 je
na ministerstvu vylozena jasna predstava o tom, jak ma revize retribuce vypadat,
jsou presné pripraveny tabulky k vykaziim o hlavnich preli¢enich a podany pokyny
o tom, jak se ma v jednotlivych pfipadech postupovat.

Ministerstvo déle plnilo v obou obdobich interpreta¢ni funkci u vagnich usta-
noveni VRD a zakona ¢. 33/1948 Sb. Kolize ov§em nastavala v prvnim obdobi s mi-
nisterstvem vnitra, které nékterd ustanoveni interpretovalo jinym zptisobem. Tato
problematika ovéem odpadla po zménéné politické situaci v roce 1948.

47 Tamtéz. MS ¢. 63338/1948 - I11/5.
48 Tamtéz.
49 NA, MSp (nezpracovano). MS ¢. 255/50.
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Je otdzkou, zda se na tomto resortu konalo vice koordinac¢nich schiizek, nez
ktera se konala 24. dubna 1948. Materialy k tomuto obdobi se ve fondu nenacha-
zi. Stejné tak chybi podrobnéjsi statistiky z tohoto obdobi, pocet vykazanych véci,
a zda byla retribuce provadéna v podobé tfidni justice, jak jiz z pokynt ministerstva
bylo zfejmé. V praxi se ovSem tento prvek neuplatnil. Nejenze se nenachazi jediny
prokazatelny dikaz ve fondu Ministerstva spravedlnosti (protoze nékteré doku-
menty prokazatelné chybi), ale dokazuji to i zprava z Narodniho shromédzdéni, ve
které se ke konci revize retribuce zminila jediné Zdenka Patschova, kterd na piadé
Narodniho shromazdéni prohlasila 22. prosince 1948: ,Jiz pred iinorem 1948 bylo
jasné, Ze retribuce byla provedena tfidné tak, Ze plné, téméf drakonické tresty byly
ukladany drobnym provinilctim z tfid socialné slabych, zatim co mnoho pfislusni-
kit majetnych vrstev, zejména velké burzoazie, v disledku sabotazniho postupu jus-
ti¢ni spravy bud viibec uniklo potrestdni, nebo tresty jim vyméfené byly vzhledem
k jejich viné az smésné nizké. (...) Za 10 mésicti od unora byla podrobena revizi
plna polovina celé retribuce, tj. asi 15 000 pripadu. Revize byla provadéna v nejuzsi
spolupraci s lidovymi organy a organy bezpe¢nostnimi. Postupovalo se spravedlivé
a objektivné. Tak je s kone¢nou platnosti splnén dalsi z dilezitych ukold, vytce-
nych Kosickym vladnim programem. V ramci amnestie, kterou prezident republi-
ky vyhlasil v souladu s pranim lidu generalni odpusténi pro trestné ¢iny politické
i nepolitické povahy byl prominut cely trest 91 496 osobam, ¢ast trestu 1463 oso-
bam a trestni fizeni bylo zastaveno u 72 933 osob. Z téchto ¢isel je patrny obrovsky
rozsah amnestie, ktery svéd¢i o velkomyslnosti naseho lidu, kterd nemé obdoby.“*°

Pozdéji na parlamentni pudé o otdzce retribuce nepadlo jiz ani slovo. A stejné
tak jasné hovori i data z kartontit MLS a Deniku verejného Zalobce. MLS Mlada
Boleslav musel revidovat 313 pripadu a jiz prvni data vypovidaji o tom, Ze se mezi
obzalovanymi nachazeli spiSe délnici, rolnici, kozesnici, zeny v domdcnosti, tted-
nici apod.

Lze tedy zkonstatovat, ze ¢innost ministerstva se po inoru 1948 z hlediska retri-
buce spise nezménila. Opét vykonavalo koordinac¢ni, interpreta¢ni funkee, zajisto-
valo radny chod soudnictvi a vypracovavalo podklady pro statistiku. Po inoru 1948
se ale tento resort nemusel vyporadavat s problémy z povale¢ného obdobi (bezvla-
di, chaos, chybéjici pravni jistota) a bylo mozné retribuci analyzovat a koordinovat
jiz od pocatku a nikoliv az v pribéhu jako v predeslém obdobi.

50 Viz stenoprotokol z 22. prosince 1948: http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/021schuz/
$021004.htm [17. 5. 2016]
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Retribution und Wirksambkeit des Justizministeriums in den Jahren 1945-1947

Die Studie beschiiftigt sich mit Beziehung des Justizministeriums zur Frage der
Retribution in den Jahren 1945-1948 am Beispiel des Sondervolksgerichtes Jungbunz-
lau. Nazistische Okkupation hat das tschechoslowakische Justizwesen stark beein-
flusst, der neue Justizminister JUDr. Jaroslav Stransky musste bei der Vorbereitung
der Retribution die wichtigen Fragen losen. Erstens musste dieses Ressort Situation auf
befreitem Gebiet feststellen, v. a. wo und wie die Revolutionsvolkstribunalen durchge-
fiihrt wurden. Weiter half bei der Retribution durch verschiedenen Erlassen, bei der
Erlduterung problematischer und vager Beschliisse des s. g. Grossen Retributionsde-
kretes. Das Ministerium musste auch Druck von kommunistischer Partei trotzen. In
Mai 1947 wurde die Retributionsfrage scheinbar abgeschlossen, aber nach Februar
1948 wieder, unter der neuen Leitung vom Ministerium gedffnet. Nach Prokop Drtina
aus Nationalsozialistischer Partei wurde zum Minister Kommunist Alexej Cepicka er-
nannt. Im Februar 1948 wurde eine Revision von Retribution durchgefiihrt, die trotz
bessere Koordination aus der Seite des Justizministeriums keine versprochene Erfolge
fiir neuen Regime brachte.

The retributive justice and the Ministry of Justice in 1945-1947

The study deals with the relation of the Ministry of Justice to the retributive justice
in 1945-1948 based on the example of Extraordinary People’s Court in Mladd Bole-
slav. The new minister of Justice Jaroslav Stransky had to deal with important issues
when preparing the retribution, since the Nazi occupation had left its marks on the
Czechoslovak justice. First, it was necessary to take control over the situation on the
liberated area where the Revolutionary People’s Courts took place. The Ministry also
helped to put the regular retributive justice into practice by issuing various instruc-
tions, explaining the vague paragraphs of the Major Retribution Decree, and by facing
the political pressure from the Communist Party. The retributive justice was seemingly
finished in May 1947, yet, after events of February 1948, these issues were reopened
by the new administration of the Ministry, which was represented by the Communist
Alexej Cepicka, who replaced the National Socialist Minister Prokop Drtina. A revi-
sion of retributive justice took place in 1948; however, in spite of a better coordination
by the Ministry of Justice, it did not bring an expected success to the ruling party.
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