POMOCNE VEDY HISTORICKE
V PUBLIKACICH PROFESORU HISTORIE
C.K. FRANTISKOVY
UNIVERZITY V OLOMOUCI

EMA SIMKOVA

Kdekoliv se v dne$ni dobé vyskytne slovni spojeni ,,pomocné védy historické“
v souvislosti s vysokoskolskou vyukou, vyvola nepochybné velké ¢asti posluchact
¢i ¢tendft v mysli jako automatickou asociaci predstavu Vademeka pomocnych
véd historickych, které je jiz mnoho let neodmyslitelnym zakladem pocate¢niho
pomocnévédného studia historickych obort na ceskych vysokych skolach.! Neni
ovéem ucebnici prvni a jedinou. V této souvislosti se nam nabizi otazka - co bylo
pred Vademekem? Jaké pojeti pomocnych véd historickych se pokouseli predavat
skrze své uc¢ebnice profesofi nasich univerzit? A jaké ti z nasi univerzity?

Vznik tzv. ,,staré” univerzity v Olomouci ? je spojen s Tovarysstvem Jezi$o-
vym, v jehoZ rukou - pres veskeré statni zasahy do svého fungovani - zlistala az
do zruseni fadu roku 1773. Jiz jako statni byla pét let poté pfesunuta do Brna, kde
ov$em nebyly vhodné podminky (zejména materialni) pro jeji existenci, takze se
roku 1782 vraci zpét do Olomouce. Tentokrat ov§em - ve shodé se $kolskou poli-
tikou Josefa II. - pouze jako lyceum, byt s pravem udélovat doktorské grady. Na
univerzitu bylo olomoucké vysoké uc¢eni znovu povyseno az cisafem Frantiskem I.
roku 1827, kdy také ziskalo cestny nazev C. k. Frantiskova univerzita v Olomouci.
Ani tu vSak necekala dlouhd budoucnost, uz roku 1851 byla zrusena filozoficka fa-
kulta, ktera na zakladé Exner-Bonitzovy reformy stiedoskolského studia prestala
plnit funkci pripravky pro fakulty zbyvajici, a jeji zruseni se patrné jevilo jako lev-
néjsi a schiidnéjsi proti druhé varianté, kterou byla celkova reforma filozofického
studia. O ¢tyti roky pozdéji potkal stejny osud i fakultu véd pravnich a statnich.
Realné existujici stav byl pak potvrzen roku 1860, kdy doslo k oficialnimu zruseni

1 Hlavacek, Ivan, Kaspar, Jaroslav, Novy, Rostislav: Vademecum pomocnych véd historickych.
3. vyddni. Jino¢any 2002.

2 K d¢jindm olomoucké univerzity viz zejména Navratil, Jan (red.): Kapitoly z déjin olomoucké
university 1573-1973. Ostrava 1973; Santavy, FrantiSek - Hosek, Emil: Organizace, peceti a in-
signie olomoucké univerzity vletech 1573-1973. Olomouc 1980. Tam i odkazy na dalsi literaturu.
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C. k. Frantiskovy univerzity a v Olomouci ziistala pouze samostatna teologicka
fakulta s pravem promo¢nim.

Za pocatek vyuky historie’ na filozofické fakulté je tradi¢né oznacovan rok
1806, kdy byly na zdkladé nového studijniho fadu zavedeny povinné prednasky ze
vSeobecnych déjin.* Nejednalo se o pocatek vyuky v pravém slova smyslu, déjiny se
v Olomouci vyucovaly v riizné podobé uz dfive, ale vétsinou $lo o specializované
predméty na teologické ¢i pravnické fakulté, pripadné o kratké ,,epizody®’

Vy$e zminénym rokem zacalo pomérné dlouhé obdobi (ukonceno bylo az
zruSenim filozofické, resp. pravnické fakulty®), které vsak rozhodné nemtizeme
nazvat dobou setrvalého rozvoje a vzestupu. Roku 1815 byl sice program pred-
nasek rozs$ifen o vyuku rakouskych déjin, ovsem o deset let pozdéji byly veskeré
prednasky z historie prohlaeny za nepovinné. Povinné je sice museli v nasleduji-
cich letech navstévovat kandidati doktordtu filozofie” a dale stipendisté, studenti
osvobozeni od $kolného apod., ale i pfesto pocet zapsanych posluchacti klesal az
k péti ¢i Sesti.® U prednasek z pomocnévédnych disciplin vedlo jejich zatrazeni
mezi ,volné® predmeéty az k situaci, Ze se po nékolik prvnich let redlné nekonaly,
a¢ byly vypisovany. Slo o 1éta 18261833 a jejich obsahem méla byt piivodné diplo-
matika a heraldika, od r. 1828 doplnéné v ramci dvouletého cyklu o numismati-
ku.® Za $estnact let'® si je zapsalo celkem 349 posluchac, z nichz 247 absolvovalo
i prislusnou zkousgku."

3 Samostatna profesura pomocnych véd historickych, jak ji zndme napt. z prazské univerzity,
v Olomouci nikdy zfizena nebyla.

4V ptipadé Olomouce slouzi dosud jako zédkladni text k tomuto tématu studie Zdenka Kristena,
kterou pozdéji doplnila a v nékterych ohledech upfesnila Stanislava Kovarova. Kristen, Zdenék:
Studium historie na vysokém uceni v Olomouci do r. 1855. In: Sbornik Vysoké §koly pedagogické
v Olomouci. Historie ITI. Praha 1956, s. 5-42; Kovarova, Stanislava: Pomocné védy historické na
staré olomoucké univerzité. In: Slavme chvili... Sbornik k 70. narozenindm Jana Bisttického. Usti
nad Orlici 1999, s. 78-82.

5 Zde je mozno jmenovat existenci mimoradné profesury literdrnich déjin na filozofické fakulté
vletech 1776-1782, ktera byla od r. 1779 spojena s pfedndskami ze svétovych déjin. K jejimu zani-
ku prispélo nékolik neptiznivych okolnosti - $lo o nepovinny predmét s malym poctem student,
jehoz profesor nemél zaruceny staly plat. V situaci, kdy byla univerzita redukovana na lyceum, se
tedy tato profesura stala logickym adeptem zruseni. Kristen, Z.: Studium historie, s. 22-24.

Viz Kristen, Z.: Studium historie, s. 32-38; Kovarovd, S.: Pomocné védy, s. 81.

7 Predméty rigordznich zkousek k doktordtu z filozofie byly filozofie, veobecné déjiny a matema-
tika s fyzikou.

Kristen, Z.: Studium historie, s. 27.

9 Vyuka méla probihat stfidavé - v jednom roce diplomatika a heraldika, ve druhém numismatika.
Kristen, Z.: Studium historie, s. 27.

10 Akademické roky 1834-1849. Kovarova, S.: Pomocné védy, s. 78.

11 Pramérné bylo tedy 22 posluchacti ro¢né, redlny pocet se pohyboval v rozmezi od dvou do 49.
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Ani po svém povyseni na univerzitu nebylo olomoucké vysoké uceni pova-
zovano za vysnénou metu akademické kariéry,"”” tim méné pak v dobach, kdy
bylo pouhym lyceem. S tim souvisejici niz$i finan¢ni ohodnoceni vyucujicich,
kterému nijak nepomdhal ani jiz vy$e zminény maly pocet zdjemcii o studium
(nepovinnych) historickych disciplin a relativni uzavienost pevnostniho mésta
- zde mtizeme hledat pri¢iny faktu, ze olomoucka profesura slouzila spise jako
»prestupni stanice” a i za vcelku kratkou dobu, kterou zde popisujeme, se na ni
vysttidal pomérné velky pocet vyucujicich.”

Ctyfi z olomouckych profesord historie mtizeme identifikovat jako autory
historického textu priruckového/ucebnicového typu. Jsou to Martin Johann Wi-
kosch, jehoz Grundriss der Universalgeschichte vysel ve Vidni roku 1812, déle
Joseph Leonhard Knoll, publikujici roku 1821 v Olomouci Gvodni svazek nikdy
nepokracujicich sedmidilnych déjin Moravy.”” O vice nez dvacet let pozdéji vydal
v Praze Karl Johann Vietz své Das Studium der allgemeinen Geschichte's a Adolf
Ficker v Olomouci uvodni dil dila Grundriss der Weltgeschichte."”

Udaje ¢erpany z Kovérova, S.: Pomocné védy, s. 81.
12 Franz]. Richter je ve své praci oznacuje za ,Universitit zweiten Ranges“. Richter, Franz Johann:

Kurze Geschichte der Olmiitzer Universitit und des Ursprungs der mahr. schles. Gymnasien.
Olmiitz 1841, s. 31.

13 Véetné suplujicich to bylo celkem deset profesorti, konkrétné se jednalo o nasledujici pany:

Martin Johann Wikosch (1754-1826), v Olomouci 1806-1807, poté presel na videniskou univerzitu
Ignaz Beidtel (1783-1865), vyuc¢oval 1807-1810, poté ptesel na olomouckou fakultu véd pravnich
a statnich
Joseph Leonhard Knoll (1775-1841), v Olomouci 1810-1832, poté piesel do Prahy, 1838 do Vidné
Karl Johann Vietz (1798-1872), v Olomouci 1832-1840, poté piesel do Prahy
Johann Nepomuk Kaiser (1792-1865), v Olomouci 1840-1842, poté piesel do Vidné
Adolf Ficker (1816-1880), v Olomouci 1843-1850, poté z politickych dtvodii presunut do Cernovic
Joseph Fick (1800-1881), v Olomouci 1850-1853 (oficialné 1854), poté presel do Haus-, Hof- und
Staatsarchivu ve Vidni
V letech 1842-1843 suploval Michael Franz von Canaval, 1853-1855 (uz na fakulté véd pravnich
a statnich) Karl Fridrich Stumpf a Antonin Gindely.
Viz Kristen, Z.: Studium historie. Kovarova, S.: Pomocné védy. K zivotnim datim také Zim-
prich, Richard: Zur Geschichte des k. k. Lyzeums in Olmiitz (1782-1827). Steinheim am Main
1964. Zimprich, Richard: Die Professoren der k. k. Franzensuniversitit zu Olmiitz (1828-1855).
Steinheim am Main 1962.

14  Wikosch, Martin Johann: Grundriss der Universalgeschichte. Alte Geschichte. I. Band. 1. Ab-
theilung. Wien 1812.

15 Knoll, Joseph Leonhard: Mittelpuncte der Geschichtsforschung und Geschichtschreibung in
Béhmen und Méhren als Einleitung in die sieben Biicher Mahrischer Geschichten. Olmiitz 1821.

16 Vietz, Karl Johann: Das Studium der allgemeinen Geschichte nach dem gegenwértigen Stand der
historischen Wissenschaft und Literatur. Prag 1844.

17  Ficker, Adolf: Grundrifl der Weltgeschichte. Erste Abtheilung. Die theoretische Einleitung in das
gesammte historische Studium und die Geschichte des Alterthums enthaltend. Olmiitz 1846.

135



Pomocné védy historické v publikacich profesorit historie C. k. Frantiskovy univerzity v Olomouci

Jiz z uvedeného stru¢ného prehledu jsou zfejmé dvé zasadni skute¢nosti. Tou
prvni je fakt, Ze ani jeden z textfi neni specializovanou ucebnici pomocnych véd
historickych. Druhou pak to, ze se jednd o prace dvou druhti. Zatimco Knollova
kniha se zaméfuje na déjiny regionalni, moravské, zbyvajici tfi publikace odka-
zuji jiz svymi ndzvy na déjiny svétové. Prace Josepha Leonharda Knolla se od
tf{ zbyvajicich vyrazné lisi i celkovym zamérfenim a pojetim vykladu. Jedna se
totiz o dé&jiny historiografie na izem{ Cech a Moravy od stfedovékych po¢atkti do
druhé poloviny 17. stoleti, koncipované na zakladé autorovy pomérné originalni
ideje jakychsi stfedisek (Mittelpuncte) historického badani.'® Vybér pojednava-
ného tématu pak vychazi z Knollova pfesvédceni o roli vyuky vseobecnych déjin
na univerzitach, kterou ma byt jednak vzdélani mladeze, ale také formace pro-
fesorti, aby se z nich stali novi badatelé o dé¢jinach vlasti. Kazdy z nich by se mél
hlavné vénovat déjindm zemé, kde piisobi, tim by vznikl zéklad pro déjiny celého
rakouského statu. Knoll tedy pracuje na déjinach Moravy, k niZ ptipojuje ve své
préci i Cechy, které podle néj v poslednich dvou tisiciletich nelze oddélovat.* Te-
oretickému uvodu do studia déjin a vykladu o pomocnych disciplinach historie
se véak viibec nevénuje.

K rozboru pro potteby tohoto ¢lanku tak miizeme vyuzit pouze tfi zbyvajici
ucebnice - Wikoschovu, Vietzovu a Fickerovu.

Kniha Martina Johanna Wikosche? je prvnim ze tfi oddila* prvniho
svazku jeho narysu obecnych déjin,?* vénovaného tvodu do studia a nejstarsi
historii. Jiz v pfedmluvé Wikosch deklaruje ucel své prace, uréené primarné
student@im (tedy ani odbornikim, ani $iroké vefejnosti), v nichz ma vzbuzovat
»patrioticky smysl“.? Specificnosti rakouského prostiedi, kde je hlavnim cilem

18  Blize ke Knollové osobé i k jeho dilu (kromé jiz nékolikrat citovanych ¢lanki Z. Kristenaa S. Ko-
vatové) Kovarova, Stanislava: Josef Leonard Knoll, 1775-1841. In: Historiografie Moravy a Slez-
ska 1, Olomouc 2001, s. 51-60. Kovafovd, Stanislava: Olomoucké ptisobeni historika Josefa Leo-
narda Knolla. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas philosophica. Historica 25
(Sbornik praci historickych. Sv. 13.), 1990, s. 31-46. Kovarova, Stanislava: Olomoucké dopisy
profesora déjin Josefa Leonarda Knolla hrabéti Antoninu Bedfichovi Mitrovskému. Roc¢enka
Statniho okresniho archivu v Olomouci. 3 (22), 1994, s. 268-273.

19 Knoll, J. L.: Mittelpuncte, s. V.

20 Kromé vy$e uvedené literatury k jeho Zzivotu viz také heslo Wikosch, Martin Johann. In:
Wurzbach, Constant von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. 56. Theil. Wie-
demann - Windisch. Wien 1888, s. 102.

21 Dalsi dva oddily vysly téhoz roku taktéz ve Vidni. Wikosch, Martin Johann: Grundriss der Uni-
versalgeschichte. Alte Geschichte. I. Band. 2. Abtheilung. Wien 1812. Wikosch, Martin Johann:
Grundriss der Universalgeschichte. Alte Geschichte. I. Band. 3. Abtheilung. Wien 1812.

22 Dalsi svazky tohoto dila nevysly.
23 Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. VII-VIIL
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vychova ucenych a védecky vzdélanych urednikd, také zdtivodnuje vydani tex-
tu, ktery by mohl byt povazovan - vzhledem k poctu jiz existujicich podobnych
kompendii - za zbyte¢ny.*

Némi sledované problematice — tedy pomocnym védam historickym - je vé-
novano zhruba padesat stranek v prvnim oddile.”® Predchazi je kratky avod do
studia vSeobecnych déjin® a text o historickych pramenech,”” nasledovany jsou po-
drobnéj$im pojedndnim o ,,Universalhistorie a jeji metodé® a specialni kapitolou
vénovanou historické antropologii.”

Pojem pomocnych véd historickych - ,,Hiilfswissenschaften der Geschichte® -
které definuje jako znalosti, slouzici historii, aby ovétila a dokdzala pravdivost fakt,
ovéem autor chape $ifeji nez je zvykem v dnesni dobé. Zahrnuje sem dvé skupiny
disciplin, oznac¢ované jako filozofickd a mala (historickd) kritika, pficemz prvné
jmenovand podle Wikosche zkouma udalosti - okolnosti toho, kde, kdy, skrze koho
a jak se néco udalo, tedy tzv. vnitini znaky pravdivosti udalosti. Historicka kritika
se zabyva prameny a svédectvimi - vnéj$imi znaky pravdivosti.*

24  Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. ITI-V.
25 Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 25-75.

26 Zde je vysvétlen pojem ,déjiny (Geschichte), jejich rozdéleni a predmét zkoumani, ze kterého
jsou vylouc¢eny v$echny jevy probihajici na zdkladé zndmych zakonitosti, periodické ¢i predvida-
telné. Pfirodnijevy jsou pfipustény potud, pokud maji vliv na lidské jedndni. Dale text pojednava
o vlastnostech (zpracovanych) déjin, metodach prace a zadoucich vlastnostech historika. Wi-
kosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 1-4 a 20-24.

27 To se vénuje zejména podrobnému déleni historickych pramend. Hlavnimi kategoriemi jsou
prameny nepsané a psané, nepsané se dale déli na ,traditio” - tedy tstné predavané (sagy, myty
apod.) a prameny ,,némé®, vytvorené jak prirodou, tak ¢lovékem (prameny hmotné, obrazové
a nehmotné - zvyky a tradice). U prament psanych Wikosch rozli§uje prameny vefejné, které
povazuje za duvéryhodnéjsi a kam fadi i historické zaznamy (kroniky, analy) psané na piikaz
statu, a soukromé vcetné historickych zdznamu vytvorenych bez ufedniho pfikazu. Wikosch,
M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 5-20.

28 Probrany jsou zanry politickych déjin, ndroky kritické filozofie na vSeobecné déjiny, klasifikace
néarodu dle jejich dulezitosti pro déjiny, historiografie atd. Wikosch, M. J.: Grundriss der Uni-
versalgeschichte, s. 74-105.

29 Plny nazev je ,Historische Anthropologie oder von den Verinderungen der Menschen und den
wirksamen Ursachen und Hiilfsmitteln zur Entwickelung des Menschengeschlechts.“ Kapito-
la se zabyva zejména vysvétlovanim antropologickych rozdilti mezi riiznymi rasami a narody,
k probiranym témattm patii klima, pfi¢iny rozdila v barveé, velikosti a vzdélani (Bildung), kla-
sifikace narodu dle kultury, vliv nabozenstvi a klasifikace nabozenskych systému, vznik a rozvoj
spolecenského zivota a statu, formy vlady, objevy a vynalezy, védy a uméni, vznik a rozsiteni
obchodu. Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 106-172.

30 ,Sie (historicka kritika — pozn. ES) untersucht, ob eine Urkunde oder Miinze 4cht, ob das Wort
oder Factum darin enthalten, ob der Text bey einem Schriftsteller unverdorben sey. Welchen
Sinn ein veraltetes Wort habe.“ Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 25-26,
citace s. 26.
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K filozofické kritice fadi nauky, které jsou schopné zodpovédét jednotlivé
vyse zminéné otazky - geografii pro pojem prostoru a otazku ,,kde, chronologii
pro pojem casu a otazku ,kdy“ a prirodovédu, psychologii a stdtovédu, odha-
lujici pri¢iny a ptisobici fyzické a moralni sily, a tim vysvétlujici ,,skrze koho®
a ,jak“?!

Vétsina dnesnich pomocnych véd historickych pak v pojeti profesora Wikosche
spada pod kritiku historickou, kam fadi genealogii, numismatiku, diplomatiku,
sfragistiku, heraldiku a epigrafiku, a kromé nich jesté¢ nauku o starozitnostech,
statistiku a filologii.** Tyto discipliny dale nijak necleni, ani se blize nevyjadiuje
klogice jejich poradi v ramci seznamu, které ovsem dodrzuje i u podkapitol, véno-
vanych jednotlivym obortim ¢i jejich skupindm (diplomatika se sfragistikou a he-
raldikou, nauka o starozitnostech se statistikou a epigrafika s filologii).” Samotné
podkapitoly jsou pomérné stru¢né, jedno- ¢i dvoustrankové a obvykle se omezuji
na stru¢nou definici prislu§ného oboru a okruhu jeho zéjmu, k nimz doplnuji jeho
vyznam pro historické badani a propojenost s dal$imi pomocnévédnymi discipli-
nami. Vyklad je pak zpravidla doplnén odkazy na dalsi literaturu.*

V pripadé obort filozofické kritiky vynechava podkapitoly o prirodovédé,
psychologii a statovédé s odvolanim na skutecnost, ze se jedna o samostatné dis-
cipliny v ramci filozofie. O to vétsi prostor vsak ponechava zbyvajicim dvéma vé-
dam, které oznacuje za vérné a nerozlucné druzky historie, za dvé oci, skrze néz
rozeznavame vlakno udalosti, nebot bez ¢asu a prostoru neni mozné samotné my-
$leni a bez jejich uddni neexistuje zadnd historicka udalost.* V ptipadé geografie
je délka podkapitoly zhruba dvojndsobna v porovnani s disciplinami historické
kritiky,* jeji struktura i mira detailnosti jsou ovsem srovnatelné.

U chronologie se oboji lisi fadové. Jeji vice nez pétatricetistrankovy vyklad?®
pokryva téméf tfi ¢tvrtiny rozsahu kapitoly vénované celym ,,Hiilfswissenschaf-
ten der Geschichte® a kromé zdkladnich definic nabizi i vcelku systematické vy-
svétleni nékterych aspektt discipliny. Po uvodu, vénovaném mimo jiné tivaham

31 Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 25.

32 Wikosch je uvadi v poradi: genealogie, numismatika, diplomatika, sfragistika, heraldika, nauka
o starozitnostech, statistika, epigrafika, filologie.

33  Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 26-34.

34 Ke kazdému oboru je uvedeno maximalné pét titull, nej¢astéji némeckych, pfipadné fran-
couzskych ¢i latinskych. Nej¢astéji uvadénym autorem je Johann Christoph Gatterer, dale
zde figuruji napt. Jean Mabillon (diplomatika), Gregor Gruber (diplomatika), Joseph Eckhel
(numismatika), Claude-Francois Menestrier (heraldika) a dalsi.

35 Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 35.
36 Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 35-38.
37 Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 38-75.

138



Ema Simkovd

o vnimani ¢asu, o pivodu a rozvoji jeho méfeni a pocitani a o zakladnich pro-
blémech chronologie,*® nasleduji samostatné podkapitoly zaméfené na podrobné
vysvétleni solarniho a lunarniho roku, julidnské a gregorianské reformy (véetné
problematiky pfijeti gregorianské reformy v riznych stétech a aktualniho rozdilu
mezi obéma kalendari), riznych pocatka roku.” Diéle je zarazena podkapitola
vysvétlujici nejdtilezitéjsi (nejbéznéjsi) pouzivané éry a epochy véetné navodd na
prepocet konkrétnich dat. Soucdsti této pasdze je i vysvétleni problému spoje-
nych s pouzivanim pocitani let od stvofeni svéta a se zavadénim kfestanského
letopoctu. Nasledujici tfi ¢asti se podrobné zaobiraji zlatym poctem, epaktami,
kruhem slune¢nim, indikcemi a nedélnimi pismeny, a to véetné navoda pro je-
jich uziti v chronologickych vypoctech. Jako posledni podkapitola chronologie je
pak zafazen text zabyvajici se tvorbou chronologicko-synchronistickych tabulek
a zejména bibliografii tabulek jiz v dané dobé existujicich.*

O vice nez tricet let mladsi ucebnice*! Karla Johanna Vietze*? se od té Wi-
koschovy lisi zakladni koncepci, jako jedina z ndami zkoumanych se specializu-
je na teoreticky uvod do studia historie, aniz by pokracovala vlastnim vykladem
déjin. Za cil si klade zejména aktualizaci pohledu na minulost dle potfeb doby
s prihlédnutim k rakouskym pomértim a rakouské literatute. Vybérovost biblio-
grafie ostatné povaZuje za povinnost spisovatele své soucasnosti, nebot soudi, Ze
odbornych titulii existuje prili§ mnoho.*

Obsah knihy je roz¢lenén na tii hlavni ¢asti, z nichZ prvni se zabyva definova-
nim zékladnich pojmi, druha déjepisnym baddnim, jeho prameny a pomocnymi
disciplinami, a tfeti psanim déjin, jak ve smyslu metody psani, tak také historii jiz
napsaného - historiografii. Po¢tem stran je nejrozsahlejsi druha ¢ast, ktera zauji-
ma témér presnou polovinu vice nez dvousetstrankové publikace.

Soucasti druhé kapitoly je i vyklad vénovany pomocnym védam historic-
kym, jejichz definice a déleni se lisi jak od soucasnych zvyklosti, tak od systému
M. J. Wikosche. Zakladem Vietzovy konstrukce je $iroce pojimana nauka o his-
torickych pramenech, dale délena na tfi oblasti. Prvni z nich nazyva ,Historische

38 Mezi ty Wikosch fadi nespolehlivost nejstarsich letopocti, rtiznost délky roku a rozmanitost
uzivanych ér. Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 39.

39 Zdejindy vcelku neutralni komentdtor kritizuje zacatek roku o Velikonocich — nevhodnéjsi sva-
tek nemohl byt podle néj vybran. Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 49.

40 Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 72-74.

41 Vietz, Karl Johann: Das Studium der allgemeinen Geschichte nach dem gegenwirtigen Stand der
historischen Wissenschaft und Literatur. Prag 1844.

42 K zivotopisu: Vietz, Karl. In: Wurzbach, Constant von: Biographisches Lexikon des Kaiser-
thums Oesterreich. 50. Theil. Vastag — Villani. Wien 1884, s. 284.

43  Vietz, K. J.: Das Studium, s. ITII-IV.
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Doctrinen® a fadi sem obory, které jsou vyhradné nebo z velké ¢asti péstovany
pouze kvuli déjinam. Dalsi jsou ,,Hilfswissenschaften der Geschichte®, samostat-
né védy, které studium déjin zprostfedkovavaji, podporuji a ¢ini uzitecnym. Jako
treti je doplnuje ,,Teorie der Zeugenbeweise®, fesici teoretické otazky urcovani du-
véryhodnosti prament (a jejich autor).*!

Z vy$e uvedenych charakteristik jednotlivych oblasti vyplyvd, ze dne$ni
pomocné védy historické zaradil Karl Johann Vietz mezi tzv. Doctrinen - kon-
krétné zde jmenuje heraldiku se sfragistikou, numismatiku, epigrafiku s paleo-
grafii, diplomatiku a genealogii. Pravo existence nezéavislé na historii dava pouze
chronologii, kterou fadi mezi Hilfswissenschaften spolu s geografii. Kromé nich
jsou zde uvedeny antropologie s etnografii, lingvistika s filologii a jazyky, statni
a narodni pravo spole¢né s ekonomii a statistikou a konecné filozofie véetné
svych déjin.*

Poradi uvadéni jednotlivych disciplin ma zejména v pripadé Vietzovych
Doctrinen svou vlastni logiku, souvisejici se zafazenim prament, kterymi se dany
obor zabyva, do strukturovaného systému. Jeho zakladem jsou tfi zakladni kate-
gorie — povésti (Sagen), pamatniky bez pisma“® a psana svédectvi (v knize v tomto
poradi). Jako prvni tedy prichazi heraldika, nebot erby jsou témét vzdy bez népisu
(devizy). Na pomezi nepsanych a psanych pramenti fadi Vietz mince, témér vidy
opatfené napisem ¢i opisem,” a napisy, ale ne naptiklad peceti, u nichz povazu-
je za dulezitéjsi jejich tésné sepéti s heraldikou. Doménou diplomatiky jsou pak
podle néj pisemné prameny, stejné jako u genealogie, i kdyz zde uznava existenci
dulezitych rodovych posloupnosti predavanych piivodné ustni tradici.®

Do vykladu o déleni historickych pramenti jsou tak priibézné zakomponova-
ny pasdze zaméfené na prislusnou ,Doctrine®. Jejich rozsah je samoziejmé vétsi,
nez tomu bylo u Wikoschovych texti, ale nejde o fadovou odli$nost.*” Text sam
o0 sobé je zpravidla ponékud systematictéjsi, kromeé definice oboru a jeho pfinosu
pro historii obvykle uvadi vycet dilezitych pojmi (s vysvétlenim i bez) a — ve
shodé s nazvem celé knihy - také obsahlou (stru¢né) komentovanou bibliografii,
zaméfenou zejména na novejsi produkei® véetné edic a periodik.

44  Vietz, K. J.: Das Studium, s. 34 a 60-61.

45 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 35nn. Na s. 61 jsou - v souvislosti s matematickou chronologii a fy-
zickou geografii — dédle jmenoviny logika, psychologie, matematika a fyzika. Dal$i pozornost
jim ale vénovana neni.

46 Ty dale déli na pfirodni a vytvorené ¢lovékem. Vietz, K. J.: Das Studium, s. 37-40.
47 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 42.

48 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 54-55.

49 Rozsah se pohybuje od dvou do péti stran.

50 Mezi desitkami doporucovanych titulti nechybi ani osvédéené autority jako Johann Christoph
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Zajimavou novinkou - alespon vzhledem k prvni rozebirané praci - je (jediny)
vyskyt pojmu ,,paleografie”. Ta je Vietzem zmifovéna v souvislosti s epigrafikou
jakozto nauka o starych abecedach.”" Autor v textu zminuje i dalsi ukoly, které dnes
paleografii prisuzujeme — problematiku ¢teni zkratek, vyvoje sttedovékého a no-
vovékého pisma® - ty ovSem spojuje s diplomatikou, ,,naukou, ktera uci ¢ist staré
pisemnosti a listiny a zevrubné jim rozumét“> Diplomatika v jeho pojeti je pak
disciplinou pozivajici nebyvalé vaznosti, mimo jiné i proto, ze jeji péstovani vede
k lepsi péci o archivy a k jejich lepsimu vyuziti.>* A to pres suchou a namahavou
praci, kterou predstavuje.”

Nejrozséhlejsi vyklad - alespon v ramci dne$nich pomocnych véd historic-
kych - je ovSem opét vénovan chronologii, byt se jeho délka od ostatnich nelisi
o tolik jako ve Wikoschové pripadé.*® Stejné jako jeho predchiidce na olomouckém
vysokém uceni ji i Karl Johann Vietz povazuje, spolu s geografii, za jedno ze dvou
o¢i historie, bez jejichz ,kdy“ a ,,kde“ by ,,z historického vykladu zbyl jen mlhavy
utvar“.”” Také jejich pojeti je velmi podobné, snad pod vlivem pouzité literatury.
Vétsi rozdily postfehneme jen ve tfech pripadech. Jednak je to vétsi vyznam pfri-
suzovany éfe od stvoreni svéta, kterou by Vietz preferoval jako jednotici prvek
v ramci vSeobecnych déjin. Stejné jako Wikosch v8ak musi uznat, Ze dosavadni
vysledky chronologickych vypocti - i pfes to, Ze se jim vénovaly nejvétsi kapacity
oboru - toto neumoznuji.*® Druhym z rozdilu je $ir$i prostor vénovany oriental-
nim érdm - kromé hidzry zminuje i letopocty Dalného Vychodu, vcelku ve shodé
s dal$imi pasazemi, kde také projevoval zdjem i o exoti¢téjsi prostiedi nez je ob-
vykly latinsky kulturni okruh.* Ve tfetim ptipadé pak autor dostal svému zavazku
aktualizovat poznatky a chronologicky vyklad doplnil o pojednani o francouz-
ském revolu¢nim kalendari.®

Gatterer, Jean Mabillon nebo Joseph Eckhel.
51 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 46.
52 Zanejtéz$i pro badatele povazuje ¢teni kurzivy z 16. a 17. stoleti. Vietz, K. J.: Das Studium, s. 50.
53 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 49.

54 Sem fadi mimo jiné edice prament, k nimz udéluje nékolik praktickych rad (textova kritika,
rekonstrukce ztraceného originalu z dochovanych opisii, vybér materidlu apod.). Vietz, K. J.:
Das Studium, s. 49-52.

55 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 51 a 53.

56 Text je zhruba desetistrankovy. Vietz, K. J.: Das Studium, s. 61-70.
57 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 61.

58 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 63.

59 Zdes. 67-68. Podobné napf. v epigrafice pojednava o napisech egyptskych, kartaginskych, foinic-
kych, mexickych, runovych... Vietz, K. J.: Das Studium, s. 46-47.

60 Vietz, K. J.: Das Studium, s. 69-70.
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U publikace budouciho vyznamného statistika Adolfa Fickera® se vracime
k celkové koncepci podobné té Wikoschové. Opét se jedna o prvni dil prirucky své-
tovych déjin,* vybaveny teoretickym tvodem do studia historie. O presnych cilech
a ambicich knihy nejsme bliZe informovani, nebot neni opatfena predmluvou. Z jeji
struktury vSak mtizeme soudit, ze primdrné ma slouzit vyuce déjepisu ve $kolském
prostiedi a na rozsahlejsi uvedeni do historického badani rezignovala.

»Uvodu do studia“ je ve vice nez tiisetstrdnkové publikaci vénovano $estnact
stranek Cistého textu.®® Ten zacina obligatnimi definicemi riiznych vyznamu poj-
mu Geschichte a Geschichtswissenschaft (za soucasti historické védy - vydélené
jen z ryze praktickych divodll — povazuje napt. i statistiku a politickou geogra-
£1i),** po nichz nasleduje pasdz zaméfena na historické prameny jako zaklad his-
torického badani. Prostor srovnatelny se dvéma predchozimi pracemi zaujima
jejich systematické ¢lenéni, jehoz zdkladem je opét rozdéleni na prameny psané
a nepsané, zdiivodnéné tezi, Ze teprve pismo ,stvofilo déjiny“.*> Podrobnéjsi tfi-
déni vcelku odpovida obéma predchozim systémiim, mimoradné je déleni pisem-
nych prament podle typu pouzitého pisma (obrazkové, slovni, slabi¢né, hlaskové),
¢imz prekracuje v této souvislosti vétsinou dodrzované hranice ,civilizovaného®
svéta.®® Také déleni textii v hldskovém pismu je propracovanéjsi.”’ V ndvaznosti
na systém historickych pramenti je probrana nutnost jejich kritického posouzeni
a jsou vyjmenovany faze vlastni kritiky, z nichz prvni v sobé zahrnuje posouzeni
autenticity, spravné porozuméni prameni a kritiku textovou.®

61 Viz Ficker, Adolf. In: Wurzbach, Constant von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oester-
reich. 4. Theil. Egervari-Fiichs. Wien 1858, s. 218-219.

62 Ficker, Adolf: Grundrify der Weltgeschichte. Erste Abtheilung. Die theoretische Einleitung in
das gesammte historische Studium und die Geschichte des Alterthums enthaltend. Olmiitz
1846. Druhy dil vysel v dobé Fickerova ptisobeni v Cernovicich. Ficker, Adolf: Grundrif§ der
Geschichte der Neuzeit. Czernowitz 1851.

63  Ficker, A.: Grundrif} der Weltgeschichte, s. 3-18.
64 Ficker, A.: Grundrif$ der Weltgeschichte, s. 3-5.
65 Ficker, A.: Grundrifl der Weltgeschichte, s. 7.

66 Jako priklad pouziti obrazkového pisma jsou uvedeni napt. severoamericti Indiani - Irokézové,
slovni pismo reprezentuji egyptské hieroglyfy, slabi¢né pismo pak Tibet. Ficker, A.: Grundrif3
der Weltgeschichte, s. 10.

67 Prameny psané v hlaskovém pismu déli na népisy (ty dale na ndpisy na pamatnicich a népisy na
mincich), listiny v $ir§im slova smyslu (obvykle pouzivaji pohodInéjsi psaci material nez napisy)
a psané dé¢jiny. U listin v $irsim slova smyslu dale rozliduje izolované zaznamy (Abgerissene No-
tizen - seznamy vitézu olympiad, chramové zaznamy, stfedovéké kroniky, listy a zpravy o jed-
notlivych udalostech atd.), zakony a listiny v uzsim slova smyslu (pisemné zaznamy k zaloZeni,
upevnéni, zméné a zru$eni prav a povinnosti jak v soukromych, tak verejnych vztazich - dle Fic-
kera nezmérné dulezité pro takzvany stredovek). Ficker, A.: Grundrifl der Weltgeschichte, s. 10.

68 Ficker, A.: Grundrif$ der Weltgeschichte, s. 11-13.
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Znalosti nezbytné k ziskani historické latky a k patficnému zachazeni
s kritikou nazyva Ficker ,Hilfskenntnisse der Geschichte®, pricemz pripousti
- vzhledem k jejich dosavadnimu rozvoji a dosazené systematicnosti - i jejich
oznadovani za ,historische Hilfswissenschaften“.® V poradi navdzaném na dfi-
ve uvedenou strukturu historickych prament sem podle néj nalezi fyzicka geo-
grafie, topografie, etnografie, nauka o jazyku (Sprachenkunde), nauka o mytech
(Mythographie), genealogie, heraldika, numismatika, epigrafika, diplomatika
a »,nauka o spisovatelich® (Schriftstellerkunde).” Jakykoliv vyklad k jednotli-
vym disciplinam chybi, k prostému vyctu autor jen dodava, ze platné sluzby
historii prokazuji i dalsi védy, predevsim ,,Chronographie® a ,topische Metro-
graphie,””" ale i filozofie a veskeré nauky zabyvajici se statem a cirkvi. Ty by také
mély pravo byt zahrnuty mezi ,historische Hilfswissenschaften® — a vzhledem
k obecné souvislosti véech odvétvi lidského védéni by pak vlastné nesmélo byt
vynechdno zadné z nich.”

Zbyvajicich nékolik malo stran ivodu do studia vyuziva autor ke stru¢nému
osvétleni principti vystavby historického textu a logického razeni poznatki (pe-
riodizace, kauzalita). Neopomiji ani zdkladni vlastnosti historického stylu psani,
od kterych prechdzi k zavére¢nému vysvétleni pojmu ,Weltgeschichte®, tvori-
cimu prechod k vlastnimu historickému vykladu pocinajicimu stvofenim svéta
a biblickymi dé¢jinami.”

Pravé svétova historie pocinajici stvofenim a biblickymi déjinami™ se da po-
vazovat za jakysi symbol doby a prosttedi, ve které uc¢ebnice profesortt Wikosche,
Vietze a Fickera vznikly a do které patfily. Je to obdobi, jehoz $kolsky systém
se vyznacoval pevnym statnim i cirkevnim dohledem nad organizaci, jednot-
livymi aktéry i obsahem vyuky, ktery nesmél v zadném ptipadé zpochybnovat
oficialni katolickou nauku. Odtud tedy samozfejmé prijimani knihy Genesis jako
seriézniho historického pramene, odtud Vietzova rozsahla kapitola o ,,historické
antropologii snazici se racionalné vysvétlit rozdily mezi jednotlivymi etniky,
existujici navzdory jasnému faktu, Ze vsichni lidé pochazeji z jednoho rodicov-

69 Ficker, A.: Grundrifl der Weltgeschichte, s. 13.
70  Ficker, A.: Grundrifl der Weltgeschichte, s. 14.

71 V ptipadé ,,Chronographie® se dle dobové literatury jedna o jiny nazev pro chronologii, tuto
variantu podporuje i fakt, Ze chronologie jinde zminovana neni. ,Topische Metrographie“ by
pak méla byt analogii chronografie (chronologie), vénujici se historickému méfeni prostoru.
V dnesni terminologii tedy jde patrné o historickou metrologii. Viz Wachsmuth, W.: Entwurf
einer Theorie der Geschichte. Halle 1820, s. 115-119.

72 Ficker, A.: Grundrifl der Weltgeschichte, s. 14.
73 Ficker, A.: Grundrif$ der Weltgeschichte, s. 14nn.
74  Viz tamtéz; Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 173.
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ského paru, Adama a Evy.”” Odtud stesky nad nemoznosti dopocitat se exaktné
roku stvoreni.’ Ov$em, z druhé strany, pravé odtud miizeme tusit i ptivod po-
mérné interdisciplinarniho ptistupu k definici pomocnévédnych disciplin, kde
priznavaji vyznamné postaveni (fyzické) geografii. I kdyz v tomto pripadé nelze
opominout ani vliv organizace tehdejsiho filozofického studia, které zahrnovalo
i prirodovédné predméty.

Obecné mtizeme shrnout, Ze v$ichni tfi autofi s pojmem pomocné védy histo-
rické operuji, oviem jeho vyznam neni u vSech stejny. Zatimco Wikoschovo a Fic-
kerovo pojeti se se sou¢asnym chapanim pomocnych véd jako desiti (Vademekem
danych) disciplin alespon ¢astecné prekryva — i kdyz oba panové chapou dany
pojem §ifeji — v pfipadé Vietzova systému pati mezi ,Hilfswissenschaften® pouze
chronologie, ostatni fadi mezi tzv. Doctrinen. V zasadé se v$ichni naopak shod-
nou na rozliovani pomocnych obort, at uz jakkoliv nazyvanych, na obory spjaté
s historii pevnéji a obory samostatné, souvisejici pouze volnéji.

Rozsah (pripadné absence) podrobnéjsiho vykladu k jednotlivym pomocnym
védam potom primarné plyne z urceni véech tfi ucebnic pro predmeét vieobec-
nych dgjin, kde tyto discipliny tvoii pouze soucast teoretického ivodu do studia.
Pripomenme si také, ze filozofické studium pred polovinou devatenactého stole-
ti bylo jakymsi mezistupném mezi gymnaziem a studiem na dalsich fakultach,
byt bylo mozné jej zavrsit doktoratem. Vyuka historie tomuto odpovidala - stejné
jako tomu odpovidaly jeji u¢ebnice. Vazny zajemce o hlubsi studium pomocnych
véd historickych mél k dispozici jednak odkazy na dalsi literaturu, jednak spe-
cializované predméty. Oba dva sméry vedly nejcastéji k podrobnym priruckam
J. Ch. Gatterera ¢i G. Grubera.”

Zvlastni zminku si na tomto misté zaslouzi dvé z pomocnych véd historickych,
jejichz nazvy se — paradoxné - ve studijnich programech tehdejsi filozofie nevy-
skytuji. Prvni z nich je chronologie, jiz je ve zkoumanych publikacich vénovano
mnohem vice prostoru nez ostatnim disciplinam, a to v¢etné praktickych navo-
da k nékterym vypoctiim, obcas snad vyuzitelnym v praktickém zivoté (pfepocty
mezi jednotlivymi stale vyuzivanymi kalendari). Druhou je pak paleografie, zmi-

75 Také podle M. J. Wikosche v kapitole vénované rozdilim mezi lidmi byl ¢lovék bezprostiedné
stvofen a podle poznatki soucasné védy je moznost vyvoje z neorganické hmoty pouhou pohéad-
kou. Wikosch, M. J.: Grundriss der Universalgeschichte, s. 106.

76 Dle Wikoschova textu ,rok jedna (Anno Eins) zmizel spolu s Rajem*“. Wikosch, M. J.: Grundriss

77  Gatterer, Johann Christoph: Abriss der Diplomatik. Géttingen 1798. Gatterer, Johann Chris-
toph: Abriss der Heraldik. Neue und verbesserte Ausgabe. Gottingen 1792. Gatterer, Johann
Christoph: Abrify der Chronologie. Géttingen 1777. Gruber, Gregor Maximilian: Kurzgefafites
Lehrsystem seiner diplomatischen und heraldischen Kollegien. Wien 1789. V pfipad¢ jejich uziti
v Olomouci viz Kristen, Z.: Studium historie, passim.
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novana naopak — a zcela v rozporu s dnesnim stavem — naprosto margindlné. Zde
se nabizi domnénka o ptibuznosti tehdy bézné pouzivanych novogotickych pisem
s pismy stfedovéku, ktera mohla badateliim uleh¢ovat ¢teni pramenti. Naopak jas-
né prokazatelné je dobové zahrnuti (dnesni) paleografické problematiky do oblasti
zéjmu diplomatiky.”®

Posledni otazkou, kterou je mozno si v této souvislosti kldst, je, zda byly
ucebnice z pera olomouckych profesort v Olomouci také uzivany. Z dosavad-
nich poznatk plyne, 7 Ze na olomoucké univerzité byla pouzivana pouze jedna
z nich - Wikoschova - po dobu jednoho roku.

78 Napt. psaci latky, rozbor a vyvoj pisma, ligatury a zkratky. Viz citované prace J. Ch. Gatterera
a G. Grubera.

79 Kristen, Z.: Studium historie, s. 26.
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Historische Hilfswissenschaften in den Publikationen von Geschichtsprofessoren
der k. k. Franzens-Universitit in Olmiitz

Das Hauptthema des Artikels (nach einer kurzen Einfiihrung in die Ge-
schichte der Universitit / des Lyzeums in Olomouc / Olmiitz und des dorti-
gen Unterrichts der Geschichtsdisziplinen im langen 19. Jahrhundert) ist das
Konzept der historischen Hilfswissenschaften in Lehrbiichern von Autoren, die
mit der Philosophischen Fakultdit in Olmiitz beruflich verbunden waren. Dabei
handelte es sich um Martin Johann Wikosch (1754-1826), Karl Johann Vietz
(1798-1872) und Adolf Ficker (1816-1880). Bei der Analyse wird ein besonderes
Augenmerk auf den Begriff ,historische Hilfswissenschaften® gelegt, auf seinen
Inhalt (d. h. welche Disziplinen diesem zugeordnet werden) sowie auf die Linge
und den Inhalt der Erlduterungen zu den einzelnen Disziplinen. Mit Riicksicht
darauf, wie unterschiedlich die drei untersuchten Texte sind, fillt auf, dass ein
grofier Raum der Chronologie gewidmet und im Gegenteil dazu die Paldographie
fast vollstindig ausgelassen wurde. Zudem ist interessant, mit welcher Selbstver-
standlichkeit auch (ausgewdhlite) Disziplinen der Naturwissenschaft als histori-
sche Hilfswissenschaften eingestuft werden.

Auxiliary Sciences of History in the Publications of History Professors at the
C. K. Frantisek University in Olomouc

The main topic of the article, besides a short introduction to history of Olo-
mouc University/Lyceum and teaching of historical disciplines in the long 19th
century there, is the way of interpretation of auxiliary sciences of history in the
textbooks written by the men professionally connected with Olomouc Faculty of
Arts: Martin Johann Wikosch (1754-1826), Karl Johann Vietz (1798-1872) and
Adolf Ficker (1816-1880). The analysis pays attention primarily to usage of the
term “auxiliary sciences of history”, disciplines put among them, also length and
subject matter of each reading. With respect to differences in the three examined
texts the space devoted to chronology is remarkable while palaeography was al-
most omitted. As the third interesting piece of information gained from the study
is an understanding that among the auxiliary sciences of history are put some
disciplines of natural science.
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