129
Patentni urad 1919-1952

David Hubeny

Pocatky Patentniho ufadu (1919-1923)

ofeny Patentniho Ufadu (dale PU) spadaiji do prvopog&atki nové
vzniklé Ceskoslovenské republiky. Jeho zfizeni navrhl ministr
primyslu, obchodu a zivnosti dr. Adolf Stransky na schlzi mi-
nisterské rady dne 25. listopadu 1918, ktera jednala o pravo-
mocich a $ifi zab&ru ministerstva vefejnych praci.’

Republika navazala persondlné i legislativné na dédictvi habsburské
monarchie. Novy stat pfevzal pdvodni rakouskou normu z 11. ledna 1897
¢islo 30 F. z. a z videfiského patentniho Ufadu povolala nékolik pravnikd
a inzenyr(, ktefi se stali zakladnim kddrem nové budované instituce (napf.
dr. Alois Némec, pozdé&jsi prvni prezident ufadu; ing. Bohuslav Pavlou-
sek, viceprezident a pfednosta pravnického a zakonodarného oddéleni;
vrchni rada ing. Sedivka; ministersti radové dr. ing. Josef Vacek a Egon
Malek, ing. Severin Daum, druhy prezident Ufadu, vrchni technicti radové
dr. ing. Jifi Kunzl a dr. ing. Gustav Soucek). Ti si pfibrali na pomoc dalsi
odborné (pravniky a techniky) a kancelarské pomocné sily.

Nabor novych odbornych sil byl obtizny, protoZze se vyZadovala zkouska
z predpist civilniho soudniho fadu, nalezité technické vzdélani, znalost
nékolika svétovych jazykd (némciny, francouzstiny a anglictiny), pficemz
platy byly nizké. Vedle nedostate€ného personalniho obsazeni panoval
nedostatek literatury, vybaveni a prostor. Patentni ufad nejprve sidlil
ve Valdstejnském palaci, ale jesté v roce 1919 se prestéhoval do Celetné
ulice, kde zabral palac hrabéte Millesima (tzv. Slechtické kasino). Sidlilo
v ném Sestnact technickych referent a &tyfi pravnici.? Vzorovy viderisky
patentni Gfad mival 117 zaméstnanc( a pro nové vznikajici ¢s. ufad se
pocitalo s pfiblizné tfetinovym poctem (42 osob). Personalni Uspory pfi-

1 Sturz, Jan: Patentni virad (1919) 1929-1947. Inventar SUA. Praha 1972, s. 1.

2 Spirk, Ludvik: Patentovani vyndlezii. Patentni zékon v praktickém pouZiti.
Praha 1925, s. 1-2; Spindler, Karel: Osmdesdt let Patentniho viadu v Ceské
republice. Praha 1999, s. 15—16; Jakubec, Ivan: Patentova problematika

v mezivalecném Ceskoslovensku. Déjiny védy a techniky 3 (Rozpravy Nérodniho
technického muzea 145, 1997), s. 110; s. 115, pozn. 2.
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neslo jednak zmenSeni obsluhovaného uzemi, jednak néktera drobna
administrativni zjednodu$eni, kdy se napf. v prazském patentnim ufadu
nemélo rozhodovat v tficlenném senatu, nybrz o pfihlaskach rozhodovali
samostatni referenti, ¢imz opét stoupl pozZadavek na jejich odbornou
zdatnost. Pfedpokladany rozpocet pro roky 1918-1919 pocital s nemalou
Castkou 1 372 124 korun.?

Prvni Ceskoslovensky zakon, ktery se patentnictvim zabyval, byl zakon
normy 30/1897 ¥. z., kterou ale pfedevSim z terminologického hlediska
upravil pro potfebu nového statu. Na této Upravé se podileli i pracovni-
ci pravniho oddéleni PU. Zaroveri se jmenovité zrusila uherska norma
ze 14. Cervence 1895. Novy Ceskoslovensky zakon se stal podkladem
pro existenci Patentniho ufadu a Patentniho soudu, umisténych v Praze.
Patentni Ufad v Praze se timto také stal jedinym pfisluSnym organem pro
celou republiku s plsobnosti od 11. €ervna 1919, de facto ale Gfad fungo-
val jiz od ledna 1919.4

Zakon také upravoval situaci pfihlaSek podanych u patentnich Gradu
pred vyhlagenim zakona &. 305 pozivaly plnou ochranu i v CSR. Zakon
zarove umoznil jejich prevedeni do Ceskoslovenska. Tato &innost patfila
mezi prvni tkoly PU. Ufad na zakladé zakona umoZfioval zapsani a roz-
$ifeni patentt i na uzemi Ceskoslovenska a pokragovani v pfihlagovacim
fizeni u jiz podanych pfihlasek. Prvnim Ceskoslovenskym patentem udé-
lenym na pfevedeny rakousky patent byl P 70/1918, Cislo patentu 71 354.
Prvnim €eskoslovenskym patentem udélenym na prvni ¢eskoslovenskou
pfihlasku byl P 1/1918, Cislo patentu 4771.

Ceskoslovensko v letech 1918-1925 prevzalo z Rakouského cisarstvi
celkem 6506 patentd, tj. pfiblizné jednu tfetinu tehdy udélenych patent
v republice.® Jen v letech 1918-1919 bylo celkem podano 5217 patento-
vych pfihlasek a koncem roku 1919 jiz existovalo 859 platnych patentu.
O rok pozdéji, tedy v roce 1920, bylo podano jiz 9716 pfihlasek a na konci

8 Narodni archiv (ddle NA), fond Ministerstvo priimyslu, obchodu a Zivnosti
(ddle MPOZ), sign. 41/19, kart. 1.

4 Nekteré patenty vSak byly primo nabidnuty vladé, jako v pripadé inZenyra
Oskara Stromborga z USA, jenz nabidl ,darem vsem viadam sviij vyndlez,
kterym pry mozno nékolik hodin predem zjistiti hrozici zemétresent. " NA, fond
Predsednictvo ministerské rady (dale PMR), sign. 877, kart. 3611.

5 Jakubec, s. 112; Spirk, s. 2; S'pindler, s. 16, 43.
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roku platilo témér 4000 patentd. V nasledujicich letech pocet pfihlasek
ponékud opadl, ale pocet platnych patentd stoupal.®

V roce 1919 zruSil zakon &. 604/1919 Sb. pokladnu Patentniho Ufadu
a platby poplatku se nadale provadély pfes postovni poukazky. Patentd
se rovnéz dotykaly i mirové smlouvy z Versailles, Saint-Germain a Tria-
nonu (zékony &. 217 a 507/1921 a 102/1922 Sb.). Ceskoslovensko vedle
toho pfistoupilo i k dalSim mezinarodnim smlouvam a dohodam, které
tuto problematiku obsahovaly. V fijnu 1919 ratifikovalo Pafizskou unijni
smlouvu na ochranu Zivnostenského viastnictvi z roku 1883" a 6. fijna
1919 pfistoupilo vyhlaskou 365/1921 také k Madridské dohodé o mezina-
rodnim zapisu tovarnich obchodnich znamek. Napravou vale¢nych Skod
zpUsobenych prvni svétovou valkou se téZ zabyvala Ceskoslovenskem
podepsana Uprava tykajici se zachovéni neb obnovy prav ze Zivnosten-
ského vlastnictvi poskozenych svétovou valkou (zakon ¢. 340/1921 Sb.).
Tato uprava prodlouzila prioritni lhGty Pafizské konvence z roku 1883,
resp. revidované washingtonskeé varianty z roku 1911, ,az do uplynuti Ses-
timésiéni Ihiity po tom, kdy nabude tato Uprava ptisobnosti.“ Uprava viak
byla spi$e dopliikem k mirovym smlouvam.®

Z Ceskoslovenské domaci zakonodarné produkce se patentové ochrany
dale tykal zékon €. 252/1922 Sb., ktery jiz reagoval na podepsané mirové
smlouvy a pfijimal jako platné némecké patenty z nové ziskanych oblasti.
Zde také zacaly automaticky platit jiz existujici eskoslovenské patenty.
Pokud jiz byly zaregistrovany na patentnim ufadé v Berling, stahovala se
na né stejna ustanoveni jako pro némecké patenty z némeckych tuzemi
pripojenych k CSR (Hluginsko). Zakon ve svém druhém paragrafu expli-
citné zrusil dalSi platnost vilémovského patentniho zakona ¢. 12/1891F. z.
a pridruzenych predpist pro tzemi ziskana Ceskoslovenskem. Zabyval
se i platnosti patentd na Uzemich ziskanych od Rakouska (Valticko, Vito-
razsko). Zakon ur€oval i proceduralni fungovani Patentniho uradu.

Pracovnikiim PU zakon stanovil vy$i nutného vzdélani a platové ohod-
noceni podle tfid a pfidélil pFislusné ufedni tituly (nestali pfislusnici PU

8 NA, MPOZ, sign. 430/25, kart. 60.
7 Stalo se tak vyhlaskou & 364/1921 Sh.

8 CSR pristoupila i k revidovanym haagskym podobdam Parizské unijni timluvy
(22/1933 Sb.) a Madridské dohody (23/1933 Sb.). K madridské dohodé se pojil
provadeéci predpis 25/1933 Sb. K dohodam se jeste vztahuji zverejnéné pristupy
dalsich zemi k uvedenym mezinarodnim dohodam (44, 45/1934 Sb. a 62/1936 Sb.).
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mohli pouzivat titul ,Clen patentniho uradu®). Stali i doasni ¢lenové méli
stejna prava a povinnosti. Prezidenta PU bral do pfisahy nadfizeny ministr
a prezident PU pak pijimal pfisahu ostatnich zaméstnancti Gfadu (zakon
obsahoval i text pfisahy). Norma nové ménila a doplnila i patentni zakon
30/1897 F. z.

Rozvratem zplsobenym prvni svétovou valkou se zabyvalo jesté vladni
nafizeni ¢. 151/1922 Sb. z 18. kvétna 1922 urcujici Ihtty k obnové nebo
uplatnéni patentnich prav podle jiz dfive vydanych norem. Na vydani
podobné normy mél zajem nejen stat, ale i sami vynalezci sdruzeni ve
Svazu vynalezcu, ktefi v tomto sméru pusobili.® Vladni nafizeni o ochrané
vynalez(i na tuzemskych vystavach (199/1923 Sb.) umozriovalo, aby si
vystavni vybory zazadaly o moznost ochrany pfedstavenych vynalezu.
Toto pravo nabyvalo realné moci po vefejném pfiznani tohoto prava
v Ufednim listu republiky eskoslovenské (prioritné) nebo v Patentnim
vestniku. Vynalezce tak byl zabezpec€en jen z Casti. Zcela se tak stalo
.pod podminkou, Ze vynalezce prihlasi vynalez radné k ochrané patento-
vé u patentniho uradu ve Ihite, jez pocina vnesenim pfedmétu vynalezu
do vystavy a jez konci uplynutim tfi mésict po skonceni vystavy.” Vy-
hlaska tak poskytovala ochranu ode dne predstaveni vynalezu, resp. jeho
vneSeni na vystavu.

Ceskoslovensko se roku 1919 stalo glenem Mezinarodni unie na ochra-
nu Zivnostenského vlastnictvi (,I” Union internationale pour la protection
de la propriété industielle®). Unie se od roku 1883 zabyvala odbouravanim
diferenci v patentnich zakonech. Kromé toho poskytovala tzv. unijni priori-
ty. Prihlaska musela byt podana u zahrani¢niho patentového ufadu a mu-
sela se tykat stejného vynalezu. Zadatel tak byl nucen uginit do 12 mésic
od podani v plvodni zemi a pfihlaSka méla obsahovat vyslovnou Zadost
o pfiznani priority z domovské zemé.

PFes tuto sjednocovaci snahu existovalo nékolik zptsobu udéleni paten-
tu:

a) pfihlasovaci/registracni — zaregistrovani, formalni prozkoumani, udéle-
ni (romanské zemé, Turecko)

b) prlzkumovy — predbé&zna zkouska s vécnym vyzkumem (severské
zemé, USA)
c) vykladaci/vyzyvaci — spojeni pfihlaSovaciho zptsobu s moznosti vstu-
pu vefejnosti

9 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti (dale MS), sign. Aut 1, kart. 154.
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d) nakonec smiseny typ — kombinujici pfihlasovaci a prdzkumovy zpUsob.
Posledni varianta se uplatfiovala vedle Spojeného kralovstvi rovnéz v Né-
mecku, Rakousku a Ceskoslovensku.™

Rok 1923 predstavoval pro Patentni ufad jisty meznik v pravnim a béz-
ném fungovani. Rozrlstajici se Urad tehdy presidlil na deset let do budovy
piaristické koleje v Panské 1, kde v8ak trpél nedostatkem mista. K 1. led-
nu 1924 mél jiz 99 zaméstnancu (prezident a jeho zastupce, 50 techniki,
8 pravniku, 6 Gcetnich, 33 kancelafskych a knihovnickych pracovnika.™

Organizaéni strukturu ufadu a povinnosti jeho ¢len upravilo viadni na-
fizeni €. 73/1923 Sb. V Cele ufadu stal prezident Ufadu, kterého — stejné
jako vSechny ufedniky — jmenoval na navrh ministra obchodu prezident
republiky.' Prvnim prezidentem PU byl v letech 1919—-1934 JUDr. Alois
Némec. Platilo pravidlo, ze pokud byl prezidentem pravnik, musel byt jeho
zastupce inzenyr a naopak. Patentni ufad spadal pod pravomoc minis-
terstva obchodu, které ustanovovalo pomocny personal ufadu a jemuz
musel prezident PU kaZdoro&né predloZit zpravu o &innosti. Jinak byl Gfad
zcela nezavisly. Radné &leny Ufadu vyplacel stat. Mimoradni &lenové méli
funkéni platy. Byli povolavani na dobu péti let a po jejim uplynuti mohli byt
opét povolani. Nestali glenové PU mohli pouZivat titul ,&len patentniho
ufadu“. Radni i mimoradni Slenové méli narok na stejné platy.

Prezident Ufadu fidil veskeré prace PU, vydaval pokyny a rozd&loval
praci zaméstnancu i zalezitosti patentnich zastupcu a inzenyr(, ktefi za-
stupovali pfi jednanich patentové Zadatele. Do jeho kompetence spadalo
disciplinarni fizeni, schvaloval dovolené do Sesti nedél, promijel poplatky
nemajetnym, nafizoval a vedl valné schiize &lenti PU. KaZzdoro&né urgoval
pravnika, ktery zapisoval do rejstfiku patentnich zastupcu.

Vyvlastnéni dllezitych patentt

Patentni zakon, pfevzaty z monarchie, si samozifejmé uchoval moznost
vyvlastnéni patentl dulezitych pro bezpecnost statu a Ceskoslovensko
této moznosti vyuZilo kratce po prvni svétové valce. Na podzim 1923 svolal

0 Jakubec, s. 112.
" Spindler, s. 17.

12 Prrehledy persondlniho sloZeni viz Batovciiv almanach. Politicky kalendar
Ceskoslovenské republiky na rok 1927/1929/1937. Zdkony, rady, pokyny,
statistika, schematismus, adresar, s. 151-152, 171, 107.
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ministr obchodu ,do své pracovny pfisné divérnou'® poradu o pouziti § 15¢
patentniho zakona vUci firmam Telefunken, Siemens a Halske. Jednalo se
o to, Zze patenty doty¢nych firem byly natolik Siroké a ,takového dosahu,
Ze jakykoliv jiny patent tohoto druhu jest na uzemi Republiky ¢eskoslo-
venské vyloucen, ponévadz jejich majitelé dovozuji, Ze jejich patenty jsou
kazdym jinym vynélezem tangovany.“'* Posta a telegrafy, ale i armada
LDy nesméla pouZivati jinych nez shora uvedenych patent(”, coz bylo ab-
solutné nepfijatelné, zvlasté s ohledem na moznost, Ze pokud by se oprav-
du pouzivaly i jiné patenty a vyrobky dalSich firem, mohly by spole¢nosti
Telefunken, Siemens a Halske, ,opiraje se o platné pravo (zejména patent-
ni zékon), tyto stanice dati zabaviti* a jakykoliv poStovni a telegrafni provoz
by skongil. Déle patenty ohroZovaly védecky vyzkum a domaci vyroby.

Obdobnym problémem se tehdy zabyvala i Francie, ktera jej vyresila
za pouziti pfislugnych paragrafii mirovych smiuv. CSR mohla pravé jako
spratelena mocnost pouzit ¢lanku 306 versaillské mirové smlouvy, ale
vnitfni zakonodarstvi republiky nebylo na pouziti tohoto ¢lanku pfipraveno,
coz by si vyzadalo zdlouhavé a nejisté projednavani zvlastniho zakona.
Stavajici patentni zakon vSak pro tuto situaci dokonale postacoval, proto-
ze vyvlastiiovaci paragraf, pozadujici naléhavy zajem statu, armady nebo
vefejnosti, byl napinén.

Firmam Halske, Siemens a Kre$l, na kterou byly patenty spoleCnosti
Telefunken pfevedeny, bylo naznaeno, aby se urychlené dohodly s Cs.
podnikem Radioslavii, a rovnéz se Cekalo, zda novy zakon o telegrafii
pfimé&je obchodniky k dohodé. AvSak firma Kre$l vznesla pro stat zcela
nepfijatelné pozadavky, v€etné diktatu ministerstvu narodni obrany, ktera
komunikaéni zafizeni bude pouzivat. To dokonce zkusil ing. Kresl praktic-
ky uskutecnit, kdyz na MNO ,hrozil, Ze bude-li vojenska sprava vyrabéti
nadale radiotelegrafni a radiotelefonni zarizeni, bude nucen [...] zakro-
Citi pofadkem pravnim.“ Vedle samotného MNO se do zaleZitosti viozil
i zpravodajsky odbor generalniho Stdbu a ministr zahranici telefonicky
vyrozumél ministra obchodu, ,Ze patenty téchto firem musi byti za vSech
okolnosti vyviastnény, a paklize by se snad v té véci vyskytly nékteré poti-
Ze, Zadal, aby se pan ministr obchodu odvolal na to, Ze pan Dr. Benes jako
ministr zahrani¢i musi na vyvlastnéni trvati.”

ProtozZe firmy zjevné neprojevily zajem o domluvu a silova ministerstva
trvala z pochopitelnych a opravnénych divodd na svém stanovisku, sesli

B Slova ,prisné ditvérnou* podtrzena v origindle.

" Tangovat — z latiny = t¥kat se. Vasa, Pavel — Travnicek, Frantisek: Slovnik
Jjazyka ceského. 2. vydani. Praha 1941, s. 1417
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se zastupci zd€astnénych rezortll 31. ledna 1924 na ministerstvu vnitra
za ucelem uskute€néni rozhodnuti ministerské rady z 25. fijna 1923,
»aby bylo ministerstvo vnitra zmocnéno zminéné vyvlastnéni provésti.”
Na schuzi se probraly osudy patentl po jejich vyvlastnéni, otazka pfibrani
expertll pro predpokladané soudni fizeni, a zejména pravni otazky sty-
lizace a zdGvodnéni zadosti o vyvlastnéni, ktera byla podana 4. unora.
Vzhledem k tomu, Ze cely spis tykajici se vyvlastnéni byl za dalSi dva tfi
dny zaloZen, Ize pfedpokladat, Ze cely proces probé&hl bez potiZi a pIné
v pfedstavach statu.'®

DalSim patentem, o ktery se branna moc zajimala, byly ,valecné mosty
systemu Roth-Waagner*”. V tomto pfipadé vSak armada jednala z opatr-
nosti. Po bojich na Slovensku potfebovala Zelezni¢ni sprava ministerstva
obrany urychlené opravit dalezité komunikace a mosty této konstrukce ji
nejvice vyhovovaly. Proto v roce 1919 zazadala vnitro o jejich vyvlastné-
ni, a¢ nevédéla, zda-li je tento systém vibec patentné chranén a nebyl-li
pfimo vlastnén vojenskou spravou starého mocnafstvi. Ani PU nemohl
v této chvili pomoci, protoze patfi€nymi archivy disponovaly patentni
Urady ve Vidni a Budapesti. Ministerstvo vnitra s ohledem na okamzitou
potfebu zadosti o vyvlastnéni vyhovélo. Pozdéji MNO zjistilo, ze zenijni
mosty soustavy Roth-Waagner nebyly v Rakousko-Uhersku patentovany.
V té dobé se zdalo, ze dotyéna firma uvazuje o dodate€ném patentovani,
ale to se uz povazovalo za naprosty nesmysl, protoze v dusledku raz-
nych boji a praktické potfeby pouzivaly vSechny nastupnické staty této
konstrukce.®

Ministerstvo vnitra ovSem nékolik zadosti o vyvlastnéni odmitlo, protoze
soudilo, ze v danych pfipadech nejde o statni zajem (napf. pozadavek
ministerstva obchodu na vyvlastnéni jednoho amerického patentu, ktery
mé&l zplsobovat Skody sklarnam v Tfemosné)."”

8 VSechny vyse uvedené citaty v této pasdzi pochdzeji z NA, fond Prezidium
ministerstva vnitra, sign. 225-219-44, fol. 5—-17. O vysledku celé causy ziejmé
svédci dokument ulozeny v Néarodnim archivu ve fondu MPOZ, kde se mezi
materialy o sporu mezi kinomajiteli a firem Siemens a Halske ohledné pouzivanych
promitacek a dalsiho vybaveni kin, nachdzi zcela nelogicky zdaznam ¢i konspekt, ze
dohodou ze 16. kvetna 1925 firma Kresl a spol. prenechala statni sprave dotcené
patenty k bezplatnému pouzivani pri vyrobé radiotelegrafnich a radiotelefonnich
zarizeni ve viastnich dilnach, pokud jde o pouzivani uvedenych patentii pro viastni
potiebu statni spravy. “ NA, MPOZ, sign. 40.381/31, kart. 742.

' NA, fond Ministerstvo vnitra — stara registratura (dale MV-SR), sign. 284/1,
kart. 277.

" NA, MV-SR, sign. 282/2, kart. 277.
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Vnitini fungovani PU®

PFijimani pfihlaSek a jejich zkoumani mélo nasledujici pribéh: pfihlasku
pfijala podatelna, ktera ji kvali udéleni priority oznacila pfesnym datem,
véetné hodiny a minuty pfijeti. Spolu s jakymkoliv podanim (pfihlaska,
stiznost) bylo tfeba zaroven dodat potvrzeni o zaplaceni pfislusného po-
platku. Zakon &. 252/1922 Sb. v § 49 urcil, Ze pfihlaska ,smi obsahovati
pouze jediny vynalez.*”

Podani nasledné dostalo podle porfadi pfedlozeni ,Cisla patentniho Gradu®
—,C. p. U.% ktera se zapsala do hlavni knihy. Oznacené pfihlasky pak pre-
zident, nameéstek nebo jiny prezidentem povéreny pracovnik pfidélil podle
pfedmétu a tfidy konkrétnim technickym referentdm v pfihlaskovém oddé-
leni. PfihlaSku nasledné podatelna opatfila znackou spisu P, jiz nesla pfi-
hlaSka po celou dobu pfihladovaciho Fizeni. Znacky spisu P se zapisovaly
do indexu. Cisla patentniho tfadu i spisové znagky zaginaly kaZdy rok od
jednicky. Poplatkové oddéleni pfezkoumalo zaplaceni davek a pfihlaska
zamifila ke stanovenému referentovi. K pfihlasce se do desek pfipojovaly
veskeré souvisejici dokumenty. Rizna podani a pfipisy rovnéz dostavala
€. p. U. a ziskala i znac€ku pfihlasky P, ke které se vztahovala. Referenti
jednotlivych prihlaSek se zdsadné& neménili.

Referent zkoumal pfihlasku z nékolika hledisek, napf. zda jde skute¢né
o novy vynalez, ktery nebyl dosud nikde publikovan, zda nejde o jiz bézné
Znamou a v praxi pouzivanou zalezitost.

Stat si v patentnim zakonu vyhradil ,prévo statniho monopolu“. PU pravi-
delné zasilal ministerstvu narodni obrany (MNO) seznamy pfihlaSenych
vynalez(l. Zakon umoznoval vyvlastnéni patentu statni nebo vojenskou
spravou po souhlasu ministerstva vnitra. Majitel mél narok na nahradu.
Vojenska sprava se mohla po dohodé s MPOZ vyhnout patentnim praviim
a zacit patentované pfedméty a postupy vyuzivat zcela volné, a to i ve
chvili, kdy stale jesté probihala jednani o nahradé.

V pfipadé néjakého nedostatku sepsal referent ,zpravu o prozkumu®,
v némz vynalezci popsal vady jeho pfihlaSky a mohl poradit, jak nedostat-
ky nejlépe odstranit. Pokud do jednoho mésice pfihlaSovatel na zpravu
nijak nereagoval, povazoval PU pfihlasku za odvolanou a uz se ji dale
nezabyval. Kdyz byly v odpovédi odstranény vady v pfihlaSce nebo obha-
jena novost pristupu, mohla byt pfihlaska patentovana.

8 Tato cast je zaloZena na jiz citované publikaci komisare Patentniho viradu

ing. Ludvika Spirka z roku 1925 Patentovani vyndlezii. Patentni zdkon v praktickém
pouziti, s. 2046, 70-80 a viadnich narizenich ¢. 73/1923 a 273/1924 Sb.

Hubeny David# 2009
Patentni dfad 1919-1952 Paginae 17




137

Patentni Ufad vyrozumeél prihlasovatele, aby do dvou mésicli od doruéeni
zpravy o patentovatelnosti pfihlasky zaplatil naklady na tisk patentové-
ho spisu, v opacném pfipadé byla pfihlaska povazovana za odvolanou.
Jakmile poplatkové oddéleni sdélilo, Ze tiskové poplatky byly spravné za-
placeny & prominuty, vypracoval referent vyhlasku pro Patentni véstnik.
Prihlaska se stala pfipravenou pro vylozZeni, kdy referent do obalky viozil
zadost o patentovani, plnou moc zastupce, popis vynalezu a patentové
naroky, vykresy a pfipadné dalsi listiny (napf. prioritu). Na obalku nade-
psal znacku spisu P, &. p. ., tfidu, referenta, Sir§i a uzsi heslo a data
uvefejnéni a vystaveni pfihlasky.

Utad ptihladovatele informoval o ,vyloZeni a uvefejnéni pfedmétu pfi-
hlasky®, zaroven urcil den priority a vyzval ho, aby zaplatil do tfi mésicl
od uverejnéni v Patentnim véstniku prvni ro¢ni poplatek. Pfihlaska se ji-
nak povazovala za odvolanou.

Patentni véstnik vychazel kazdého 15. dne v mésici a obsahoval veskeré
informace, které se dotykaly patentovani, tedy vyhlasek, zakonu, patent,
nebo ¢asteé¢ného zamitnuti ¢i skonceni patentll a jejich pfevodl. Datem
zvefejnéni patentu v Patentnim véstniku nabyl patent pravni Géinnosti."®

Od oznameni v Patentnim véstniku probihala Ihdta dvou mésicu, kdy byla
prihladka se vemi pFilohami zpfistupnéna ve vykladng& PU k vefejnému
nahlédnuti. VyloZeny spis az do pfiznani patentu pozival ochrany literar-
niho dila. V pfipadé neudéleni patentu se tato ochrana prodlouzila na pét
let. Po dobu vyloZzeni mohl byt na pfihlasku podan odpor. Odpor musel
byt zdlivodnén a predkladal se i pfihlaSovateli, ktery se musel do jednoho
mésice vyjadfit (mohl zazadat o prodlouzeni Ihlty). Na pfihlaSovatelovu
odpovéd musel i odplrce reagovat ve stanovené |huté. Tato vzajemna
vyména odpovédi se mohla vicekrat opakovat. Po pfedbézném fizeni roz-
hodl referent o udéleni ¢ odmitnuti patentu a s tim spojenych vylohach.
V pfipadé odepfeni udéleni patentu se vyrozumél jak pfihlaSovatel, tak
i jeho odplrce a rozhodlo se, kdo zaplati vylohy spojené s Fizenim.

V prfipadé, Ze patent nebyl po dobu vyloZzeni napaden a prvni ro¢ni
poplatek byl Fadné zaplacen, do$lo k udéleni patentu. PU o tom pisemné
informoval pfihlaSovatele a zaroven mu sdélil, pod jakym nazvem a Cislem
bude patent zapsan, kterou prioritu na pfihlasku obdrzel, odkdy zapocala
patentova ochrana a dokdy musi splacet ro¢ni poplatky. PfihlaSovatel

% Redaktory Patentniho véstniku byli ministersky rada Egon Malek, pozdéji vichni
odborny rada dr. Jaroslav Bartos a odborny rada ing. Ludvik Spirk. Batovcivv
almanach. Politicky kalenddri Ceskoslovenské republiky na rok 1927/1929/1937.
Zakony, rady, pokyny, statistika, schematismus, adresar, s. 152, 171, 107.
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obdrzel pét vytiskli patentovych spisu. Pfevod patentu nebo pfihlasky
se dél podanim pfislusné Zzadosti Patentnimu Gfadu a k ni se pfipojila
postupni listina. K patentim se mohly na zadost a za poplatek udélovat
licence. Patenty zanikaly nezaplacenim poplatk.

Patentni soud za prvni republiky

Patentni ufad se sice zabyval stiZnostmi, ale rozhodujici slovo pfi soudnich
sporech mél Patentni soud, ktery sidlil v byvalé kadetni $kole na Praze IV
(¢p. 221) a pro patentni spory byl posledni instanci.?® Pfesto se nékteré
pfipady dostaly i pfed Nejvyssi spravni soud (déle jen NSS).?!

Cleny Patentniho soudu jmenoval na navrhy ministerstev (zejména MPOZ
po konzultaci s ostatnimi rezorty) prezident republiky na dobu péti let
s moznosti opakovaného povolani. Ministr primyslu, obchodu a Zivnosti
se vSak pfedsedy NSS dotazoval, koho do Patentniho soudu z ¢lend NSS
navrhuje a kdo je zarover ochoten funkci pFijmout.?

Patentniho soudu vznikl v roce 1921, ale na jeho vzniku se pracovalo
od roku 1919. V jeho Cele stal prezident nebo senatni prezident Nejvyssi-
ho spravniho soudu. Prvnim pfedsedou Patentniho soudu byl Ferdinand
(nékdy uvadén jako FrantiSek) Pantti¢ek a jeho naméstkem Emil Hacha.
V poloviné dvacatych let se po Panti¢kové umrti a jmenovani Hachy
do Cela NSS ujal vedeni Patentniho soudu senatni prezident NSS Josef
Capek, kterého navrhl sam Hacha. Hacha také zazadal o zprosténi funkce
naméstka predsedy Patentniho soudu a rovnéz na zékladé jeho dobro-
zdani se jim stal Vaclav Kindl. Capek pak soud ved| témé&F do konce prvni
republiky. Pozdéji pfevzal Kindlovu funkci Josef Tucek, ktery byl v roce
1937 Uspésné navrzen na predsedu soudu. Az do roku 1941 se soud pod
Tuckovym vedenim obesel bez naméstka predsedy soudu, ac byl pfedse-
da NSS Hacha zadan, aby navrhl i zastupce pfedsedy patentniho soudu.
V roce 1940 si ministerstvo obchodu tohoto stavu povsimlo a urgovalo
jeho napravu. Neobsazené funkce se v roce 1941 ujal Karel Koschin, do
té doby soudcovsky €len Patentniho soudu, ale v roce 1942 jej ministr

2 Batoveiiv almanach. Politicky kalenddr Ceskoslovenské republiky na rok
1927/1929/1937. Zakony, rady, pokyny, statistika, schematismus, adresar,
5. 270, 233, 180.

21 NA, fond Nejvyssi spravni soud (dale NSS), sign. 29, kart. 824. Za upozornéni
na tento a nékteré dalsi fondy dékuji PhDr. Helené Novackove.

22 NA, NSS, sign. 15, kart. 71.
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spravedInosti této role zbavil. Toho roku se zacalo jednat o personalni
obméné soudu. V jeho Cele stanul od ledna 1943 Erich Kahler, zastupo-
van Rudolfem Schmidtem, a fadnymi €leny byli jmenovani Jindfich Kotrba
a Josef Kécher.?®

Na zacatku tficatych let se objevil pozadavek, aby mezi technickymi
odborniky u Patentniho soudu méli dostate¢né personalni zastoupeni
zaméstnanci, resp. odbory, aby se ve chvili, kdy se feSi spory mezi
zaméstnancem-vynalezcem a zameéstnavatelem (v tfidnim smyslu),
nemohlo pfihodit, Ze zaméstnavatel-Clen Patentniho soudu bude rozho-
dovat v neprospéch zaméstnance. Jak byli socialnédemokraticti poslanci
na konci ledna 1933 vyrozuméni odborafi, mezi navrhovanymi odbornymi
technickymi ¢leny soudu prevazovali zaméstnavatelé, feditelé podniku
a vedouci pracovnici, ktefi vSichni méli blize k majitelim zavodu nez k za-
meéstnanctim. Odbory proto pozadovaly, aby pfinejmensSim jedna tretina
technickych odbornikt byla jmenovana na zakladé navrhu odborovych
ustfeden. Za socialni demokracii se této véci ujal poslanec Robert Klein
a ministerstvo spravedinosti jej pfijalo za svlj a nakonec i pfes pocatec-
ni zdrahani MPOZ prosadilo tento rozumny pozadavek.?* Otazka byla
usnadnéna i jakymsi precendentem z roku 1927. MPOZ tehdy pfislibilo re-
zortu obrany, Ze pokud by se v prabéhu doby vyskytla potfeba odbornika
na ryze vojenské zaleZitosti, neopomene MPOZ tuto z&lezZitost fesit jme-
novanim pfislusného kandidata ministerstva narodni obrany. Nepfekvapi,
Ze se dlvérné evidovalo i narodnostni sloZzeni Patentniho soudu, v némz
Cesi jednoznadné prevazovali nad Slovaky a Némci.?

DalSi vyvoj Patentového uradu (1924-1938)

Na polozené zaklady z roku 1923 navazaly v nasledujicich letech dalSi
predpisy. Nafizeni vliady ¢. 69 z roku 1924 upravovalo a konkretizovalo
vyhody poskytnuté délnickym a nemajetnym vrstvam, které se dostaly
do fizeni Patentniho Ufadu. Vedle ,poshovéni a pfipadného prominuti na-
kladt za tisk patentniho popisu a vykresu, prihlaskového a prvniho roéniho

B Podrobnéji ke jmenovani soudcit i odbornych ¢lenii NA, MV-NR, sign. B 1262/
1-2, kart. 1648; MS, sign. Aut 1, kart. 155; PMR, sign. 265, kart. 1691-1693

a NSS, sign. 15, kart. 71-72 (véetné financnich odmén a sporii ohledné jejich
vyse, resp. dlouhodobych snah o jejich sniZeni).

2 NA, MS, sign. Aut 1, kart. 155.

2 NA, PMR, sign. 265, kart. 1692; NSS, sign. 15, kart. 71.
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poplatku a kromé prominuti nékterych poplatkti za fizeni“ bylo mozZno
ve zviastnich pfipadech ,pfidéliti ku prozatimnimu bezplatnému zastupo-
vani v fizeni o udéleni patentu patentniho zastupce neb ufedné opravné-
ného civilniho technika“. Zadatelé museli pochopiteln& svoji nemajetnost
dolozit potvrzenim. Vyhody povoloval prezident ufadu.

Dalsi vladni nafizeni €. 208 z téhoz roku upfesnovalo nalezitosti paten-
tovych prihlasek a pInych moci.?® Jednaci fad PU byl precizovan viadnim
nafizenim €. 273/1924 Sb., o jednacim fadu patentniho Ufadu. Praktickym
pouzitim a vyuzivanim vynalezli se zabyvalo vladni nafizeni ¢. 80/1925
Sb. Prava a povinnosti patentnich zastupct uréovalo vladni nafizeni €. 6.
ze dne 22. prosince 1925. Nafizeni stanovovalo nutné vzdélani, prabéh
zkousSek, prava a povinnosti zaméstnanct Ufadu. Karnymi zalezitostmi
se zabyvala pfislugna komise, slozena z prezidenta PU a jeho zastupce.
K této dvojici jmenoval ministr pramyslu, obchodu a Zivnosti osm ¢lent
(8est zaméstnancti PU a dva patentni zastupce). Nafizeni se zabyvalo
Setfenim a pfipadnym zanikem opravnéni.

Dale se upravou patentové ochrany zabyval zakon €. 25/1933 Sb. ze dne
20. prosince 1932. Zakonodarci urcili, Ze tfi roky od udéleni patentu maze
byt ,patent zcela nebo z ¢asti odvolan, jestlize majitel patentu zneuziva
vyluéného prava udéleného patentem, napf. tim, Zze opomene vynalez
v tuzemsku v pfiméfeném rozsahu provadéti nebo dati provadéti nebo as-
pori uciniti vde, ¢eho je tfeba, aby bylo zajiSténo takové provadéni.“ Mélo
se tim zabranit, jak sam zakon pfiznava, aby se musela potfeba tohoto
patentu feSit zejména nebo dokonce vyhradné dovozem ze zahrani€i.
Zakon dale zpfesnoval nékteré vnitfni a vnéjsi postupy Patentniho ufadu.
Obdobny vyznam méla vladni vyhlaska €. 29/1933 Sb., ktera pfedepisova-
la nalezZitosti k dokladlim priority u patentnich pFihlasek.

Ticata léta se pro PU nesla ve znameni zmén, pfekotné &innosti i nejvét-
Siho personalniho rozmachu, kdy pfihldSkové oddéleni disponovalo az 79
inZenyry. V roce 1933 se ufad pfemistil do budovy v ulici Na Frantisku €.
1039, resp. do jejiho zapadniho kfidla.?” Od roku 1934 byl prezidentem PU
jeho dlouholety ¢len ing. Severin Daum, jenz ve funkci setrval az do roku

% Pro zajimavost Ize citovat § 14, odstavec 5, ktery obsahoval diileZité
upozornéni pri predkladani modelit a vzorkii k posouzeni: ,Ukazky vybusnych
latek a traskavin zejména pak vsech latek ndlezZejicich do tridy 78 [1j. traskaviny
a vyroba zapalnych latek — pozn. D. H.], nebud'tez predkladany.

2 Batoveiiv almanach za rok 1937 uvadi adresu Kldsterska, u Stefanikova mostu
(s. 107).

Hubeny David# 2009
Patentni afad 1919-1952 Paginae 17




141

1939.%8 Na ,vin&“ vech t&chto zmén snad mazZe byt navstéva pracovniku
Nejvy$siho tradu kontrolniho a tgetniho (dale jen NUKU), ktefi ve fungo-
vani Patentniho Gfadu shledali nékolik nedostatkd, v€etné nevyhovujicich
prostor znemoznujicich zachovani dlavérnosti spisu, $patného vedeni
spisové sluzby a Uctl, nedostatecnych inventarnich zaznamu, a zejména
mnozstvi nevyfizenych pfihlasek, kterych bylo pfes 20 000. Posledni za-
leZitost byla na jafe 1932 pfedmétem interpelace poslance Jana Pekarka
za zivnostniky a podle NUKU se Gfad nijak nezasadil o zlep$eni situace
a navrzené zmény ani neuvazil.?°

Mezinarodni postaveni republiky v druhé poloviné tficatych let se projevilo
v zakoné €. 131/1936 Sb., ktery dale upravoval nékteré predpisy vzta-
hujici se k patentnictvi, resp. znovu uvadél nékteré moznosti, jimiz stat
disponoval a dale je rozsifil. Zakon v § 44 zakazoval pfihlaSené vynalezy
poskytovat dale do ciziny a nafizoval jejich drzeni v tajnosti. Patentnimi
prihlaskami se vedle PU zabyvalo i ministerstvo narodni obrany. To mohlo
podat navrh na vyvlastnéni podle § 15 zakona €. 30/1897 f. z. Patentni
ufad mohl zruSit tajnost vynalezu jen v intencich povolenych MNO.

U tajnych vynalezt nedochazelo k vyloZeni ani zapsani do rejstfiku. Do-
datecné vSak mohl vynalezce se souhlasem MNO zazadat o zvefejnéni
patentu, avSak ochrana patentu nastala az od chvile jeho zapsani. Paten-
ty se v ciziné mohly patentovat jen se souhlasem MNO, pfip. kdyz uz byly
dfive patentovany v CSR. Dokéazal-li jeho majitel, e mu utajenim jeho
vynalezu vznikla Skoda, mé&l narok na odskodnéni, jehoz vysi ur€oval stat.
Paragraf 45 dale umoZznoval zastupclim MNO volné nahliZzeni do spist
Patentniho Ufadu. Nasledujici paragraf urcil: ,Je-li toho v zajmu obrany
statu treba, méa vojenska sprava pravo uzivati nebo svymi zmocnénci déat
uZzivati kteréhokoli vynalezu, a nemuze z toho duvodu byti proti ni uplat-
riovano nijaké pravo z prihlaseného vynélezu nebo udéleného patentu.
Urtciti, zda je takového uzivani v zajmu obrany statu treba, nalezi minis-
terstvu obrany.”

Ministerstvo narodni obrany mohlo patent volné uzivat i v pfipadé, kdy
se jesté& stale vedla jednani o nahradé&. Podle § 47 mohl PU udélit nucenou
licenci podnikGim na cizi vynalezy, pokud to vyZadoval statni zajem. Trvani
licence stanovil Patentni Ufad s pfihlédnutim k poZzadavku MNO. Licence
zanikla, pokud podnik, ktery ji ziskal, prestal byt dulezity pro obranu statu.

28 Spindler; s. 17, 18, 28, 49.
2 NA, MPOZ, sign. P 6285, kart. 303.
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Zadatel o nucenou licenci se mél dohodnout na pfiméfené nahradé. Po-
kud se tak nestalo, rozhodI stat.

Vladni nafizeni €. 156 z 19. €ervna 1936, o vynalezich a patentech dilezi-
tych pro obranu statu, predstavovalo provadéci nafizeni vySe probranych
paragrafCi zakona o obrané statu. Nafizeni stanovovalo jednotlivé ,obory
vynalezi dilezitych pro obranu statu®, na néz se vztahoval § 44 zakona
€. 131/1936. Nafizovalo Patentnimu ufadu, aby informoval pfihlaSovatele
o tom, kdy byly opisy pfihlasek, ,popisti a vykrest dodany ministerstvu na-
rodni obrany.” Opisy pro MNO musel zajistit pfihlasovatel. Tajnost patentt
nebo pfihlasek se mohla vyhlasit i dodate€né. Zostfovani mezinarodni
situace a nasledné ceskoslovensko-sovétské spojenectvi mélo dopad
i na patentové zakonodarstvi, kdy se obé strany dohodly na vzajemné
patentové ochrané (vyhlasky €. 62 a 130/1935 Sb. o provedeni dohody
0 vzajemné ochrané prav ze zivnostenského vlastnictvi podepsané v Pra-
ze 25. bfezna 1935). Patentovou problematikou se zabyvaly i nékteré
dal$i normy méné zasadniho charakteru.°

30 Na tomto misté uvadime vsechny normy k patentové problematice, které nejsou
zminény v textu: Narizeni viady ¢. 411/1920, jimz se zvySuji rocni poplatky
patentové; Vyhlaska ¢. 227/1921, tykajici se mimordadnych opatieni pro prioritni
lhiity, stanovené v Parizské smlouvé unijni k ochrané Zivnostenského vlastnictvi
ve prospéch prislusnikii Spojenych statii americkych; Narizeni viady ¢. 151/
1922, jimz stanovi se lhiita k uplatnéni, resp. obnové prav ze Zivnostenského
viastnictvi dle zakonii ze dne 27. kvétna 1919, ¢. 305, ze dne 24. cervence

1919, ¢. 469 a ¢. 471, a ze dne 30. cervna 1921, ¢. 259 a ¢. 261 Sh. z. a n.;
Narizeni viady ¢. 178/1922, jimz se zruSuji vyjimecnd ustanoveni v oboru

prav ze zivnostenského viastnictvi; Vyhlaska ¢. 289/1922, jiz se stanovi

zvlastni poplatky za vyhotoveni listin a osvédceni patentnim uradem na Zadost
stran vydavanych,; Narizeni vlady ¢. 302 a 303/1922, jimz stanovi se lhiita

k uplatnént prav ze zZivnostenského vlastnictvi dle zakona ze dne 30. cervna
1922, ¢. 252 Sb. z. a n., resp. jimz se zvySuji poplatky za prihlasky patentové

a rocni poplatky za patenty; Vyhlaska ¢. 234/1923, o prohlaseni mezi republikou
Ceskoslovenskou a Litvou, tykajici se vzdjemné ochrany prdv ze Zivnostenského
viastnictvi; Vyhlaska ¢. 152/1925, jiz se stanovi zvlastni poplatky za vyhotoveni
listin a osvedceni patentnim uradem na zZadost stran vydavanych, Vyhlasky

146 a 147 z roku 1932, o dalSich pristupech k Upravé madridské ze dne

14. dubna 1891, tykajici se potlaceni nespravného oznaceni piivodu ve zbozi,
revidované ve Washingtoné dne 2. cervna 1911 a uverejnéné ve Sh. z. a n.

pod cis. 419 z v 1921, resp. o sloZeni dalSich ratifikacnich a pristupnich
instrumentii k Upravé, tykajici se zachovéni neb obnovy prav ze Zivnostenského
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V roce 1938 se v Praze konal mezinarodni kongres pro ochranu Zivnos-
tenského vlastnictvi. Pfi této pfilezitosti navstivili Ceskoslovensky Patentni
urad $éfové jeho zahrani¢nich protéjSku z Polska, Jugoslavie, Holandska,

Francie a Spojeného kralovstvi.*'

Druha republika a nacisticka okupace (1938-1945)

V obdobi druhé republiky se vladnouci garnitura snazila vladnim nafize-
nim ¢&. 342/1938 Sb., o mimofadnych opatfenich v oboru ochrany vyna-
lez(i, zabranit pfipadim, ,kdy pfihlaSovatelim nebo majitelim patentu
nebo jich zastupcum by bylo vlivem téchto pomért zabranéno v nékterém
ukonu, jenZ jest podle ustanoveni patentniho zékona nutny k udrzeni plat-
nosti patentu nebo k fadnému sledovani patentové pfihlasky*“? Tykalo se
to predevsim pripadného propadnuti patentd, u nichz v dasledku branné
pohotovosti ,nebo obsazenim nékterych Gzemi statu cizi moci“ nedoslo
k zaplaceni nékterych poplatkd. Proto je bylo mozné zaplatit dodate¢né,
aniz by patent zanikl.*

Vladni nafizeni z ¢asu okupace €. 246/1939, o neuplné zaplacenych
poplatcich, fesilo situaci, ze zejména ro¢ni a dal$i patentové poplatky
nepfichazely ,z tizemi leZicich mimo oblast Protektoratu Cechy a Morava“
v pozadované vysi, nebot finanéni Ustavy si z nich strhly ,své manipulacni
vylohy.“ Podle duvodové zpravy nebylo ,mozZno administrativni cestou
sjednati napravu, jeZto vysi onéch manipulacnich poplatk( nelze pfesné
predem urciti“, a proto se umoznilo uznani téchto plateb jako radnych,
jestlize po vyzvé PU doslo k jejich uhradé.?*

Udalosti konce tficatych a prvni poloviny Ctyficatych let vedly nejen
k personalnimu a pracovnimu utlumu Patentniho ufadu, ale i k opomijeni

vilastnictvi poskozenych svetovou valkou, uzaviené v Bernu dne 30. cervna
1920 a uverejnéné ve Sb. z. a n. 340 z r. 1921; Vladni narizeni ¢. 15/1933, jimz
se stanovi poplatek za patentové prihlasky a zvysuji rocni poplatky patentové
a poplatky za patenty pridavkové; Vladni narizeni 58/1939, o zméné formdatu
papiru pro podani patentovych prihlasek.

31 Spindler, s. 18.
32 NA, MV-NR, sign. A 2725, kart. 445.

33 Prodlouzenim [hiit k podant priorit u prihldsek se zabyvalo vlddni naiizent
¢. 345/1938 Sh.

34 NA, MV-NR, sign. A 2725, kart. 445.
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ze strany nékterych zahrani¢nich patentnich Ufadu. Napfiklad anglicky
patentni Ufad ihned po 15. bfeznu 1939 pfestal zasilat do Prahy své
patentové spisy. Patentni ufad v Praze déle své spisy do ciziny zasilal,
véetné Londyna, a s pomoci fiSskonémeckych uGfednik(l na ministerstvu
obchodu se snazil, aby byla zasada reciprocity obnovena.

Druha republika také fesila otazku Ufednikd némecké narodnosti, ktefi zU-
stali pracovniky okle$téného statu. Na konci roku 1938 bylo u PU zamést-
nano ,, 70 Némcd, a to jeden ufednik pravni a 9 inZzenyru. Pravni ufednik
sam o své ujmé odeSel.“ Pét technickych ufedniki némecké narodnosti
pozadalo 24. Fijna 1938, aby PU upozornil berlinsky patentni Gfad na jejich
zajem o prestup. Své zadosti jiz do Berlina poslali skrze némecké zastupi-
telstvi. ,Ctyfi ostatni ufednici némecké narodnosti, z nichz 2 jsou neérijci,
0 prevzeti do Fissko-némeckych sluzeb nezadali.“ Nacisté s vyfizenim
t&chto zadosti pfirozené nespéchali.®®

Jedté nez na ufad zcela dopadly nepfiznivé podminky nastolené nacis-
tickou okupaci, podala koncem ledna 1940 Masarykova akademie prace
(dale jen MAP) navrh ohledné budoucnosti Patentového ufadu a celkové
organizace v otazce vynalez(. Masarykova akademie prace ve svém dob-
rozdani zdlraznila ,pfedevsim prvorady vyznam, ktery ma Patentni Grad
mezi spravnimi Gfady Protektorétu Cechy a Morava, a to jako nezbytny
podklad racionalisace narodni tvirci vynalezecké ¢innosti. Patentni urad je
pfedevsim instituci technickovédeckou, ve které se soustfeduji vynalezy,
vysledek narodni technické tvorivosti. Technicka tvorivost je jednim z nej-

Patentni tGrad spolu cennou a nespornou slozkou kulturni autonomie.

Protoze kaZdy narod ma svuj viastni zptsob mysleni, je tfeba, aby mu byly
ponechéany nezbytné podminky tohoto viastniho mysleni zejména na poli
techniky, vedouci k optimalni technické tvorivosti, prospésné ve svych
dusledcich veSkerému lidstvu.*”

Toto brilantni pfifazeni Patentniho ufadu k oné slibené kulturni autonomii
z bfezna 1939 bylo dale argumentacéné podporeno tim, ze i mezinarodni
pravo ,mluvi proto nikoliv o statech, nybrz o zemich*“ (s odvolavkou na
némeckou literaturu o patentovém pravu). ,Patentni Grad je tedy [...] na-
rodnim technickym soudem, rozhodujicim o sporech technické povahy*,
ktery nezasahuje do hospodarskych otazek, a aby ,mohl nestrané a spra-
vedlivé rozhodovati musi byti jisté podrobné obeznamen s regionalnimi

3 NA, PMR, sign. 877, kart. 3611.
36 NA, PMR, sign. 279, kart. 1696.
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poméry v oblasti své pisobnosti, tedy v tuzemsku, k némuz musi miti
vztah po administrativni strance.” Po této bravurni obhajobé zachovani
PU, ktera samozfejmé& nemohla nacisty s jejich despotickou a pfeziravou
ideologii vici slovanskym narodim a dokonalou neuctou k jakémukoliv
zavazku odradit od pfinejmensim znevyznamnéni Patentniho (fadu
v Praze, MAP dale navrhla, aby se knihovna PU uvedla do pofadku a aby
se Ufad nové (a logicky) zacal zabyvat agendou ochrany znamek a vzort,
coz se skutecné v povale¢ném obdobi stalo.

Patentni Gfad uznal spravnost vyvoda Masarykovy akademie prace, le¢
s ohledem na absenci vlastni budovy hledél se zna¢nou skepsi na moz-
nou rozsahlou reorganizaci Ufadu, natoz na pfipojeni nové agendy, ale
v odpovédi bylo pfislibeno, ze ministerstvo ,bude miti veSkeré Vase na-
méty v patrnosti a ve vhodné chvili je bude uplatriovati.“”

V ¢Cele Patentniho ufadu stal od roku 1939 ing. FrantiSek Buchar. Ve své
funkci vydrzel do roku 1942, kdy jej nahradil JUDr. Josef Fak. Cinnost PU
véak byla od léta 1940 omezovana. Urad nesmél od 1. srpna 1940 pfiji-
mat nové patentni pfihlaSky. Jedinou opravnénou instituci se stal patentni
Ufad v Berliné. Stalo se tak na zakladé nafizeni FiSskonémeckych ministrd
vnitra a spravedinosti ze dne 20. ¢ervence 1940 (RGBI. I., S. 1009). Prav-
ni rozbor nastalé situace na mnoha mistech zcela programové opisoval
z navrhl Masarykovy akademie prace a pouzil Uplné stejné argumenty
pro zachovani samostatného protektoratniho patentniho udfadu. Kromé
toho se rozbor samoziejmé dotkl i samotnych pravnich a ryze praktickych
nalezitosti, ale ihned v Uvodu si povzdechl, Ze ,podle tohoto nafizeni jest
zfejmo, Ze Patentni Gfad v Praze ma likvidovati.“ Jednak by se patenty
podavané do Berlina musely pfihlaSovat v némcinég, jednak by protektorat
pFiSel uzavienim prazského Ufadu o jeden ze svych atributd autonomie,
ale chudi vynalezci by ani nemohli vyuzit moznosti bezplatného pfihlaseni
patentu. Paradoxné nyni platil i zakon na obranu statu ve prospéch Treti
fiSe, kterd na tajné patenty také dohlizela svymi zastupci. Rozbor pro-
vokativné koncil citaci pojednani z Casopisu ,Gewerblicher Rechtschutz
und Urheberrecht”, kde autor, ing. Theumer, v roce 1939 zastaval nazor,
ze s ohledem na vynos o vzniku protektoratu jsou stale platné nejen do-
savadni €s. patenty, ale ze Patentni Ufad v Praze je opravnén pfijimat
i patenty nové, coz se do léta 1940 také délo.

Rigsky protektor sice dopisem z 23. Fijna 1940 pozadal Patentni ufad, aby
nadale pfijimal nékteré pfihlasky (zavislé a dil¢i), ale PU se v odpovédi

87 Mezi slovy ,bude uplatiiovati“ bylo tuzkou preskrtnuto ,na prislusnych
mistech .
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odvolal na nafizeni z 20. Cervence 1940, které neznalo Zadnych vyjimek
a které se na vSechny pfihlasky divalo jako na nové patenty. Patentni ufad
uznal, Ze by nékteré vyjimKy byly logické, napf. v pfipadé dil€ich pfihladek
zejména u pridavkovych patentd, které jsou rozsifenim jiz dfive znamych
vynalez( chranénych starsimi patenty, na kterych jsou pfidavkové patenty
existencné zavislé a pro vyrobce finanéné vyhodnéjsi. Pfidavkové patenty
se nyni musely tedy hlasit v Berliné jako zcela nové patenty, ac jiz byly
tfeba hlavni patenty podany v Praze. PU se proto pfiklanél k tomu, aby
dostal moznost pfijimat pfidavkové patenty k hlavnim patentdm podanym
pred 1. srpnem 1940, ale zatim nesmél délat nic.

Utad se dale zabyval pouze nedokon&enymi spisy. Koncem roku 1940 evi-
doval témér 19 000 rozpracovanych pfihlasek, pfi¢emz v normalnich ¢a-
sech byl jeden referent schopen ro¢né definitivné vyfidit cca 100 patentd,
a navic se pocty referent v prabéhu valky snizovaly (napf. koncem roku
1941 meél urad jen 39 referentll). Pfesto okupaéni moc tlacila na co nej-
rychlejSi uzavreni rozdélanych spis(, a tedy i kone¢nou likvidaci Gradu.

Na zacatku roku 1941 navstivili zastupci némecké armady Patentni ufad
a dozadovali se vzniku samostatného ,oddéleni ve vécech tajnych vyna-
lez(, prospésnych branné moci“, do jehoz ¢ela byl postaven ing. FrantiSek
Havlik a jeho zastupcem byl ing. Julius Kroczek. Nové oddéleni podléhalo
pfimo prezidentu Ufadu, ktery byl spolu s Wehrmachtem jediny opravnény
toto oddéleni ukolovat. Pracovnici, ktefi se tajnymi zalezitostmi zabyvali,
podepsali nespecifikované ,prohlaseni” (zfejmé o ml&enlivosti ohledné
vojensky vyuzitelnych patentd) a za odménu &i pro lepsi motivaci dostal
kazdy zaméstnanec vytisk ,Trestni ustanoveni o zemézradé, poruseni
povinnosti atd.“ v ndmz se nesetfilo tresty smrti ¢i vézenim.38 P¥i této pfi-
leZitosti bylo neuspé&sné intervenovano za zateného ing. Karla Schulze
(viz nize).

Podle § 7 vladniho nafizeni o nové organizaci centralnich urfada ¢. 208/
1942 z 15. Eervna 1942 presly zaleZitosti Patentniho ufadu na ministerstvo
spravedinosti. S odvolanim na toto nafizeni byl v 1&t& 1942 PU vykazan
ze svého dosavadniho sidla®® a po ¢astech se pfesunul do prostor byvalé
americké ambasady, dfive Primyslové banky (Panska 2), a do mistnosti
Statni konzervatore hudby v Trojanové ulici 13.

38 Ze s 7ist nebyly Zerty, dokazuje uz jen stylizace odstavce 4 § 143 risského
trestniho zakona: ,Kdo jedna lehkomysiné, a tim ohrozuje riznost némecké
branné moci, potrestan bude vézenim. *

39 NA, MPOZ, sign. P 3511, kart. 239.
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V roce 1944 byla veskera &innost PU i Patentniho soudu ,zastavena podle
¢l. IV. § 6 nafizeni ministra spravedinosti ze dne 2. IX. 1944 o zjedno-
duseni justi¢ni organizace.“° Z nafizeni byly vynaty pfihladky a patenty
vyznamné pro vedeni valky. O dulezitosti rozhodoval prezident Uradu,
u spornych pfipadl rozhodovalo spravni cestou ministerstvo spravedinos-
ti. V Cinnosti setrvala i nadale knihovna a uétarna.*'

V prabéhu druhé svétové valky se presto i v protektoratnim zakonodarstvi
projevoval zajem o patentové zalezitosti, byt v souvislosti s nacisticky-
mi zajmy. Vladni nafizeni €. 97/1940 Sb. se zaméfilo na poplatky, Ihuty
a priority. Zaroven nafidilo platnost vybranych paragrafli tohoto nafizeni
zakonik. V nafizeni ¢. 136/1940 Sb. byla zakazana ucast osob zidovského
puvodu na patentni ¢innosti (§ 20). Tento paragraf urcil, Ze do tfi mésica
se musi vymazat zidovské patenty. Za prekroCeni tohoto a podobnych
nafizeni hrozilo udéleni pokuty ve vysi 100 000 K nebo pobyt ve vézeni
v rozsahu az do Sesti mésicl. Dal$i viadni nafizeni ¢. 269/1941 Sb. meélo
spiSe deklarativni nebo pfipominkovy charakter, kdyz pravilo, ze néktera

smlouvam.

VIadni nafizeni €. 52/1943 Sb. ze 24. prosince 1942 zarucovalo ,politicky
nespolehlivym [...] zastupcum ve vécech patentovych a kandidatim pa-
tentniho zastupitelstvi“ ocenéni v podobé trvalého &i do€asného vymazu
Jpatentniho zastupce z rejstriku patentnich zastupcl nebo kandidata pa-
tentniho zastupitelstvi ze seznamu kandidati patentniho zastupitelstvi.”
Doc¢asné vymazaného patentniho zastupce mohl ministr po urcité dobé
opét jmenovat, ale muselo se v pribéhu vySetfovani dokazat, ,Ze kdy-
koliv a bez vyhrad v8ecko nasadi pro nové politické usporadani.“ Mohl
byt i opét zapsan do rejstfiku patentnich zastupcu. Tresty byly stejné jako
u €. 97/1940 Sb.

Pfredposledni vale€ny rok pfinesl zménu a doplnéni patentniho zakona
v podobé nafizeni viady €. 42/1944 Sb., které ukladalo, aby se pfi predbéz-
né zkouSce pfihlasek zvefejnily vSechny namitky proti pfihlaSce. Prezident
Ufadu také mohl zastavit — ,pfihlizeje k obecnym zajmim* — predbézné
zkousky jednotlivych pfihladek. Nebylo-li mozné udélit patent v plném roz-
sahu pfihlasky, mél se PU snaZit o patentovani pouZitelnych &asti navrhu.
Prihlasky se vefejné nevystavovaly a neoznamovaly, odporova fizeni
se nekonala. Nafizeni dale pfikazovalo, ze ve stiznostnich komisich musi

40 Sturz, s. 3.
“UNA, MV-NR, sign. B 1262/2, kart. 1648; Sturz, s. 3; Spindler, s. 19.
2008 #Hubeny David
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byt tfi osoby. Pfi pravni povaze sporu muselo jit o dva pravniky a jednoho
technika, pfi stiznosti technického razu byl pomér opacny.

DalSi vladni nafizeni k patentovym zalezitostem pochazelo ze 7. dubna
1944 (€. 97/1944 Sb.). V jeho odlvodnéni stalo: ,Nynéjsi casové pomeéry
vyZaduji také jakési anonymity zapist do verejného patentniho rejstriku
a predepsanych Grednich uverejnéni o udélenych patentech, jakoz i zprav
0 nevyfizenych patentnich prihlaskach,“? a proto nafizeni umoZzfiovalo
zatajeni osobnich udaju majitelll patentd a licenci. O nezvefejnéni roz-
hodoval prezident ufadu. Zaznamy o nezverejnénych majitelich se vedly
v priloze patentniho rejstfiku, slouziciho jen Ufadu. Majitelé mohli zazadat
o vystaveni ,osvédceni o zapisu do prilohy.“ Uvefejnéni utajenych udaju
mohl nafidit prezident PU.

Patentni zalezitosti v exilu

Zajem o patentové otazky projevovala rovnéz ¢eskoslovenska emigrace.
S postupnym obnovovanim a budovanim statniho zfizeni ve Spojeném
kralovstvi, se vlada 23. srpna 1940 usnesla, ,Ze po dobu do¢asné okupa-
ce Ceskoslovenska vykonava ukoly patentniho Uradu*exilové ministerstvo
vnitra v Londyné.*® Zfejmé tak reagovalo na podnét obsaZzeny v dopise
britské patentni kancelafre Boult, Wade & Tennant z 29. ¢ervna 1940,
ktera se upozornila, Ze jeji klienti jsou ochotni platit ¢s. patentni poplatky
i nadale, ale pfirozené nikoliv do okupovaného statu a zda je ministerstvo
financi ochotno akceptovat tyto platby pfijimat a povazovat je za plnoprav-
nou nahradu. Firma upozornila, Ze Polsko a Norsko pfijima tyto platby pro-
stfednictvim svych ambasad v Londyné. Kancelar Boult, Wade & Tennant
zdUraznila, Ze klienti maji zajem udrzet své patenty v platnosti, a zejména,
ze jde o relativné vysoké sumy, i kdyz zpocatku mozna budou pfijmy nizsi,
nez se tato informace dostane do povédomi.

Ministerstvo financi navrhlo, aby se ukolu ujalo MV a aby byl podle toho
upraven i patentni zakon nebo alespori aby vlada usnesla o povéreni vnit-
ra agendou PU. Doma se pak mély platby MV povaZovat jako za zaplace-
né Patentnimu ufadu. Cily patentniho oddéleni MV, jak je samo oddéleni
prezentovalo, bylo uplatnit ¢s. suverenitu v obchodé a v hospodarskych
otazkach a také ziskat pro statni zfizeni v emigraci néjaké financni pro-
stfedky. MV na zakladé ziskanych informaci pfijalo za svUj pfedpoklad

42 NA, MV-NR, sign. B 1262/2, kart. 1648.

4 NA, fond Ministerstvo vnitra — Londyn (dale MV-L), sign. 2-3-18b, fol. 52,
kart. 90.
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zajem ostrovnich majitelt patentd a riznych patentnich agentd o zacho-
vani svych patent(i v CSR nejen z obchodnich, ale idajné i z vlastenec-
kych davod(, a proto i ochotu platit ¢s. londynské vladé. Snaha ziskat
prostfedky timto zplisobem se méla prenést i do USA (prostfednictvim
diplomatického zastoupeni). Prakticky se to mélo zafidit informativnim
obéznikem o moznosti platit ¢s. vladé za patentovou ochranu vSem pa-
tentnim agentim ve Spojeném kralovstvi a pozvanim pro Sest az deset
nevyznamnéjSich patentnich zastupct na obé&d k ministrovi vnitra. Kromé
toho se uvazovalo o vzniku matriky zaplacenych poplatk( a ufedniho dvoj-
jazy€ného potvrzeni. K cilim patentniho oddéleni se také fadila pomoc ¢s.
vynalezclm k uplatnéni jejich objevd a nezapominalo se ani na propagac-
ni agendu mezi britskymi obchodniky.

Ukol to nebyl nijak maly. V poloviné fijna 1940 MV predpokladalo, Ze bude
muset kontaktovat asi 700 patentovych kancelafi, ale na druhou stranu
se odhadovalo, Ze ze Spojeného kralovstvi plyne do CSR na patentovych
poplatcich asi 3 miliony korun ro¢né (praxe do léta 1943 ukazala, ze to je
1000-1500 liber ro¢né). Poplatky se zacaly vybirat na prfelomu let 1940
a1941.4

Od léta 1942 pusobnost v patentovych zaleZitostech pfesla na minister-
stvo primyslu a obchodu v exilu. N&jaky ¢as, nez se otazka vybirani pa-
tentovych poplatkll vyresila, proudily platby s védomim britské vlady pres
neutralni patentni zastupce do okupované Prahy!*® Viybirani poplatki sice
narazelo na urcité pravni potize, nebot praxe ,pfi prijimani poplatki neni

44 NA, MV-L, sign. 2-70/1-2.

4 Absurdni situaci pripoustél i britsky zdakon ,The Patents, Designs, Copyright
and Trade Marks (Emergency) Act* z 21. zari 1939, ktery dokonce ani
neznemoznoval ,Némci v Némecku, aby neziskal patent v Anglii** v pritbéhu
valky a vyhlaska organizace ,Board of Trade* primo povolila placent ,poplatkii
do nepratelské ciziny “! Valka tedy, jak konstatoval ¢és. pravni rozbor ohledné
vybirani poplatkii s. vladou, nezasahla ,do patentné-pravnich otazek mezi
Velkou Britanii a jejimi neprateli. * Dokonce platili i ,némecti majitelé patentii
ve Velkeé Britanii své poplatky — stejné jako Anglicané do Némecka — do Velké
Britanie. Platby Némcii dochdzely velmi piesné, vétiinou pres Svédsko. *

Od konce roku 1942 se ovsem valka mezi Spojenym kralovstvim a nacisty
prenesla i do patentovych otazek. Britské firmy dokonce mély do té doby moznost
volby, zda budou platit do okupované Evropy, nebo Cs. vladé Londyné! Prislusné
organy a zodpovédni cinitelé prinejmensim dlouho nereflektovali aktualni
politickou situaci... NA, MV-L, sign. 2-70/2, fol. 36-39. Vétsina citatit byla

v originale podtrzena.
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ve shodé s ustanovenimi platného ¢eskoslovenského zakona patentniho®,
ale jiz zavedeny postup fungoval dale a jednalo se jen o uzakonéni stava-
jici praxe, ktera se vSak do konce valky neuskutecnila.*®

V souvislosti s uvazovanymi moznostmi riiznych federacnich a konfede-
racnich kombinaci, které se zejména v prvni poloviné valky v exilu inten-
zivné probiraly. Uvazovalo se zejména o nutnosti redukce patentovych
teritorii, napf. aby britské impérium mélo jeden patent nebo vytvoreni
patentniho Uzemi mezi Ceskoslovenskem, Polskem a pokud mozno i Ra-
kouskem, Madarskem, Rumunskem a Bulharskem a nékterymi dalSimi
staty. Vysnénym cilem mél byt patent platny pro cely svét a vykonné
pravomoci pro mezinarodni patentni Gfad v Bernu.*” Povéleéna realita
uskute¢néni téchto myslenek neumoznila.

Otazka patentového vlastnictvi patfila i do souboru dekrett, které exil
v Londyné povazoval za nutné vyhlasit ihned po osvobozeni, protoze
na uzemi republiky v disledku Mnichova platilo nékolik patentovych prav
(napf. némecké, madarské, polské a slovenské).*®

Zaméstnanci PU a gestapo

PFipady, kdy se gestapo zajimalo o pracovniky Patentniho Gfadu jsou
pfedevSim zvlastni svymi protagonisty. Nikoliv v tom smyslu, Ze by po-
stizeni patfili k vedeni Ufadu, naopak, jednalo se o fadové &leny (kance-
lafského pomocnika a technického referenta), ale tim, ze v soukromi Zili
nestandardné C&i ze zastavali pfinejmensim nezvyklé nazory. Objevené
a predlozené pripady rozhodné nemohou poslouzit jako celkovy obrazek
moralnich hodnot a nazort vSech zaméstnancl Patentniho Gfadu.

Konec roku 1940 pfinesl kancelafskému pomocnikovi z Patentniho ufadu,
Janu Sotonovi (nar. 2. 6. 1913) zat€eni ,pro urdaZzku kancléfe Hitlera a né-
meckého naroda*“, za coz byl odménén Ceskymi bezpecnostnimi ufady
¢trnacti dny vézeni na zakladé ¢lanku 3 zakona €. 125/1927 Sb. Obviné-

4 NA, MV-L, sign. 2-56-4, fol. 1-22. Po vdlce se prdce na prislusném zdkoné
rozebéhly a otazku vyslovné resil § 6 zakona ¢. 52/1948 Sb., ,o mimoradnych
opatrenich v oboru ochrany vynalezii*“. NA, MV-NR, sign. A 2725, kart. 445.

4 Yojacek, J.: Post-War Tasks of Patent Legislation. In: Benes, Viclav
— Drucker, Alfred — Taborsky, Edvard (eds.): Czechoslovak Yearbook of
International Law. Hlidka mezindarodniho prava. London 1942, pp. 129—-134.

8 NA, MV-L, sign. 2-56-5, fol. 117-147.
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ny se trestu nevzpouzel a nastoupil jej. Policejni Feditelstvi 24. prosince
1940 informovalo ministerstvo vnitra, Ze s gestapem projedna pfipadné
predani zadrzeného. ,Dfive se tak nemuze stati, az 6. ledna 1941, po-
névadZ do této doby jsou na gestapu vanocni prazdniny.“ O pfipadu byl
3. ledna 1941 informovani gestapaci z oddéleni Il BM, majiciho na starosti
Seské pravicové hnuti odporu.*® Zarover bylo informovano ministerstvo
obchodu, pod jehoz plsobnost Patentni ufad spadal, a Pfedsednictvo mi-
nisterské rady, které zajiStovalo protektoratni viadé prehled o zatéenych
osobach ceské narodnosti.®°

Co se vlastné stalo a jak to se Sotonou dopadlo? Nepiekvapi, ze vypovédi
zucastnénych se liSi, i kdyz nékteré skuteCnosti jsou popsany shodné.
Podle varianty némeckého vojaka Ericha Poesslera, ktery v té dobé
slouzil u 187. baterie protivzdusné obrany, rozmisténé u Ruzyné, jako
pomocna kancelarska sila, se mél Jan Sotona 21. prosince 1940 chovat
velmi hrubé a agresivné. Sotona Udajné nejprve v restauraci u Siménkd
chtél napadnout némeckého vojenského invalidu, ¢emuz ,pomocna kan-
celarska sila“ némecké armady zabranila. Pfesto mél jesté v této hospodé
dostat Poessler od Sotony fotografii ,neznamé” zeny, kterou pak potkali
— jisté jen ndhodou — v hostinci U Pecenku, kam se oba panové presunuli
z restaurace U Simlnkd, a kde vsichni tfi sedéli — opét ziejmé ,shodou
okolnosti“ — v samostatném oddéleni. Kvlli oné neznamé a jeji fotografii
se oba nepohodli. ,Sotona zadal na Poesslerovi, aby mu fotografii vrétil,
ktery se vSak to zdrahal uciniti s tim, Ze fotografii da Zené sam*, coz také
ucinil. Sotona proto udajné pfed nim opakované pliv a v nasledné hadce
meél Sotona zvolat: ,Hitler scheisse, abwiirgen, Allen verlore.” Natez Po-
essler pozadal pfitomného oberwachtmeistra pofadkové policie Herbeta
Endziana z Policejniho pluku Bohmen o zakrok. Ten zavolal straznika
Jana Galia, ktery Sotonu zatkl. Cestou na straznici si mél Sotona opa-
kované odplivnout a jesté jednou se pohadat s némeckym kancelistou.
Sotona se u vyslechu branil, Ze némecky neumi, ale oba Némci uvedli,
ze ,némecky mluvil“. Jeho znalost némciny potvrdil i Cesky Cetnik a dFivej-
&i trestni zaznamy rovnéz prokazaly jeho znalost némginy.5’

“ Datum 6. ledna 1941 je v origindle podtrzeno modrou pastelkou. NA,
Jfond Ministerstvo vnitra — nova registratura (dale MV-NR), sign. E 1291, kart.
11956. Sladek, Oldrich: Zlocinna role gestapa. Nacisticka bezpecnostni policie
v Ceskych zemich 1938—1945. Praha 1986, s. 96.

S0 NA, PMR, sign. P 1672, kart. 3754.

S'NA, MV-NR, sign. E 1291, kart. 11956, NA, fond Policejni reditelstvi Praha
1941-1950, fasc. S 4304/2, kart. 10646.
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Sotona, byvaly déleslouzici Cetaf u patého autopraporu z Prelouce, nebyl
ve chvili moznosti vydani gestapu pro Ceské €etniky zcela neznamou oso-
bou. V 1été 1939, kdyz se Sotona v posadkové nemocnici 1&Cil na akutni
kapavku, zuc€astnil se opileckych vytrZznosti v restauraci u sv. Tomase, kde
se slovy ,ty vole, ty jsi kluk proti mné“ nevahal napadnout a zranit zasa-
hujiciho Cetnika.

Sotonova vypovéd o slovni potyCce s Poesslerem svédCila spiSe nez
o narodnostnim nebo politickém konfliktu o sporu mezi pasakem a za-
kaznikem. Sotona nejprve v hostinci u Simdnk( koupil vojakovi nékolik
piv, ,daroval [...] vojinovi na jeho Zadost fotografii jedné prostitutky*
a po pratelském rozlouceni se pozdéji setkali u Pecenku. V dalSim lokale
se oba muzi opét setkali. K Sotonovu stolu si pfisedla zenstina z vojakovy
fotografie, nacez se k nim pfipojil i Poessler, ktery ji vratil jeji podobenku.
Sotona mu zaplatil dal$i pivo a Némec si sedl k jiné skupince hostl. Soto-
nu udajné nékolik osob varovalo, Ze pfijde policie, ale on si udajné nebyl
védom zadného provinéni a klidné vyckal zatCeni. Odmitl, ze by nadaval
nebo plival. Pouze doznal, ze byl ,ponékud podnapily.*

V dalSim prubéhu valky mél Sotona jesté drobné potize se zakonem
(napf. neplatil za dodané zbozi, porusil nafizeni o zatemnéni a kromé
toho platil alimenty ,na tfi mista®, s ¢imz mél také urcité potize), presto, jak
hlasi ufedni zprava z listopadu 1941, v PU, ,kde jest Sotona zaméstnan,
pozivé povésti dobré.” Pfihoda z prosince 1940 tedy neméla na Sotonovo
zaméstnani zadny vliv, ale na druhou stranu zadny rodinny pfislusnik za
néj také neintervenoval. Jakymi sluzbami si tohoto pochvalného uzna-
ni zaslouzil, ponechavame na volné fantazii, ale podle vSeho se zda,
Ze i gestapo pochopilo, ze v tomto pfipadé nejde o nic jiného nez o pivni
zélezitost.>

Do opravdovych existenénich potizi se dostal ing. Karel Schulz
(nar. 24. 12. 1893), jehoz 1. Unora 1941 zatklo gestapo, které ¢eskou stra-
nu o davodech zadrzeni neinformovalo. Za manzela a otce osmileté dcery
pracovnici patentniho Ufadu pfi pfileZitosti vzniku tajného oddéleni marné
intervenovali u pfedstaviteld némecké armady.5

Schulz, byvaly rusky legionafr, pocatkem dvacatych let vystfidal mnozstvi

zaméstnani, nez zakotvil v Patentnim ufadu. Nejprve kratce pracoval
pro ministerstvo zahrani¢i na ¢€s. konzulatu ve VarSave, posléze mél

52 NA, Policejni reditelstvi Praha 1941-1950, fasc. S 4304/2, kart. 10646, NA,
PMR, sign. P 1672, kart. 3754.

58 NA, PMR, sign. P 1672, kart. 3753; MPOZ, sign. P 3511, kart. 239.

Hubeny David# 2009
Patentni afad 1919-1952 Paginae 17




153

obchod se starym papirem a oleji a pozdé&ji s pfesnymi nastroji a stroji.
U podnikani v8ak dlouho nesetrval a po zfejmé kratickém angazma jako
zemémeéfi¢ u Statniho pozemkového uradu vstoupil do sluzeb Patentniho
Uradu. Spolu s dal§imi pracovniky tFfadu, napf. Ludvikem Spirkem, patfil
k literarné ¢innym pracovnikiim a o patentové problematice sepsal nékolik

publikaci.>*

Schulz byl nacisty ,odsouzen pro hanlivy vyrok o Hitlerovi k 1 roku tézké-
ho Zalafe*%® a druhého srpna 1941 jej propustili z protektoratnich sluzeb.
Jeho manzelka Marie (roz. Solcovd) zazadala o vyZivovaci prispévek
na dceru Gaju. Schulz si k 1. unoru 1942 trest odpykal, ale nacisté jej
né&jakou dobu podrzeli v tzv. ochranné vazbé na Pankraci. Snad ve vézeni
utrpél zlomeninu pravé nohy nad kotnikem, ktera mu Spatné srostla a mu-
sela byt znovu operovana. Po propusténi nemél zaméstnani, zato jeho
dluhy v Iété 1942 dosahly vySe 10 500 korun. Jesté néjakou dobu trvaly
potiZe s Gdaji v jeho dokladech.%®

Schulz se vSak preci jen doCkal konce véalky a zazadal o pfijeti do Patent-
niho ufadu, ktery vSak trval na zahajeni karného Fizeni, nebot dotycny se
koncem tficatych let opakované dopustil hrubych urdzek prezidentd Ma-
saryka a BeneSe. Od tohoto poZadavku vSak bylo upusténo po Iékafském
dobrozdani, ze dotyCny je duSevné chory — trpél paranoidni predstavou,
Ze Eduard Benes$ usiluje o jeho zivot a mimo jiné zastaval nazor, ze TGM
se podilel ,na zavrazdéni basnika Machy*“>"

DalSi osudy obou pracovnik( Ufadu jsou neznamé.

Povaleény vyvoj az do zaniku ufadu (1945-1952)

Od Cervence 1945 stél v Cele Patentového uUfadu ing. Augustin MarSik.
Jeho naméstky byli ing. V. Fric a byvaly prezident ufadu JUDr. Josef Fak.
Casti UFadu se na podatku roku 1946 presunuly do zcela nejhor$iho pu-
sobisté, které po dobu svého trvani Patentni Gfad vibec zazil, do budovy
klaStera Karla Boromejského ve Vitkove ulici 12, kde setrval az do svého
zaniku v dubnu 1952. Nastéhovalo se tam prezidium, vSichni referenti,

5 Schulz, Karel Patentni piirucka pro patentovani vyndlezii v CSR a v ciziné.
Praha 1931 a o dva roky k ni vysly dopliky.

5 Archiv bezpecnostnich slozek (ddle jen ABS), sign. OK-Praha 1263/46.
%6 NA, Policejni reditelstvi Praha 1941-1950, sign. S 7261/9, kart. 11253.
57 ABS, sign. OK-Praha 1263/46.
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uctarna, poplatkové oddéleni a podatelna. Zbyvajici organy, jako napf.
knihovna, prodejna a archiv, setrvaly v budové Na FrantiSku, resp. v ulici
ministerstvu primyslu.5® V ramci povaleéné ocisty se také zkoumala &in-
nost nékterych pracovnikGi ufadu v dobé okupace, ale zjiSténé pfipady
byly spiSe vysledkem kratkodobého pfehnaného snazeni, lidské zavisti,
$kodolibosti a rozvifeného nacionalismu.%®

Povalecny vyvoj sméfoval nékolik let pfedevSim k napravé vSech Skod,
pokud mozno i na naklady porazeného protivnika (Londynské& dohoda

pfijata jako zakon &. 75/1947 Sb.).° Stejnou problematikou se zabyvala
i Neuchételska dohoda (zakon €. 167/1947 Sb.), prodluzujici prioritni Ihtty

38 Spindler, s. 19, 28, 49. NA, MV-NR, sign. P-1554, kart. 12140.

5 WySetrovanim ocistnou komisi byli postizeni Vaclav Landa (nar. 23. 9. 1887)
a Oldrich Vrecion (nar. 18. 12. 1897). V prvnim pripadé slo o to, ze jeho
potomek v roce 1943 zahdjil studium na vysoké skole v Nemecku. Vysetrovatelé
reflekotvali, ze syn Miroslav v dobé studii byl jiz dospély a na podzim 1939

v ramci protistudentskych represalii pobyl néjakou dobu v nacistickych
koncentracnich taborech a otec z toho mél mrtvici, v disledku ¢ehoz pak dvakrat
neslozil némeckou jazykou zkousku a doslo k jeho propusténi z PU. Gestapo
dvakrat vyzvalo Miroslava Landu, aby zahdjil studium v risi, ale ten nejprve
unikl tim, ze byl zapsan na obchodni akdademii. Druhé vyzvy jiz uposlechl,
nebot’ mu hrozilo pracovni nasazeni v Duisburgu. V kvétnu 1945 se mél zucastnit
bojii proti okupantiim. Dale se Vaclavu Landovi kladlo za vinu, Ze mu do prdce
mél pomoci Némec Langer, ktery byl dosazen do PU. Bylo viak prokdzdno,

Ze opétovny nastup do uradu probéhl v ramci normalniho uredniho postupu.
wDitvodem reaktivisace byla vytecna kvalifikace obvinéného “ a pro urad byl
tehdy ,nepostradatelny . Landa byl osvobozen. V pripadé Oldricha Vreciona
zpocivala celd ,vina“ v tom, zZe si Vrecion v pribéhu valky zazadal o prelozeni
do vyssi platové stupnice... Patentni urad se jej zastal: ,je vSeobecné zndamo, Ze
zadost podal jen z divodil neutésenych pomérii socialnich*, nebot’ byl trvale
nemocny a staral se o pocetnou rodinu. Zadost navic §la béznou viredni cestou.
V tomto pripadé doslo k zastaveni celého setieni. ABS, sign. OK-Praha 1262 a
1264.

8 Whldska & 2/1948 urcila, Ze Londynska smlouva (167/1947) ,nabyla“ od

31. éervence 1947 ,pro Ceskoslovenskou republiku mezindrodni vicinnosti.“ K
dohodé se jesté vztahovala vyhlaska 258/1948 Sb., o Dodatkovém protokolu k
londynské Dohodé o némeckych patentech ze dne 27. cervence 1946, sjednaném
v Londyné dne 17. cervence 1947.
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podle Pafizské unijni umluvy. Dale napf. FeSila pfipady, kdy tfeti osoby
v prubéhu valky ,bezelstné pocaly uzivati vynalezu®.

Napravami $kod zplsobenych valkou se zabyval v roce 1948 zakon
€. 52/1948 Sb. o mimoradnych opatfenich v oboru ochrany vynalezu,
jenz prodlouzil prioritni lhuty podle Parizské Uumluvy, které neuplynuly
do 29. zafi 1938 nebo po tomto dnu zapocaly svoji u€innost do ubéhnuti
jednoho roku od ucinnosti zakona ¢. 52/1948 Sh. Stejné prodlouzeni se ty-
kalo prakticky vSech InGt. Ti, kdo zapocali v nevédomosti, Ze je dotyény
predmét nebo postup chranén patentem, pouzivat patentli do 31. kvétna
1946, tak mohli podle zakona ¢init i nadale. Jesté 11. kvétna 1949 byl
vydan zakon &. 136, jimz se prodlouzily poplatkové Ihuty zkonfiskovanych
patentd podle dekretll prezidenta €. 12 a 108/1945 Sb. a €. 104/1945 Sbir-
ky nafizeni Slovenské narodni rady. Narodnim podnikiim zékon nafizoval
urychlené poplatky zaplatit, jinak by patenty zanikly a to byl také v podsta-
t& hlavni divod jeho vzniku.®!

Na Patentni ufad se normou 284/1949 Sb. od 1. ledna 1950 nové pfenesla
pusobnost ve véci ochrany znamek, vzork(i a modeld. Plvodné se znam-
kami a vzory zabyvaly zivnostenské a obchodni komory a ministerstvo
pramyslu, obchodu a Zivnosti. Znamkovy odbor, kde pracovalo 27 osob,
se v dubnu 1950 pfesunul z ulic U Obecniho domu 3 a Elisky Krasnohor-
ské 3 do Zlatnickeé ulice 1.2

Existenci Patentniho Ufadu ukongil zakon ¢&. 6/1952 Sb., o vynalezech
a zlep$ovacich némétech, jenz byl od 1. dubna 1952 nahrazen Uradem
pro vynalezy a zlepSovaci naméty, jehoz Ufednim listem se stala Sbhirka
vynalezi. Prvniho dubna vlada vydala nafizeni €. 7/1952 Sb., které pfe-
vadélo zakon €. 6/1952 Sb. do praxe a vyhlaSovalo néktera prechodna
opatfeni.

81 NA, NSS, sign. 2/2075, kart. 26.
82 Spindler, s. 19-20.
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Zusammenfassung
Das Patentamt 1919-1952

Der Artikel behandelt die Entwicklung eines der spezialisierten Fachdmter
der Staatsverwaltung, des Patentamtes, das im Jahre 1919 errichtet
wurde und dem Ministerium fiir Handel, Industrie und Gewerbe unterlag.
Es kniipfte personell und rechtlich an das &sterreichische Patentamt in
Wien, von dem es auch einige Mitarbeiter (ibernahm. In der Flihrung
des Amtes stand der Président, der die sédmtliche Tétigkeit der allen
seinen Teilen festsetzte. Die bedeutendste und gré8te Abteilung war
die Anmeldeabteilung, die sich mit der Beurteilung der eingegangenen
Patentenvorschédge beschéftigte Es existierten daneben auch noch
z. B. Bibliothek, Archiv und gelegentliche Beschwerdeabteilung. Fir
Entscheiden der Rechtsstreite entstand im Jahre 1921 das Patentgericht,
das eine Abzweigung von dem Obersten Verwaltungsgericht war.
Seine groéRte Aufschwung erzielte Patentamt in den 30. Jahren des 20.
Jahrhunderts. Seit 1940 durfte das Patentamt auf Befehl der Okkupanten
keine neuen Anmeldungen empfangen und nach der Erledigung der
begonnenen Aktenstiicke sollte das Amt eingehen. Nach der Befreiung
beschéftigte sich das Patentamt ein paar Jahre genauso wie nach dem
Ersten Weltkrieg mit der Lésung der Fragen des Patenteigentums der
Subjekte der besiegten Staaten. Im Jahre 1949 gewann neu in seinen
Zusténdigkeitsbereich die Agende des Marken- und Musterschutzes.
Im Jahre 1952 zum Nachfolger des Patentamtes wurde das Bliro fiir
Erfindungs- und Vorschlagswesen.

The Patent Office, 1919-1952

This study examines the organisation and administrative history of the Pa-
tent Office from its inception in 1919 until its abolition in 1952. The creation
and functioning of this office are placed in the wider context of foreign and
domestic policy.
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