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Soupis Zidovskych familiantsi v Cechich
g roku 1783.

Edice pramene
/ Michaela Munkovi |

Koncem minulého roku, tedy roku 2010, vy3el druhy a posledni, netrpéli-
vé& olekavany dil Soupisu Zidovskych familiant v Cechach z roku 1783. Jde
o edici dokumentti z chronologické fady Soupisti Zidi v Cechach potizenych
v letech 1724 a7 1811, které jsou uloZeny v Narodnim archivu. Vzhledem
k badatelské oblibenosti a tudiZ i vysoké vyuZivanosti pramene, bylo roz-
hodnuto o jeho zpFistupnéni formou edi¢ni.

Soupisy jsou nenahraditelnym pramenem pro dé&jiny Zidovského obyva-
telstva v Cechach v novovéku, poskytuji cenné informace pro genealogicky,
demograficky, socidlni, ale i hospodafsky vyzkum. Vyhotovovany byly pro
ucely zjisténi skute¢ného poctu Zidovskych rodin, jednalo se o jistou kont-
rolu populaéntho vyvoje, nebot zdimérem institutu familianta byla redukce
poctu Zidt v Cechach. V pozdgjsich letech se z kontroly populace stala spise
kontrola dani.? A to je presné pripad Soupisu Zidovskych familiantt z roku
1783. Soupis bohuZel nenf kompletnf, nebot chybi Budéjovicko a Loketsko.

Soupisy jsou v origindlech fazeny podle jednotlivych kraju, tak jak byly
sestavovany. Jejich struktura byla ponechdna i v edi¢nim zpracovéni. V edi-
ci ale nenf presné dodrZeno alfabetické fazeni, poradi jednotlivych krajt vy-
chazi z postupu edi¢nich praci. Na edici spolupracovali pod odbornym ve-
denim doc. Ivany Ebelové v ramci seminare ,,edi¢ni teorie a praxe” studenti
archivnictvi Filozofické fakulty Univerzity Karlovy.

V rdmci kraji jsou jednotlivd panstvi rozdélena na mésta a vesnice.
Osobni a mistn{ rejstFik je soucdsti kaZzdého dilu a to podle jednotlivych kra-
ji. Samostatny generalni rejstfik k obéma dilim vySel v lofiském roce spo-
le¢né s druhym svazkem.

1 NA, fond Soupisy Zidd, Praha (HBS), 1724-1811 (1833).
2 Soupis zidovskych familiant( v Cechéach z roku 1783 1, ed. Ivana Ebelové a kol. Praha 2010, 5. 9.
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Jazykem pramene, a tedy i edice, je némcina a struktura jednotlivych
zépist, co mozno nejvice, kopiruje origindl. Kazdy kraj ma sva specifika, po-
dle osoby trednika, ktery se na vyhotoveni soupisu podilel. Rubriky formu-
lare viak byly predepsané. Pod nadpisem panstvi a jednotlivou lokalitou je
vZdy na prvnim misté jméno drzitele familiantského mista, v dalsim poradi
rodinny stav, zptsob obZivy, datiové kontribuce a v poslednim sloupci po-
zndmka. Ta se vyskytuje jen oblas. V nékterych zépisech jsou u rodinného
stavu i jména manZelky, déti a osob ve spole¢né domécnosti. Tato jména vSak
nejsou soucdsti osobniho rejstriku. Z jednotlivych zaznamt se tedy dozvime
nejen pocet Zidovskych familiantt na panstvi, v konkrétnim mésté &i vesni-
ci, ale i jejich rodinny stav, pocet déti, povolani a dariové zatiZeni. Zatimco
u jmen byla pouZita transliterace, ostatni zdpisy byly ptizpisobeny soucas-
né némcing.

Soupis zidovskych familiant z roku 1783 je unikdtnim pramenem pre-
devsim pro dé&jiny venkovského Zidovského obyvatelstva, nebot pisemné do-
jsou rozesety po ruznych velkostatkovych fondech, kde jsou souéasti bézné
vrchnostenské agendy. Spolu s ostatnimi soupisy pak poskytuji nedocenitel-
nd statistickd data k proméndm Zidovské populace v ¢eskych zemich.

Edice prament tohoto charakteru nejsou ptinosem jen pro historiky.
Jsou také dulezZitou soucdsti ochrany archivniho dédictvi. Jejich editovani
minimalizuje praktické vyuZivani origindlu, ktery neustdlym ptjcovdnim
trpi. Zaroven priblizi archivni material i badatelim, pro které by bylo studi-
um pisemnosti z diivodu paleografické ndro¢nosti tvrdym ofiskem.

Ebelovd, Ivana a kol. (ed.): Soupis Zidovskych familiantii z roku 1783. Verzeichnis
der Judenfamilianten in Bshmen von 1783, sv. I-II + generdlni rejstfik. Ndrodni archiv,
Praha 2008-2010, 395 + 410 + 98 .
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Marie Cervinkovd-Riegrov:
Lapisky 1. (1880—1884)
/ Libor Svoboda /

Deniky, paméti, korespondence a rizné druhy zapisk jsou takika vZdy za-
jimavym avSak soucasné také velice jednostrannym a subjektivnim zdrojem
poznani duchovniho a spoleenského Zivota jejich tviirca. Je-li vSak je au-
torem ¢lovek, ktery dokdzZe prekrocit tzky rdmec své osobnosti a vedle vy-
psédni osudt svych i osudil nejblizsich ptibuznych a pratel se ve svych zapis-
cich snazi i o zhodnoceni dobovych politickych, kulturnich i spole¢enskych
poméru a udalosti a pokousi se pribliZit Zivotni osudy jejich aktéri, mame
k dispozici cenny zdroj informaci o kazdodennim Zivoté, ndzorech, potte-
bach a mysleni urcité spoleCenské vrstvy v uritém historickém obdobi.

To je i pripad zdpisk( vnucky historika Frantika Palackého a dcery vy-
znamného Ceského politika druhé poloviny 19. stoleti Frantiska Ladislava
Riegra Marie Cervinkové-Riegrové, jejichZ prvni svazek obsahujici zapisy za-
¢inajici prvnim lednem 1880 a koncicim listopadem 1884, vydal v roce 2009
Nérodn{ archiv v Praze ve spolupréci s nakladatelstvim SCRIPTORIUM. Kni-
ha je prvni ¢asti edice dentkovych zédpist, kterd je planovana na ¢tyfi svazky
pocinaje rokem 1880 a konce rokem 1891. Editor Milan Vojacek opatf¥il kni-
hu tdvodni kapitolou, ve které se zabyva genezi denikovych zépisk(i Marie
Cervinkové-Riegrové a struéné rekapituluje snahy o jejich vydan{ od konce
19. stoleti do poloviny minulého stoleti.

Marie si sviij denik psala v letech 1865 az 1895, tedy dlouhych t¥icet
roktl. V souvislosti s pldnovanym Zivotopisem F. L. Riegera se v dubnu 1880
rozhodla denik roz3itit o popis udélosti tykajicich se jejiho otce. O t¥i 1éta
pozdéji, roku 1883 rozdélila své zdpisky na fady. V Deniku, ktery navazo-
val na jeji zdznamy z predchozich let, se vénovala zachyceni udélosti, jeZ se
bezprostfedné tykaly jeji osoby (zdznamy nélad, pocitd, planovanych tko-
16, apod.). Druha fada nazvand Zépisky se od prvé podstatné liila. DuleZi-
tou roli v nich hral pravé jeji otec a jeho politické aktivity. Ve svych zépis-
cich chtéla Marie popsat a dokumentovat dobu, a soucasné ukazat svého otce
jako jednoho z nejvyznamnéjsich predstavitelt ¢eské politiky a jako politika,
jenz se plné obétoval pro dobro svého néroda. Podle ndzoru hlavniho editora
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a autora tvodni kapitoly Milana Vojacka skoncila se psanim téchto Zdpiskii
zfejmé v roce 1891, kdy? jeji otec odesel z aktivniho politického Zivota.

Marie Cervinkova se osobné znala s celou eskou, a nejen s nf, narod-
ni elitou. V zdpiscich se setkdvame s vyznalnymi politiky, jako byl autorcin
otec F. L. Rieger, G. Eim Ci brat#i Grégrové, historiky J. Kalouskem, J. Gollem,
A. Gindelym, skladatelem A. Dvotdkem, budoucim feditelem Narodniho di-
vadla F. Subrtem a s fadou dal$ich zndmych i méné znadmych osobnosti.

Cilené a systematicky se soustfedila na sbér informaci z kulturniho
a politického Zivota a podrobny popis vefejnych udélosti, kterych se pfimo
zdCastnila. Velky vyznam maji Zivotopisné ¢rty a portréty nékterych pro-
tagonistt politiky a vefejného Zivota (jednéni Fidské rady, zemského snému,
ad.).

Mimotrddné zajimavé jsou zdpisy z jejich cest, protoZze Marie byla bys-
trou a vnimavou pozorovatelkou. Dokladem miZe byt naptiklad popis ces-
ty na Moravu, kterou podnikla v ¢ervnu 1883 a béhem niZ navstivila nejen
Brno, ale i Bfeclav, Buchlov, Uherské Hradisté, Hulin, Z&hlinice, Hostyn, pro-
past Macochu (s. 414-433). V§ima si barvitych a pestrych moravskych kroju,
folkloru, i pro ni exotické a zvlastni moravské krajiny, zajimaji ji ale i ndrod-
nostni poméry a stav Ceského vlastenectvi na Morave.

Jako kazdy text tohoto typu jsou prirozené i zapisky Marie Cervinkové
poznamenany subjektivnimi ndzory a postoji. Marie byla velkou aZ nekritic-
kou obdivovatelkou svého otce, CemuZ do ur¢ité miry podfidila i psani svych
zapist.

Vydané zapisky jsou unikdtnim svédectvim o Zivoté predni ¢eské vlas-
tenecké rodiny v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti a mimotrddné cennym prame-
nem k politickym, kulturnim a socidlnim dé&jindm tehdejsi ceské spolecnosti.

Cervinkovd-Riegrovd, Marie: Zdpisky I. (1880-1884). K vyddnf p¥ipravil kolektiv
pod vedenim Milana Vojdcka. Narodni archiv - Scriptorium. Praha 2009, 712 s.
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Mares, Petr: Obsazovani iradn
krajského hejtmana v predbélohorském
obdobi a soupis krajskych hejtmanii
na dkladé dochovanych pramenii
2 let 1563/1564—1616/1617

/ Markéta Novotni /

Soucasné studium mocensko-politickych struktur rané novovéké slechtic-
ké spole¢nosti se v mnohém orientuje na prosopografické zhodnoceni dobo-
vych instituci, resp. jejich jednotlivych ¢lend-prvki, a to jak ve vétsim mérit-
ku - v pfipadé dvort, tak i v mnohem mensim ramci jako naptiklad v pripadé
rodiny a jejich ptislusniki.! Do takto Siroce koncipovaného chdpanf institu-
ce samoziejmé ndleZi i jednotlivé spravni organy na regionalni trovni, pti
CemZ pravé absence kompletniho vyétu krajskych hejtmant doby predbélo-
horské velmi dlouho néleZela k jednomu z mnoha citelnych nedostatk?, ne-
bot az dosud si badatelé museli vystacit s diléimi prehledy publikovanymi
v 70. letech 19. stoleti v Pamatkach archeologickych a mistopisnych nebo sa-
mostatné navstivit Narodnf archiv, prostudovat prislusné prameny tykajict
se vybéru krajského hejtmana? a vytvotit si svou vlastni predstavu, napti-
klad i za pomoci nékolika mélo studii vénovanych alespon ¢aste¢né této pro-
blematice - konkrétné monografie Bohuse Riegra® ¢i Véclava Buzka.* Moz-
nym davodem, pro¢ dosud nedoslo k vytvoreni kompletniho soupisu, mize
byt i otdzka koncepce takovéto prace, nebot z rozboru nékolikastuptiového
mechanizmu vybéru krajského hejtmana provedeného Petrem MareSem, au-

1 Naposledy viz Blzek, Vaclav a kolektiv: Spole¢nost ¢eskych zemi v raném novovéku. Struktury,
identity, konflikty. Praha 2010.

2 Narodni archiv, fond Stard manipulace, inv. ¢. 1605, sig. K 26/1-10, Kraje a krajské zfizeni

v Cechéch, kart. 1130-1135.

Rieger, Bohus: Zfizeni krajské v Cechéch, ¢ast |. Historicky vyvoj do roku 1740. Praha 1894.

w

S.63-88.
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torem této publikace, vyplyva, Ze vySe zminéné prameny uloZené v Narod-
nim archivu, tj. seznamy krajskych hejtmanti, pfedstavuji jen jednu z jeho
nékolika fazi, nikoliv viak definitivni vystup. Pfedklddand monografie tak
nenf edici ve smyslu pouhého prepisu pramene, jak by se mohlo na prvni po-
hled zdat, ale je spiSe soupisem jmen, ke kterému autor dosel na zdkladé kri-
tické syntézy vice pramentl.

Vlastnimu ptehledu krajskych hejtmant predeslal autor diplomatic-
ko-spravni analyzu postupu obsazovani Gradu krajského hejtmana v letech
(1528) 1547-1619. Ve srovnani s pobélohorskym vyvojem se celkovy mecha-
nizmus tohoto aktu jevi jako neustéleny a nejednoznacny, predevsim pokud
se tykd osob, které do procesu zasahovaly. Co se tykd metodického ptistupu
k dosud nezpracované problematice, Cerpal Mare$ inspiraci z dodnes nepte-
konanych studii z oblasti rané novovéké spravy a diplomatiky, napriklad ze
Stloukalovy monografie o Ceské dvorské kancelati v rozmezi let 1599-1608 &i
ze stati Zdetika Kristena o listech posélacich a jejich registrech v Ceské dvor-
ské kancelafi na pocatku 17. stoleti.> Pro vlastni popis mechanizmu obsazo-
vani ufadu krajského hejtmana vyuZil Mare§ dobové rozélenéni na tzv. ,vo-
leni®, ,zFizeni* a ,vyhldSeni”, které dale roz¢lenil do dil¢ich fazi, konkrétné
na tzv. iniciativu, vybirdni krajskych hejtmant, vyhotoveni seznamu, schva-
lovaci proces, vyhotoveni jmenovacich listd, ptijeti Gfadu, propusténi z dradu
azmény v pribéhu roku. Za velmi cenné povazuji pravé ty pasdZe (predevsim
s. 28-38), kde Mares po vzoru vySe zminénych autort pronika k vlastni kance-
larské praxi. Naptriklad upozornuje, ze predbézny seznam krajskych hejtma-
nt se po svém dorucenti do krélovské kancelate ,, proménil na koncept. Po celé jed-
noro¢ni funkéni obdobi a i ddle byl ,, Zivym organismem®, do kterého bylo casto v jeho
pribéhu zasahovdno.® Zna¢nou pozornost Mare§ déle vénoval naptiklad roz-
boru listl poseldcich a mandat: ,,Proces vyhotoveni jmenovacich listii v kanceldri
znamenal napsdni 28 listii posélacich, adresovanych nové jmenovanému hejtmanovi
a 14 listu otevienych, adresovanych do kazdého jednotlivého kraje. Vedle 14 mandadtii

5 Vyslovny odkaz na tyto prace s. 31 a dale pozn. 219, 308, 327. Stloukal, Karel: Ceska dvorska
kanceldf 1599-1608. Pokus z moderni diplomatiky. Praha 1931; Kristen, Zdenék: K otazce
register a registrovéani list( posélacich v ¢eské kanceléfi dvorské na pocatku XVII. stoleti. CAS
9-10, 1931-1932, 5. 218-234.

Mares, P Obsazovani, s. 28.

Mares, P Obsazovani, s. 30.

Mares, P Obsazovaéni, s. 26.

Odkaz nas. 8, pozn. 3 a 4. Mata, Petr: Svét ceské aristokracie (1500-1700). Praha 2004; Blizek, V..
Nizsi Slechta, s. 63-88.

10 Mares, P Obsazovani, s. 18, 27.
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byvalo vyhotoveno nékolik dalSich exempldri manddt - patenti, které se ddvaly pfi-
bijet na duleZitd mista v kazdém kraji.*” P¥iklady analyzovanych pisemnosti byly
rovnéz priloZeny na zavér publikace v ramci fotografické dokumentace.

Bylo by $koda redukovat ptredloZenou monografii jen na striktni, jak-
koliv velmi cenny popis diplomaticko-spravnich jevii, nebot autor svij roz-
bor dolozil i zajimavymi pFiklady z oblasti soudobych reélii. Tak naptiklad se
podle Petra Marese zda velmi pravdépodobné, Ze oprava seznamu krajskych
hejtmant Zateckého kraje pro rok 1590/1591 probéhla v pFitomnosti panov-
nika, na coZ usuzuje na zdkladé familiérniho osloveni pouZivaného Rudol-
fem II. pouze ve své soukromé korespondenci.®

Vzhledem k vytycenym ciliim této prace orientované predevsim na pra-
mennou kritiku, nevénoval autor z pochopitelnych diivodi mnoho prostoru
hlubsimu zhodnocent tlohy krajského hejtmana v predbélohorském obdobi.
Nicméné budouci mozné teoretické smérovani naznacil odkazem na p¥islusné
studie Petra Mati a Vaclava Blizka’, ktery instituci krajského hejtmana povysil
na jeden z nékolika moZnych postt, kde ptislusnici nizsi Slechty asto zahajo-
vali svou politickou kariéru, obzvlasté na prelomu 16. a 17. stoleti, a odkud pak
méli sméfovat do centrdlnich zemskych orginu. Zaroven vsak vlastni srov-
néani vyznéni MareSovych zavéra s vyse uvedenym Buzkovym modelem vede
k zamysSleni nad charakterem rané novovékych pramenti, moznostmi jejich
interpretace a teoretickymi konstrukcemi viibec. V tomto ohledu se zda byt
kli¢ova otdzka, kterd se nabizi pfimo v souvislosti s vlastnim vybérem tredni-
ki (viz MareSovy prvni dvé faze - iniciativa a vybiradni krajskych hejtmand), tj.
kdo byly osoby, které do tohoto procesu zasahovaly ¢i mély moznost jej ovliv-
nit. Pravdépodobné neni ndhodou, Ze v predbélohorské dobé netesil tuto otaz-
ku ani hejtmansky rad, ani zemska zfizeni. Z rozboru provedeného Petrem
MareSem vyplyvd, Ze to ve zmitiovaném obdobi méli byt jednak nejvyssi hof-
mistr Ceského krélovstvi, jednak mistodrici, v nékterych pripadech nejvyssi
zemst{ tfednici a ptisedici soudnich tribundl.’® Zd4 se vak, Ze do hry vstu-
povaly jesté dalsi kli¢ové faktory, v ramci této studie zatim bohuZzel nepostize-
né. Pochopitelné je otdzkou, na kolik je viibec mozné je podchytit a zda jejich
interpretace nezistane opét pouze na trovni teoretické konstrukce. Zhod-
nocenf tohoto problému tak bude nepochybné vyzadovat jesté dalsi studium,
vychozim bodem by mohl byt naptiklad Maresuv zdvérelny jmenny prehled
rodu a jejich prislusnikd, ktefi v dobé predbélohorské zastdvali tento trad.

Mares, Petr: Obsazovdni tfadu krajského hejtmana v predbélohorském obdo-
bi a soupis krajskych hejtmant na zdkladé dochovanych pramenti z let 1563/1564-
1616/1617. Ndrodni archiv, Praha 2009, 281 s.
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Avrchivari. Sbornik studii
PhDry. Josefa Kollmanna

/ Renata Kuprovd /

V Cervnu loniského roku vydany sbornik je poctou archivati, ktery témér
cely svij profesni Zivot stravil ve Statnim Gstfednim archivu, dnes nesouci
nazev Nédrodnfi archiv.

Josef Kollmann se narodil dne 27. Cervna 1920. Jeho studia zemépisu
a déjepisu na filozofické fakulté provazelo uzavieni vysokych kol v dobé né-
mecké okupace v roce 1939. V dobé ¢ekdni na moZnost dokonéeni akademic-
kych studif pracoval v prazském méstském archivu. Zaroveti vystudoval Ar-
chivni 8kolu a v roce 1946 dokoncil i svd vysokoskolska studia.

Rok 1943 se stal pro Josefa Kollmanna osudovym - nastoupil do Archi-
vu ministerstva vnitra, ktery se stal v roce 1954 soudasti Statniho Gstted-
niho archivu v Praze. Zde pracoval aZ do svého odchodu do diichodu v roce
1983. Svij soukromy Zivot prozil v dlouholetém manzelstvi se svou Zenou
Ludmilou. Zemftel dne 17. Cervna 2007 uprostted prace na pripravé vystavy
Albrecht z Valdstejna a jeho doba'.

Na svém pracovisti se vénoval predevsim dvéma zdkladnim tématim:
Valdstejnovi a déjindm archivnictvi v Evropé, archivni metodice a prede-
v8im déjindm svého matetského archivu a jeho predchiidcu.

Nejzndméjsi prace o Valdstejnovi a tFicetileté vélce jsou monografie
uréené pro Sirokou vetejnost: Pokus o zastavent tficetileté valky: mirovd jednd-
ni v Brun$viku 1625-1626. Praha 1989; Valdstejn. Ani cisaf, ani krdl.? Praha 1995;>
Valdstejn a evropskd politika 1625-1630. Historie 1. generaldtu. Praha 1999 a Vald-
Stejnitv konec. Historie 2. generaldtu 1631-1634. Praha 2001.

Vysledkem zdjmu o archivnictvi v Evropé,* ktery byl umoZnén nejen
znalosti archivnich postupti, ale také velkou $i¥i jazykovych znalosti, byla
fada odbornych ¢lanki, které byly uvefejtiovany predevsim v Sborniku ar-
chivnich praci.

Nejzasadnéjsi praci z oblasti historie archivnictvi jsou jisté nejen pro
studenty archivnictvi Déjiny tistredniho archivu Ceského stdtu, které byly vyda-
ny v roce 1992. V nf zpracoval historii centradlntho archivu az do roku 1918.
Kapitoly popisujici historii pfedchtudct Statniho tGstredniho archivu pak vy-
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dal v prvnim svazku Priivodce po archivnich fondech a sbirkdch’, ktery byl vy-
dén roku 1997.

Nové vydany sbornik dokresluje déjiny archivnich instituci a to pro-
stfednictvim medailont nékolika vyznamnych archivari. Byly napsiny
u prilezitosti raznych Zivotnich jubilef a vyro¢i Kollmannovych kolegti nebo
predchiidci’. Tak se miZeme sezndmit s Zivotem a praci J. J. Klausera, Jana
Hulakovského, Antonina Gindelyho, Josefa Borovicky, Jana Bed¥icha Novaka
a Jaroslava Prokese.

Josef Kollmann podal pohled do déjin ¢eského archivnictvi velmi za-
svécené, nékdy snad az s pfemirou podrobnostf, které vsak pomdhaji k do-
kresleni dobové atmosféry a vypovidaji o autorové osobni zainteresovanosti
na zpracovavanych tématech.

Jan Kahuda zavrsil sbornik ohlédnutim za okolnostmi vzniku jednotli-
vych medailont.

Archivadri. Sbornik studii PhDr. Josefa Kollmanna vydany pfi pFileZitosti jeho ne-
doZitych 90. narozenin. Ndrodni archiv, Praha 2010, 352 s.

Vystava byla zahdjena ve Valdstejnské jizdarné dne 15. 11. 2007.

Tato monografie vznikla ve spolupréaci s Josefem Polisenskym.

Druhé vydani Praha 2001.

Vénoval se napfiklad archivnictvi v Italii, Spanélsku, Svédsku.

Statnf Ustiednf archiv. Privodce po archivnich fondech a sbirkdch. Dil I. Svazek 1. Praha 1997.
Jednotlivé staté byly uvefejnény v Paginae historiae, Archivnim ¢asopise, Sbornfku archivnich
praci.
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Vaclay Kaplicky:
Hrst vz pominek 3 dospélosti
/ Mirostav Gregorovic’ /

Jedineénym vydavatelskym pocinem Ceského Nédrodntho archivu
v roce 2010 je zvefejnéni druhé ¢asti memodri Vaclava Kaplického (1895-
1982) pod ndzvem ,,Hrst vzpominek z dospélosti“ v peclivé a po viech stran-
kach erudované a kultivované edici Martina Kucery. Prvni ¢ast Kaplického
paméti, vénovanych létim 1895-1916, byla pod ndzvem ,Hrst vzpominek
z mladi* vydana nakladatelstvim Ceskoslovensky spisovatel za péce dr. Ja-
romiry Nejedlé a vySe zminéného Martina Kucery jiZ roku 1988. Tehdy byla
rozebrana témé&r stejné bleskové, jako napt. paméti Jaroslava Seiferta ,,VSec-
ky krasy svéta“ i vzpominky Jana Wericha. (Seifertova kniha vysla poprvé
jesté v cenzurovaném vydani v Praze roku 1985, Werichova o rok pozdéji).
Dodejme, Ze recenzovand ,,Hrst vzpominek z dospélosti* na ,,Hrst vzpomi-
nek z mladi* nejen vice nez zdatile navazuje (nebot jiz byla publikovdna bez
cenzury), nybrz ji pred¢i témét ve viech ohledech. Pokud se bude postu-
povat pti porovnavani publikace Kaplického vzpominek s jinymi memoary
z pera autort, patficich do okruhu ¢eské intelektudlni levice (napf. V. Ne-
zvala, K. Honzika, F. Kubky, J. Muchy, A. J. Liehma, S. Budina, V. Cerného
nebo F. Peroutky) na zdkladg jejich svédectvi, pfinasejiciho fakta, ktera se
bézné v historickych ptiruckach nevyskytuji, pak lze konstatovat, Ze jde
o dosti odlisna dila ze stejného myslenkového okruhu, kterd vsak vérohod-
né referuji o dobé, faktech, osobnostech, organizacich, politickych stra-
néch, institucich, tehdej$i atmosféfe, irovni mysleni a socidlnich, politic-
kych a kulturnich hodnotéch. To, co je v nich zaznamendno, je jiz historii
ovéfenou skutecnosti, byt zaznamenanou v rozdilném horizontu, na odlis-
né vypravéci trovni a z nejriznéjsich pohledi. Zaroven je tfeba uvést, Ze
dila zminénych autora vysla v nékolika Casovych osich, a sice v relativné
liberdlnim obdob{ let 1961-1967, poté kratce bez cenzurnich zdsaht v obdo-
bi roku 1968 a pak jiz aZ v letech 1990-1995. ,,Hrst vzpominek z dospélosti*
tudiz vice nez zdarile na tuto pomyslnou fadu nejen navazuje, nybrz prinasi
i nové poznatky a nova hodnocent, s nimiz se (vét$inou ani pouceny Etenar
&i dokonce badatel) doposud béZné ¢asto nesetkaval.
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Kniha v sobé zdroveni nese pouceni, nebo, jinymi slovy, obsahuje nad-
Casovou vystrahu. Kaplicky totiZ patti k autortim, ktefi jako aktivni Cinitelé
méli zaZit obdobi boje za ndrodni svobodu v &eskoslovenskych legiich v Rus-
ku, tamnf obanskou valku se vSemi jejimi peripetiemi, po¢atky sovétské éry
a také napf. vice neZ sporny internacionalismus zajatych Némct, Rakusana ¢i
Madard, proti nimz Ceskoslovensti legionati byli nuceni nejednou stat se zbra-
ni v ruce. Autor ale poznal a dokdzal akceptovat i zna¢né rozéarovani z vyvo-
je v jiz svobodném stété po roce 1918, i vzestup a pad demokratické republi-
ky, jeji zkazu v letech 1938-1939, okupaci, osvobozeni a povéle¢ny vyvoj s jeho
vyusténim v tinoru 1948. Mél zazit i dalsi hluboké a pro ného patrné nejhorsi
zklamani z vyvoje v 50. letech. Pfesto v3ak, tfebaze s tim, co bylo oficidlné ze-
jména v obdobf let 1950-1956 hldsano, hluboce nesouhlasil, nezpronevéfil se
(na rozdil od tolika mnohych levicovych intelektuélu, ktefi prosli podobnou
deziluzi) vlastnim zdsaddm a nikdy nezacal $pinit ideje, kterym véFil.

Z obsahového hlediska je Kaplického dilo rozélenéno do 16 kapitol o 158
strankach, doplnénych fundovanou tvahou editora, dokonale zpracovanym
pozndmkovym apardtem, edi¢ni pozndmkou a velmi pfinosnym jmennym
rejstfikem. Hodnota paméti spoc¢iva v unikdtnim pravdivém zdznamu vy-
stizné zachyceného vlastniho proZitku, ktery je ¢asto spojen s prekvapivy-
mi posttehy a rozborem dobovych fakt. Nejde tedy o suchoparné popisovani
minulosti, coZ také byva vlastnosti fady memodra. Kultivovany styl a pri-
kladné zvladnuti ceského jazyka jsou dal3i prednosti prace. Kaplického vzpo-
minky tak nejsou ani zdaleka jen subjektivnim vykladem historie, jak tomu
byva v pfipadé paméti. Autor se ve svém pojeti probihajicich udalosti pomér-
né zfidka dostava do pozic zaujatosti, natoz k pokustim o vytvarenf jakych-
si paralelnich dé&jin (coZ se v dne$ni dobé& pravé v oboru paméti, Zurnalisti-
ky a zejména riznych popularizaci a literatury faktu stalo téméF normou).
Naopak, velmi si v§imad mnohdy zna¢né rozporné tilohy nejriiznéjsich stran,
hnutf a osobnosti pfi utvareni dobové politiky a zachycuje Siroké souvislos-
ti, k nimz byva ptihliZeno nedostatecné nebo i viibec ne. Kniha proto véro-
hodné a diistojné zachycuje nejen sloZité osudy ¢eskoslovenskych legii v Rus-
ku, pfipomind mj. nepravem opomijené plsobeni zakladateli ¢eskych legif
v Rusku (starodruZinikd), jejichZ nazory byly jiZ v Ceskoslovenské republice
Casto ne zcela spravedlivé zuZovany pouze do podoby konzervativnich sla-
vjanofilti nebo i propagatort carismu, ¢i jednotlivych osobnosti z fad legio-
narl po ndvratu do vlasti, ale také napt. pripomind vznik a existenci dnes jiz
zapomenuté Ceskoslovenské komunistické strany na Rusi (jejiZ Elenové sice
nesehrili v Ceskoslovenskych déjindch zvldstni roli, ale zato byli mnohdy vy-
znamnymi osobnostmi sovétského politického a vojenského Zivota a vétsi-
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nou se stali ob&tmi stalinskych represi, viz s. 20-27), nebo vznik a vyvoj prv-
ni Ceskoslovenské republiky v celé skéle prekvapivych souvislosti.

Autor té7 s prikladnou objektivitou zaznamenava a na konkrétnich pti-
padech uvadii dodnes aktudlni otazku komunistického sektafstvi (viz s. 101-
102). To napf. vedlo, a to jiZ v dobé, kdy bylo jiZ t¥eba branit republiku pred
nacismem k vydani §tvavého programového dokumentu KSC z roku 1934 pod
nidzvem Ne Masaryk - ale Lenin!, se viemi dusledky, jaké tento letdk mél.
Kaplického dilo také ptindsi dodnes Zivy pohled na tragicky konec velkory-
se pojatého Ceskoslovenského demokratického statu na podzim roku 1938.
Odstoupent velkych tizemi CSR nacistickému Némecku, horthyovskému Ma-
darsku a beckovskému Polsku, rozmach separatismu na Slovensku atd. jiz
samo bylo ndrodni katastrofou, ale jak Kaplicky sim zdurazriuje (na stran-
kach 114-120 recenzovaného dila), jesté mnohem vétsi pohromou byl nastup
Ceské reakce v obdobi tzv. II. republiky. Tehdy doslo k rozvratu dosavadnich
hodnot, pojimanych do té doby jako nesporné, coZ se mélo zakratko, ve chvi-
lich dplné ztraty stdtni samostatnosti a nieni ndrodni identity projevit
v nejhorsi podobé, jak je v pamétech zachyceno s naprostou vécnosti.

Z jiné oblasti pozndni a z jiného zorného thlu Kaplicky osvétluje Zivot
a pusobeni Ceské literarni a umélecké avantgardy ve velmi Sirokém zébéru,
se vSemi jejimi klady i zdpory a dobovymi omyly, a to vie v témér encyklope-
dické podobé, zfidka vidané u tohoto typu literatury. Dnes totiZ jiZ nen{ béz-
nou véci znalost nékterych kulturné-politickych Casopist (napt. tehdy vel-
mi &tené levicové revue ,,Zijeme“, kterd i drovni svého grafického ztvarnéni
byvé povazovina za jednu z evropskych $picek 30. let nebo podobného ¢aso-
pisu ,,Panorama*, ktery zanikl az roku 1950), ale i jmen nebo instituci. Malo-
kdo dnes vi, kdo byl napt. Bfetislav M. Klika, Ladislav Sutnar, Franti$ek Topic,
Jaroslav Kratochvil, Bohumil Ptikryl, nebo co bylo a jaky charakter mélo tte-
ba nakladatelstvi DruZstevni prace ¢i Pokrok. Z vécného hlediska prinaseji
vzpominky jesté dalsi, vysoce cenné svédectvi, které autor témér zcela jisté
nemél ve svém planu. Tyka se toho, kolik fakt® a souvislosti tehdej§i Zurna-
lista nebo redaktor musel znat a jakou musel mit celkovou vieobecnou tro-
ven, aby viibec byl povaZovan za kulturni osobu a aby mohl na spole¢nosti
pozadovat, aby mu naslouchala.

,Hrst vzpominek z dospélosti* mé jesté dalsi zdvaznou dimenzi. Au-
tor knihy p¥inasi autentické svédectvi o obdobi tzv. II. republiky (Fijen 1938
- 15. bfezen 1939). Tehdy, kdy se zacala vedle domécich faistd rozmachovat
zejména katolicka reakce (spisovatelé a basnici Jaroslav Durych, Jan Zahrad-
nicek, BedFich Fulik, Vaclav Renc a dalsi, ktefi dnes nékdy byvaji, a to ne-
jen ze snobismu ¢i neznalosti davani spolecnosti za vzor), nastal opravdovy
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konec Ceskoslovenské demokracie. Je mozné dodat, Ze poméry II. republiky,
jak kone¢né Kaplicky potvrzuje, byly logickym predznamenanim nejen ko-
laborace a Ceského nacistického aktivismu, ale i povdle¢ného vyvoje, kdy se
jiz nepodatilo obnovit demokraticky stat v Gplné podobé. Pohled na naci-
stickou okupaci z let 1939-1945 a na ovzdusi, které tehdy vladlo, vsak také
fesi hned nékolik otdzek soucasné. Jedna z nich se tykd dodnes aktudlniho
problému neblahého paktu o netitofeni mezi nacistickym Némeckem a So-
vétskym svazem ze dne 23. srpna 1939. Ten sice kratce odsunul nacistickou
agresi proti SSSR a v pf¥ipadé ptipojeni zdpadni Ukrajiny a zdpadniho Bélo-
ruska stanovil pfirozené ndrodnostni hranice sovétského statu. Zaroven ale
prakticky zatadil SSSR do pochybné formace zemf, ovladanych totalitnimi
rezimy, dokonce svym zptsobem po bok nacistického Némecka, coz bylo pre-
devsim za hranicemi Sovétského svazu chdpano jako obludny ¢&in. Poté na-
sledovala v mnoha ptipadech ztrita davéry v SSSR nejen z hlediska otdzek
dalstho vyvoje socialistické revoluce (tento problém nastal jiz d¥ive), ale mo-
mentdlné se stal spornym nakonec i antifagismus sovétského vedent, o ném?z
do té doby nikdo soudny nepochyboval. Dal$im problémem, jehoZ si paméti
zasvécené viimaji, je otdzka mordlniho selhdni nékterych osob za okupace.
Nejedna se pritom o fenomén kolaborace, nybrz pfimo narodni zrady. V dile
Kaplického je tato stdle diskutovana otdzka naprosto srozumitelné vysvét-
lena na ptikladech dr. Emanuela Vajtauera a plukovnika Emanuela Morav-
ce jakozZto kombinace pfiklonu k nacismu, kariérismu a otrocké poslusnosti.
V dalsich pasazich knihy se podobny problém objevuje v jiné podobé znovu,
a sice v pfipadech spolupréce a dokonce aktivismu v obdobi komunistického
rezimu, zejména v 50. letech, a to v ptipadech osob, u nichZ takovéto postoje
nebyly Casto vibec predpokladany.

Posledni kapitoly Kaplického vzpominek (s. 140-158) jsou poznamena-
ny hotkosti a skepsi levicového nekomunistického intelektudla nad vyvojem,
ktery v fadé pripadl nastal jiZ po roce 1945 a zvlasté po roce 1948. Rychly
prechod od jiZ necelistvé demokracie po osvobozeni k diktatute komunistic-
ké strany a poté az k vladé ¢lent politbyra UV KSC i nad vlastnf stranou, kte-
ry byl zejména v prvni poloviné 50. let spojen s projevy nesmyslného rovno-
stafstvi, kombinovaného s neodbornosti, nekompetentnosti a s byrokracif,
s absurdnim kopirovanim vseho sovétského atd. je v memodrech zazname-
nan s kritickym nadhledem. Memoadry vsak jdou jesté hloubéji. Vérohodné
zachycuji tehdejsi stav spole¢nosti, nastupujici dobové znehodnocent jaké-
koliv lidské préace a vznik umélého, robotizovaného kolektivu pracujicich,
ktery (Casto ani teoreticky) nepfipoustél zadnou diskusi o cilech, kterych
chtél dosdhnout a o Spatnych prosttedcich, kterych pfitom pouzival. Je lo-
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gické, Ze hlubokd degradace myslenky socialismu musela nastat jiz tehdy.
Proto je pochopitelné Ze Kaplicky nemohl tuto dobu vnimat jinak, nezli jako
negativni nebo vysoce sporné obdobi, z néhoz se tézko dalo najit vychodisko.
Presto se neuchyluje k obvyklym kli$é, hfmotnym frazim, nebo snad k vul-
garizacim, a to i v ptipadech, kdyby se takto vyjadrit mohl.

Nedostatkem dila jsou (snad) jeho nékdy zdanlivé prili§ jednoznaéné
soudy. Nazor o selhdni Sovétského svazu v dob& mnichovské krize roku 1938
(s. 114) je akceptovatelny do té miry, pokud ptihlédneme k tehdy probihajici
zékladni zméné sovétské zahranicni politiky, kterd po uzavteni paktu s naci-
stickym Némeckem de facto, i kdyZ nastésti jen na obdobi nékolika let mi¥ila
az kjistému popten{ antifasismu. S vyrokem o tplném zapirani Prazského po-
vstani po tnoru 1948 az do roku 1968 (s. 131) by bylo na zdkladé pouhého na-
hlédnuti do dobovych ptirucek a u¢ebnic déjepisu mozné polemizovat. Co viak
jiz nenf véci diskuse, je napt. vécné zcela mylné tvrzeninas. 125, kde se pise, Ze
,Rumunsko muselo Sovétiim postoupit Bessarabii, Bulharsko Dobrud7u a Ma-
darsko Sedmihradsko.”“ Skute¢nost je ndsledujici: Rumunsko se skute¢né mu-
selo ve prospéch SSSR vzdat Bessarabie (a Bukoviny). Rumunsko se také muse-
lo vzdat Sedmihradska, jenZe ve prospéch Mad’arska, nikoliv SSSR. Dobrudza
k SSSR nikdy pFipojena nebyla. Ani nemohla byt, protoZe pokud by k tomuto
aktu vibec mohlo dojit, pak by SSSR musel anektovat Rumunsko, aby viibec
dosahl spole¢né hranice s Bulharskem na Dunaji, kde Dobrudza lezi. vVzhle-
dem k charakteru dila se vSak nejednd o véci zadsadni povahy.

K editorskému pocinu Narodniho archivu je tfeba dodat jesté tuto po-
znamku. Kromé vyte¢né zvlddnutého pozndmkového aparatu a jmenného
rejsttiku by zminéné préci (vzhledem k rozsahu fakt, kterd zachycuje) pro-
spél také vécny rejstiik. Trebaze vydavatelské moznosti Narodntho archivu
jsou jisté limitované, nebylo by patrné nevécné doplnit dilo fotografickou
ptilohou, kterd by zachytila alespoti jeho hlavni protagonisty. Kdo dnes jiz
vi, jak vypadal na jedné strané zakladatel praZské strukturalistické skoly,
po zésluze slavny Roman Jakobson a na druhé strané kolaborant a aktivis-
ticky protektoratni Zurnalista Vladimir Krychtalek, ktery byl (také asi po za-
sluze) po osvobozeni popraven? I titulni stranky zejména kulturnich ¢asopi-
st tfeba z 30. let, které jsou jisté ve fondech archivu, by Zddoucim zptsobem
doplnily jinak vzorné vydani Kaplického vzpominek a p¥ibliZily dobu, kterd
svou drovni a rozsahem kultury zatim v naSich déjindch nebyla nikdy pre-
konéna.

Kaplicky, Vdclav: Hrst vzpominek z dospélosti, ed. Martin Kucera. Ndrodni ar-
chiv, Praha 2010, 190 s.
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Rekviem zemédélsko-lesnické archivarce
a agrdrni historicce.
In memoriam PhDr. Jany Psenickové

/ Pavel Koblasa /

Vyse uvedend publikace je vlastné sbornikem vybranych praci archivarky
PhDr. Jany P$enickové (1940-2008), jejimZ hlavnim a trvalym zdjmem byly
déjiny Ceského zemédélstvi. O tom svéd¢i i Fada jejich monografit, studit, od-
bornych ¢lankd, edici a také samoziejmé archivnich pomucek, které vyho-
tovila za svého ptsobeni ve Statnim oblastnim archivu v LitoméF¥icich, a na-
sledné ve Statnim Gstfednim archivu v Praze.

Préce je rozdélena do dvou celkd, pticem? prvni obsahuje vzpominky
kolegti a kolegyi (PhDr. Jifina Junécov4, doc. PhDr. Ji¥f Sousa, CSc., PhDr. He-
lena Smiskové) na pani doktorku P$enickovou, ktefi ji dobfe znali a fadu let
s ni spolupracovali. Do druhé ¢asti bylo zarazeno celkem sedmnact studif
z dila doktorky P3enickové. Zavér tvori némecké resumé z pera Jiriny Juné-
cové a Jitiho Sousi. Vybrané stati se samoz¥ejmé vénuji agrarnim tématim.
Znalné &ast se tykd majetku hrabat Thun-Hohensteind na severu Cech (pfe-
devsim fideikomisni panstvi Dé¢in a alodidlni panstvi Peruc) s pfihlédnutim
k plisobeni zaslouzilého feditele Gstfedni spravy thunovskych panstvi, An-
tona Emanuela Komerse (1814-1893). Komers proslul vzornou pé&i o thunov-
skd panstvi, zdsadnim zplisobem pFispél k reorganizaci hospodafeni na zmi-
nénych panstvich po zruSeni poddanstvi a stdl téZ u zrodu zemédélské skoly
v Libverdé, nyni Dé¢in-Libverda, kterd zahdjila ¢innost v listopadu roku 1850.

Po téchto ¢lancich nésleduji viceméné v chronologickém sledu ptispév-
zeny Clanky tykajici se vyvazeni z roboty na Moravé a ve Slezsku vetné pre-
hlednych tabulek vlastnikii panstvi a statkd, ddle schematismui velkostatka
v oblasti nékdejsi Rakousko-uherské fiSe vydanych mezi 1éty 1856-1913,
zbytkovych statkil v Ceskych zemich ¢i tfeba ochrany historickych a prirod-
nich pamatek v prabéhu prvni pozemkové reformy.

Ze vzpominkové ¢asti sborniku si pro ilustraci osobnosti PhDr. Jany PSe-
nic¢kové vypujcim jesté kratky aryvek z prispévku Heleny Smiskové, v némz
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vzpomind na svou kolegyni témito slovy: ,,...Byla to pilnd divka, a jeji dobré zd-
klady pro prdci v archivu, které ziskala studiem, dovedla v praxi zirocit. Velkou vy-
hodu pro prdci s archivdliemi prdvé v severnich Cechdch znamenala jeji solidni znalost
némciny - snad hrdla roli skutecnost, Ze jeji rodina Zila v nedalekém Varnsdorfu. Do-
mnivam se vsak, Ze zdsadni vliv na jeji pozdéjsi uplatnéni v oboru mély pravé zacdatky
v dé¢inském archivu pod vedenim dr. Miloslava Kostdla...”

Rekviem zemédélsko-lesnické archivafce a agrarni historiéce se docka-
lo svého predstaveni na vzpominkové akci, kterd se za moderovan{ docenta
Sousi uskuteénila dne 18. listopadu 2010 v prednéskovém sale Narodniho ar-
chivu. Na Gvod pt¥itomné uvitala PhDr. Eva DraSarovd, CSc., feditelka Ndrod-
ntho archivu, vzépéti prohovotily editorky dila, tj. PhDr. Helena Smiskova
a PhDr. Jifina Junécova. Celé podvelernf akci bylo ptitomno pres dvacet osob,
a to z tad pribuznych pani doktorky PSenickové, z fad zaméstnanct Stat-
niho oblastniho archivu v LitoméFicich a Ndrodniho archivu, dale nékolik
pedagog Filosofické fakulty Univerzity Karlovy. Nechybél ani nestor ¢eské
agrarni historie ing. Zdenék Tempir, byvaly zaméstnanec Narodniho zemé-
délského muzea.

Rekviem zemédélsko-lesnické archivdrce a agrdrni historicce. In memoriam
PhDr. Jany PSenickové, ed. Jitina Junécovd, Olga Rohdcovd, Jirf Sousa. Spolek zemédél-
ského muzea, Praha 2010, 366 s.
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Korespondence 1. G. Masaryk - staroces
/ Milan Vojdcek /

Prvni pohled na ptebal knihy, na kterém Masaryk sousttedéné hledi na maje-
statni vyraz ,,vidce naroda“ F. L. Riegra, evokuje myslenku, Ze se jednd o edici
korespondence téchto dvou, tak rozdilnych predstavitelt Ceské politické scény.
Korespondence mezi nimi by ov§em stézi vydala na edici ¢itajici tictyhodnych
365 stran, ve které je editovano 203 dokument z let 1875-1928. (Nehledé na to,
Ze Rieger zemfel v roce 1903.) Skutecnost je tedy takova, Ze péaty svazek edic¢-
ni fady Korespondence T. G. Masaryka pfinasi (podobné jako svazek predchozi,
ktery se zabyval korespondenci Masaryka a slovenskych vefejnych ¢initeltido r.
1918) korespondenci se skupinou lidi, jeZ je oznatovana nélepkou ,,starocesi*,

Je jasné, Ze ptiprava edice vyZadovala ndro¢ny heuristicky prizkum
v fadé archivnich a muzejnich instituci v CR. Velmi peclivd a precizni
byla téZ nasledna edi¢ni préce, jejiz principy jsou ostatné detailné popsa-
ny v ediénim tGvodu. Edice je déldna dle platnych zdsad pro tento typ pra-
mene a Ctenar se diky hyperpodrobnému pozndmkovému apardtu dozvidd
fadu vysvétlujicich a dopliiujicich informaci. (Pozndmky u nékterych dopist
svym rozsahem i informaénf hustotou vyrazné pred¢i samotny text editova-
ného dokumentu.) Samoziejmé nechybi seznam korespondence a vystizny
jmenny rejstfik s charakteristikami osob. Ostatné na vysoky standard je Cte-
nér u tohoto edi¢niho tymu zvykly z pfedchozich edi¢nich point (mj. Kore-
spondence TGM-Kramér, Praha 2005).

Uvodni studie, je? nese nazev ,Vztahy TGM s predstaviteli a stoupenci
Néarodni strany v Cechach v zrcadle jejich vzajemné korespondence* toto své
vymezeni presahuje a zabyva se Masarykovym postojem k ¢eské spole¢nosti,
k Ceskému vetejnému Zivotu a politice od sklonku 70. let do roku 1891, kdy sta-
roCeskd strana prestala byt viid&i silou éeské politiky a pro Masaryka ztratila
na pritazlivosti. Hlavn{ pozornost je vénovana detailnimu popisu vyjednavan{
realistl v Cele s Masarykem na strané jedné a Riegrem a dal§imi predstavite-
li Narodn{ strany na strané druhé, jez se odehralo v letech 1889-1890. V této
pasazi je fakticky vytéZena vétsina informaci, z ndsledné edi¢né zpristupné-
né korespondence, a ¢tendf muze do nejvétsich podrobnosti sledovat politic-
ké namluvy, béhem kterych se odkryvaji $irsi tendence ceského politického
Zivota. Pro Masaryka je to evidentné hledani modu vivendi v jiZ etablované
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politické garnitufe, pro Riegra jiz ur¢itym zptsobem labuti piseri. Netspéch
punktacnich jedndn{ a zména rozloZeni politickych sil mezi starymi a mlady-
mi prispéli k tomu, Ze se Masaryk, rozhodnuty hrat podstatnou roli ve vedouci
strané Ceské politiky, rozhodl vstoupit do strany mladoceské.

Mirné problematickd je snad jen definice a vybér korespondentt ,,staroce-
chi®, Autofi Gvodni studie, Jan Bilek a Helena Koke$ov4, to jisté reflektuji a Ma-
sarykovy partnery v této edici oznaluji za ,,predstavitele a stoupence Narod-
ni strany*, Pateti edice jsou ovSem dopisy TGM s Eduardem Albertem, kterého
téZko muZeme oznacit za staroCecha. To asi nejlépe vi pravé Helena Kokesov4,
autorka Albertova Zivotopisu a edice Albertovy korespondence s Rezkem, Kra-
marem a Kaizlem (Eduard Albert. P¥ispévek k Zivotopisu a edice korespondence.
Praha 2004.) Albert, ackoli se zajimal o aktivni vstup do politiky, se kvuli své-
mu profesnimu vytiZzeni $pickového 1ékare politickym predstavitelem nestal.
Jisté, sympatizoval s éeskou politikou predstavovanou Riegrem, ale nevyhybal
se ani mladoCechtim a v¥ely vztah mél k realisttim. TéZko jej tedy zaradit mezi
predstavitele Narodni strany, pokud je vnimana vyhranéné vi¢i Narodnf stra-
né svobodomyslné. Se skute¢nymi predstaviteli takto pojimané Narodni strany,
kterymi byli Rieger, Braf, Mattu$, Zeithammer, Tomek, Randa, Kvicala, Kofdn,
Kalousek, Josef Jirecek, Durdik a Fandrlik si Masaryk vymeénil jen nékolik dopi-
st (mnohdy jen jeden) a to predevsim v obdobi, kdy se snaZil etablovat na Zes-
ké politické scéné na sklonku 80. let a sondoval moznosti v ramci staroCeské
strany. Stranou ponechme Marii Cervinkovou-Riegrovou, ktera byla predevsim
sympatizantkou a stoupenkyni svého otce. Dalsi korespondenty, jako Fedite-
le Narodniho divadla Suberta, matematika Studnicku, redaktora a nakladate-
le Pazdirka, historika Dvorského, balkanistu J. K. Jirecka, snad maZeme ozna-
Cit za stoupence staroCeské strany. Otdzka by znéla, pro¢ nezaradit jesté dalsi
osobnosti - sympatizanty? Vybér korespondentt je tedy zfejmé spise tcelovy, je
dédn dochovanymi dopisy a ,,spole¢nymi* tématy: Masarykovymi prvnimi kon-
takty s éeskym prostfedim a jeho ptichodem na Ceskou univerzitu v Praze, ru-
kopisnymi boji a pfedevsim jednanim o vstupu do staroCeské strany.

Dalsi svazek Masarykovy korespondence rozhodné neslevil z vysokého
standardu ptredchozich svazka, ¢tendfi se do rukou dostavaji dalsi kaminky
mozaiky, kterd odrdZi nejen plisobenf a snahy TGM, ale i tehdejsi problémy
Ceské spolenosti. MiZeme se jen téSit na avizované dalsi svazky, tentokrat
budou Masarykem osloveny zajimavé osobnosti Josef Kaizl a Antonin Rezek.

Korespondence T. G. Masaryk - starocesi. Uvodnt studie Jan Bilek, Helena Koke-
Sovd; edice Helena KokeSovd, Vlasta Quagliatovd. Praha, Masarykiv tstav a Archiv
AV CR, Praha 2009, 365 s.
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Fémovy sond nebo policeini provokace?
/ Milan Vojdcek /

Osud libretisty Prodané nevésty je jisté povrchné zndm i zvidavéjsim gym-
nazistiim a byl literdrné zpracovan z nejriiznéjsich Ghl, véetné fady odbor-
nych historickych studii. Co je dnes jeSté mozné k této kauze dodat? Kniha
Petra Kovarika, kterd se velmi detailné vénuje odsouzeni ,,zradce ndroda*
Karla Sabiny jeho byvalymi prateli v Cele s Juliem Grégrem, dokazuje, Ze je
stdle mozné klast si nové otdzky a prindset nové poznatky, jez ptipad Sabiny
alias agenta Romana posouva do dal3ich rovin a souvislosti.

Kovartik, zfejmé inspirovan vystavou Statniho oblastniho archivu Pra-
ha v roce 2007, kde byl vystaven vySetfovaci protokol Julia Grégra zapsany
béhem Setteni zemského trestniho soudu v Praze pfi vySetfovani okolnosti
tzv.,,ndrodniho soudu”, absolvoval namdhavé a podrobné studium prame-
nd, jeZ jsou ke sledovanému tématu k dispozici. Vedle archivnich dokumen-
th z policejniho feditelstvi a z jiz zmitiovaného trestniho soudu, to jsou téz
soudobé novinarské polemiky, korespondence protagonistii a memodrova
literatura. Kovatik se z této trnité a snad i napinavé cesty ad fontes vraci
s tu¢nym tlovkem, ktery predklada ctenafi ve formeé rozsihlé obrazové, ale
predevsim textové prilohy presahujici tictyhodnych 200 stran. Ctenéf si tak
muiZe ovérit zplisob Kovarikovy interpretaini prace s prameny, kterd je né-
kdy mirné psychologizujici. Také radé badateld, ktefi se tématem budou za-
byvat v budoucnu, Kovarik uset¥il cestu do archivu a studium némciny. Tuto
ptilohu, kterd je vlastné jakousi edici prament vietné vysvétlujici edi¢ni po-
znamky, ponechdme laskavému ¢tené¥i, aby se ji dle své volby prokousal (do-
porucujeme, aby rozhodné nevynechal Sabintiv pamflet Obrana proti lhdrim
a utrhactim) a pojd'me se podivat na samotnou studii.

Kovafik v tivodu konstatuje, Ze k Sabinové donase¢stvi bylo sneseno jiz
dostatek ditkazi a o jeho viné nenf pochyb. To ostatné velmi pregnantné do-
kumentuje v kapitole shrnujici a hodnoticf literaturu k pfipadu Sabina na-
zvané ,Jak byly odhalovany dtikazy o Sabinové konfidentsvi. Z tohoto dtivo-
du se Kovarik zaméril na rekonstrukei ,,ndrodniho soudu nad Sabinou alias
udava¢em Romanem z léta 1872, jenz byl dosud opomijen.

O autorové hloubce ponoru do tématu a erudici nemiZe byt pochyb.
Velmi zdaftild je pfedev§im pasdZ nazvand tGvodni pozndmky, kde Kovarik
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nacrtd zdmér své studie. Ve dalsije jiz ,,jen” detailni rozpracovanim zde po-
daného zdkladntho schématu.

Nespornou Kovarikovou prednosti je, Ze na rozdil od fady profesional-
nich historik, umi psat ¢tivé. Sabintv pripad by se v jeho podani mohl stét
aZ detektivnim ptib&hem. BohuZel ve snaze byt ,,objektivni* dava Kovarik
velmi asto promlouvat prameniim a na fadé mist je tak pouhym komentato-
rem a spojovatelem dlouhych citovanych pasdzi. PfestoZze ma pri vybéru ci-
taci $tastnou ruku a celkovd struktura studie je velmi dobfe promyslen4, je
text ponékud prehlcen detaily. Navic fada problémti se jakoby neustéle vraci,
i kdyZ z posunuté perspektivy. Mozna méné by bylo vice.

Kovartik zaind ve svém liCenim tzv. Petardovou aférou, tj. uddlostmi
spojenymi s vybuchem bomby pred budovou prazského policejniho feditel-
stvivroce 1869, kterd sama o sobé neni podstatna, diilezita je spiSe nasledna
dohra v podobé Zaloby Sabiny na $éfredaktora videriského Casopisu Vater-
land, ktery oznadil Sabinu v souvislosti s touto aférou za policejniho agenta.
Sabina soud vyhral a uhdjil svoji pozici vlastence, demokrata a liberéla, jed-

Paradoxné titiZ lidé, ktefi Sabinu p¥i této prileZitosti obhajovali a vy-
povidali v jeho prospéch, se v roce 1872 sesli na popud Julia Grégra, aby kon-
frontovali Sabinu s dokumenty, které byly vyneseny z policejniho feditelstvi
a ztotoznovaly Sabinu s agentem Romanem. Sabina svoji vinu pfiznal a jeho
byvali préatelé mu zfejmé dali na vybranou: bud’ oni véc zvefejni nebo Sabina
odejde do vyhnanstvi. Sabina skute¢né Prahu opustil, ale az v okamziku, kdy
o0 agentu Sabinovi referovaly nejdtive videriské a ndsledné ceské deniky. Roz-
hot¢eny Sabina nésledné zazaloval G¢astniky ,ndrodniho soudu a pravé do-
kumentace soudniho vySettovandi, které bylo nakonec zastaveno, je hlavnim
pramenem, z néhoZ Kovatik vychdazi pfi rekonstrukei pribéhu ,,ndrodntho
soudu®, Kovarik si ddle v§ima okolnost{ zvefejnéni Sabinova odhaleni v tisku,
konstruuje hypotézy o tom, kdo a pro¢ vynesl materiély z policejniho Fedi-
telstvi. Naznacluje, Ze celd zédleZitost mohla byt v reZii videriského minister-
stva vnitra resp. statni bezpe¢nosti. Snad praveé proto, tvrdi, nebylo vysetfo-
van{ okolnost{ ,,narodnfho soudu* ukonéeno, ale odloZeno ad acta.

Mirné netstrojné ptsobi zatazen{ dalSich kapitol, jeZ jsou zfejmé roz-
pracovanim autorovych predchozich textt zvefejnénych pfi jiné prilezi-
tosti (viz edi¢ni pozndmka s. 351). Nicméné pravé tyto kapitoly dokazuji, Ze
Kovarikuv styl je jeho velkou prednosti. Kapitola , Epilog: Tajemstv{ smrti®,
ve které se tesi, kdy a kde vlastné v listopadu 1877 Sabina zemfel, potazmo
kde bydlel, vede az k tivahdm o Sabinové narozeni. Zde mimo jiné asi nej-

Mav e
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pise, Ze Sabina véFil, Ze se narodil roku 1911. V této kapitole je téZ dobte pa-
trnd slabina praci zaloZenych na ,,novych faktech“. Faktum v historii nen{
déno, ale je vZdy interpretatnim konstruktem, v lepsim pripadé vychézeji-
cim z kritického pFistupu k pramentm. Pfi uZiti novych prament, a v takto
zndmé a problematické kauze obzvlasté, je velmi nesnadné nepodlehnout
urcitému ,,okouzleni prameny*. Je bézné, Ze prameny (a to i prameny tfed-
ni povahy s &isly jednacimi, o hldagenich konfidentt ani nemluvé) si protifedt,
a proto je velmi obtizné dostat se k jadru véci. 0d uréité doby (a pro 19. stoleti
to jist& plati), neni ani mozné vyuzit v§echny prameny, jeZ mohou byt k dis-
pozici. To lze v této souvislosti ilustrovat napfiklad vyuZitim pramene z po-
licejni evidence pobytu osob v Praze, kterou Kovatik prekvapivé nezminuje.
Podle pobytové prihlasky, uloZené v Narodnim archivu ve fondu Policejni fe-
ditelstvi-konskripce, Sabina v roce 1858 udal, Ze se narodil v roce 1814 (ma-
trika udava 29. prosinec 1813) a od roku 1868 aZ do své smrti bydlel v dne$ni
Jungmannove ulici p. 774. Na misto, kde podle protokolu zemfel 9. listopadu,
se rodina oficidlné prestéhovala az 19. listopadu 1877.

Kapitola ,,Mé&Fitka viny* odmita teorie o tom, Ze by Sabinova udani byla
neskodnd, Ze by Sabina taktikajic vodil policii za nos. Naopak Sabinova &in-
nost poskozovala nejen konkrétni osoby, ale predevsim Cesky politicky tabor
jako takovy. Kapitola ,,Varujici stin“ je jakymsi pfehledem literdrné-psycho-
logickych tivah o Sabinové motivaci ke konfidentské ¢innosti, kterd osciluje
od Sabinovy prodejnosti k libidem podminénému exhibicionismu.

Na zaveér se vratme k tvodni pasazi knihy nazvané ,,Pro¢ narodni soud
préavé dnes?* Kovarik zde aktualizuje kauzu Sabina s poukazem na obecnéjsi
princip vyrovndni se s udavaci, kteti, a¢ umélecky velmi cenni tvirci a po-
liticky angaZovani jedinci, hrali (a nékdy i ryze z finan¢né-existen¢nich di-
vodu) roli aktivnich spolupracovniki statniho bezpecnostniho aparatu, roli
zradct. Nelze neZ souhlasit s Kovafrikem, Ze soudit tyto lidi bylo, je a bude
obtizné, a Casto se jejich ,,soudci nevyhnou pochybnostem a pocitiim mar-
nosti.

Kovarik, Petr: Narodni soud nad zrddcem Karlem Sabinou. Novd fakta, policejni
a soudni dokumenty, vypovédi svédkii. Modry stiil, Praha 2010, 360 s.
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Josef Borovicka.
Osudy ceského historika ve 20. stolet
| Mikulis Ctortnik /

V roce 2009 vysla v nakladatelstvi Academia v edici Pamét kniha Jittho Lacha
Josef Borovicka. Osudy ceského historika ve 20. stoleti. Ji¥{ Lach se v predkladané
monografii vénuje Zivotnim osudim historika a archivére Josefa Borovicky
(1885-1971) od jeho narozeni aZ po jeho smrt v dobé zalinajici normalizace.
Jednotlivé kapitoly postupuji chronologicky podle etap, jez kopiruji d&jiny
Ceskych zemi: doba do r. 1918 spjatd mimo jiné s Borovi¢kovym pusobenim
v zemském archivu; prvni republika spojend s Borovickovym pusobenim
na ministerstvu Skolstvi, pfi zaklddadni Statn{ archivni $koly, v zemském
archivu a na Univerzité Komenského v Bratislavé (Fddnym profesorem zde
od r. 1936); obdobi 1938-1948, kdy Borovicka figuroval jako ¥addny profesor
Masarykovy univerzity v Brné, po védlce pak chvili jako feditel Archivu Mini-
sterstva vnitra po Jaroslavu Proke$ovi a ucitel na Vysoké skole politické a so-
cidlni; doba po tnoru 1948 spojend s tstupem Borovicky z vefejného Zivota
a s jeho Ctyfletym véznénim, dale etapa Borovickova Zivota po jeho ndvratu
z vézeni r. 1954. AZ posledni, sedma kapitola ,,Dilo Josefa Borovicky - t¥i ex-
kurzy* se zabyva tfemi vybranymi podstatnymi tématy, jimz se Borovicka
ve své védecké innosti vénoval (F. Palacky, T. G. Masaryk, francouzska revo-
luce a Napoleon).

Docent Jifi Lach (*1971), od roku 2009 dékan Filozofické fakulty Univer-
zity Palackého v Olomouci, patfi mezi historiky s bohatou zahrani¢ni zkuge-
nosti. Vedle zdkladny na Katedfe politologie a evropskych studii olomoucké
univerzity studoval na Central European University, vyucoval na rtiznych
americkych univerzitach, kratce také na Vojenské akademii Spojenych stata
ve West Pointu, na univerzité v Jené v Némecku pak prednasel evropské po-
litické systémy a historiografii. Co se tyce jeho badatelského zaméreni v ob-
lasti historiografie, zaméfuje se Jifi Lach pfevazné na dva historiky: Josefa
Sustu a Josefa Borovicku. K obéma vydal jiz fadu studif a k obéma také jejich
monografie. Borovicka se dockal zpracovani ve zde recenzované publikaci,
kterd je zdroveri Lachovou pracf habilitaéni. K Josefu Sustovi je to pak ang-
licky psané stru¢né pojednani Josef Susta 1874-1945. A History of a Life - A Life in
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History (Olomouc 2003), jeZ se docka pravdépodobné v letosnim roce také ces-
ké podoby jisté v roziitengjsi podobé pod nazvem Josef Susta (1874-1945). Cesky
historik evropského rozhledu v nakladatelstvi Argo.

Lachova monografie k Josefu Borovickovi predstavuje vyborné pra-
menné zalozené dilo (fondy Archivu Akademie véd CR, Archivu hlavniho
mésta Prahy, univerzitni archivy Karlovy univerzity, Masarykovy univerzi-
ty, Univerzity Komenského, Literdrniho archivu PNP a dalsi). Velmi cenné je
vyuziti dosud nezpracovaného fondu Josefa Borovicky v Literdrnim archivu
PNP. Silnou strankou monografie je pak zafazen{ Borovickova Zivota a tvor-
by do obecného kontextu tehdejsiho Zivota védeckého a univerzitniho. Jiri
Lach se mimo jiné nevyhyba problematické otdzce kolaborace Ceskych his-
torikt v dobé druhé svétové valky i po tnoru 1948. Vénuje se zndmému ob-
vinéni, které po druhé svétové vélce vznesl Borovicka na dosavadniho fedi-
tele Archivu Ministerstva vnitra Jaroslava ProkeSe. Borovicka podle Josefa
Kollmanna, na néjz se také Lach odvolava (s. 157-160), zcela nespravedlivé
a pravdépodobné také z divodu snahy obsadit post feditele Archivu Mini-
sterstva vnitra obvinil ProkeSe z kolaborace v dobé Protektoratu. Spise nez
Ze by Lach prednesl vlastni hodnoceni zéleZitosti, odvolava se na svédectvi
a hodnocent situace od Josefa Kollmanna. Co se ty¢e potnorové kolaborace
historiki, Lach problematizuje viibec samotnou kategorizaci na kolaborujici
a nekolaborujici s reZimem, upozornuje na konkrétnich ptikladech na nejas-
né prechody mezi témito dvéma skupinami (s. 183-187). Sleduje v této sou-
vislosti Borovickovo povédle¢né ucitelské puisobeni na Vysoké skole politické
a socidlni (s. 188-192) a v potinorové dobé do Borovickova zat&eni r. 1949 jeho
pozici interpretuje jako Castecné prizpusobeni se poZadavkiim reZimu pti
zachovani odkazu predvéle¢ného mysleni.

Néktef{ ctendti by mozna mohli postradat akcent na Borovickovo dilo,
ovSem autor sdm na pocdtku préce zdlraznuje, Ze jeho zdjem se bude sou-
stiedit predevsim na ,,Zivotni pribéh historika“ (s. 10). Cast pozornosti viak
autor vénuje Borovickovu dilu, pfedevsim historickému. Vedle Borovicko-
vych zésluh na poli historie stoji viak ur¢ité také za zminku jeho p¥inos i pro
oblast archivnictv{ a archivni teorie, konkrétné predevsim co se tyce orga-
nizace archivni prace. Podnétné jsou Borovickovy tivahy o archivnich kore-
spondentech.! Borovicka pattil k jejich zastdnclim a povazoval za nestastny
krok, kdyz cesky zemsky sném roku 1865 zamitl navrh na jejich jmenova-
ni. Tim byla podle néj zasazena tézka rdna moznému rozvoji Ceské archiv-

1 Borovicka, Josef: Samospréava a archivnictvi v Cechach. Praha 1914, s. 5-7.
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ni organizace. Archivni korespondenti, ¢ili ,,dopisujici ¢lenové zemského
archivu®, méli dle Borovicky predstavovat v jistém smyslu vykonny organ
zemského archivu. ,,Méli by za tikol pdtrati ve svych kruzich po listindch a jiném
historickém materidlu v celych Cechdch a ziskdvati jej pro zemsky archiv.> Nejen
Ze by vyhleddvali archivélie roztrousené portiznu po celé zemi, nybrz Bo-
rovicka zduraztioval, Ze by zaroven ,,mohli buditi historicky smysl, tictu a ldsku
k starym pisemnostem v nejsirSich vrstvdch a tim pFipraviti pudu pro ndleZitou orga-
nisaci archivni, nebot vic nez zdakonnd opatteni chrdni archivy bdélé védomi o jejich
cené.”® Tato slova jsou dle mého ndzoru platna také pro dnesni dobu. Boro-
vicka zde pomyslné ,,uhodil hfebi¢ek na hlavicku®. Pfedevsim ti, kdo pracu-
ji na poli predarchivni péce, dobte védi, jak obtiZnd jsou jednani s pivod-
ci. Casto nepostacuje ani védom{ zdkonnych povinnosti, které by ptivodce
mél dodrzovat. NejdileZitéjsi a zdroveti ovSem nejobtiZnéjsi je presvédEit pu-
vodce, Ze dokumenty jim produkované maji velky vyznam, Ze je smysluplné
tyto dokumenty dobte potradat jiZ u néj samotného a nasledné je predavat
do ptislusného archivu. Souhlasim zde zcela s Josefem Borovickou, Ze pro
tcinnou a kvalitni spolupréci s producenty archivilii je toto ,,bdélé védomi*
o cené archivalii tim nejpFipadnéjs§im a soucasné velmi Casto utopickym po-
Zadavkem. Podobné otazky vztahujici se k archivnictvi i teoretickym otaz-
kdm s nfm spjatym jsou vSak mimo zdmér uvedené knihy a je tedy pochopi-
telné, Ze se jich autor dotyka jen okrajové.

Lach svou monografii docilil zasazeni Josefa Borovicky a jeho dila
do obecného dobového kontextu. Nesoustfedi se primarné na analyzu Bo-
rovi¢kova dila. Dtraz klade na sledovédni Zivotnich osudi Borovicky ve vzta-
hu k obecnému déjinnému vyvoji, ktery chépe jako podminku, za niz se
utvérelo Borovickovo dilo. Zakladni sméfovani monografie Jifi Lach shrnul
v poslednim odstavci knihy: ,,V poslednich osmndcti letech v Ceské historiografii
nejednou zaznél hlas o tom, Ze bez pozndni déjin vlastniho oboru muiZe soucasné dé-
jepisectvi jen obtizné dosdhnout evropské ¢i svétové tirovné. Domnivam se, Ze nedil-
nou soucdsti studia déjin historiografie je vedle analyzy védeckého dila také poznd-
vdni podminek, v nichZ historik tvofi a pracuje. NaSim spisem jsme chtéli doloZit toto
vnéjsi klima na p¥ikladu jednoho z opomijenych déjepiscii - na Josefu Borovickovi.
(s. 267). Dliraz na sledovani vnéjsich vlivii, podminek, které uréovaly charak-
ter Borovickova Zivota a dila, se projevuje také v Lachové tvrzeni v zdvéru
préce, Ze totiZ ,tyto okolnosti maji stejny a za urcitych podminek podstatnéjsi vliv

Pt

nez-li déjepiscovo vnitini ustrojeni* (s. 257). Podobné v Gvodu Lach o své koncep-

2 Tamtéz, s. 5.
3 Tamtéz, s. 6.
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ci monografie pie, Ze ji jde o zmapovani ,,piisobeni externich faktort na histori-
kiv Zivot a zprosttedkované také na jeho tvorbu.

Badatelskd cena knihy Jifiho Lacha nespo¢ivéd pouze v predstaveni do-
sud spiSe opomijeného Josefa Borovicky, nybrz ¢tenarovi je zaroven predsta-
vena $irsi freska o stavu a charakteru ¢eského déjepisectvi predevsim prv-
ni poloviny 20. stoleti. Autor ukézal velky prehled v literatufe a orientaci
v otdzkdach, které tehdy resila historickd véda. Lachav Josef Borovicka tak zna-
mend nesporny prinos recenzované knihy pro poznanf ceského déjepisectvi
i archivnictvi ve 20. stoletf.

Lach, Jifi: Josef Borovicka. Osudy ceského historika ve 20. stoleti. Academia, Pra-
ha 2009, 348 s.
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Ales Skivan ml.: Ceskoslovensky
vyvoz do Ciny 1918—1992
/ Pavel Dufefe /

Déjiny jsou nekoncicim pribéhem lidského snazeni. Znalost minulosti mize
vyrazné napomoci planovani budoucich ¢int a usetfit jednotlivetim, korpo-
racim i statiim mnohdy nejen ndmahu pti uskutectiovanti jejich dmysla, ale
predevsim vyvarovat se chyb, které by mohly ztiZit dosazeni jejich cild, ba
znicit celé jejich snazen.

V soucasné dobé je Cina bezpochyby statem, ktery svymi ekonomicky-
mi vysledky nejen pritahuje pozornost Siroké verejnosti, ale ovliviiuje pravé
kvuli velikosti své primyslové i zemédélské produkce svétové déni hospo-
darské a politické. Kniha Alese Sk¥ivana ml., kterd je vlastné jeho habilitac-
nim spisem, se zaobird, jak vyplyva z jejtho ndzvu Ceskoslovenskym vyvozem
do Ciny. V prvé fadé je nutno upozornit na to, Ze nazev je ponékud neptesny.
Ackoliv se vétsina dila vskutku tyka ceskoslovenského vyvozu do Ciny v dobé,
kdy Ceskoslovensko existovalo, tedy v letech 1918 aZ 1992, jejf zabér je §irsf:
Li¢eniudalosti v knize za¢in4 logicky pribliZzenim vztaht Rakousko-Uherska
s Cinou pred 1. svétovou valkou, na né* pak navazovala CSR, a to nikoli bez
potiZi, které jsou velmi dobte zobrazeny, a kon¢i popisem toho, jak se nové
vznikla CR a jeji podniky vyporadévaly s dédictvim po zaniklém Ceskoslo-
vensku na sklonku 20. stoleti a v prvnim desetileti 21. stoleti. Autortiv imy-
sl pojednat vyvoj obchodnich vztahti nasi vlasti s Cinou vlastné v celém 20.
stoleti je nutno ocenit zvl4sté proto, Ze vysledek se jevi zcela zdafily, a také
proto, Ze Ale§ Sk¥ivan ml. tak na zvolené hospodafsko-politické materii uka-
zal, Ze dé&jiny vlastné nemaji Zadny trvaly preryv a Ze tudiZ udalosti minulé
vzdy ovliviiuji budouci déje.

Z hlediska metodologického je prace logicky roz¢lenéna do dvou velkych
Casti: V prvni asti knihy je zkoumano obdobi, v némz oba obchodni partne-
#i - Ceskoslovensko a Cina - byly v podstaté trznimi ekonomikami, se viemi
vyhodami i omezenimi, kterd s timto usporddanim byla spojena. Ve druhé
Casti je analyzovdno zdkladni téma knihy v dobé, po jejiz valnou &ast byla
pod politickym tlakem v obou statech zavedena dominantnf statni kontrola
hospodérstvi, resp. pfimo jeho bezprostfedni Fizeni statnimi a stranickymi
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organy. Obé ¢asti maji obdobnou, ale nikoli stejnou strukturu. Pred analy-
zou Eeskoslovenského vyvozu do Ciny autor v obou astech nejprve popisuje
stav a vyvoj eskoslovenské vyvozu jako celku v obou obdobich. Z autorova
zkouman{ vyplyvé, ze export do Ciny nebyl pro Ceskoslovensko Zivotni zéle-
Zitosti, ani v obdobf 1. republiky, ani v obdobi po 2. svétové vilce, ale nebyl
zéaroven v celkovém objemu vyvozu zcela margindlni poloZkou. V prvni &asti
je pak pribliZzen vyvoj ¢inského hospodafstvi mezi svrzenim ¢inského cisaf-
stvi a nastolenim komunistické vlady v celé Cinég, ve druhé ¢asti obdobnou
funkci plni popis zahrani¢ntho obchodu komunistické Ciny mezi lety 1949
a 1989. Po téchto ramcovych kapitolach, které jsou vSak pro pochopent dalsi-
ho vykladu nutné, nasleduji v obou ¢astech dvé z historiografického hledis-
ka stéZejni kapitoly. Nejprve je zatazena peclivd analyza Ceskoslovenského
vyvozu do Ciny ve sledovanych obdobich, v niZ jsou zkouméany p¥i¢iny pro-
mén objemu i sortimentu vyvazeného Ceskoslovenského zboZi, tedy pravni
rémec vyvoz(, zplsoby plateb a tvérovéni, a vysledky vyvozi do Ciny pro
Ceskoslovenské hospodatstvijako celek i jeho odraz na nasem vnit¥nim trhu.
Pak nésleduje v obou &astech kapitola pojednévajici o plisobeni eskosloven-
skych podniki na &inském trhu. Ctena¥sky jsou to kapitoly, pii zachovani
autorova védecky sttizlivého ptistupu, nepfitazlivéjsi. Je v nich totiZ pojed-
ndno o imyslech a pldnech jednotlivych vyrobcii a dodavatelt a déle o po-
tizich, se kterymi se p¥i jejich uskute¢fiovani v Ciné setkavali, coz mtiZe byt
mnohdy instruktivni i pro naSe soucasné podnikatele zajimajici se o vyvoz
do Ciny. Jako podnik nejvice zainteresovany v pfedvélecném i povéle¢ném
obdobf na &nském trhu vychazi z téchto kapitol plzetiskd Skodovka, nasle-
dovédna brnénskou Zbrojovkou, Vitkovickym hornim a hutnim téZi¥stvem
a CKD. Autor vyslovné upozortiuje, Ze o mnohych obchodech téchto vyrobct
je obtizné zjistit presné a tplné idaje, ponévadz jejich nédplni byly dodavky
zbrani a stteliva, coZ se taktka vZdy rizné tajilo a zakryvalo, nemluvé o tom,
Ze se tajily jejich objemy a sloZeni. Naproti tomu na zdkladé zkoumani pra-
ment dospél k zavéru, pravidelné v zahrani¢nim tisku se objevujici tvrzeni,
7e v mezivale¢ném obdobi byla Skodovka prednim dodavatel zbrani, nema
oporu v pramenech. V souvislosti se zbrojnimi doddvkami i vyvozem civil-
niho zboZi je zajimavy autorovo zjisténi, Ze vlastné jen firma Sellier&Bellot
vyrabgjici stelivo nevykazovala v Ciné z mezivale¢ného obdobi 74dné neu-
hrazené pohledavky. vV obdobi po 2. svétové vilce i v dobé po padu komunis-
tického rezimu v Ceskoslovensku to byla z¥ejmé opét Skodovka (po &ast této
doby ptisobila pod rtiznymi ndzvy a byly do ni zallenény ji pred 2. svéto-
vou vélkou nepodléhajici vyrobni zdvody), kterd diky Sirokému sortimentu
své vyroby a v nékterych oborech i velikosti stroji (elektrarenské turbiny)
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byla nejvétsim ceskoslovenskym a eskym vyvozcem do Ciny. V obou kapi-
tolach pojednavajicich o ¢inskych obchodech jednotlivych ¢eskoslovenskych
vyrobcl se oviem zdroven vyjevuje nejvétsi potiZ pti zkoumdni zahranic-
niho obchodu Ceskoslovenska, zvl4sté v obdobf po roce 1948, a to nejen s Ci-
nou, kterou je to, Ze nejsou zachovany v alespoti ¢asteéné uceleném stavu pi-
semnosti jednotlivych podnikd zahrani¢niho obchodu. Ale§ Sk¥ivan ml. se
s touto nesnazi sice na prijatelné drovni vynaloZenim zfejmé nesmirného
tsili vyrovnal, ale pravé proto je nutno litovat toho, Ze nemohl, aZ na vyjim-
ky, pracovat s prameny vzniklymi ¢innosti PZO. P¥i jeho znalosti véci by se
totiz v téchto pisemnostech daly uréité nalézt mnohé jednotlivosti, kterymi
by bylo mozno doloZit na konkrétnich prikladech potize, se kterymi se do-
davatelé do Ciny v minulosti setkévali, a s jejich obdobou se pravdépodob-
né budou setkavat nasi vyvozci i v budoucnu. Tyto prameny, zfejmé jiz ne-
ndvratné ztracené, by téZ bylo mozno vyuZit k tomu, aby snéze rozbily iluze
a uvedly na pravou miru ne vZdy dostate¢né podloZend tvrzenti, jeZ se obje-
vuji v mediich pf¥i debatdch o vyvozu do Ciny. Ohledné prezentaci obchodii
s Cfnou v nasem tisku a jeho vnimani Sirokou verejnosti, které autor zatadil
do své prdce, jsou aZ ismévné jim uvadéné citace z Rudého prava z roku 1928
o pobourent...v celé jizni Ciné proti ceskoslovenské viddé kvili dodavkam zbranf
ze Zbrojovky do Ciny (s. 137). Méné tsmévné je pak, pii znalosti predchozi-
ho vyvoje obchodu mezi Ceskoslovenskem a Cinou, jak je piedstaven v knize,
&ist o postojich eského tisku k vystavbé elektrarny Sen-tchou. Z uvedenych
postoji, vyroku a citaci mnohych novinafii totiz plyne, Ze o historii tohoto
obchodu a o podstaté dodavek do Ciny a jejich vyznamu pro jednotlivé do-
davatelské podniky, jakoZ i o jejich ndrodohospodatskych dopadech, neméli
nasi Zurnalisté, a i mnozi ekonomové, hlubsiho ponéti (s. 316 aZ 319).

Po uverejnéni této knihy AleSe Sk¥ivana, ml. je oviem jasné, Ze po-
kud bude od nyng&jska nékdo vyslovovat dalekos4hlé soudy o obchodu Ces-
ka s Cinou, a nebude ji znat, jeho prohlaseni bude moZno bez dalstho pie-
jit. Pramennd zdkladna, kterou autor vyuZil je totiZ velmi Sirokd - zahrnuje
nevydané prameny nasi domdaci provenience (AMZV, NA, MZA, podnikové
archivy), provenience britské (The National Archives, London - Foreign Offi-
ce), a také, coZ je nutno vysoce ocenit, i provenience ¢inské (The Second His-
toricall Archives of China, Nanjing) a mnoZstvi prament vydanych a ziska-
nych na bazi oral history. Samozrejmosti je téz vyuZzivani velkého objemu
sekundérnf literatury. V samotném textu i v pfilohach je mnozstvi ilustra-
tivnich tabulek a graft, jejichZ sestavent si urcité vyzadalo velké usili. Foto-
grafickd priloha pusobivé doklada, jaké vyrobky a zfizeni byly (predeviim
Skodovkou) do Ciny v priib&hu 20. stoleti doddvany. Z hlediska uZivatelského
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je viak Skoda, Ze v knize nenf zafazen jmenny a mistni rejstfik. Autor, jak jiz
bylo uvedeno vyse, dovedl svou préci az na prah sou¢asnosti - nenovéjsi jim
uvadénd statisticka data se tykaji roku 2008. Vyznéni jeho dila nenf nijak op-
timistické, ba naopak, narusovany a vlastné i bofeny jsou jim mnohé iluze
ohledné& moznost{ vjvozu do Ciny. Zavéry, k nim# Ale3 Sk¥ivan, ml. ve svém
dile dospél, jsou viak natolik dobfe pramenné podloZeny, Ze jsou jen stézi
zpochybnitelné.

Skrivan, Ales ml.: Ceskoslovensky vyvoz do Ciny 1918-1992. Scriptorium, Dolni
Brezany 2009, 486 s.
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Studie o rukopisech
/ Viclay Bartisek /

Mezi Ceskd recenzovand periodika pat¥i i sbornik Studie o rukopisech, kte-
ry od roku 1962 vydava Akademie vé&d, nejdtive, Ceskoslovenska akademie
véd, v soucasnosti Archiv Akademie véd CR (spojeny s Masarykovym tsta-
vem) a Komise pro soupis a studium rukopisti. Rada sborniki se sice vénuje
na prvni pohled zdanlivé izké a specifické problematice, ale dlouholet4 pra-
xe potvrdila nezastupitelnost tohoto periodika v kolekci nasich historickych
Casopist a sbornikii. Prokazal to i vznik monografické fady, kde se nasi vyni-
kajici odbornici vénujf od roku 1995 seznamovani $irsi odborné a védecké ve-
Fejnosti s nejdtlezitéjsimi dosud nezpracovanymi kolekcemi pamatek z dé-
jin nejstarsi i starsi literatury v Ceskych zemich. V poslednich dvou svazcich
z Fady sbornik s ptivodnimi i materidlovymi &lanky i zpravami se nachazela
celd fada vynikajicich studii k nékterym velmi daleZitym rukopisiim a jejich
vyzkum(m, jako napt. stfedovéky plendtr z Naceradce nebo pafizsky frag-
ment latinského prekladu Kroniky tak re¢eného Dalimila a celd fada dalsich.
Domnivam se tedy, Ze je vhodné pripomenout alespoti dva nejnovéjsi svaz-
ky tohoto sborniku a alespoti jeden z nejnovéjsich monografickych svazkda.

Studie o rukopisech, Sv. XXXVII-XXXVIII, 2007-2008, Masarykiiv tistav a Ar-
chiv Akademie véd CR, v.v.i., Komise pro soupis a studium rukopisi, 192 s.

Dvojéislo Studie o rukopisech, Sv. XXXVII-XXXVIII, 2007-2008 bylo za-
méfeno predevsim na Ceské stredovéké rukopisy. V ivodni studii Husitsky
vyklad Zalmt v rukopise Ndrodni Knihovny CR XIII G 25 se vénoval jejf autor Jin-
drich Marek srovnani této ve stfedovéku velmi oblibené pamatky s jinymi
podobnymi dily bliZicimi se dobé vzniku zkoumaného rukopisu a jejich ob-
sahové analyze, véetné uvedeni jeho podrobného standardniho textu i vy-
obrazenf nékterych dileZitych stran z ného i jinych v ¢ldnku pro srovnani
uvedenych pamatek.

V tomto Cisle Studif o rukopisech byla vénovana velkd pozornost stte-
dovékému plendri z Naceradce na Podblanicku. Zaujal hned autory dvou
studii. V prvni z nich Stfedovéky plendf z Naceradce nés s touto pamétkou se-
znamuje podrobnéji z kodikologického hlediska Stanislav Petr, jeden z nej-
vétsich znalci z oboru star$ich literdrnich déjin. Na zakladé odborného stan-
dardizovaného popisu i dostupnych pramentl a literatury se snaZil upfesnit
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dobu vzniku této pro region velmi vyznamné pamétky. Popisuje vyvoj, sou-
Casny stav i kompozici této pamadtky, kterd ma pro Naleradec i vijznam nara-
tivniho historického pramene kvili charakteru zde dochovanych pozndmek.
Zachycuji vétsinou déjiny méstecka v raném novovéku, zejména do t¥icetile-
té véalky. Autor studie upozorniuje, Ze plenaf z Nateradce pat¥i mezi desitku
nejstarsich dochovanych diecéznich misala v Ceskych zemich. S nékterymi
z nich ho na konci své studie i stru¢né srovnava. V kratké priloze je uveden
popis rukopisu, repertodr dochované ¢asti naceradeckého pelnare a dvé ob-
razové prilohy. Druha studie Vyzdoba misdlu z Naceradce je od Pavla Brodského,
vyznamného historika uméni, ktery se tématice umélecké vyzdoby rukopi-
st vénuje cely Zivot. Rukopis zatazuje Brodsky mezi pamatky se skromnéj-
§f vyzdobou. Vénoval se predeviim Kdnonovému obrazu na fol 11 vb. a ini-
cidlam rukopisu, jak dokldd4 i barevnd obrazova ptiloha studie nas. 49 a 50
dvojéisla.

V dali nésledujici studii ,,Strahovsky druhy“ rukopis Knihy Tovacovské
DF V 11 (Dopliiky k soupisu rukopisti Knihy Tovacovské V1) pFinasi Irena Zacho-
va nové poznatky k d&jindm této pamadtky z oblasti pravnickych rukopist.
Rukopis je pozdnim opisem kvalitni pFedlohy (asi kol. r. 1500), aviak mtze
mit velky vyznam, pokud by se pFipravovala nova edice celého dila. Ponékud
jiného charakteru nez vétsina studif ve sborniku obsaZenych je rozséhlejsi
préce Viktora Kubika Studie k umélecko historické terminologie stfedovéké knizni
malby, kterd se predev§im vénuje akantovému listu v iluminaci stfedovékych
rukopist a je doplnéna ndzornymi vytvarnymi prilohami. Rukopisnym pa-
matkam z raného novovéku ve Francii, hlavné pamétniktim (alba amicorum)
s bohemikalnimi vpisky se vénuje studie Marty Vaculinové Pamdtky v Ndrod-
ni knihovné v PariZi. Mezi nimi se napt. nachazi také pamatnik Fridricha Falc-
kého a jeho otce.

V osobni vzpominkové rubrice sborniku ptibliZuje Pavel Spunar osob-
nost prazského historika, archivare a editora Jaroslava Ersila (20. 1. 1926 - 18.
11. 2008), vydavatele Husovych spisti. Na védeckou praci Zdetika Solleho za-
vzpominal Miroslav Smidak. Po n&kolika recenzich uzavirala cely sbornik
bibliograficka ptiloha Ceskd literatura kodikologickd XXXII., kterou pfipravuje
Marta Hradilova.

Studie o rukopisech, Sv. XXXIX, 2009, Masarykuv tistav a Archiv Akademie véd
CR, v.v.i., Komise pro soupis a studium rukopisti, 400 s.

V roce 2009 bylo &islo Studif o rukopisech vénovano pamaétce vynika-
jici Ceské medievistky a klasické filolozky PhDr. Anezky Vidmanové, CSc. (f
25. 7. 2010), rozené Schmidtové, znalkyné stfedovéké literatury a editorky
spist mistra Jana Husa. Ta méla v roce svého umrti oslavit své vyznamné
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zivotni jubileum.Proto ji byly vénovany prvni dvé kratsi vzpominky v tvo-
du - In memoriam Anezky Vidmanové od pravniho historika Jittho Kejte a Femi-
na doctissima od vyznamného medievalisty Pavla Spunara. V tomto svazku
Studif o rukopisech, Sv. XXXI1X/2009 lze najit pomérné velké mnozstvi studif
rozmanitého obsahu.

Vzhledem k vét§imu poctu a obsahu prispévki se predeviim zamé¥i-
me na ¢lanky z oddila ¢ldnky a materiély. Ve studii Tabulae, tabulae ecclesiae
se po pomérné delsi analyze snaZzila jeji autorka Zderika Hledikova vysvétlit
vyvoj pojmu kostelnich desek (tabulae ecclesiae) zhruba od konce antického
Rima ve 4. stoleti naseho letopoctu a? do soucasnosti. Nejvétsi dtraz se kla-
de na stfedovék a ditklazy o nich v evropskych rukopisech. Autorka dospéla
k zavéru, ze souslovi tabulae ecclesiae mohlo mit ve stfedovéku dokonce i t¥i
vyznamy. Jednak to mohly byt pfedchudci kostelnich desek a pozdéji i infor-
macniho systému vyvések. Odlisnym typem pak byly seznamy osob zahr-
nutych v ptislusném kostele do stdlého liturgického ptipominéni z nichz se
postupem &asu mohl vyvinout i urity druh freskové vyzdoby. Svym Gcelem
v nich pokracuji rané kiestanskd martyrologia a jsou svou formou néstupci
antickych fasti (kalendaft - schématismu). Jako tfeti varianta se mohlo jed-
nat o vicko cirkevni pokladny.

Nedadvno obnoveny a do Narodni knihovny v Praze ziskany rukopisny
zlomek rozebira a hodnot{ Viktor Kubik ve studii Pozndmky k ptivodnimu stylu,
dataci a lokalisaci vzniku PafiZského fragmentu latinského prekladu Kroniky tak e-
Ceného Dalimila. S timto zlomkem, ktery autor studie fadf okruhu italské bo-
loriské knizni malby 20. nebo 30. let 14. stoleti. Mezi pravdépodobné objed-
navatele rukopisu latinského prekladu kroniky miize byt zarazen i Karel IV.
Tato i dal3i hypotézy potvrzuji, Ze rukopis predstavuje velice dilezité dilo,
nejen pro nase zemé, ale i Itdlii a je spojen i s plisobenim a vystoupenim Lu-
cemburkl v Evropé. Studie je doplnéna ernobily mi obrazovymi prilohami
i zahrnuta do barevné prilohy v textu.

Husitskému rukopisu o ptijimani pod oboji se vénovala Helena Krmi¢-
kova ve studii Artibus pro comunione sub utraque specie Jakoubka ze St¥ibra. Stie-
doveéky historicky spis, na ktery upozornil jiZ vynikajici osvicensky piaristic-
ky historiograf P. Gelasius Dobner a S. Catharina velmi podrobné analyzuje
a hodnoti Marie Bldhova ve své studii Annales historiam regni Bohemiae et urbis
Pragensis ab anno 1278 usque ad 1399 illustrantes. Ve studii Stredovéké uceni o ldsce
v humanistickém havu? Andreas Capellanus, jeho traktdt De amore a rukopis praz-
ské Ndrodni knihovny XIV E 29 p¥inési Lenka Jirouskova k vyzkumu rukopisu
z konce 15. stoleti. Rukopisiim Jednoty bratrské z konce 15. stoleti se ve své
studii Dva nezndmé rukopisy k pocdatkiim Jednoty bratrské v benediktinské knihov-
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né v Seitenstetten DuSan Coufal. , Urbar kldstera augustinidnti-eremiti v Pivoni
v knihovné Angelica v Rimé podrobné popsali a zhodnotili Stanislav Petr a Ire-
na Zachova.

Pak ndsledovaly dvé materidlové studie. Astronomickymi rukopisy
z polatku 15. stoleti se zabyvala prace Aleny Hadravové Ke stredovéké recep-
ci mytii o vzniku souhvézdi (Traktdt o uspofadant stdlic v rkp. Praha, NK XXVI A3).
Rozborem pravnich rukopist Mikuldse Puchnika z Eeskych zemi prelomu
14. a 15. stoletf a jejich srovndnim s dal§imi rukopisy podobného charakteru
z oblasti stfedni Evropy se zabyval Dominik Budsky v ¢lanku Processus judica-
lis secundum stillum Pragensem MikuldSe Puchnika. Prace vychézela predevsiim
z vyzkumil v zahrani¢nich knihovnéch. Po oddile drobnych ¢lankd, kde je
mozno pripomenout alespon stat Marty Vaculinové Alba amicorum Pavla z Jiz-
bice, ktera se vazala k dosud nezndmému dilu humanistického basnika nebo
¢lanek Pavla Brodského Iluminované rukopisy Stadtbibliothek v Budysiné. Sbor-
nik uzavira nékolik recenzi a zprav z védeckych konferenci.

Radu monografii by v tomto vyb&ru mohl zastoupit katalog dlouhole-
tého renomovaného badatele a naseho predniho znalce této problematiky,
za néhoz je v soucasné dobé& pokladan Stanislav Petr, jak to doklad4 i zde zve-
fejnénd kodikologicka i knihovédnd monografie o jednom z nejvyznamnéj-
§ich kniZnich soubort v éeskych zemich.

Stanislav Petr, Soupis rukopisti knihovny pfi farnim kostele svatého Jakuba
v Brné. Studie o rukopisech, monographia, Sv. XII, Masarykuv tistav a Archiv Akade-
mie véd Ceské republiky, v.v.i. Praha 2007, XCIV, 588 s.

S podporou grantu &. 404/05/0122 udéleného Grantovou agenturou CR
vysla jako monografické dilo Studii o rukopisech v roce 2007 zajimava kni-
ha, kterd obsahuje soupis celkem 127 rukopisnych svazk?. Soupis sestavil
a k vydani ptipravil dlouholety pracovnik a zkuSeny odbornik z Masaryko-
va tstavu a Archivu Akademie véd Ceské republiky Stanislav Petr. Po kratké
predmluvé (na s. V.), kde Ivan Hlavalek, predseda Komise pro soupis a stu-
dium rukopist, zdraznil vyznam této préace pro dalsi studium a badani
v riznych odvétvich historickych véd, nasledoval tvod - obsdhlejsi pojed-
nani Rukopisny soubor knihovny pri farnim kostele svatého Jakuba v Brné (s. VII-
XXX), které napsal autor tohoto soupisu. Uvodni &st byla prelozena do ném-
Ciny (s. XXXI-LX) a doplnéna o Seznam pramend a literatury (s. LXI-XCIV).
Do rejstfiku zatazena nebyla. Docteme se zde nejen o historii farn{ prevazné
rukopisné knihovny pri kostele sv. Jakuba od 1. tfetiny 13. stoleti az do sou-
Casnosti, ale i o piivodu a obsahu knih. Velmi ¢asto se jednalo o misaly a dal-
§f knihy uZivané pti cirkevnich obfadech. Od dubna 1931 je knihovna depo-
novana v Archivu mésta Brna (fond V3 - Svatojakubské knihovna). Autor se
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zabyva také katalogy knihovny z 18. a 19. stoleti. Rukopisny fond obsahu-
je hlavné knihy z vrcholného a pozdniho stfedovéku od 12. do prelomu 15.
a 16. stoleti. Z mladsiho obdobi (sc. 17. a 18. stoleti) pochdzeji pouze t¥i litur-
gické rukopisy. Ve dvou z nich miiZeme najit rozepsané mesni party. Tretim
spisem je inventdf svatojakubského hudebniho archivu. Kromé liturgickych
spisti se mizZeme setkat i s komenta¥i k Bibli, ptipadné i k dal$im teologic-
kym spistim, modlitbdm , pomtckam pro orientaci v literatufe, filozofickym
textim apod. Z knihovnického hlediska je velmi zajimavy vyskyt velkého
poctu knih se fetézy prikovanymi pfimo na jejich vazbach, tzv. libri cate-
nati, coZ asi prozrazuje, Ze pomérné drahé rukopisy slouZily jiZ od doby své-
ho vzniku zejména ke vzdéldvacim Gceltim a byly dosti asto Cteny. Nékteré
rukopisy se napt. pouzivaly pfi vyuce Zalmu ve farnf $kole, ktera zde byla
pripomindna jiz roku 1298. P¥i svych analyzich a rozborech vychazel autor
i z archivnich prament uloZenych predevsim v Archivu mésta Brna a v Mo-
ravském zemském archivu v Brné.

Nejrozsdhlejsi asti dila je pochopitelné samotny Katalog rukopisit
(s. 1-410). U kaZdého ze 127 zde uvedenych rukopisti uvadi autor kromé jeho
poradového &isla a knihovni signatury (jejich Fada je prerusovana) i podrob-
ny popis, pfi némz se zaméfuje hlavné na vyzdobu, pismo i na stav (posko-
zeni) rukopisnych svazka v souladu s podrobnym standardnim popisem
rukopist. Uvadi roz¢lenéni rukopisu i incipity podchycenych skladeb. K jed-
notlivym titulim uvadi zpravidla i veSkerou jim zjisténou dostupnou litera-
turu. Na zdkladé popisu miZeme ziskat témér presnou predstavu o kazdém
z rukopisnych svazkd, i kdy?Z jejich obsah byva ob¢as nesourody napt. rtizné
dopisy i literdrni Zédnry v tomtéz rukopise. Jsou zde pochopitelné podrob-
né analyzovény vlastnické tidaje a dal3i pozndmky a glosy vepsané pozdéji
na samostatné strany rukopist. U tdajt z literatury se miizeme doCist také,

Nakonec za Katalogem rukopisit ndsleduji specialni rejstfiky k nému, ob-
razové ptiloha, edi¢ni pozndmka a obsah. Prvnim z rejsttika je Konkordan-
ce signatur na s. 413-422. Na s. 423 nésleduje Rejstfik chronologicky a na s.
424 jsou uvedeny Datované rukopisy. Latinské incipity tvori pomérné roz-
sahly soupis na s. 425-471. Némeckych incipitt je uvedeno 11, eské pouze
dva (nas. 471). Potom nésleduje RejstFik sekvenci (s. 472-477) a Rejstfik hym-
ntl (na s. 478-482. Po Rejstfiku ikonografickém na s. 483 a 484 uzaviraji cely
blok Rejstfik jmenny a mistni (s. 485 - 512) a Rejsttik vécny (na s. 513-530).
Potom nas. 531 - 578 nésleduje obrazova priloha, kde je celkem 101 vétsinou
barevnych vyobrazeni s jejich seznamem na s. 579-583. Seznam pouZitych
zkratek se nachazi na s. 585 a 586 a edi¢ni pozndmka o stranu ddle. V obra-
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zové priloze je mozno vidét nékolik soucasnych i historickych snimku k dé-
jindm knihovny i kostela sv. Jakuba v Brné, zbytek vétSinou tvori ukdzky
z rukopisti knihovny, zejména jejich vyzdoba, vazby (i se fetézy a kovanim)
filigrany apod.

RovnéZ o tomto katalogu lze bez nadsdzky konstatovat stejné jako
o jeho predchiidcich, Ze je klicem k Cerpani z téchto vzacnych historickych
prament, nejvétitho dochovaného celku rukopisti na tizemi dnesni Ceské re-
publiky, pro vyjznamné obory historie. VZdyt zde kromé informaci z literar-
nich nebo hudebnich déjin nebo historie uméni a teologie mtiZeme napft. na-
jit i poznatky napt. z déjin lékatstvi a prirodnich véd, prava a mnohych
dalsich obort kulturnich déjin.

Pro dplnost 1ze jesté dodat, Ze zatim poslednim svazkem vzeslym z této
fady monografif, kde se pocitd v budoucnu se zptistupriovanim dalsich du-
lezitych rukopisnych soubort, je prace Pavla Brodského: Katalog ilumino-
vanych rukopist Strahovské knihovny. Studie o rukopisech, monographia
Sv. XIII, Masarykiv dstav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v.v.i. Praha
2008, 319 s., zaméfeny predevsim na déjiny a problémy star$i knizni malby.

Studie o rukopisech XXXVII-XXXVIII, 2007-2008, 192 s.; Studie o rukopisech
XXXIX, 2009, 400 s.; Petr, Stanislav: Soupis rukopisti knihovny p¥i farnim kostele sva-
tého Jakuba v Brné. Studie o rukopisech. Monographia, Sv. XII. Praha 2007, XCIV +588s.
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Hugh A. Taylor: Imagining Archives
| Mikulis Ctortnik /

Predstavovand kniha je souborem studif v Ceském prosttedi nepfili§
znamého, v anglicky mluvicich zemich vsak naopak proslulého Hugh A. Tay-
lora (1920-2005), vyznamného archivniho teoretika a myslitele poslednich
desetileti. Taylor, pivodem Angli¢an, ptsobil ve své domovské zemi na riz-
nych institucich (Leeds Public Libraries, Liverpool Public Libraries, County of
Northumberland, University of Newcastle-upon-Tyne). Roku 1965 se presté-
hoval do Kanady. Zde nejprve spoluzaklddal Provincial Archives of Alberta,
posléze stdl u zrodu Provincial Archives of New Brunswick. Na po¢atku sedm-
desétych let presel do tehdejsiho Public Archives of Canada (pozdéjsi Na-
tional Archives of Canada, dnes Library and Archives Canada), kde vedl His-
torickou sekci (posléze prejmenovanou na Archivni sekci). Hugh A. Taylor
vyrazné podporoval v poloviné sedmdesétych let zaloZenou Association of
Canadian Archivists a jeji novy védecky Casopis Archivaria. Posléze pusobil
v provinnim archivu Nova Scotia a vénoval se také archivnimu vzdélavani.
Potddal archivni kurzy v rdmci National Archives of Canada a prednasel
na University of British Columbia (School of Library, Archival and Informa-
tion Studies). Taylorovo archivni pisobeni symbolicky vyvrcholilo koncem
sedmdesatych let, kdy zastaval funkci prezidenta Society of American Ar-
chivists (1978-1979).

AC zde anotovand kniha byla vydéna jiz roku 2003, jeji nad¢asovy vy-
znam vybizi k pfipomenuti i dnes. Hugh Taylor formuje vyraznym zptso-
bem soucasné archivni mysleni predevsim v anglicky mluvicim svété a Ces-
kému prostredi je prakticky nezndmy. To je také duvod, pro¢ tato recenze
na knihu upozortiuje. Imagining Archives predstavuje jedine¢ny soubor nej-
vyznamnéjsich Taylorovych studii publikovanych portiznu od konce Sede-
satych do konce devadesatych let 20. stoleti. Dilo navazuje na predchazejici
sbornik prispévki k pocté Hugh Taylora s ndzvem The Archival Imagination:
Essays in Honour of Hugh A. Taylor (ed. Barbara Craig, Ottawa 1992). Zde pted-
stavovanou knihu uvadgji dvé studie Gordona Doddse (Hugh Taylor: The Far-

-Away Archivist) a Terryho Cooka (Hugh Taylor: Imagining Archives), jeZ souc¢asné
predstavuji velmi dobry vhled do Taylorova mysleni. Nasleduji samotné Tay-
lorovy studie, které jsou uzavieny pozoruhodnym doslovem, vlastné ur¢itou
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osobni zpovédi Taylora-archivafe (Afterword: On Reflection and Imagination).
Zaroveti ke kazdé studii Taylor pFipojil nové kratké zamysleni (nazvané vzdy
Reflection, 2000), jeZ jednak osvétluje tehdejsi kontext vzniku studie a soucas-
né také jeho dnesni pohled na pojedndvané téma. Editofi spravné upozornuj,
Ze tato forma autorovy nové reflexe vlastntho dila, mnohdy spojend s novy-
mi otdzkami a mySlenkami, neni p¥li§ Casta. Objevuje se sice v predmluvach
k novym vydanim starsich dél, oviem zde je obsaZeno néco navic. Jednotlivd
zamysleni zakoncuji zvlast kazdou studii. Obvykle &itaji vice nez jednu tis-
kovou stranu a nejsou pouhym resumé dané stati. Jsou to spiSe jakdsi meta-
-zamyslen{ nad vlastnimi dvahami o nékolik desetilet{ starsich. Ukazuje se
na nich dobfe, Ze Taylorovy ptivodni studie rozhodné nepozbyly na aktual-
nosti ani dnes.

Hugh A. Taylora by bylo mozné nejptiléhavéji oznacit zfejmé jako ar-
chivniho myslitele. Terry Cook jej povaZzuje za ,prvniho filozofa archivu*
(philosopher of archives) a Taylorovo psani charakterizuje terminem , filozofie
archivu® (philosophy of archives). ,,An archival philosophy involves digging deeper
into the meaning of archives, looking at what they signify, searching their mythical
and emotive dimensions as much as their rational and artifactual ones.“! Taylorovy
studie predstavuji spiSe obecné zamysleni nad povahou a smyslem archivi,
archivnictvi, dokument? nez konkrétni metodiku archivni prace. Autor se
téZze po smyslu a podstaté archivatrovy ¢innosti (studie Towards the New Archi-
vist: The Integrated Professional; The Archivist, the Letter, and the Spirit), po moz-
ném vztahu archivnictvi a ekologie, respektive po ,,archivni ekologii* (Re-
cycling the Past: The Archivist in the Age of Ecology; The Archivist, the Letter, and the
Spirit). Zamysli se nad otdzkou dusledkii zavadéni novych technologii na ar-
chivy a jejich uZivatele (Chip Monks at the Gate: The Impact of Technology on Ar-
chives, Libraries, and the User) a obecné i na celou spolecnost (Opening Address
to the ,,Documents That Move and Speak* Symposium). Neobvyklym zptisobem se
vénuje oblasti archivniho vybéru/hodnocenti - appraisal (The Totemic Universe:
Appraising the Documentary Future).

Recenzovany soubor ¢lanki editofi pfihodné uzavreli takika medita-
tivni pozdni Taylorovou studii nazvanou The Archivist, the Letter, and the Spi-
rit.2 Jednd se do urcité miry o osobnfi autorovu zpovéd nejen ve vztahu k ar-
chivnimu femeslu, nybrz dotyka se smyslu lidského Zivota viibec. Taylor se
zamysli nad postavenim clovéka ve svété a v prirodé. Lidé se dnes nachazeji

1 Cook, Terry: Hugh Taylor: Imagining Archives. In: Hugh A. Taylor: Imagining Archives. Essays
and Reflections by Hugh A. Taylor, s. 18.
2 Pdvodné vyddna in: Archivaria 43, 1997, 5. 1-16.
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dle autora na rozcesti. Na jedné strané stoji tlak konzumni civilizace, tech-
nického pokroku apod., ktery hrozi tim, Ze se naSe planeta stane taktka neo-
byvatelnou. Taylor upozortiuje na rizika s tim spojend a vnasi do debaty hle-
disko ohleduplnosti k pfirodé, k prirodnim zdrojim dané komunity, obce,
mésta. Clovék si ma byt védom své spojitosti s univerzem, Kosmem.* Toto
hledisko prenasi autor i do oblasti samotného archivnictvi. Soucasné archi-
vy, at jiZz ndrodni, regiondlni, méstské apod., jsou definovdny na principu
moci, autority, na zdkladé pravnich vymezenf a politického rozhodnuti. Tay-
lor naopak vychazi z hlediska diametralné odlisného. Méli bychom archivy
vnimat s ohledem na to, jakym zptsobem se utvarela dzemdi, kterd jsou nyni
obyvana lidmi, s ohledem na hory, feky, rozvodyi, lesy. Méli bychom brit v po-
taz ptirodni zdroje, které poskytuji lidem stravu, obleCent, ptistfesi apod.
Dle autora tedy nemdme archivy a jejich vymezeni (geografické i jiné) myslet
pouze v pojmech, které produkuje legislativa a politickd moc, nybrz je t¥eba
brét ohled na tzv. bioregiony, na prostor, ktery sami utvafime a po kterém
chceme, abychom se v ném citili dobfe. Mezi archivélie tak dle Taylora spada
také ordlnf historie, folklér, rodinné archivy apod.®

Ve viech svych tvahach Taylor vykracuje nad technickou stranku véci.
Jeho studie, at se jiZ zabyvaji roli archivéare na konci 20. stoleti, novymi tech-
nologiemi atd., se vzdy tézi feknéme filozofujicim zptisobem po obecnéjsim

3, Afully holistic view of our responsibility for documentary heritage cannot be achieved without
a spiritual dimension beyond the teeming thoughts generated in the mind by the ego, through
meditation and silence in the belief that our ultimate context is the Creator, whereby every form of
life is interconnected through communication within the Cosmos. It is in this context that we must
make our decisions as archivists, for which we will receive guidance in a number of ways." Tamtéz, s.
1.

4 Ifwelook at the boundaries of the mandates of national, provincial, and municipal archives, they
are quite clear: boundaries of power and authority determined by treaties and legislation. On the
map, most of them are straight lines, which bear little relationship to the land they divide;, they are
the result of political decisions. Now consider the way in which the territory of native peoples has
been determined over time with reference to mountains, rivers, watersheds, wildlife, forest, soil,
and coastline, the weather, and other natural resources which provide food, clothing, and shelter.
All this gives them an abiding sense of place, in contrast to our tradition of movement, mastery,
exploitation, and excessive consumption, with all the familiar threats to life that this implies."
Tamtéz, s. 13.

5 ,First we must think in terms of our bioregion, its extent and its boundaries, and this will require
not only those maps produced by government and industry, but citizens exploring and making
an inventory of the resources of their district, city, or whatever, and mapping them as a means of
empowerment and persuasion in the drive to make our place more habitable-"reinhabiting space,”
as it is called. All this information, including oral history, folklore, and the archives of families,
businesses, and institutions will find a natural home in the community archives where all can feel
and experience a dynamic heritage experience in which they can be personally involved, and which
will be passed down to their descendants.” Tamtéz.
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smyslu - po smyslu archivnictvi vibec, po Gcelu, pro ktery mame zacho-
vavat dokumenty pro budouci generace, po proméné individua i spole¢nos-
ti pod ndporem novych komunikaénich prostredki apod. Domnivam se, Ze
tvahy tohoto typu jsou i pro Ceské archivnictvi potfebné a inspirativni. Roz-
Situji perspektivy, ze kterych lze pohliZet na historicky pramen, dokument,
na smysl a podstatu archivni prace.

Taylor, Hugh A.: Imagining Archives. Essays and Reflections by Hugh A. Taylor.
Ed. by Terry Cook and Gordon Dodds. Society of American Archivists, Association of
Canadian Archivists in association with The Scarecrow Press, Lanham, Maryland and
Oxford 2003, 254 s.



417

Dolezal, Jakub: Stripky 3 mozaiky
Dprotekitordtni spolecnosti
/ David Hubeny /

Léta druhé svétové vilky, odboje, kolaborace, jakoZ i politickych a vojen-
skych stfett po pravu jiz dlouhd desetileti zkoumajf historici z mnoha rozli¢-
nych Ghla a vysledky svych vyzkumi zvetejiuji v rtizné odborné a literarné
kvalitnich textech. PfedloZend kniha Jakuba DoleZala, odchovance zesnulé-
ho profesora Jana Kuklika st., patfi k tomu nejlepsimu, jak po étendfské, tak
i védecké strance, co se v posledni dobé na téma protektoratu, jeho v§ednich
i dramatickych dnt, napsalo.

Jakub Dolezal pti popisovani let 1939-1945 na Sedl¢ansku nepouZzil béz-
ny historikav postup s rozdélenim na tradi¢ni kapitoly politicky vyvoj, odboj,
hospodérstvi, skolstvi..., nybrz ptistoupil k pouZiti mnohem naro¢né;jsi for-
my nékolika desitek mikrosond, v nichZ se zabyva jednak osudy vybranych

Ltypickych® predstavitelll protektordtni spole¢nosti, na nichZ vykresluje je-
den ¢&i vice lidskych osudd, ale zdroven ptridava hutnou informaéni davku
o organizaénich a vieobecnych charakteristikdch daného problému. Ctenar
tudiz vid{ jednoho konkrétniho ¢lovéka, ale zaroveii se mu dostava informa-
ce, jak to obvykle vypadalo i v jinych ¢astech sedl¢anského okresu, resp. pro-
tektoratu. Je pochopitelné, Ze takovy postup si také vyzadal, aby autor na-
studoval zdkladni dila k té které problematice statni spravy, hospodarstvi
atd., ale také aby vyzpovidal zbyvajici pamétniky, ¢i alespoti vytéZil jejich
pisemné zachycené vzpominky. Tato heuristicky ndro¢nd Cinnost se odra-
zila na impozantnim mnoZstvi prostudovanych archivilii, vzpominek a li-
teratury. Veskerd tato snaha by vak vysla naprazdno, kdyby nebyla ¢tenari
predloZena v literdrné vytfibeném slohu, s patfi¢nym nadhledem, schop-
nost{ odhadnout proporce jednotlivych jevi, ale i s pfihlédnutim k schop-
nostem a moznostem tehdejsich aktért, jejich chyb, motivt, ale i aktd odva-
hy a projeveného lidstvi.

Autor se nejprve logicky zabyval znamymi figurami z predvale¢né doby.
Hleda¢ku houzevnatého badatele se nevyhnul okresnf hejtman, $éf mistni
odbocky dradu prace, starosta, velkostatkar, nezbytny hostinsky, postak, so-
kol, hasic, 1ékat, ale tézZ predstavitel ndroda studentského s jeho véénym pro-
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tivnikem - ucitelem. Vedle predstavitelt statn{ spravy, jako byl naptiklad
ZelezniCar i Cetnik, nechybi ani duchovnt, jejichZ néktera vystoupeni vskut-
ku udivuji odvahou, stejné jako divérou v jejich ovecky. Obzvlasté kouzelné
pusobi vyjev z kdzani, kde fardf po nacistickém ttoku na SSSR li¢il, kterak
tdajné nechal Napoleon razit mince s textem: ,,BoZe, Ty jsi pdnem na nebi a jd
na zemi!* Tehdy mu pry jeden jeho p¥itel minci poslal s pozndmkou: ,,Biith Ti
vzkazuje, Ze Tvoje jsou zdda a jeho diitky!“ (s. 129) Vedle t&chto béZnych postav
mirového Zivota, vSak pribyvaji téZ zjevy Cisté vile¢ného a protektoratni-
ho charakteru: zdsobovaci tajemnik kolaborant, odbojafi, totdlné nasaze-
ny, &len Civiln{ protiletecké ochrany a ptislusnici pronésledovanych mensin,
tj. Zidd a Cikdnd. U vétsiny z nich je rigorosné postupovano podle vy3e na-
znalené metody: je-li to mozné, jsou vypsany v tplnosti osudy jednotlivce
¢i jeho dalsich druhi a pak je pojednédno o této skupiné v globalu. V ptipa-
dé rolnika a mlynéare jsou tak predstaveny zdkladni problémy véle¢ného ze-
médélstvi, v ptipadé totdlné nasazeného zase Zivot v ,,reichu®, V ptipadech
hodnych zfetele je témto kategoriim vénovana vétsi a dikladngjsi pozornost,
jako napf. u partyzant, kolaborantii nebo velitele mistniho praporu Obra-
ny naroda. Jedin vytka pad4 na adresu kapitolky Cetnik. Byly jim vénovany
pouhé Ctyti strany, i kdyZ by si jisté zaslouZili vétsi pozornost, nejen za Cin-
nost béhem protektoratu, ¢i lépe jak mnozi z nich skdlopevné vérili ,, proten-
tokratu®, ale i béhem kvétnového povsténi. Pravda, i mezi nimi se vSak nasli
Cerné ovce. OvSem byli to pak Cetnici, ktefi napomohli odchycenf této skod-
né, nebot povétsinou velmi dobre védéli, kdo psal udanf atd. Na tomto misté
jisté stoji za pFipomenuti, Ze dokonce i néktet{ predstaveni Némci zadrzZovali
udavacské dopisy, popt. intervenovali ve prospéch svych ¢eskych znamych.
val dopisy ze svého rajénu, zadrzoval a uschovéval vSechna udéni, kterd pak
verejné rozdal nékolik dni po osvobozeni (s. 110).

Velmi vhodné je na zavér publikace pFipojeno nékolik osob, které sou-
visi se zavérem vdlky: némecky vojdk, revolucionar, americky vojdk a rudo-
arméjec. Stejné jako u vySe jmenovanych skupin, jsou i u téchto zdiiraznény
jejich rtiznosti podle predstavitelll - néktefi jsou vyliCeni jako zIi mizero-
vé, jin{ jako sludnf lidé. K chovani posledné jmenovanych, ktef{ se zejména
po roce 1989 stali oblibenym tercem, pFistupuje k jako vSem ostatnim sku-
pindm a konstatuje: ,,Néktefi vojdci se chovali k civilistiim prdtelsky, jini povysené
a nevlidné* a pokracuje citaci kronikéare z obce Ktiovice: ,,0 chovdni ruské armd-
dy musim rici, Ze to byli jenom lidé, lidé s dobrymi i Spatnymi vlastnostmi* a uzavira
soudem otrlého veterdna prvni svétové valky: ,,Jd se divim, Ze o tom nékdo mluvi.
Kdy?Z jsme byli my za 1. svétové vdlky nékde, chovali jsme se hii¥!“ (s. 285)
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Lidskosti a Ctivosti celé prace poméhaji cetné humorné i mrazivé pri-
hody osob, které by snad ani romanopisec nedokédzal vymyslet, napt. kterak
kotlari rozsttileli jeden nakladni vlak vskutku nebezpecnych obrnénct, ov-
Sem z FiSe zvifat - Zelv. Tito tvorové se pak bleskurychle rozsitili po celém
okoli (s. 215).

Pisatel knihy v jejim Gvodu uvadi, Ze nase schopnost poznani je krajné
omezena a Ze z reality vZdy vnimdme a chdpeme pouze st¥ipky. Proto i svo-
ji praci pojal jako mozaiku st¥ipki z protektoratni spole¢nosti. Ve vysledku
se mu vSak podaftilo vytvorit pozoruhodné dilo, které vyznamné obohacuje
nase poznan{ protektoratu Cechy a Morava.

Dolezal, Jakub: St¥ipky z mozaiky protektordtni spolecnosti. Némeckd okupace
a jeji konec v politickém okrese Sedl¢any (1939-1945). Statni okresni archiv, PFibram
2009-2010, 304 s.
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Frantisek Hoffmann: Iglaviensia
/ Pavla Jirkovad /

Zivotn{ jubileum Frantiska Hoffmanna (*1920), které oslavil v lotiském roce,
se stalo vitanou prileZitosti k vydani rozsdhlého souboru iglaviensii z pera
tohoto litomyslského roddka. Profesni i osobni Zivot F. Hoffmanna v letech
1950-1970 je vSak spjat s Jihlavou a do roku 1968 zejména se zdejSim mést-
skym archivem. Uvodni pasaZe o ,,muzi, ktery propadl kouzlu Jihlavy a jeji minu-
losti* se chopil 1. Hlava¢ek a mimo jiné zde na jihlavsky archiv pamatuje slo-
vy: ,Bohaty tradici, bohaty pramennym materidlem.” (s. 10). Vlastni vzpominky
F. Hoffmanna na ptisobeni v Jihlavé jsou v Gvodu préace psany z pozice ,,ne-
historika“, na coZ upozornuje sim autor.

Soubor studif , Iglaviensia®, jak zn{ podtitul pfedloZené knihy , Frantisek
Hoffmann devadesdtilety. Vybor studii a ¢lanki“, tedy predstavuji sebrané clanky
a drobné préace zminéného autora, zaméfené na dé&jiny Jihlavy. Editory kni-
hy sem byly zafazeny jak studie, k jejichZ publikovdni{ doslo jiz pred nékoli-
ka desetiletimi ve formé ptispévki k diléim témattim v raznych periodikach
(Vlastivédny sbornik Vysociny, oddil véd spoleenskych, Historie a vojenstvi,
Sbornik Matice moravské, Brno v minulosti a dnes, Studie o rukopisech, Fo-
lia historica Bohemica, Prazsky sbornik historicky, Uméni), nebo jsou ¢tena-
fum k dispozici viibec poprvé, protoze dosud existovaly pouze v rukopise.
Pretistény jsou zde téZ komentare k udélostem let 1968-1969, jejichZ ptivod-
ni zvefejnéni na strankach jihlavského deniku Jiskra bylo tehdy pti¢inou
k nucenému vzdani se fFeditelské pozice F. Hoffmanna v jihlavském archivu
a déle odchodu z Jihlavy v roce 1960. Volnou soucdsti recenzované knihy je
i komentovand bibliografie F. Hoffmanna, jednotlivé ¢lanky popularizaéniho
a prileZitostného charakteru a obrazové pfilohy dokumentujici mimo jiné
bohatstvi fond uloZenych ve Statnim okresnim archivu Jihlava. V souvis-
losti s grafickym pozadim recenzované knihy je tf¥eba zminit celkovou dpra-
vu provedenou Evou Bystrianskou, a ddle malife Gustava Kruma, jehoZ kres-
by doprovazeji i dalsi Hoffmannovy préace o déjinach Jihlavy. Z kresby, ktera
je uvedena na obdlce knihy, naptiklad jasné vystupuji typické kontury pra-
Celi kostela sv. Jakuba, zachyceného malifem v rozestavéné podobé.

Souhrn nejzajimavéjsich déjinnych udélosti, ke kterym doslo v krélov-
ském mésté Jihlavé v minulosti, podava F. Hoffmann v textu ,,Co dala Jihla-
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va nasim zemim“. Tento prispévek vlastné otevira cely oddil , Studie a ¢lanky*
v predstavované knize a plivodné byl otistén v roce 1968 ve Vlastivédném
sborniku Vysociny, oddilu véd spolecenskych.

Zvlastni vyznam pripadd Hoffmannovu zdjmu o jihlavsky mistopis
v 1. poloviné 15. stoleti. V knize je pretistén rukopisny text datovany k roku
1956, nazvany ,,Jihlava v prvni poloviné 15. stoleti. Topografickd studie k modelu Jih-
lavy pro Krajské muzeum v Jihlavé“, Podle néj byl jiz tehdy vypracovan model
mésta Jihlavy dodnes uloZeny v Muzeu Vysociny v Jihlavé. Tato studie byla
téZ stavebnim kamenem pro vznik obsazné monografie ,,Mistopis mésta Jihla-
vy v prvni poloviné 15. stoleti* publikované v roce 2004, cemu? predchazelo vy-
dénf edice ,,RejstFiky méstské sbirky jihlavské z let 1425-1442",

Pozornost F. Hoffmanna vénovand otdzkdm technického, pf¥ip. urbani-
stického a architektonického, razu dokladaji dalsi prispévky presentované
v, Iglaviensiich“. Vedle topografického rozboru je jim stru¢na historie jihlav-
ského vodovodu, méstského opevnéni nebo ¢lanek o méstském stavebnim
fadu z roku 1270. Autor naptiklad dokladd, Ze vodovod v Jihlavé byl vybu-
dovdn jako jeden z prvnich v Ceskych zemich. Zminka o ném je dochovdna
v privilegiu moravského markrabéte Josta z roku 1389 (s. 151-152). Jihlavsky
vodovod predstavoval podle F. Hoffmanna dokonce prvni zdleZitost svého
druhu na Moravé, vodovod v Brné vznikl témér o t¥icet let pozdéji (s. 149,
151).

Tematika spjatd s kulturnimi déjinami mésta Jihlavy je v ,Iglaviensi-
ich” dokumentovana vice prispévky. Jednd se o text vénujici se historii diva-
dla v Jihlavé a minulosti divadelni budovy nebo svatoprokopskym skladbdm
v jihlavském misdlu ze 14. stoleti. Dal3i ¢lanek, ktery se zabyva barokni fres-
kou Prepadent Jihlavy roku 1402 na zdi minoritského kostela Nanebevzet{ Pan-
ny Marie, byl jiZ v roce 2003 zvetejnén v Casopise Uméni. Skute¢nost hos-
podatské prosperity Jihlavy v 16. stoleti v souvislosti s rozvojem zdejsiho
soukenictvi a klobou¢nictvi se zase odrdzi v obsahu ¢lanku o kupecké knize
videriského obchodnika Jana de Monte z roku 1573 (s. 209-216). Ptivod a da-
tace zmitiované kupecké knihy byly nové ozifejmény az v pribéhu poradani
fondu Méstskd sprava Jihlava do roku 1848, resp. Grednich knih a rukopist zde
uloZenych. Clanek proto mohl byt publikovén jiz v roce 1965 na strankach
Sbornfku Matice moravské.

Zéjem o stfedovéké déjiny je v pripadé F. Hoffmanna spjat predevsim
s obdobim husitstvi (viz zejména text o Basilejskych kompaktatech uzavie-
nych v Jihlavé) a déle s problematikou mincovnictvi v Jihlavé a Ceskych ze-
mich viibec. Mezi dalsi iglaviensia byla zatazena i studie o opisu brnénskych
stfeleckych statut z roku 1499. Statuta brn&nského bratrstva sv. Sebestidna
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se dochovala v Jihlavé, kterd si je z Brna nejspiSe vyzadala pro vlastni potte-
bu a ¢innost jihlavskych strelct.

Rozsdhlej§i prace F. Hoffmanna jsou od 90. let 20. stoleti publikova-
ny v podobé jednotlivych monografickych titult (vedle vySe zmitiovanych
také napf. Listy a obrazy z minulosti Jihlavy: od po&dtki do roku 1848 nebo Poprav-
¢1 a psanecké zdpisy jihlavské z let 1405-1457). Nyni jiz mdme k dispozici i Hoff-
mannova iglaviensia drobnéjsiho rozsahu, a to v uceleném souboru, z nichz
mnohé se staly pfimymi podklady pro problematiku zpracovanou v obsdh-
lejsich dilech tohoto autora. Zasluha na pripravé a publikovani , Iglaviensii*
nélezi jak vydavatelim (Moravsky zemsky archiv v Brné - Statni okresni
archiv Jihlava a Statutdrni mésto Jihlava), tak P. Dvordkovi, jemuz podobné

jako u dalsich dél F. Hoffmanna k déjinam Jihlavy vdé¢ime za redakéni préci.

Hoffmann, FrantiSek: FrantiSek Hoffmann devadesdtilety. Vybor studii a ¢lan-
ki. Iglaviensia. Moravsky zemsky archiv v Brné - Stdtni okresni archiv Jihlava - Sta-
tutdrni mésto Jihlava, Jihlava 2010, 463 s.
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