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Nezbedny Rakovnik 19. véku
/ David Hubeny /

O opravnénosti zvoleného ndzvu této recenze svéd¢i jiz dvodni prihoda
z konglomeréatu ti{ editovanych textu. Udéla se roku 1800 a tykala se vol-
by nového rakovnického dékana. Rakovnicti méstané nespokojeni s vy-
bérem méstské rady se usnesli na jiném kandidatu. Sepsali petici, a aby
dosdhli svého, pouZili ne¢ekané metody: ,,Pak sedli dva z méstanti na kocar
a dohonili na Dobrej posla s psanim do konzistore od méstské rady, tam jej opi-
li, Ze musel ostat sedét, a sami jeli rychle se svoji Zddosti ke konsistori, kterd jim
velebného pana P. Rubriciusa za dékana potvrdila. A kdyZ posel od méstské rady
s psanim prisel, Fekli jemu, Ze Rakovnik dva dékany nepotFebuje.” (s. 47) Oviem
o0 pér let pozdéji se Rakovnicané stali sami obéti svych opojnych metod:
P¥ijedndni o vybudovani silnice od Prahy, které se konalo ve Slaném, Ra-
kovnicti ,,nechali se od Slanskych v hostinci slusné a slavné pohostit a jedndni
komise promeskali“. Silnice pak byla vybudovadna do Slaného. Ostatné mno-
zi rakovnicti pohlavari toho nelitovali, nebot se bali, Ze krajsky tfad by
byl umistén v Rakovnice a ,Ze by koukalo se pdniim na radnici pfes rameno do
péra“ (s. 155). KdyZ se pak v roce 1817 skute¢né jednalo o umisténf kraj-
ského tfadu, podle tvrzeni jednoho z kronikafi, Rakovnicti radéji dob-
rovolné promeskali celé jednadni v kavdrné ¢i shdnénim fepkovych pla-
cek... (s. 158)

Neni divu, Ze pracovnik Statntho okresniho archivu Rakovnik Jan
Cerny se jiZ n&kolik let piln& vénuje edi¢nf innosti té&chto pvabnych vy-
pravécich prament tykajicich se Rakovnicka a Novostrasecka. Poslednim
dilem se stala edice kroniky Ferdinanda Malce (s. 151-393) a dvou verzi za-

pocin nazvany ,,Novostraseckd kronika Vdclava Preinheltra z let 1801-1834 a dalst
pismdcké texty z pfelomu 18. a 19. stoleti“, Svérazné kousky nasich predk viak
nejsou jedinym diivodem pro ediéni zdméry. Editované texty ptrinaseji je-
dine¢ny néhled do kazdodennosti 19. stoleti, umoziuji studium mentalit
a detailnéji osvétluji nékteré dulezité momenty déjin. Vybér rakovnickych
kronik byl ovlivnén tim, Ze pro samotné mésto Rakovnik jiZ nejsou jiné
kroniky tohoto typu zachovany. Edice tedy pfedstavuje soubor pismackych
textd pro Rakovnik 19. stoleti.
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Edice sama mé veskeré nezbytné néleZitosti: po editorové predmluvé
nésleduji vodn{ studie o Rakovniku a jeho kronikéach do pocéatku 20. stoleti
a 0 mésté samém v priabéhu celého stoleti predchoziho. V téchto studiich se
téZ vénuje Zivotu obou editovanych rakovnickych kronikart a hodnoti tro-
ven jejich dila. Vedle stru¢né edi¢ni poznamky, slovniku cizich ¢i méné zna-
mych slov, prevodniku pouZitych mér a vah, seznamu zkratek, jakoZ i prame-
nu a literatury, pak pozornost zasluhuji vzorné zpracované rejstiiky. Vedle
béZného jmenného rejst¥iku zaujme mistni rejstfik, ktery je rozdélen do
dvou &asti: mistni rejstfik (mésta, obce, zemé, feky apod.) a rejstiik mistnich
a pomistnich ndzvi. Vitanou prednosti celé publikace je pak i rejstfik vécny.

Rakovnicti kronikd#i Hovorka a Malec vénovali velikou pozornost
rozvijejicimu se ndrodnimu i délnickému hnuti, stavebnimu vyvoji més-
ta nebo vé¢nym tpravam zlotfilého Rakovnického potoka, ktery nejednou
zle poskodil mésto a malem téZ zahubil oba pisatele. Ctena¥ tu najde i boje
mezi mistnimi stranami o vedeni mésta, a zejména pak péci o mistni skol-
stvi, predevsim o nejstarsi ceskou redlku v Cechéch, zaloZenou roku 1833.
Deset let na ni pusobil Zikmund Winter, jehoZ jméno v soucasnosti $kola
nese. Kupodivu se viak k Wintrovi nevztahuji zddné vyznamnéjsi kroni-
karské zapisy - je zaznamendn jen jeho odchod (s. 356). K vdZnym udélos-
tem vSak kronikari pripojuji i zcela nevdzné a humorné momentky, coz ¢ini
zjejich dél velmi ¢tivé prameny, v nichZ nechybi vedle osobnich zminek ani
zdznamy z oficidlnich dokument.

Recenzent si nemiZe odpustit, aby neptrevypravél nékteré jedine¢né
momenty z edice. Hovorka ptindsi zajimavé udaje o roce 1848, jakoz i o do-
¢asné pruské okupaci z roku 1866. O Fizeni obecnich zéleZitosti a verejnych
zakdzkach si ani jeden z kronikara, ktetf oba méli zkusenosti s plisobenim
ve vedeni obce, nedélali iluze. Jednu takovou akci Hovorka ptthodné ohod-
notil: ,,Skubal, kdo moh[l], jako to v Rakovnice byvalo, tak jest to posud.“ Ostatné,
kdyZ byla roku 1840 dostavéna mistni soudni budova, prvnim vézném byl
,stavitel této budovy* (s. 191). O nékterych predstavitelich mésta se pak do-
chovaly zajimavé zpravy. KdyZ starosta Josef Kral ,,nechtél [se] zvolenym pa-
nem Spurnym oufadovat, ponévadz Ze [Spurny je] ochlasta“, zvolili Krélovi no-
vého spolupracovnika, , ten prej md byt jen hruby pijak“ (s. 110). Jako nejlepsi
zéruku kvalitniho a zodpovédného vedeni obce oba kronikari vidéli v de-
mokratizaci spravy, co nejvétsi obanské angaZovanosti a ti¢asti viech vrs-
tev spole¢nosti.

Velikou roli v Zivoté Rakovnika hrali mistni dékani. Rakovnik 19. sto-
leti na né mél §tésti. Vedle jiZ vySe zminéného Rubricia se do dé&jin mésta
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asi nejvice zapsal vlastenecky zaloZeny FrantiSek Stangler, kterého Ra-
kovni¢ané trochu provokativné uvitali divadelni hrou , Jeden z nds se musi
oZenit* (s. 105). Stangler, prondsledovany pro své ceské smyslent, si Rakov-
nické rychle ziskal, nebot své duchovni povinnosti vykonaval s rozumem
i patfi¢nym zanicenim: ,,0 Stédry den chodil po chudiné a jim dary poddval. Po
Jjeho smrti zbylo po ném 600 zl. na spofitelni knizku, které daroval tistavu chudych”
(s. 294). Své Cesstvi Stangler osvédc¢il naptiklad tim, Ze pti oslavach Mistra
Jana Husa nevdhal ozdobit budovu dékanstvi ndrodnim praporem a ,,drZel
v kostele pfi kdzdni pFiméFenou fec, slavnost tu vyjadrujici, kterd se muzi o ndrod
zaslouzilému kond“ (s. 126).

Vzorny a vzorovy pastor vSak mél mezi horlivymi oveckami neptate-
le, zejména ,,ndbozné matrony*, vedené Terezii Dienlovou, kterou mistni lidé
»nazyvali velebnou matkou (posmévdckové sedmitfapcovou bdabou)* (s. 293), mu
zneprijemnovaly Zivot, nebot chtély zdobit kostel podle svého vkusu. Kdyz
jim v tom Stangler branil, stéZovaly si na néj u nadfizenych organti. Dékan
se ohradil, Ze odstranénim , rozli¢nych pitvorné vysperkovanych sosek, které ne-
povolané Zenstiny dle libosti na oltdre véely a stavély, kde jiz Zadny knéz pro pohor-
Seni témito loutkami, v nich vzbuzenych, msi ¢isti nechtél, tyto nechal odstraniti,”
nespachal preci nic $patného (s. 295).

Velmi mnoho mfsta je vénovano rozvoji rakovnického skolstvi, zejména
reédlky, jejimu zaloZenti, odporu bohatych prispivat na jeji budovéni a provoz,
jakoZ i pozdéj$imu tvrzend, Ze to oni ji zbudovali, Zddostem o jeji postatnéni,
ale i odvraceni riiznych neblahych nédpadi. Stejné jako dnes, i v minulosti to-
tiz byly tendence Settit na nespravném misté a ,,nékteri zpdtecnici o to usiluji,
by redlni skoly byly zruSeny, Ze prej nemiZe obec na ucitele platit, protoZe ma mnoho
chudych lenochii k podporovdni. Ano i Humoristické listy [...] se o tom zmiriuji, Ze ze
Skolni budovy Rakovnicti udélaji vinopalnu, Ze jim bude vice vyndsSet nez skoly a Ze se
mnohému dostane vice spiritusu® (s. 120). Ceskému Rakovniku se nevyhnuly ani
nérodnostni spory a misty hrala redlka roli kolbisté. Jeden z pomocnyich né-
meckych vyu&ujicich ,,Cechy porovnal s jezovci, z &ehoZ povstaly mezi Zdky cesky-
mi a némeckymi riiznice®, které skoncily regulérni bitvou. Samotny provokatér
byl pak poctén ,jménem jezevci sadlo, coZ mu pak ostalo (s. 282).

Kroniky se zabyvaji vznikem, plisobenim, krizemi a tipadky rtiznych
spolki: Oulu, M&tanské i Remeslnické besedy, ale t¥eba i opakované resus-
citovanému ostrostfeleckému sboru. Nedilnou soucasti jednotlivych oZive-
ni ostrostfelct je nenapodobitelny popis promén streleckého stejnokroje
ajeho jednotlivych souédstf: , klobouk na dvé facky se svétlym zelenym, jak jelita
dolu visacim perim* (s. 98).
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Kronikat Hovorka téZ vysoce ocetioval aktivity délnictva sméfujici ke
zlepSeni své situace, jakozZ i zkraceni netimérné dlouhé pracovni doby. Po-
ukazuje na ptriklady z USA a Velké Britdnie a taZe se: ,,Proc by to i zde nemoh-
lo byt?“ (s. 120) Ani Rakovniku se pozdg&ji nevyhnuly neopodstatnéné oba-
vy z oslav 1. méje, které §i¥il pFedevsim zdstupce mistnich Némcut dr. Wolf
a néktefi 7idé (s. 372-373). VUi Zidam projevovali oba rakovnic¢ti kronika-
Fi silné zaujeti a podrobné popisovali jejich lichevni ¢innost a osudy jejich
ktestanskych obéti.

Kvalitné zpracované doprovodné ¢asti spolu s vhodnou a pfiméfenou
obrdzkovou dokumentaci zdaraziuji mimofadné zajimavé a misty i ne-
zbedné Ctenf o starém Rakovniku. Jediny nedostatek jsem shledal na stra-
né 138, kde se zd4, Ze jeden odstavec je nedopatfenim vytisknut vétsim
pismem neZ zbytek knihy - po jistém zkoumani viak vyplyne, Ze jde o pl-
vodni nadpis barokntho rozméru. Z Gvodniho slova vyplyva, Ze Jan Cerny
pldnuje do budoucna vydéni i dalSich kronik z 19. stoleti, které na Rakov-
nicku vznikly v okolnich obcich. Lze o¢ekavat, Ze i tyto edice budou zpra-
covany podobné preciznim zpusobem. Ostatni okresy a mésta pak budou
mit v Rakovniku nasledovanthodny a po dlouhou dobu i nedostizny vzor.

Cerny, Jan (ed.): Rakovnické paméti 19. stoleti. Zdpisky Frantiska Hovorky.
Kronika Ferdinanda Malce. Edice vyprdvécich pramenti. Stdtni okresni archiv, Ra-
kovnik 2010, 438 s.



