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Korespondence T. G. Masaryk — Josef Kaizl

/ Milan Vojacek /

,0d diskuse slibuji si velmi mdlo...” J. Kaizl T. G. Masarykovi 10. 7. 1895

Pted psanim této recenze se mi vnucovala otdzka, zda je viibec nutné pred-
stavovat dalsf dil seridlu masarykovské korespondence vyddvaného Siro-
kym editorskym kolektivem na ptidé Masarykova tistavu a Archivu AV CR.
Vsichni, ktef{ s Masarykovou korespondenci pracuyji, si jiZ zvykli na vysoky
standard edi¢ni fady, vi, Ze jim editofi v pozndmkovém aparédtu naserviru-
ji nepreberné mnozstvi informaci dokreslujicich Siroké souvislosti editova-
né korespondence. Predpokladdm, Ze vSichni soudni uZivatelé edi¢ni fady
reflektuji, kolik ¢asu a ndmahy museli editofi stravit ndrocnou heuristi-
kou, ovéfovanim hypotéz a protichtidnych tvrzeni. Kone¢né to vymluvné
pripominaji pfislusné pasaze edi¢ntho dvodu Jana Bilka. Samoziejmé ani
v tomto svazku nechybf peclivé zpracovany jmenny rejstfik, prehled kore-
spondence a fundovand tvodni studie. Také redakéni Sotek dostal pro své
radéni, na tctyhodnych 340 stranach, naprosto zanedbatelny prostor.

Rozhodl jsem se, Ze si v ndsledujicich odstavcich pov§imnu jen nékte-
rych aspekti recenzovaného dila, pfi¢em? si dopteji urcité subjektivnéjsi
stanovisko jak pfi jejich vybéru, tak pfi jejich interpretaci. Kone¢né ten-
to ptistup koresponduje jak s tvodnf studif, tak s posledni ¢asti edi¢ntho
tvodu.

V prvni fadé je tfeba konstatovat, Ze autoti shromazdili dosud roz-
ptylenou a z velké ¢asti nepfistupnou korespondenci obou protagonisttl,
véetné fady opisti. V této fazi dosud ztroskotaly vSechny predchozi snahy
o vydani korespondence Masaryka a Kramate. Ctenafi se tak diky edito-
riim poprvé do rukou dostava (a¢ samozfejmé ne kompletni) celek kore-
spondence, ktery ¢itd 149 editovanych dokumentti z let 1884-1895. ,,Ved-
lejsim vysledkem® této edice je i pfedanf originald Masarykovych dopist,
dopisnic, memoranda a vizitky v po¢tu 78 kust ze soukromého vlastnic-
tvi Kaizlovych dédict do archivu. (Tento veskrze pozitivni fakt mirné kal{
skutelnost, Ze korespondence nebyla pfeddna do Archivu Narodniho mu-
zea, kde se jiZ Kaizltiv osobni fond nachazi.)
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Nejen mnoZstvi dokumentd, ale i obsah je tentokrdte nesmirné zaji-
mavy a v mnohém dokresluje nejen osobnosti a vzdjemny vztah korespon-
dentt, ale reflektuje fadu politickych a spoleCenskych fenoména. Déje se
tak prevdzné vécné, jde preci o Cinnou politiku a spolecenskou angaZova-
nost, ale zaroven se zde ukazuji prvky hledani politického a spolecenské-
ho programu, ktery vyrust4 z filosofické reflexe hlubsich otdzek po smyslu
bytijednotlivci, ale téZ smyslu byti entity, kterou mizeme oznacit pojmem
narod. Ne ndhodou se pravé Kaizl a Masaryk, ktet{ byli v dobé zde predkla-
dané vzdjemné korespondence vnimani etablovanou ¢eskou politickou eli-
tou jako $trébti, intenzivné potkédvaji a stfetdvaji v téchto principidlnich
otazkach a nakonec se rozchdzeji v poloviné 90. let, kdy se konstituuje sku-
te¢né pluralitni ¢eskd polis.

Uvodni studie Martina Kucery je svym zplisobem onou povéstnou
treSinkou na dortu. Autor, jenz se tématu dlouhodobé vénuje a publiko-
val k nému fadu zdsadnich studii, zde z pozice detailni znalosti prament
a historiografické literatury, otevira prostor k zamyslenf nejen nad ,,sou-
hrou a konfrontaci* korespondentt, ale téZ nad Ceskou politickou kultu-
rou a politickou praxi obecnéji. Kucera si je védom slabin a metodologic-
kych omezeni metod s nimiz historik pfistupuje k interpretaci minulosti.
Sdm sazi na hermeneuticky ptistup, pod nimz rozumf ,vciténi* a ,,revita-
lizaci* pfedmétu zkoumani. Tento p¥istup, jak ukazuje, 1ze pomérné vhod-
né vyuzit pti studiu korespondence, tj. pramene vyrazné subjektivni po-
vahy. Toto vlastné subjektivni oZivovani minulosti (moZné praveé jen diky
autorové detailni znalosti prament) je korigovano dialektickou metodou,
kterd umozniuje zasazeni do Casoprostorového kontextu. Kucera zacina li-
Cenim ,,ducha” doby, ndsleduje popis prosttedi, z nichZ oba korespondenti
vysli. Pravé zde naléza Kucera zdkladni rozdil mezi Masarykem a Kaizlem,
ktery prameni v jejich rozdilném socidlnim pavodu. Masaryk, jenZ vzesel
z chudych pomérd, je nahliZen jako socidlni demokrat v podobném smys-
lu, jak ho definoval Erazim Kohdk: ,Masaryk byl pfedeviim demokrat do
morku kosti a ¢lovék s citlivym socidlnim svédomim.“! Naopak Kaizl, kte-
ry pochdzel z pravnické a politicky angaZované rodiny, mél startovni ¢aru
do politiky vyrazné lepsi. Co ho s Masarykem spojovalo, byla snaha o me-
zindrodni nadhled a samozfejmé snaha se v Ceské politice prosadit. Kuce-
ra se, na zdkladé citace z korespondence, podrobné vraci k pokusu realistt

1 Kohak, Erazim: Domov a dalava. Kulturni totoznost a obecné lidstvi v ¢eském mysleni. Praha
2009, s. 161.
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o nedokoncené zaclenéni do staroleské strany a ndsledné k fizi s mladoce-
chy. Zatimco Kaizl se v roce 1891 stal jednim z lidrt mladoZeské strany, Ma-
saryk pokracoval ve své filozoficko-pragmatické demokratizaci ¢eské poli-
tiky, ¢imzZ se z ni na ¢as vytadil. ,,Kdo nejvice a pfimo ve vykonném vyboru
atakoval stav véci a vnitrostranicky neporadek, byl Masaryk, proto byl jeho
kredit mezi mlado¢eskymi politikari nevelky.”?

Je koda, Ze korespondence Kaizla a Masaryka definitivné skoncila je-
jich literarné-politickou polemikou nad Ceskou otazkou a Nasf nyn&;jsi kri-
zi resp. Ceskymi myslénkami, nedozvime se tak nic o dal§im Masarykové
pokusu rozhybat Ceskou politiku v dobé& navratu pokrokafskych radikala
z borské véznice, jimz bylo publikovani Manifestu Ceské moderny.

Korespondence T. G. Masaryk - Josef Kaizl. Uvodni studie Martin Kucera; edice Jan
Bilek, Helena KokeSovd, Vlasta Quagliatovd, Marie Ryantovd. Masarykuv tstav
a Archiv AV CR, Praha 2011, 340 s.

2 Uvodni studie recenzovaného dila nazvana Cesta Toméase G. Masaryka a Josefa Kaizla od
souhry ke konfrontaci, s. 23.



