228

Shrnuti  pfedarchivni a  archivni péce
upodnikatelskych ptivodcii v zapadnich Cechach

/ Eva Waskova /

Pocéatky moderntho primyslu u nds se datuji od konce osmnéctého
stoleti. Dalsi ptlstoleti byl reprezentovian prevdzné némeckymi podnika-
teli. A% kolem poloviny 19. stolet{ se pripojuji i Cesi a také ceské financni
podniky, zejména zdlozny.! V zdpadnich Cechach vznikaly podniky, jejichz
doklady jsou dnes v pé¢i SOA v Plzni, zpravidla na pfelomu 19. a 20. stoleti,
v nékterych pripadech i dtive, a 1ze je rozdélit na dvé skupiny:

Tu prvnf tvoti predstavitelé rozvijejictho se primyslu v Plzni a jejim
okoli, kde zustaly zachovdny doklady z ¢innosti predevsim podnikt vel-
kych (t&Zebni, kovozpracujici primysl, Zelezni¢ni doprava, vyroba piva)
a nékolik velkych ptavodcti i ze Sirsiho okoli (napf. Solo Susice, Kdyniska pra-
delna, Nejdeckd Eesdrna viny, chebské bicykly, chemické podniky v Kazné-
jové a Sokolové aj.).

Do druhé skupiny se fadi drobnéjsi a velmi Eetné firmy predeviim
z oblasti Krudnohotf, ale také Sumavy, resp. celého tizem{ oblasti, kde se
vyrabélo zejména spotfebni zboZi (textil, sklo, porceldn, zpracovani kiZe,
stavebni hmoty, hudebni nastroje, lehké strojirenstvi, chemické vyrobky
apod.).

Vyrobni podniky nevelkého rozsahu - tedy ty zminéné ve skupiné
druhé - si svych pisemnosti spis nehledély, nez naopak. Zvlast pro ty zce-
la drobné mély vyznam pouze takové doklady, které bylo tfeba uchovévat
z davodu finan¢nich a jinych kontrol. Zistaly po nich tedy zpravidla ro¢ni
Ucetni zavérky, odpisy majetku, doklady o pojisténi a knihy nebo kartoté-
ky vécnych kont dokladajici rezii firmy a vyroby. Vnit¥ni organizace ne-
velkych vyrobnich spolenosti byvala rtiznd, ovlivnénd Casto i tim, kolik
ptibuznych bylo tfeba ve firmé zaméstnat. Z dochovanych dokumentt je
tézko identifikovatelnd. Evidence pisemnosti byla ryze ticelova a o doku-
menty, které uz nebyly vyuZivané, ani nebylo tfeba je déle uchovavat kvuli

1 Klepl, Jan: Spolecenstevni, spolkové, podnikové a jiné soukromé archivy. In: Archivni
ptirucka. Praha 1948, s. 225-278.
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ptipadnym revizim, se nikdo dal nestaral, zpravidla skoncily v kotli, v lep-
$im pripadé v rohu néjakého nevyuzivaného skladu nebo na pudé.

U ponékud vétsich firem byla administrativa vedena peclivéji, mini-
mélné se zpravidla uchovaly zépisy z jednani spravnich a dozoréich rad,
ptipadné valnych hromad, ddle to pak byva obchodni korespondence. Za-
jimavé, a¢ ne tak Cetné, jsou plany tovdren a jejich ¢asti, stejné jako vyrob-
ni dokumentace, kter se sice objevuje spi§ vyjimeéné, zato ale pro odbor-
niky muzZe byt opravdu zajimava. Propagace vlastnich vyrobku (naptiklad
katalogy, vzorkovnice, nebo reklamni brozury), to uz je opravdovy bonus.

Pokud existovaly néjaké normy upravujici naklddani s dokumenty
u drobnych podnikatelti, zatim jsme na né pri porddacich pracich nenara-
zili. I tak by byly tézko vyuzitelné, vzhledem k rozsahu dochovaného ma-
teridlu, ktery pravdépodobné zdaleka neobsahuje vzorky veskeré pisemné
agendy plvodce.

Regulovanou spisovou sluzbu ovSem mély nejvétsi z instituct, které
maji své archivélie v naSem archivu a které patfi do prvni skupiny: Za-
padocesky batisky akciovy spolek, soukromé i statni drahy, Skodovka, Z4-
padoleskd energetika, déle pak v akreditovanych soukromych archivech
Méstansky pivovar Plzeti a Dolové a primyslové zavody, d¥ive J. D. Starck,
Dolni Rychnov. Jejich spisové sluzba byla zpravidla tak sloZit4, Ze je s podi-
vem, Ze se v ni dokdzali orientovat soucasnici, pro potomky je to vétinou
supertvrdy ofisek.

Zména monarchie na republiku administrativu podnikani nijak za-
sadné neovlivnila, ani co se tyce jazyku dokumentti (kromé statnich pod-
nikt), ani typt dochovanych dokladd. Diky hospodatské krizi doslo prav-
dépodobné ke ztraté dokladu firem, které v souvislosti s ni zkrachovaly. Ani
konec 1. republiky a pozdéji vznik protektoratu se administrativy ptivod-
cl pusobicich ve vyrobé a obchodu p#ili§ nedotkly. Ve fondech se objevu-
ji pFepocltové tabulky na Fi§ské marky u firem, které zustaly v odtrzeném
pohranici, v pfipadé Zidovskych podnik se zménili vlastnici, pfipadné byl
stanoven komisatsky spravce. Administrativy mozna ptibylo, zejména té
vuci centrdlnim institucim, které se snazily i v soukromych firmach zavést
dohled nad mnoZstvim a sortimentem vyroby, pozdé&ji pak zejména nad
spottebou energii.

Zato po vilce bylo vSechno jinak. V nasem archivu se podaftilo sou-
stfedit celkem dobfe zastoupenou skupinu archivnich fond némeckych
podnikatelt, jejichZ firmy byly v roce 1945 konfiskovdny a svéfeny narod-
nim spravciim. Respektive zachovaly se zejména archivélie téch firem,



230 ShrnutfpredarchivniaarchivnipéSeupodnikatelskychptivodctivzapadnichCechach

které mély na ndrodniho spravce $tésti. Spravce, ktery se snaZil obnovit vy-
robu i obchod v predchozim rozsahu, potfeboval starsi doklady a dokazal
je nalezité shromdazdit a vyuzit. Jako nové typy pisemnosti v tomto obdo-
bi vznikaji rozli¢né vykazy o ¢innosti firmy, seznamy némeckych zamést-
nanct, inventury konfiskovaného majetku pivodnich majitelt, zajimavé
dokumenty zdvodnich rad podnik? v ndrodni spravé a podobna specifika.

Nésledné vzniklé ndrodni podniky byly zdhy nuceny se o své doku-
menty peclivéji starat v souvislosti s vlddnimi nafizenimi v této zéleZitos-
ti vydanymi. Ve vlastni spisové sluzbé v této dobé bylo dost zmatkd, ¢as-
to zptsobenych snahou zorganizovat vse jinak, nez bylo zvykem za zljch
kapitalistt. Presto se celkem datilo udrZet evidenci provoznich dokladt
a pravnich listin v pofddku, zejména proto, Ze se o né starali zaméstnanci,
ktef{ se v této Einnosti vyznali jiz od pFedchozich dob a méli predstavu, co
je opravdu diilezité; zaméstnat byvalého majitele firmy v ti¢tarné bylo nej-
snazsi FeSeni. Dost podstatny zmatek ve starsich dokladech oviem zpuso-
bovaly Casté reorganizace, zejména zmény v priclenéni kdysi soukromych
firem postupné k nékolika ndrodnim podnikiim, respektive konkrétnich
provozoven zas k jinym.?

Administrativa ndrodnich podnik byla obrovska. Systém vykazova-
ni vieho druhu na riznych drovnich, od zavodu pres podnik na generdlni
feditelstvi aZ ministerstvo, navic vieho a lecCeho od pracovniki a inves-
tic po sbér druhotnych surovin spotfeboval mnoho sil i papiru. Jesté vétsi
bujeni pak bylo v dtvaru pldnovacim. Pavodni ndvrhy planu se zpravidla
nékolikrat upravovaly, Castéji se tak v archivnich fondech socialistickych
pramyslovych podnika dé zjistit, Ze posledni zména ro¢niho finanéntho
planu napriklad na rok 1954 probéhla v tinoru roku 1955. Zd4 se, Ze vic za-
leZelo na predepsanych tabulkovych parametrech nez na skute¢nosti.?

Po sametové revoluci a nésledné privatizaci v dokumentech néastup-
ct puvodnich narodnich, resp. stitnich podnikt zavladl zmatek zpiso-
beny z&asti tim, Ze se jimi zalali zabyvat zaméstnanci, kterym chybély

2 Napriklad firma Durst & Krey, barevna v Kraslicich méla od roku 1945 narodniho spravce,
v roce 1946 se stala zavodem Kraslice 1 narodniho podniku Tibatex Dvur Kralové, o dva roky
pozd&ji zavodem 34 n. p. Velveta Varnsdorf a nasledujici rok opét zavodem 1 n. p. Krajka
Kraslice; Statni oblastni archiv v Plzni (dale SOA v Plzni), fond Durst & Krey, v.o.s., Kraslice.
Firma Schwarzkopf a spol. Susice se béhem roku 1948 postupné stala soucasti n. p. Bata Zlin,
pozdé&ji n. p. Obus Hostivar a nasledné n. p. Sdzavan Zru¢ nad Sazavou, v roce 1949 pak jeji
Cast piesla pod n. p. Kozak Klatovy; SOA v Plzni, fond Schwarzkopf a spol., akciové tovarny

na usn¢ obuv a femeny, SusSice.
3 Napftiklad SOA v Plzni, fond Thunska tovarna na porcelan, n.p., Dalovice.
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zkuSenosti s nélezZité vedenou spisovou sluzbou predchoziho obdobi (po-
kud viibec spisovd sluzba ve druhé poloviné 80. let 20. stoleti existovala,
zpravidla nebyla néleZitd, protoZe ten, kdo mél predstavu, jak by spravné
méla byt vedena, nemél pozici, aby k tomu ptinutil ostatni administrativ-
ni pracovniky) a z€&asti téZ tim, Ze nékterym naméstkim, ktefi privatizo-
vali sviij rodny podnik, vyhovovalo, kdyz se ¢ast dokladti prosté ztratila.
Treba dohledat kompletni privatizaéni projekt byva velmi obtizné; ackoli
by mél byt soucésti archivnich fondd konéicich statnich podnika i zacina-
jicich soukromych spole¢nosti, jen z¥idka se v pouZitelné verzi objevi ales-
poti u jednoho z nich.

Ani nové vzniklé spole¢nosti nemély jako prioritu péci o své dokumen-
ty. KdyzZ jsme je presvédCovali na zdkladé tehdy platné legislativy, Ze zavést
alesponi néjaky systém evidence dokument je nezbytné, dozvédéli jsme se
zpravidla, Ze je-li legislativa je$té socialistickd, nenf tfeba ji v novych pod-
minkdach zohlediiovat. Nové vytvarené spisové rady vznikaly spi§ z divodu
potfeby mit néjaky vnit¥ni pokyn pro nakladani s dokumenty, usilovala-li
spoleCnost o ziskdn{ akreditace ISO a moZnost exportu svych vyrobka.* Pfi
posuzovani a upravovani téchto ¥adu jsme zas slychali, Ze to ani nemusi byt
zcela presné, protoZe ten, kdo o udéleni akreditace 1SO rozhodne, bude chtit
jen vidét, Ze takova vnit¥ni norma existuje, ale uz nebude zkoumat jeji sprav-
nost, natoZ pak zda se podle ni skute¢né ve spole¢nosti s dokumenty zachazi.
TakZe situace se opét vraci ke stavu predsocialistickému: soukromé spolec-
nosti si hledi dokladi, které vypovidaji o majetku a Gletnictvi, strezi své vy-
robni normy a obchodni dohody a viechny ostatni papiry pro né maji hodno-
tu pouze, pokud trvé jejich provozn{ upotebitelnost. Je celkem pochopitelné,
Ze své¥i-li vyrobni firma své icetnictvi specializovanému odbornikovi (G¢et-
ni firmé, datiovému poradci apod.), snaZi se mu predat i veSkeré dokumenty,
které by se mu mohly hodit a které ji v provozovnach prekaZeji; kdyZ o stej-
ném postupu uvazoval koncem minulého stolet{ Plzerisky Prazdroj, vsichni
zaméstnanci zodpovédni za jeho spisovou sluzbu si oddechli, kdyZ se podafti-
lo tuto akci iniciativnimu managerovi vymluvit.

Pokud se tyka vSeobecné snahy uchovat dokumenty dokladajici hos-
podarské déjiny, doporucoval pry uz v roce 1774 Malachy Postlethwayt ve

4 ISO normy jsou jednotné mezinarodni normy, které maji stejné znéni a stejnou platnost
ve vSech statech, jez se rozhodly je akceptovat. Jejich vytvafenim se zabyva Mezinarodni
vyrob¢ a poskytovani sluzeb. Jejich zavedeni pomaha podnikiim pronikat na mezinarodni trh.
Normy ISO 14000, Enviwiki, 22. 2. 2012.
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svém Universal Dictionary of Trade and Commerce, aby merkantilni kole-
gium uchovdvalo obchodnf pisemnosti onéch zesnulych anglickych kup-
cti, ktef{ se nejvice zaslouZili o rozmach anglického obchodu, jako ptiklad
velikosti jejich podnikdni. V Evropé se konkrétni snaha o zachovani hos-
podafskych dokumentt datuje od prelomu 19. a 20. stoleti. V Dansku jiz
v roce 1891 vyzval ministr vyuovani soukromé osoby k preddvani doku-
mentd historicky cennych do zemskych archivul. Specialni archivy uklada-
jici darované nebo jinak ziskané archivdlie z podnikatelské sféry pak vzni-
kaly naptiklad v Rostocku 1901, v Koliné nad Rynem 1906, v Basileji 1910,
Curychu 1911 a Haagu 1914. V USA pak o mélo pozdé&ji (Boston 1925).°

Na nasem tzemf se studiu hospodadtskych déjin vénoval v posledni
Etvrting 19. stoleti Spolek pro d&jiny Némcti v Cechéch. V roce 1907 navrhl
profesor Josef Gruber zfizen{ technickohistorického muzea v Praze a Zde-
nék Tobolka doporucil zaroveni pfi tomto muzeu zFidit i archiv pro déjiny
prémyslu v Cechéch, neb, jak pravil, ,materiél v rukou soukromych pod-
nikatelt hyne; bud’ vyhozen, nebo nevhodné uloZen* a doporucoval orga-
nizovat sbératelskou ¢innost a zaroveii upozortiovat priimyslniky, co a jak
by se mélo uchovévat.®

Josef Susta o malo pozd&ji upozortioval, Ze ,,Zachrana pramenti k dé-
jindm hospodatskym 19. stoletf je jednou z povinnosti, jejiz zanedbani by
ndm véky budouci pravem zazlivaly.“ Podchyceni vyvoje pouze z doku-
ment vefejné a statni spravy povaZoval za nepostacujici a trval i na vy-
uziti dokumentti vyrobct a obchodnikti samych. Souhlasil se zaloZenim
archivu pfi Technickém muzeu, upozortioval ov§em na nutnost vysokych
dotaci na jeho vznik a ¢innost, na nichZ by se méla podilet i zemé¢, komory
a Jednota primyslova, zejména preddnim dokument, které maji k dispo-
zici, a rovnéz i agitaci mezi svymi ¢leny, aby postupovali stejné.”

V Praze vznikl polosoukromy Archiv pro déjiny primyslu, obchodu
a technické prace v roce 1932, jako samostatna skupina Ceského technic-
kého muzea (dnes Archiv Narodniho technického muzea); byl financova-
ny z podpor vetejné spravy a korporaci, z pfispévki podnikateld, z dara
a z vlastnich podnikt. Pavodni sidlo mé&l v Archivu zemé& Ceské. Jeho

5 Klepl, Jan: Péée o soukromé prameny modernich hospodaiskych déjin. In: Casopis archivni
skoly XV-XVI, 1940, s. 123-190. .

6 Tobolka, Zden¢k: Archiv pro dé&jiny primyslu v Cechéach. In: Obzor narodohospodaisky XIV,
1909, s. 11-16.

7 Susta, Josef: Otazka archivii pro d&jiny primyslu a obchodu v Némecku a u nas. In: Obzor
narodohospodarsky XV, 1910, s. 353-362.
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tkolem mélo byt zdokumentovat 150 uplynulych let od poc¢atka pramys-
lu v nasich zemich pomoci sbéru a soupisu pramentl, jejich ptijimanim do
vlastnictvi, ischovy nebo ochrany a jejich védeckym pofddanim, baddnim
a publikovdanim vysledka; déle pak bylo jeho poslanim podévéni rad a po-
sudku a propaganda k uchovani dokumentt. Prvnim po¢inem bylo uspota-
dénf archivu Jednoty primyslové. V roce 1936 vznikla pobocka tohoto ar-
chivu v Brné, o dva roky pozdéji i v Bratislavé.

Budouci feditel prazského Archivu pro d&jiny priimyslu Jan Klepl v ci-
tovaném ¢lanku definoval nékolik variant, jak peovat o archivélie vzniklé
z ¢innosti pramyslovych podnik:

Prvni z nich doporucovala ustaveni center, kterd by radila ptivodctim,
jak maji své dokumenty sami spravné ocetiovat, vybirat a ukladat. Tako-
vé poslani plnil napt. v Rakousku Badatelsky tstav pro déjiny techniky,
ve kterém byly v r. 1932 zpracovéany rady, jak vést zdvodn{ archivy; v Ang-
lii vznikl v r. 1934 Council for the Preservation of Business Archives, ktery
o Sest let pozdéji dohliZel uz na pisemnosti cca 500 podnikil.

Dalsi doporuéenou moznosti je uklddat tyto dokumenty ve stavajicich
statnich nebo soukromych archivech. Méstsky archiv v Antverpach ve sbir-
ce ,,Archivy tpadkara“ ukladal archivdlie datované jiz od 16. stoleti, bos-
tonsky archiv v Harwardu odkoupil do svych sbirek mj. i doklady florent-
skych Medicejii. V Némecku radila kolinskd obchodni komora archivélie
soustfedovat, zatimco diisseldorfskd doporuéovala ponechat je u ptivodct.

Poslednim typem péce se pak jevilo zaloZeni novych instituci specia-
lizovanych na ukladani tohoto typu dokumentti. Ve Francii od r. 1931 uva-
zoval Védecky tstav pro ekonomicky a socidlni vyzkum v PafiZi o zaloze-
ni hospodérskych archiv; Centre des Archives du Monde du Travail, jako
soudst Narodniho archivu, vznikl ov§em aZ v roce 1993 v Roubaix.? Do této
kategorie konecné pat¥i i archivy podnikové.

Jesté pred zndrodnénim primyslu existovalo v naSem staté nékolik
podnikovych archivi. Dokumenty trvalé hodnoty shromazdoval napfi-
klad Spolek pro chemickou a hutni vyrobu, a.s., se sidlem v Praze, Batiska
a hutnf spole¢nost v Ostravé, generalni feditelstvi Skodovky v Praze, Praz-
ské vodarny, nakladatelstvi Politika (pozdé&ji Prace) a také nékteré penézni

8 www.archivesnationales.culture.gouv.fr/camt/ z 19. 12. 2011.
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tstavy: Prvni Eeskoslovenska vz4jemna pojistovna, Zivnobanka a nékolik
zaloZen. V Plzni M&tansky pivovar a Skodovka.’

Kurz pro registratory a archivare uskute¢nil na jate 1944 uvedeny
Spolek pro chemickou a hutni vyrobu. Podobny kurz pro archivare daln{
chystala na podzim téhoZ roku i Hospodétska skupina barského primyslu;
sice k nému nedoslo, ale pripravené prednasky otiskl ¢asopis Uhli.’® Kurz
pro archivare a kronikare pak uskute¢nily ve spolupraci s Archivem pro
dg&jiny priamyslu v roce 1947 Ceskoslovenské doly a huté.!!

Podobny kurz pro podnikové archivare v zdpadnich Cechéach uspoia-
dal v roce 1948 Archiv mésta Plzné spolu s Obchodnf a Zivnostenskou ko-
morou v Plzni.'? Pro kurzy spisové dokumentace porddané Ceskosloven-
skou dokumentaéni spole¢nosti v Praze vydal Ladislav Svatuska vzorovy
spisovy Fad.!> O rok pozdéji byly podobné pomucky pro potfeby znarodné-
ného primyslu vydané statem.

Uchovani dokladil o vyvoji naseho primyslu v podnikovych archi-
vech se jevilo jako nejvyhodnéjsi. Centralni hospodarsky archiv mél fungo-
vat pouze jako sbérna dokladu instituci likvidovanych, poziistalosti, pamé-
ti a prileZitostnych tiska a zdroven byt evidenénim a poradnim organem
a badatelskym strediskem.' Statni archivni komise (zfizend 25. 1. 1951, vy-
hlaskou MV ¢&. 62) se na svém druhém zasedani 8. 1. 1952 zabyvala také
podnikovym archivnictvim a ustavila subkomisi pro podnikové a priimys-
lové archivy. Ta ve spolupréci s ministerstvy vypracovala i rimcové smér-
nice pro podnikové archivy, obsahujici mimo jiné téZ pokyny pro organiza-
ci spisové sluzby a skartaci; bohuzel v dobé svého vzniku malo pouZitelné,

9 Klepl, Jan: Spolecenstevni, spolkové, podnikové a jiné soukromé archivy. In: Archivni
prirucka. Praha 1948, s. 225-278.

10 Uhli: mési¢nik uhelného primyslu a obchodu XXIII. Praha; Moravska Ostrava: Hornicko
hutnické nakladatelstvi 1944, ¢. 9—12.

11 Klepl, Jan: O vyznamu podnikovych archivil. Zvlastni otisk ze 6. a 7. ¢. III. ro¢niku ¢asopisu
Ceskoslovensky préimysl 11 Praha 1947, 16s.

12 Beélohlavek, Miloslav: Archivnictvi v zapadnich Cechach. In: Pilstoleti zapadoceské kultury
a osveéty. Plzen 1969, s. 205-247.

13 Na dnes$ni poméry velmi komplikovany; naptiklad ustavoval denni poStovni konference za
ucelem fadného pridéleni doslé korespondence, obéh spist zajistovali ztizenci a kazdy spis
mél vlastni dorucovaci knizku apod.; Svatuska, Ladislav: Spisovy fad. Smérnice pro usptadani
podnikovych a tfednich pisemnosti. Praha 1948, 18 s.

14 CSN 1411-1949 Spisovy a archivni fad pro podniky, 1412-1949 Spisovy plan pro podniky.

15 Klepl, Jan: Spolecenstevni, spolkové, podnikové a jiné soukromé archivy. In: Archivni
ptirucka. Praha 1948, s. 225-278.
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neb predpoklddaly v ndrodnich podnicich existenci tstfednich spisoven,
které ovSem v této dobé byly spis vyjimkou.®

Prvnim statnim pokynem tykajicim se predarchivni péce mj. i o do-
kumenty narodnich podnika byla vyhlaska MV &. 62 z 3. 2. 1953 o zdsa-
déch pro vyFazovani (skartaci) pisemnosti. Kromé naléhavého tkolu rych-
le odevzdat do sbéru stary papir, ktery potfebovalo ndrodni hospodafstvi,
zde bylo nafizeno vydat do konce 1. pololeti 1953 rezortni smérnice pro
vyfFazovani pisemnosti v podfizenych nirodnich podnicich. Doporucend
skartalni lhita byla i nadéle do deseti let, provedeni skartace se vSeobec-
né predpoklddalo b&hem nésledujicich t¥i mésict. V piiloze vyhlasky pak
byl stanoven dohled archivnich, pripadné rezortnich orgdnti nad vykonem
skartace a vyjmenovany typy dokladu, které se maji archivovat.

Ministr hutniho primyslu a rudnych doli se dkolu postavil Celem
ajiz 30. 3. 1953 vydal smérnici pro podnikové archivy a smérnici pro skar-
taci. V obou smérnicich byl zminén odborny dohled statnich archivii, mj.
ze skartalni ndvrhy je tfeba zasilat jednak archivnimu referentovi rezor-
tu, ale také prislusnému krajskému archivu.'” Skartace méla byt ukoncena
k 30. 9. 1953. Smérnice pro skartaci obsahovala také rejsttik skartacnich
lhat, ve skuteCnosti fazeny tematicky, takZe spis skartalni plan, uvadéjici
skarta¢ni lhity od jednoho do t¥iceti let a oplyvajici nepfiméfenym mnoz-
stvim dokumentt se skartaénim znakem V. Také ostatni rezorty postupné
vydévaly v letech 1953-1957 své skartaéni smérnice.'®

V naésledujicim roce pak byla vyddna prvni statni dprava archiv-
nich zéaleZitost{ - vladni natizeni €. 29/1954 Sb., o archivnictvi, ze 7. 5. 1954;
mélo dvé strany a 13 paragrafu... Z krajskych archivu se staly archivy stat-
ni, podnikovych archivi se tento zdkon vyslovné netykal, jsou zahrnuty
pouze v § 2 ,,Soubory ... dokumentt archivni povahy, které vznikly z ¢in-
nosti ... ndrodnich a jinych podnikd, ... jakoZ i jejich predchudct, tvori, po-
kud byly vytfidény podle predpist pro skartaci, jednotny statni archivni
fond.”

0 dva roky mladsi je vyhlaska MV ¢&. 153/56 z 31. 7. 1956, o archivech
hospodérskych a rozpoctovych organizaci, uklddajici zaloZit podniko-
vé archivy, resp. sdruzené podnikové archivy pro nékolik podnika téhoz

16 Lomi¢, Vaclav: Archivni teorie a prakse. In: Ke zlepseni ¢innosti podnikovych archivi. Praha
1956, s. 98-133.

17 Pro Plzensky kraj tehdy v Plasich, pro Karlovarsky kraj v Lokti.

18 SOA v Plzni, fond SOA v Plzni, kart. 152, 153. Spisovna I. oddéleni SOA v Plzni, spisovy
znak 92.
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rezortu, do konce roku 1956. Dozorem nad jejich ¢innosti byli povéfeni
rezortni archivni referenti, odborny archivni dohled méla archivni spra-
va ministerstva vnitra (ddle ASMV), nad skartacemi pak pFislusna archiv-
ni oddéleni krajskych sprav ministerstva vnitra (ddle KSMV). Pfedarchiv-
ni péle se v této vyhlasce jen zlehka a nekonkrétné dotyka § 7, odst. 1, e)
ukladajici podnikovému archivari, aby dohliZel na dodrZovani zadsad spi-
sové evidence a § 10 natizujici upravit jednotné evidenci spisti, vykrest
a jiného dokumenta¢niho materidlu v podnicich. Nasledné vydany meto-
dicky pokyn pro podnikové archivare popsal celkem obsazné a instruujic-
né poslani a ¢innost podnikovych archivi. Spisova sluzba v tomto ndvodu
zUstala zcela nefeSena, ¢ldnek 4 pouze pripousti vybér z dokument sou-
stfedénych v podnikovém archivu a popisuje skartaéni ¥izeni (ndvrh mél
sestavovat podnikovy archivatr podle rezortnich smérnic z dokumentt,
které jiz do archivu ptevzal).! Trvalym problémem podnikovych archivii
po celou dobu jejich existence zlstdvalo persondlni obsazeni mista podni-
kového archivare (zpravidla se nedatilo najit osobu pouc¢enou, kvalifikova-
nou, pilnou a s dostate¢nym respektem u ostatnich zaméstnanca podniku)
a také vhodné umisténi a vybavenf archivu.

Dohled nad podnikovymi archivy v zdpadnich Cechach nalezel ve-
dle jejich rezortnich archivnich referentt téZ referentim pro podnikové
archivy archivnich oddéleni KSMV v Plzni a Karlovych Varech (v letech
1960-1966 uz jen Archivniho oddéleni KSMV v Plzni), pfi¢emz vy¥izovanim
skartaci byli povéteni jini referenti. V roce 1956 se konaly v plzetiském kra-
ji €ty¥i instruktdzni porady pro celkem 88 podnikil. Dalsimi tkoly referen-
t pro podnikové archivy bylo pecovat o nélezZité sestavovani ro¢nich pla-
nt ¢innosti v podnikovych archivech a zprav o jejich plnéni a dle moZnosti
kontrolovat stav spisové a archivni sluzby. Napt. v roce 1958 pfi kontrole
v 78 podnicich referent archivniho oddéleni KSMV Plzeti pro podnikové
archivy zjistil, Ze pouze sedm z nich ma spisovy rad (nejstarsi dochovany
je Regulativ podnikového teditele ¢. 3, Spisovy ¥ad Zavodu V. 1. Lenina Pl-
zeti (Skodovky) platny od 1. 12. 1955), centralnf spisovnu pouhé &tyfii, ve-
douctho spisovny jen tti. Referent také konstatoval $patnou spolupraci s re-
zortnimi referenty pro podnikové archivy (bylo jich cca 15 a vétSina z nich
v souvislosti se zdsadnim sniZenim po¢tu ndrodnich podnika k 1. 4. 1958
ani neohldsila zmény...) a ¢asté fluktuace a nizkou kvalifikaci podnikovych

19 Navod pro praci podnikového archivare. Praha ASMV 1956, 42 s.
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archivari.? Stalym problémem zlistdval i pretrvavajici odvoz sbéru z pod-
niki bez skartacniho fizeni.?!

0d pocatku 60. let 20. stoleti se na zdkladé ziskanych zkuSenosti po-
stupné ponékud upravovala koncepce péce o archivilie pramyslovych pl-
vodct. Podnikové archivy v kazdém podniku se ukazaly byt prilis ekono-
micky i persondlné ndro¢né, sdruzené podnikové archivy se zas dostdvaly
do problému v souvislosti s thradou nakladii na jejich ¢innost a také vzhle-
dem k dal§im reorganizacim statniho pramyslu. Z hlediska vyznamu svych
dokumentti byly podniky v této dobé rozdéleny do t¥{ kategorif: I. katego-
rie zahrnovala podniky vyznamné (v zdpadnich Cechach v r. 1961 jich bylo
jedendct), do II. kategorie byly zafazeny podniky exportni a s tradi¢ni vy-
robou (téch bylo v Zdpadoceském kraji 32), ve II1. kategorii pak byly zby-
vajici podniky, u kterych se predpokladaly archivalie (v této dobé jich re-
gistrovalo Archivni oddéleni KSMV v Plzni 102; polet v kazdé z kategorif
se oviem Casto ménil). Podniky I. a II. kategorie mély za tkol kazdorotné
zpracovat zpravu o plnéni svych tkolil v oblasti spisové sluzby a Cinnosti
podnikového archivu a zasilat ji rezortnimu archivnimu referentovi i ar-
chivnimu oddélen{ pfislusné KSMV. V letech 1961 az 1963 pusobil v zdpad-
nich Cechach i Krajsky poradni sbor pro podnikové archivy skladajici se ze
zastupct podnikovych archivi Zadpadoceskych pivovart, n. p. Plzen, Z4vo-
di V. L. Lenina, n. p. Plzen, Sdruzeni hnédouhelnych dolu a briketaren So-
kolov a Statniho archivu v Plzni. Ro¢né se uskutectiovalo cca 250 skartac-
nich tizeni dokument z ndrodnich podniki nebo jejich zévodi, nékteré
instituce (takové, u kterych se nepredpokladaly archivalie) mohly pozadat
o trvalé skartaéni povoleni.??

Archivni spréva organizovala spole¢né porady rezortnich referen-
tl a referentt archivnich oddéleni KSMV pro podnikové archivy. Ze zavé-
ri jarni porady v roce 1963 v Praze mimo jiné vyplynulo, Ze rezorty maji
ve spoluprici s ASMV pripravit vydani vzorovych spisovych rada a zdsad
pro planovénf spisové a archivni sluzby v podnicich. V zdpadnich Cechach
méli v tu dobu spisové tady v jedendcti podnicich a v péti i vlastni skar-
tani smérnice. Nedostatkem téchto norem ovSem byval mélo konkrét-
ni popis manipulace s dokumenty a také jejich nedostate¢né dodrzovéni.

20 SOA v Plzni, fond SOA v Plzni, kart. 165.

21 SOA v Plzni, fond SOA v Plzni, kart. 125.

22 Od roku 1968 ho vyuzivala napf. plzefiska pobocka Statni banky Ceskoslovenské pro své dalsi
pobocky a expozitury. SOA v Plzni, fond SOA v Plzni, kart. 104.
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InstruktadZe o spisové sluzbé se nicméné nékde dostaly i do osnov zévod-
nich $kol price.?®

Zasadn{ informaci o obsahu podnikovych archivii v CSSR v poloviné
60. let zajistila akce ASMV - vydani popisti uzavienych archivnich fonda
v podnikovych archivech jednotlivych krajii. V popisu, ktery vydal Stat-
nf archiv v Plzni, je uvedeno celkem 1165 archivnich fondd do znérodné-
ni uloZenych v jedenatticeti podnikovych archivech.? Je to velmi zajimavé
Ctend, duleZité zejména o 40 let pozdéji, kdy jsme v souvislosti s novym ar-
chivnim zdkonem skute¢né, le¢ zpravidla i dost narychlo, ptebirali obsah
vSech byvalych podnikovych archiva.

V poloviné roku 1966 byla zrusena archivni oddéleni KSMV a jejich
tkoly prevzaly stdtni archivy, ve kterych vznikla skupina kontrolné-in-
struktdZni pro archivy okresni (tehdy jesté archivy okresnich NV) a podni-
kové. V tutéZ dobu byla v souvislosti s vlidnim na¥izenim &. 38/66 Sb. zru-
Sena funkce rezortnich archivnich referent. Misto nich ustaveni vedouci
archivt generélnich feditelstvi se pod¥izenym podnikovym archiviim pti-
1i§ nevénovali, a tak instruktorim pro podnikové archivy p¥ibyla k meto-
dickym povinnostem jesté i obtizna jedndni s vedenim podnikt tykajici se
organizatnich a hmotnych podminek nezbytnych k naleZité péci o pisem-
nosti a archivélie v podniku.?

V podnikovych archivech béhem 60. a 70. let vzniklo celkem vyznam-
né mnozstvi inventaf k fondim pred znarodnénim (bohuZzel zejména
k tém drobnéjsim). Metodicky jejich zpracovani usnadnily zdsady vyda-
né archivni spravou MV.?® Vzhledem k tomu, Ze tyto pomticky nespliiuji
parametry soucasnych inventari, byla vétSina z nich v ramci néslednych
generdlnich inventur poniZena na prozatimni inventdrni seznamy. Pres-

23 Napt. Plan archivni a spisové sluzby na rok 1965, Min.dopravy ¢&j. 29.387/64-4 z 22.8.1964,
bod 1. SOA v Plzni, fond SOA v Plzni, kart. 171; Archivni pokyn rezortniho referenta
ministerstva hutniho primyslu a rudnych dolt ¢. 1/1964, tamtéz.

24 Zapadoceské podnikové archivy I, II. Statni archiv v Plzni 1966 a 1967, 215 a 137 s.

25 Takova jednani byvala dost ¢asto naro¢na. Traduje se, Ze blize neurceny feditel Hnédouhelnych
doli a briketaren nabadan, aby Iépe zajistil péci o své archivalie, odvétil: ,,Mij ministr mi
nafidil dobyvat uhli a vyrabét svitiplyn. O archivu nehovotil!“ Tento stav je diplomaticky
popsan v uvodu zminovaného popisu archivnich fondt podniki: ,,... pfi jednani s vedoucimi
pracovniky podnikl se narazelo na ur¢ité potize, nebot’ odpovédni Cinitelé méli ¢asto zajem
jenna vyrobg, zatimco ve spisové a archivni sluzb¢ byla spatfovana byrokracie. Postupem ¢asu
a neustalym trpélivym piesvédcovanim se stav pomalu zlepSoval.“ Zapadoceské podnikové
archivy I. Plzen 1966, s. 9.

26 Zasady pro poradani a inventarizaci archivniho materialu vzniklého z Cinnosti podnika
a hospodaiskych organizaci pfed znarodnénim. Praha ASMV 1960, 12 s.
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to jsou dualeZitymi zdroji informaci pro orientaci ve fondu, zvlasté v tom
§tastném pripadé, Ze ndsledné prevzaté archivdlie zlstaly od usporddani
beze zmény.

V dalsi pétiletce byly podnikové archivy znovu prerozdéleny. Ty nej-
vyznamnéjsi dostaly oznaceni podnikové archivy s trvalou perspektivou,
v zdpadnich Cechéch to byly archivy Skoda, n. p., Plzeti, Zapadoceskych
pivovard, n. p., Plzeti a Hnédouhelnych dolii a briketéren, o. p., Sokolov.
V nich se predpoklddalo trvalé uloZenf archivalif a jejich postupné archiv-
ni zpracovani a zpfistupnéni badatelim. Ostatni podnikové archivy podle
z&vér celostdtni porady konané v Batiské Bystrici 8. 7. 1968 mély urychle-
né zpracovat a inventarizovat archivni fondy vzniklé z ¢innosti predchtid-
ctnarodnich podnik a predat je do statnich archivi, kde se pro tento tcel
vytvérela oddéleni tzv. hospodafskych fondu. Dale pak tyto podnikové ar-
chivy mély ptsobit jako archivy spravni, kde by ziistavaly archivdlie k dis-
pozici ndrodnimu podniku po dobu cca 30 let a pak by se opét predaly do
statnich archivi.?”’

V nésledujicich letech normalizace se na tyto predpoklady tise zapo-
mnélo, zejména s ohledem na nedostate¢né prostory ve statnich archivech,
do kterych se prebiraly pouze archivélie zruSenych ptavodct, nebo takové,
které byly ohroZeny nevhodnym uloZenim.

Vyhlaska MV Ceské socialistické republiky ¢ 96/1972 Sb., o podni-
kovych archivech, jesté v § 10 zmitiuje, Ze archivélie zlstavaji v podniko-
vych archivech po dobu nejméné 30 let a pak se maji predat prislusnému
stdtnimu archivu. Nadfizenym orgdnim t4z vyhldska v § 14 uklada vydat
vzorové spisové rady a skartaéni smérnice, na jejichz dodrzovani mé do-
hlizet podnikovy archivar. vV archivnim zdkoné vydaném dva roky nato uz
se v § 23 o podnikovych archivech ve tfetim odstavci jen ptipousti, Ze MV
miiZe urcit lhatu, po jejimZ uplynuti budou archivdlie z podnikového ar-
chivu pfedany do stdtniho archivu. Pfedarchivni péci mj. pro socialistické
organizace upravuji velmi v§eobecné ¢ty¥i odstavce § 6.2

V souvislosti s novym zdkonem vysla i novéd vyhldska pro podniko-
vé archivy, kterd s platnosti od 1. 1. 1975 rusila pFedchozi ¢. 96/1972 Sb.?
V nové vyhldsce uz nebylo uvedeno, Ze podnikové archivy majf o archiva-
lie peCovat jen doCasné, a podnikovy archivar mél podle ni za tikol vyfazo-
van{ pisemnostf; o jeho dohledu na chod spisové sluzby neni zminka. Tato

27 SOA v Plzni, fond SOA v Plzni, kart. 105.
28 ¢. 97/1974 Sb., Zakon CNR o archivnictvi.
29 ¢. 118/1974 Sb.
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dosti oklesténd vyhldska nicméné platila aZ do nového archivniho zdkona
z roku 2004. Podminky skartace dokumenti fesila vyhlaska &. 117/1974 Sb.

Instruktor SOA v Plzni provadél v podnikovych archivech viceméné
pravidelné kontroly (jejich frekvenci ¢asto ovliviiovala vzdélenost podni-
kového archivu od Plzné a jeho dosaZitelnost hromadnou dopravou - SOA
v Plzni v té dobé a jesté relativné dlouho poté nemél vlastni automobil), pti
kterych kontroloval a s vedenim podniku projednédval otazku ochrany pi-
semnost{ a archivalif v podniku. P¥ipominkoval a schvaloval spisové fady
a na pranf zajistoval jejich proskoleni v podniku. Organizoval ptileZitost-
né exkurze podnikovych archivara a jejich pravidelné prosincové porady
(velmi oblibené, neb archivarky z odlehlych pracovist tak mély prileZitost
si nakoupit na Vanoce v krajském mésté), vytizoval skartaini navrhy, po-
suzoval ro¢ni pldny a zprdvy o Cinnosti a na pozddani metodicky radil pfi
porddani archivalii.

V roce 1977 v ramci vyzkumu spisové sluzby v podnicich a organiza-
cich, kterym se zabyval SOA Brno, bylo v SOA v Plzni soustfedéno a do Brna
zasldno celkem jedenéct spisovych, skartalnich a archivnich ¥ada zdpado-
Ceskych podnikd, nékteré pravda i z roku 1967. PoCet podnikovych archi-
v v zdpadnich Cechach kolisal po celou dobu jejich existence mezi t¥iceti
a Sedesati.

Oddélent hospodarskych fonda bylo v SOA v Plzni zFizeno v roce 1979.
Vzhledem k nedostatku ukladacich prostorti oviem nedochézelo k prekot-
nému prebirani archivalii z podnikovych archivi. BEhem 80. let 20. stoleti
bylo pfevzato jen 51 archivnich fondu z jedenécti zdpadoZeskych podniko-
vych archivil a 14 dal3ich odjinud (celkem 236,21 bm).

PtestoZe se instruktofi pro podnikové archivy na svych celostatnich
poradidch opakované snaZili zavést v péci o jim svéfené instituce néjaka
zlepSent, k Zddnym podstatnym uZ nedoslo. V roce 1975 vydala ASMV Z4-
sady pro tvorbu skartalnich Fadi, o rok pozdgji Typovy seznam pisemnosti
trvalé dokumentarni hodnoty, v roce 1979 Zasady pro zpracovani archivalii
vzniklych z ¢innosti socialistickych hospodéatskych organizaci, nasledujici
rok Zdsady pro vydavani skartacnich ¥ada a plana podfizenych organizaci
a dalsi diléi pokyny (pro vyfazovani technické dokumentace, utajovanych
pisemnosti, pisemnosti vzniklych pouZitim vypocetni techniky a hromad-
né se vyskytujicich pisemnosti, sjednocent postupu p¥i pouZivani mikrofil-
mu v fizeni a sprave aj.).

V letech 1980-1984 se pracovalo na prehodnoceni skartaénich znaka
u dokumentt v podnikovych archivech pod oznaenim ,,Projekt KONIAS*
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(= komplexni novelizace a inovace ,,A“ a ,,S“) za spoluiasti vybranych pod-
nikovych archivi, které nejprve sestavovaly prehled zdkladnich archivalii
z let po znarodnéni, posléze navrhovaly, které archivalie ze stejného obdo-
bi by podle tehdy platné legislativy mély byt zatazeny do I. a II. kategorie.
Existovala i krajskd podskupina KONIAS poradajici pracovni porady, ve kte-
ré bylo 9 zastupcti PA ze zapadnich Cech. Prace v této akci uloZen4 byla po-
sléze vyuZita pti sestaveni Typového skartaéniho rejstfiku pro podniky.*

V pété pétiletce (1981-1985) se predpokladalo zkvalitnéni predarchiv-
ni pée zejména v souvislosti s prebirdnim archivalif fddné evidovanych
a proskartovanych do statnich archivi. Tato akce postupovala velmi zvol-
na, podniky na ni nemély valny zdjem, nebot vyZzadovala pracné ptipravy
pred predanim, ve statnich archivech trval nedostatek prostoru i systemi-
zovanych mist. Podnikovi archivéri se také méli zamé¥it na shromazdo-
van{ soudobé dokumentace, na zpracovani dé&jin zdvodd a na vykazovani
tspor diky vyuziti dokumentti v podnikovych archivech ulozenych.

Od roku 1986 se pripravovala novelizace zakladnich pravidel pro zpra-
covani archivniho materidlu socialistickych organizaci a mély se provddét
hloubkové kontroly podnikovych archivi a spisové sluzby v podnicich dle
rezortu, pri¢emz se zejména mélo dbat na néleZité vedenou spisovou sluz-
bu a zodpovédné provddéné skartace, aby nedochédzelo k vytazovan{ ar-
chivilif jiz u Gtvart nebo ve spisovnach a zdroven aby nebyly podnikové
archivy zatéZovany dokumenty bez trvalé hodnoty. NeZ mohlo dojit k na-
lezitému provedeni téchto akci, bylo tfeba se vénovat zabezpelovani pi-
semnost{ a archivélii v podminkdch prestavby hospodarského mechani-
smu (kdyZ z ndrodnich podnika zacaly vznikat statni), zejména zajistit
prevzet{ archivalif rusenych podniki.

V roce 1988 opakovala ASMV vyzvu z roku 1980 uchovévat a neskar-
tovat dokumenty k pohledavkam a zdvazktm vidi ciziné z obdobf pred ro-
kem 1945, sestavované opakované v letech 1945 aZ cca 1964 a zasflané mini-
sterstvu financi. Tyto doklady byly v roce 1988 uloZeny v 28 zdpadoceskych
podnikovych archivech. Do SOA v Plzni byly nésledné prevzaty ze dvou -
z Tosty AS$ a Karlovarského porceldnu Karlovy Vary.

Na zacatku 90. let minulého stoleti bylo opét v3e jinak vlivem sameto-
vé revoluce a nédsledné privatizace naseho pramyslu. Nové vztahy upravila

30 Typovy skartaéni rejstiik pro podniky. Praha 1992, 318 s. urCoval skarta¢ni lhity a znaky pro
dokumenty z obdobi socialismu. Pro mladsi dokumenty pak vysla dalsi novelizovana vydani
Typovy skartacni rejstiik. Ostrava 1996, 166s., tyz nazev i misto 2002, 183 s., dtto 2005, 217
s., dtto 2010, 226 s.
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i novela archivniho zdkona.* Jeji § 23 natizoval i nadéle podnikatelskym
subjektm zfizovat podnikové archivy a uklddat v nich archivélie vznik-
1é z Cinnosti vlastni i z ¢innosti predchtidct.*? Druhy odstavec téhoZ pa-
ragrafu svéfoval posouzeni skartacniho ¥izeni u podnikovych doklada
ptislusnym statnim archiviim a tfeti odstavec pripoustél, Ze MV miiZe ur-
Cit lhiitu, po jejimz uplynuti prevezme archivélie z podnikového archivu
pFisludny archiv statni. Vyhlaska ¢. 118/74 Sb., o podnikovych archivech,
zUstala v platnosti, v§echny oblastni i zemské archivy se snaZily formou
Skolenti, dohlidek i konzultaci sezndmit nové podnikatele s taji a tGskali-
mi spisové sluzby a vysvétlit jim jejich povinnosti vii¢i jejich vlastnim do-
kumentiim i zdédénym pisemnostem trvalé hodnoty. Bylo rozhodnuto,
Ze archivélie nemaji byt souédsti restituci; o pfipadnych protestech méla
rozhodnout archivni spréava, pfipadné soud. Urychlené se tesila diferenci-
ace archivniho dohledu mezi dstfednim, oblastnimi a okresnimi archivy.
V roce 1992 byly zpracovdny Zasady péce o pisemnosti a archivélie v trans-
formovanych podnicich a zasldny do podnika zafazenych do prvni viny
privatizace.

Rychlou orientaci o poctu a problémech podnikovych archivii, kte-
ré mély jednotlivé oblastni a zemské archivy v péci, mél umoznit archivni
spravou ve spolupraci s instruktory pro podnikové archivy vytvoreny po-
CitaCovy program PEPA (Poéitacova evidence podnikovych archivii, v pro-
vozu od r. 1994); kromé zékladnich ddaji o spole¢nosti a jejim podnikovém
archivu sledoval i sta#i spisového ¥adu, data dohlidek a skartaci a ptipadné
dalsi idaje v poznamce).

Ve spisovnéch transformovanych podnikii pfibylo prace: Bylo tre-
ba prebirat dokumenty z obdobi pted privatizaci z likvidovanych dtvart
a od odchézejicich zaméstnancu. Za asistence prislusného statntho archi-
vu provést skartaci dokladt bez trvalé hodnoty s proslou skarta¢nf lhiitou,
zaevidovat a uloZit ty, kterym lhtta dosud neskonéila, a odlisit je od spiso-
vé agendy soucasné soukromé spole¢nosti. Do podnikového archivu predat
protokoldrné archivalie. Instruktofi statnich archivi opakované vyzyvali
ke kompletovéani a uzavirdni archivnich fonda z obdobi socialismu. Nejvét-
§1 pohromy vznikly tam, kde byl jako prvni propustén vedouci spisovny

31 Novela zakona o archivnictvi ¢. 343/1992 Sb., t¢inna od 1. 9. 1992.

32 Pravnik jednoho tradi¢niho podniku se v roce 1997 vyptaval ve Statnim okresnim archivu
Plzen jih v Blovicich, jak by mél takovy archiv zalozit, pticemz tento jiz 40 let bez pferuseni
existoval o nekolik kancelafi dal na téze chodbe.
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apodnikovy archivar a spisovna i podnikovy archiv zistaly oteviené a bez
péce.

Oblastni archiv v Plzni se snaZil poméhat rychle se ménicim soukro-
mym spoleénostem s pé&i o dokumenty navstévami jejich spisoven, posu-
zovanim navrhovanych spisovych a skarta¢nich norem a posléze i vytvore-
nim nékolika verzi vzorového spisového fadu, které na pozadani zdjemctim
poskytoval. (N&kteti z takto vybavenych zdjemct ho pak $iFili jako vlastni
know how.)

Privatizované spole¢nosti s likvidatory statnich podnika na doporu-
Ceni pFislusného archivu uzaviraly smlouvy o ptrevzeti spisoven a archi-
vii do své péce, v zdpadnich Cechach byly takovych smluv uzavieny skoro
t¥i desitky. Ani tato forma ale neznamenala vZdy bezpetné zajisténi pre-
vzatych dokumentt a archivalif, zejména v souvislosti s rychlou vyménou
$éfu soukromych spole¢nosti, ktefi existenci takového zadvazku snadno
prehlédli.

Novym fenoménem se staly komer¢ni spisovny, tedy spole¢nosti za-
byvajici se ukladanim dokumenti za tplatu. I pfes snahu statnich archivt
dohliZet na jejich Cinnost, nedaftilo se a nedafi zajistit bezpe¢né uloZeni jim
svéfenych dokladil. S nékterymi jsou zkuSenosti dobré, jiné se opakované
anepriihledné prelévaji jedna do druhé, resp. kon¢i ¢innost z diivodu insol-
vence a u nich uloZzené dokumenty pak nema kdo prevzit do péce. Mnoho
komerénich spisoven, k jejichZ Cinnosti jsme se vyjadtovali, s ni pak ani ne-
zalalo. OvSem vyhodou komer¢nich spisoven naopak je, Ze od nich mame
Sanci ziskat alespon néjaké doklady statnich podnikti i soukromych spole¢-
nosti, které ukoncily svoji ¢innost bez konzultace zajisténi svych dokladt
se statnim archivem.*

Mit k dispozici aktudlni informace, kde jsou uloZené mzdové a osob-
ni doklady zaméstnancu jiZ neexistujicich podnikt a spole¢nosti nenf nasi
pracovni povinnosti a stoji nds mnoho usilf a ¢asu. Pfesto se snazime po-
radit obéanim, ktefi pottebuji zdpolty zaméstnani ke stanoveni starob-
niho nebo invalidniho dichodu a sprava socidlniho zabezpeeni nékteré
prosté nemé v evidenci. Ministerstvem préace a socidlnich véci v roce 1992

33 Zejména pted rokem 2005. Od komeréni spisovny Archipo Praha jsme pievzali v roce 2001
archivalie Tosty AS, pied i po privatizaci, od S. V. I. Rubikon Ostrov mimo ¢etné jiné téz
v roce 2003 archivalie Esky Cheb, n. p. i nasledné a. s., od spisovny Severa-VSO Msené Lazné
v roce 2008 Zapadoceské dievarské zavody Marianské Lazné pied i po privatizaci, od Aries
Data Praha v letech 2009 a 2010 archivalie Karlovarského porcelanu Karlovy Vary z let 1953
az2002.
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avizovand novd koncepce evidence tidajii pro zdpoéty zaméstnani zlstala
bohuZel nerealizovina i po dvaceti letech.

Zajimavy je vyvoj v pfebirdni archivnich fondu predchiidct z podni-
kovych archivii do archivi statnich. Nabyvatelé privatizovanych podnika
a jejich podnikovych archivii neméli v 90. letech 20. stoleti vétSinou zdjem
archivlie predévat, tvrdice, Ze je budou vyuZivat pti svém podnikani, ve
skutecnosti spis proto, Ze poZadovana zdkladni evidence fondii pied preda-
nim predstavovala p¥ilisny nértst prace pro podnikového archivare i jeho
vedouctho. Nékteri dokonce trvali na tom, Ze obsah podnikového archivu
privatizovali zdroven s celym podnikem a tudiZ jim néleZi.** Novinkou se
stalo v poloviné 90. let uzavirdni depozitnich dohod, na zdkladé kterych
zustaly archivdlie uznané jako statni v péci soukromych podnikatelskych
spole¢nosti. SOA v Plzni jich postupné uzavtel Sest v letech 1995-1998, vzdy
na pét let, nékteré byly i prodlouzené (viechny fondy, kterych se tykaly,
jsou v soucasnosti jiZz v nasi péci). Do roku 2000 v&etné bylo v SOA v Plzni
uloZeno 286 archivnich fondii dokladajicich priimysl a podnikani o celko-
vém rozsahu 789 béznych metri.

Na prelomu nového tisicileti zjistili zpravidla spravci pivodnich pod-
nikovych archivi, Ze péce o né ma nezanedbatelnou reZii, a zacali pro zmé-
nu usilovat o jejich predani do statntho archivu.*® Poté nasledoval novy
archivni zdkon, stanovujici v § 23, odst. 4, aby se archivélie ve vlastnic-
tvi... Ceské republiky vzdy uklddaly do vefejnych archiv(i.’® Navic témé¥
zéroven ziskal Statni oblastni archiv v Plzni kone¢né i prostorny depozitaf
v Klastere u Nepomuka.*” Zaroven s uvedenymi pozitivnimi zménami bylo
zru$eno oddéleni pramyslovych fondt v SOA v Plzni a agendou priimyslo-
vych fondt byl v SOA Plzen povéren pouhy jeden zaméstnanec. Ta agen-
da zahrnovala vyjadiovéani k zabezpeceni dokladt v souvislosti s likvida-
cemi spolecnosti (mimo jiné nové vSech plzetiskych, které aZ do té doby

34 O opravnénosti takového pozadavku by mé&l rozhodnout soud. V zapadnich Cechach se
tento problém v soucasnosti tykéa archivalii ulozenych v akreditovaném soukromém archivu
Plzensky Prazdroj, a. s., Plzen. Vzhledem k tomu, ze tato spolecnost patii jiz druhému
zahrani¢nimu vlastnikovi, ani jsme o soudni projednani neusilovali.

35 Vroce 2001 jsme pievzali z podnikového archivu Eska Cheb, a. s. starsi fondy do znarodnéni,
v roce 2002 podobné fondy z PA Zéipadoceska plynarenska Plzen, 2003 predal zbytek
socialistickych archivalii VIinap Nejdek, 2004 ze Zapadoceskych keramickych zavodt Horni
Bfiza, resp. jiz od Lasselsbergeru Plzefi piedali viechny archivni fondy do privatizace.

36 C. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nekterych zakont.

37  Nikdy nevyuzivanou nemocnici a sklad 1é¢iv vybudovanou v letech normalizace pfevedlo
ministerstvo zdravotnictvi na ministerstvo vnitra za 1,- K¢. Nezbytné adaptace nutné pro plné
vyuziti objektu k ulozeni a zpracovani archivalii uz byly, jsou a jesté budou podstatné drazsi.
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zajiStoval Archiv mésta Plzné), vy¥izovani skartacnich navrhi, posuzovani
spisovych norem, provddéni dohlidek a konzultaci a prebirdni archivnich
fondut z podnikovych archivi, jakoz i jejich kontrolu, uloZeni a evidenci.

V letech 2005 az 2007 bylo osloveno 23 zdpadoZeskych spravcii byva-
lych podnikovych a také zdvodnich archivt, aby predali vSechny archiva-
lie do privatizace. V ndsledujicich péti letech vyzvy uposlechlo 19 z nich,
ptiCemz predané fondy byly v dosti riizném stavu dplnosti. Ve dvou pfi-
padech doslo ke ztrité archivalif, dva pfedat odmitli. Tento vysledek lze
ptijmout sndz, vezmeme-li v ivahu podobné zkusenosti u nedalekych sou-
sed: V Bavorsku z pivodné statnich, posléze privatizovanych podnika
(napt. bank, pojistoven, dolu, energetickych podniktl) predala archivélie
z Casu statnich do statnich archivi po intenzivnim jednéni jen ¢ast na-
byvatell. Nékteré archivélie skonéily v hospodatskych archivech (t&ch je
v Bavorsku nékolik pti obchodnich a Zivnostenskych komorach), v nékoli-
ka pripadech ztstaly archivélie nepfeddny a nepodatilo se o nich ziskat ani
zadné blizsi informace.*®

TFi plivodné stétni instituce ndm obsah svych podnikovych archivi
nabidly samy.*® Pavodné akreditovany soukromy Archiv Skoda (48 archiv-
nich fondu a sbirek, celkem 4244 bm) byl do péce Statniho oblastniho ar-
chivu v Plzni pfedan k 1. 1. 2011. 0d pocatku tisicilet{ se tedy do SOA v Plz-
ni dostal 301 archivni fond z ¢innosti pramyslového nebo podnikatelského
ptivodce a pribylo celkem dctyhodnych 5 987 béZnych metr. Je vSak tfeba
dodat, Ze se jednd vétsi mérou o neusporddané archivni fondy, takze lze
pocitat s jejich ndslednym podstatnym zestihlenim p¥i porddani. Pfevze-
ti jesté nékolika archivnich fondu z let socialismu predpokladdame v blizké
budoucnosti.®® V kraji v souCasnosti existuji dva soukromé akreditované
archivy, které byly ptivodné podnikové: Sokolovska uhelna, pravni nastup-
ce, a.s., Sokolov a Plzetisky Prazdroj, a.s., Plzefi.

Novy archivni zdkon neuloZil podnikatelskym subjektim vést spiso-
vou sluzbu, pFipustil ov§em, Ze mohou vyfazovat dokumenty ve skartaénim
Fizeni (§ 8, odst. 4). V té dobé jsme pro své klienty z fad podnikatel(i opét
ptipravili a na pozadani poskytovali stru¢né shrnuti zmén souvisejicich

38 Hetzer, Gerhard: Aktenaussenderung nach Vorschrift. Uberlegungen zur Umsetzung des
Bayerischen Archivgesetzes. In: Archivalische Zeitschrift 90, 2008, s. 23-34.

39 Ceska spofitelna v letech 20072008, CD, feditelstvi drah v Plzni 2008, Ceské posta, OP Plzeii
2011.

40 Z byvalych podnikovych archivii Zapadoceské energetické zavody Plzen a Zapadoceské
feditelstvi spoji Plzen.
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s novym archivnim zdkonem a upozornéni na jejich povinnosti, které jim
tento zdkon ukldd4, zejména pecovat o dokumenty uvedené v prilohach 1
a 2 a dle svého uvazeni pozadat prislusny archiv o vybér archivalif z nich.

Novela archivniho zakona €. 190/2009 Sb. uZ moZnost vést spisovou
sluzbu pro podnikatele zapsané v obchodnim rejsttiku nezminuje, pfipou-
§ti pouze vybér jejich archivilii ve skartaénim Fizeni, pokud o néj soukro-
mopravni piivodce pozada (§ 7, odst. 2); na rozdil od predchozi verze oviem
v § 11, odst. 2 upozorniuje, Ze v ptipadé zruseni pivodce... pozadda puvod-
ce o vybér archivalii mimo skartani ¥izenf neprodlené, jinak se dopusti
spravniho deliktu dle § 74, odstavec 6. Skartaini ndvrhy na vyfazeni do-
kumentt bez trvalé hodnoty ndm nicméné stdle dochédzeji a my je celkem
ochotné vyfizujeme, pouze upozoriiujeme, Ze uz nejsou zakonem pozado-
vané. Vétsina z nich jsou ostatné skarta¢ni navrhy zasilané komerénimi
spisovnami a navrhuji vyfazeni dokumentt jiz likvidovanych ptvodct.
Za poslednich 5 let jde zpravidla celkem o 100 aZ 150 skartaénich ndvrha
rocné.

Projednéni zabezpeleni archivalii a dokumentt pred ukonenim &in-
nosti jejich pavodce se stalo dost rozsdhlou agendou (za poslednich 5 let
ro¢né 50 aZ 70 vytizenych Zadosti). Zpo&atku jsme se snazili prebirat do-
klady témér vSech likvidovanych ptivodcd, o kterych jsme méli povédomi,
v soucasnosti se snazime vybirat si jen ty zajimavéjsi z hlediska oboru pod-
nikdn{ nebo dochovanych dokumentt. Podobné postupujeme i v ptipadé,
Ze jsou ndm tyto pisemnosti nabidnuty prostfednictvim nékteré komerc-
ni spisovny.

Nedostatek systematického dohledu na produkci dokumentt u pod-
nikatelskych subjektt s sebou ovSem p¥inési riziko, Ze bude néjaky zdsadni
typ dokladu, tfeba nové se utvarejici, prehlédnut.

Dalsi dskali predstavuje také uchovani dokumentt v souvislosti s pro-
ménou jejich formy. Digitdlni a elektronické archivilie jsou uz nékolik let
predmétem intenzivniho zdjmu odbornych archivafi; vysvétlit ovem je-
jich tvircam z fad podnikateld, jak s nimi maji nakladdat, je dosud velmi
obtiZné. Softwarové programy elektronickych spisoven, kterych je celkem
rozséhla nabidka, ndm zatim v naSich snahéch ptili§ nepoméhaji. Nejsou
zcela idedln{ ani pro své uzivatele, ktef{ své Zivé dokumenty eviduji zpra-
vidla jak analogicky, tak elektronicky, néktefi vSe tisknou, jinf naopak vse
prevadéji do elektronické podoby a otdzkou, co a kde je original, se zpra-
vidla nijak netrdpi. Lze jen doufat, Ze se tento problém podafi co nejdiiv
uspokojivé a sdélitelné dotesit.
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Snazime se pusobit na ptvodce i sprdvce dokumentt prostfednic-
tvim riiznych Skolent, pti vyzadanych konzultacich a pravidelnym kontak-
tem s nékterymi ptivodci dokumentt. AZ dalsi vyvoj oviem ukéZze, zda tato
naSe snaha bude dostate¢nd a Gispé$nd. V rozporu s novelou archivniho za-
kona své klienty zpravidla pti téchto ptileZitostech premlouvdme, aby si
prece jen vytvorili vnitfni spisovou normu, kterd by néjakym zpisobem
upravovala nakladanf s vlastnimi a prijatymi dokumenty a umoznila tak
mit v nich rdmcovy potrddek. Zaroven i pokracujeme v tpravé vzorovych
spisovych smérnic, aby odpovidaly soucasné legislativé a umoznily zdjem-
cum snadnou aplikaci na jejich vlastni poméry.

Soulasnou legislativou dany systém prebirdni archivalii vzniklyjch
z Cinnosti podnikatelské sféry se zda byt postalujici ted’. Bylo by oviem
tfeba se zamyslet i nad tim, zda v budoucich letech nepovede k nenahradi-
telnym ztratdm. UZ nyni ndm v souvislosti s Zddost{ o nase vyjadreni k za-
bezpeleni dokumentt pred vymazem spole¢nosti z obchodniho rejsttiku
mnozf likvidatori sdéluji, Ze se jim nepodaftilo dohledat Zddné dokumenty
z ¢innosti doty¢né spolecnosti. Nam zbyva v takovém ptipadé jen doufat,
Ze duvodem této okolnosti je (jak likvidatofi Casto konstatuji pfi osobnim
nebo telefonickém jednéni), Ze likvidovand spole¢nost fakticky Zadnou
¢innost nevykondvala. Budeme ovSem pravdépodobné stejné sdéleni nu-
ceni akceptovat i nadéle a to i v pfipadé, Ze z vypist obchodniho rejstiku
ziskdme dojem, Ze jde o dlouho pisobici spolecnosti se zajimavym vyrob-
nim programem.

Uchovani pramenti k hospodafskym déjindm 20. stoleti v nasem sta-
t& maZeme pravdépodobné prohldsit za dostatecné a lze predpokladat, Ze
by byl se stavajicf situaci spokojen i profesor Josef Susta. Snad se poda¥{ po-
dobny tspéch zopakovat i pro toto stoleti, tfeba pravé s vyuZitim moder-
nich nosi¢f, které ndm aktudlné prinaseji tolik starosti.



