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Pfedarchivni péce v Narodnim archivu.
Par vzpominek

/Josef Zabka/

V nésledujicich fadcich se chci pokusit shrnout vzpominky na padesit let
predarchivni péce (v 60. letech se jesté pouZzival pojem ,skartace*) ve Stat-
nim Gstfednim archivu v Praze, dnes Narodnim archivu. Ponévadz jiz k to-
muto tématu vySel v roce 2004 prispévek Bohumira Broma,! soustfedim se
spiSe na skute¢nosti v ném nezachycené nebo na doplnéni uvedenych fakta
podle vlastnich zkuSenosti. PFirozené s tim, Ze ne vzdy budou podédna zce-
la presné. Vychazim z podkladd, které nebyly publikovany - rtizné zpravy
a prizkumy, zdznamy z jednanf a podkladové materidly oddélenf predar-
chivni péte. Domnivam se, Ze se takto uchovaji nékteré informace, které by
mozna mohly byt jinak zapomenuty.

Do tehdejsiho I. oddélent, které spravovalo fondy po roce 1918 a které
vedl FrantiSek Stépén, jsem nastoupil jiz v Eervenci 1962. Oddélent, sidlic
v Loretdnské ulici &islo 6, jsem znal jiZ z ptipravy diplomové préce. JiZ toto
jeho umisténi bylo zajimavé, nebot to byvala Zemska donucovaci pracovna,
o které se zmitiuje i Jaroslav Hasek ve svém Svejkovi. V kapli byla instalo-
vana unikétni nékolikapatrova plechova konstrukce pro uloZeni archivilii.
V navazujici budové, kterd méla taktéz hlavni vchod ze dvora, sidlila sle-
dovacka StB. Dfevéné schody nasi budovy byly krasné proslapané, nabytek
z prvni republiky, vyhled na kasdrna hradni strdZe, v ptizemf cely pro véz-
né se zachovanymi pouty ve zdi a k tomu loretanska zvonkohra.

Do konce za¥i 1962 jsem vypomdhal v aredlu Bfevnovského klastera,
ktery SUA ziskal po vojskdch Ministerstva vnitra. Povinna dvoulet4 vojenska
sluzba, jiZ jsem musel zdhy nastoupit, nebyla zfejmé to nejlepsi pro profes-
ni vyvoj, i kdyZ obecné néjaké klady asi méla. Absolventi technickych sméra

.....

ho federalniho ministra dopravy Jifiho Nezvala) na tom byli o poznani lépe.

1 Bohumir Brom, Pfedarchivni péce, spoluprace s piivodci, akvizice, in: Aby na nic a na nikoho
nebylo zapomenuto, Praha 2004,s. 45-66.
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0d Fijna 1964 jsem nastoupil zpét do Loretdnské ulice. Pobo¢né pra-
covisté bylo stéle v Bfevnovském klastere, ktery vSak pro uloZeni archi-
valif nebyl vhodny, zvlasté k¥idlo do zahrady u tfetiho nadvofti, kde vzli-
nala voda ze zanesenych ptuvodnich drendzi. Regély stdly ptirozené i na
chodbiéch, takze pravé v tomto kfidle se koncem 80. let objevily praskliny
v klenbg, které ale nebyly nic vazného. V zimé klesala teplota v celach, kde
byly viude uloZeny archivilie, béZné na minus dva stupné i vice.

Co se tyce skartaéni praxe, svého Casu jsme vytvorili s kolegou Hon-
zou Sturzem a Ludmilou Kolafovou tzv. skarta&ni dvojici a dochézeli jsme
do spisoven podnikt zahrani¢niho obchodu (PZ0), pozdéji pfejmenova-
nych na organizace zahrani¢niho obchodu (0Z0) - mimochodem bylo jich
vice nez 40 a nékteré z jejich spisoven byly na tehdejsi dobu dobte vybave-
ny a v 70. letech se u nich jiZ zacaly objevovat posuvné regély. Skartaénim
referentem, ktery koordinoval préci dvojic, byla RiZena Bubeni¢kova (poz-
dgji Hlugickova).

Skartac¢ni dvojice predstavovaly zaldtek predarchivni péce v teh-
dejsim SUA. Hlavnim tkolem skarta¢nich dvojic bylo zajisténi hladké-
ho pribéhu skartacnich prohlidek. Byly pro né sestaveny Pokyny pro ¢le-
ny skartacnich dvojic obsahujici devét bodii, mezi nimi naptiklad: 1) zajimat
se o Cinnost spisoven a prispivat ke zkvalitnéni spisové sluzby; 2) u viech
instituci vyhotovovani ptrehledii o pisemném materidlu uloZeném ve spi-
sovné; 3) poskytovat pracovnikim spisové sluzby informace o zptisobech
vypracovani skarta¢nich navrhu; 4) ndpomoc pfi vydavani novych skar-
ta¢nich smérnic. P¥ilohou Pokynii pro dvojice byl stru¢ny vzor skarta¢niho
navrhu a podrobnéjsi ptilohy ke skarta¢nimu navrhu a dale vzor skartac-
niho protokolu. Proti sou¢asnému skartacnimu protokolu se v zdvéru uva-
délo, jaké zdvady se ve spisovné vyskytuji, v jakém stavu jsou dokumenty
a jaké opatienf SUA navrhuje. Zaroveni zde bylo uvedeno, kdy bude prove-
dena pristi skartace.?

Existence skartacnich dvojic (od roku 1959) spada do doby, kdy jesté
dédvno neexistovalo vy¢lenéné oddéleni pro predarchivni pé¢i a ani jsme na
néj prili§ nemysleli. Agenda predarchivni péce nebyla pridélena urcitému
vybranému okruhu lidi. Podilet se na ni musela vétSina archivara. Princip
byl takovy, Ze dvojici tvoril vzdy jeden zkuSenéjsi archivar a jeden mlad-
§i pracovnik. Tak naptiklad nové nastoupivsi Véra HeleSicovd vytvorila

2 Néco podobného dnes praktikuje francouzsky Narodni archiv, ktery po svych puvodcich
vyzaduje piedchozi sdéleni, zda a kdy v daném roce hodla provést skarta¢ni fizeni.
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dvojici se zkuSenym Josefem Kollmannem. Dvojic bylo celkem 15. Nebyli
do nich zahrnuti pracovnici 4. zemédélsko-lesnického oddéleni. Ze zna-
mych jmen muZeme jesté zminit napriklad Jaroslava Vrbatu, Marii Lisko-
vou, Annu Skybovou, Dagmar Culkovou, Irenu Malou, Karla Berdnka, Lud-
milu Kubétovou, FrantiSka Benese (srv. p¥iloha €. 1).

Na jednu stranu bylo vyhodou skarta¢nich dvojic, Ze mladi pracovni-
ci se takto plynule zaucili do archivniho femesla (na praxi postupného za-
uéovani novych zaméstnanct se nynf klade velky diraz naptiklad u nasich
némeckych kolegtl). Na stranu druhou zéroven ti starsi archivari se zamé-
Fenim na star$i d&jiny takto ztraceli pracovni &as, ktery mohli a snad i méli
vénovat svému hlavnimu oboru a nikoliv dokumentim neddvné doby.

Préace skarta¢nich dvojic a viibec predarchivni péce v SUA v 60. a 70.
letech spocivala zejména ve dvou zdkladnich €innostech - v priizkumech
skartacéni a spisové problematiky a skartacnich dohlidkdch. Tyto ptredstavova-
ly archivni prohlidky navrZenych pisemnosti v rdmci skarta¢niho tizeni
na misté u ptivodce. V poloving 60. let vykonaval SUA skarta¢ni dohlid-
ky u 179 instituci, v ¢emZ nebyly zahrnuty podniky zahrani¢niho obcho-
du, které ukladaly svij archivni materidl do sdruZeného archivu Minister-
stva zahrani¢niho obchodu (MZ0) - po 25 letech mél byt predan do SUA.
Na tehdejsi dobu mé&l SUA na ptivodce naroky nemalé: ,, Ze strany SUA je na
skartujicich institucich poZadovino, aby predklddaly své skartacni ndvrhy ve dvou
intervalech v roce - vZdy na jare a na podzim. Tento poZadavek jiZ fada rezortii
respektuje, a tim je zarucena urcitd pldnovitost a systematicnost jak pro prdci v re-
zortnich spisovndch, tak pro prdci a pldnovdni éasu odbornych pracovnikit SUA.
BohuZel nejsou vsak tyto terminy dodrZovdny na vSech institucich, takZe neni moz-
no se vyhnout do jisté miry ndrazovosti a nutnosti okamZzité resit nékteré problémy.
Tato situace je kritickd zejména v téch spisovndch, kde maji nedostatek mista pro
ukldddni materidlu, takze skartacni dohlidku vyZaduji od SUA i Sestkrdt do roka -
nap¥iklad podniky zahrani¢niho obchodu...-, naopak nékteré instituce neskartuji
ani jednou v roce vinou Cetnych reorganizact...”

Souldsti skartacnich dohlidek byla i tzv. systematicka péce véno-
vand nékterym puvodciim, napfiklad Ministerstvu dopravy, Ministerstvu
tézkého primyslu, Ministerstvu stavebnictvi, Ministerstvu Skolstv{ a kul-
tury, od sedmdesatych let takté? Ministerstvu primyslu CSR. Spocivala

3 Zprava o vykonavani skartacniho dohledu u ustrednich uradu a instituci, podléhajicich
a ukladajicich archivni materidal ve Statnim ustiednim archivu za rok 1966 a leden—brezen
1967,s. 1-2. Material skartacniho referenta (ulozeno v 5. oddéleni Narodniho archivu).
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nejenom v konzultacich, ale i v p¥imé G&asti pracovnikt SUA na vybéru
archivalif, coZ na jedné strané zkvalitriovalo vybér, na strané druhé vsak
zna¢nou mérou Casové zatéZzovalo odborné archivére. V tehdejsi personal-
ni a prostorové situaci u mnohych pavodct viak nebylo jiné fesenti, pokud
mély byt zachovany cenné archivilie.

V soucasné dobé, kdy se zkvalitnila archivni legislativa, zlepsilo se
persondlni obsazen{ i materidlni vybaveni spisoven jiZ nenf takovato syste-
maticka péce tolik potfebna. CoZ ovSem neznamend, Ze neexistuji vyjimky,
naptiklad tehdy, kdyZ se nahromadi velké mnoZstvi neproskartovanych
dokumentt, které pracovnici spisovny nedovedou zvlddnout vlastnimi si-
lami (nyni napfiklad na Ministerstvu primyslu a obchodu, kde se jedna
o stovky béZnych metri dokument z devadesatych let 20. stoleti, néktera
zdravotnickd za¥izeni), popfipadé tam, kde je nutny detailni vybér doku-
mentl a nelze en bloc vyradit velké skupiny dokumentt nardz (mezi jiny-
mi Vrchni soud v Praze, Vrchni stitni zastupitelstvi Praha, Nejvyssi soud
apod.).

Opaclnad situace vzhledem k systematické péci nastolené koncem 60.
let u nés existuje dnes napfiklad v Rakouském statnim archivu (Osterrei-
chisches Staatsarchiv), kde jsou skartaéni dohlidky vyt¥izovany v podstaté
od stolu. Archivafi nechodi k ptivodctim a prakticky pouze schvalujf skar-
ta¢ni ndvrhy tak, jak jim byly doruéeny od instituci.

Ke zkvalitnéni vybéru ptispivaly i tzv. prazkumy skartaéni a spiso-
vé problematiky, nazyvajici se dnes prizkumy spisové sluzby. Tyto pru-
zkumy podchycovaly ob&h dokumentti, prostorové vybaveni spisoven,
vedeni eviden¢nich pomicek, ukldddni dokumentt predchidcd, cizich in-
stituct, material p¥ipadajici v tivahu k predani do SUA, pouZitf nahradni-
ho mikrofilmu apod. V pfiloze byl zachycen material uréeny k predani do
SUA. Priizkum probihal tak, Ze ptivodctim byl zaslan dotaznik, po jehoZ
vyplnéni a zpétném zaslani navstivili pracovnici SUA ptvodce a napsa-
li kratky zdznam o provedeni priizkumu. Nasledn& bylo v SUA provedeno
vyhodnoceni.

Vibec prvni prizkum v SUA probéhl jiZ v Cervenci 1956. BohuZel
k nému nenf zachovano pfili§ mnoho podkladd, v materidlech skartacniho
referenta je odkaz na ¢j. Star 2689/10-1956 z 11. Cervence 1956.* Pruzkum
mél skoncit do 31. Cervence. Dotaznik zaslany pivodcim obsahoval 23
otazek, naptiklad: jaky je primérny pocet vyfizovanych spisii ro¢né, zda

4 Archivni registratura (AR) — UAMV, 055.7, karton 55.
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existuje spisovd norma, zda existuje jednotny spisovy pldn apod. Podné-
tem k prizkumu byl zfejmé materidl z 20. ¢ervna 1956 o spisovenské sluz-
bé u centralnich tradl sepsany Josefem Gérnerem (vedouci zemédélsko-
-lesnického oddéleni a byvaly pfednosta kriminalni dst¥edny do r. 1948).
Byly zjistény nedostatky v ¢astych zméndach ve vedeni spisoven, v podcetio-
vani spisové sluzby (nekvalifikovani pracovnici), neodiivodnéné, ,,erné*
skartace (ni¢eni dokumentt bez souhlasu SUA), napiiklad k mezinarod-
nim vyrovnanim. V podstaté totéZ obsahuji zpravy z priizkumu jednotli-
vych ministerstev, naptiklad uklddanfi podle Gtvara a nikoliv podle spiso-
vych znak, zafazovani tajnych spist mezi obycejné, uloZeni spist k jedné
zélezitosti na nékolika mistech, nespravné skartacni Fizeni (neexistence
soupistl, spisy navrhované k vyrazeni predklddané v rozsypu), stavalo se,
ze ptivodci hledali spisy v SUA a méli je u sebe. N&které z uvedenych za-
vad se ostatné opakuji ob¢as i dnes, i kdyZ zfejmé v mensi mite. Vyplnéné
dotazniky nejsou zachovény. V registratufe SUA je viak uloZeno &astecné
vyhodnoceni prizkumu. Pisemné zpravy o prazkumu u jednotlivych pi-
vodct byly zfejmé (podle rukopisného zaznamu) zaslany na archivni spra-
vu MV CSR. V registratute SUA jsou zachovany jen zpravy z nékolika mini-
sterstev, napriklad z Ministerstva zahrani¢niho obchodu (MZ0), Statniho
tifad pro véci cirkevni, Ministerstva skolstvi a kultury (MSK), Ministerstva
zemédélstvi a lesntho hospodafstvi (MZLH), Ministerstva presného stro-
jirenstvi (MPS), Ministerstva mistniho hospodé¥stvi (MMH), Ministerstva
vnitFniho obchodu (MVO), Ministerstva spoji (MSp) a Krajské soudnf spra-
vy Praha.

Dalsi priazkum probéhl ziejmé v roce 1963, alespoti je o ném zminka
v materidlech skartacniho referenta. Nepodatilo se vSak zjistit o této akci
nic blizstho a ani vyro&ni zprava SUA se o této akci viibec nezmitiuje.

Dalsi prizkum byl zahdjen v Cervenci 1967 a probihal ve dvou eta-
pach.> Nejprve byly projedndny zdsady prizkumu a uskutelnila se jeho
prvni etapa u ministerstev a ostatnich tstfednich tradi. V roce 1968 méla
probéhnout a byt ukonlena druhd etapa prizkumu u instituci fizenych
centrdlnimi Gfady (vyzkumné dstavy, vyvojovd pracovi§té), u podnikt

5 Prizkum byl iniciovan skartacni komisi ustavenou v roce 1967, vedenou Jaroslavem Vrbatou
a vétSinou sedmiclennou. Ze III. oddéleni v ni byli skartacni referent Rizena Bubenickova
(Hlusic¢kova), dale Alena Noskova a Dana Retichova. K pruzkumu z roku 1967 srv. Zprava
o vykonavani skarta¢niho dohledu u Ustfednich ufadi a instituci... za rok 1966 a leden —
biezen 1967. Srv. téZ rukopisné poznamky R. Bubeni¢kové nazvané Informace o pruzkumu
spisové sluzby z roku 1967 a material skarta¢niho referenta ulozeny v 5. oddéleni.
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zahrani¢niho obchodu (PZ0), skolskych zafizeni a instituci Ministerstva
Skolstvi. Vzhledem k reorganizaci statni spravy (federalizace) tento tkol
nebyl splnén a presunul se na rok 1969.

Pro priizkum byl sestaven dotaznik obsahujici 29 otézek (srv. pFilo-
ha ¢. 2a) vztahujicich se napfiklad k persondlnimu vybaveni tGtvart spi-
sové sluzby, k normdm upravujicim tvorbu spist, uklddacim prostordm,
evidenénim pomiickdm, spisovym pldntim, utajovanym pisemnostem,
predchiidciim a cizim institucim atd. Jeho souéasti byly t¥i ptilohy zachy-
cujici material cizich instituc a materiél k pfedani do SUA (srv. ptiloha
C. 2b). Tento dotaznik byl zaslan ptivodctim.

V této dobé vykonaval SUA piedarchivni péci u 179 instituci (nebyly
v tom zahrnuty PZO ukladajici archivni materidly do sdruZeného archi-
vu MZ0). Priizkum byl zahdjen v Eervenci 1967 a pred jeho zapocetim bylo
navazéano spojenf se Statnf komisf pro ¥izenf a organizaci (SKRO). Sledoval
tfi zdkladni tkoly: 1) zjistit stav a situaci ve spisovnach kulturnich a ze-
médélskych instituci a PZO, provérit stav resortnich norem o spisové sluz-
bé; 2) ziskat pokud mozZno tplny prehled o spisovém materidlu pFipadaji-
cim v tvahu k predénf do SUA zejména pro obdobi po roce 1945; 3) zajistit
podklady pro provedeni kategorizace instituci z hlediska archivni péce.®
Do konce roku 1967 byla uskutelnéna prvni etapa prizkumu u 41 Gstted-
nich dfadu. Co se tyce stavu spisoven a norem o spisové sluzbé se potvr-
dila skute¢nost, Ze spisova sluzba zde byla na podfadném misté a stala na
samém okraji ¢innosti ptivodct. To se projevovalo zejména na hmotném
a persondlnim vybaveni spisoven a samoztejmé i na finanénim ohodnocent
pracovnikd spisové sluzby. Referenti u nékterych ptivodcii ani nevédéli, Ze
n&jaky ,,archiv* existuje (naptiklad na Ustfednim vyboru Ceskoslovenské-
ho svazu télesné vychovy). Situace byla zvlasté obtizna u nékterych nové
vzniklych instituci, naptiklad u Ministerstva lesniho a vodntho hospodar-
stvi (MLVH), kde nebyly zajistény ani ukladaci prostory. Nékde nebyl moz-
ny ani p¥istup do spisovny, naptiklad na Ust¥ednim bariském Gradu (UBU).

6 Ke kategorizaci puvodct srv. Grundsdtze der Wertermittlung fiir die Aufbewahrung und
Kassation von Schrifigut der sozialistischen Epoche in der DDR. Staatliche Archivverwaltung,
Potsdam 1965, ptedevsim §§ 65-69,s. 32-36. V soucasné dob¢ se o néco podobného pokouse;ji
$vycar§ti archivafi v ramci postupu, jejz nazyvaji ,Priorisierung”. Vybér dokumentl je
spoluurcovan zaclenénim pivodce do klasifika¢ni tfidy — materialim pivodct vyssi kategorie
je vénovana maximalni pozornost. Srv. Niklaus Biitikofer, Bewertung als Priorisierung. In:
Arbido 10, 1995, Nr. 11,s. 14-16.
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Na Ustfednim geologickém tstavu (UGU) se neprovadéla skartace vzhle-
dem k nedostate¢nému personalnimu obsazenf spisovny.

Pokud se tyka norem o spisové sluzbé, potvrdila se potfeba vydani
nové Usttedni normy o uklddani a vyfazovani pisemnosti, nebot vyhldska
MV &. 62/53 Sb. se v této dobé jevila jiZ jako velmi obecnd a zna¢né zasta-
rald. Rozpor se jevil i v ukladdni utajovanych pisemnosti, které mély byt
manipuloviany vécné, zatimco obycejné pisemnosti se uklddaly chronolo-
gicko-numericky. Naptiklad na Statni planovaci komisi (SPK), Statn{ komisi
pro techniku (SKT), Ministerstvu dopravy, Ust¥edn{ spravé spojt a dalsich.
Ukdzalo se, Ze i ptivodci jsou si védomi tohoto stavu a jak ukazal prizkum,
uvazovali o vydani novych spisovych norem.

Déle se ukézalo, Ze Zivotnost norem o spisové sluzbé byla velmi krat-
ka, nebot vznikaly za ztiZenych podminek (nékdy byla p¥iprava normy své-
fovéna i brigddnikiim) a zdhy po vyhlaseni jejich platnosti jiZ nevyhovo-
valy. Konkrétni ptiklad predstavovala Sprava statnich hmotnych rezerv.
ct a viibec kvalita norem tehdy nebyla valna. Nékde neexistovaly spisové
normy vubec a skartovalo se na zdkladé dobrozdani referenttl, naptiklad
na Statni energetické inspekci. Pracovnikiim spisoven nebyl Casto jasny
ani rozdil mezi spisovym fddem a spisovym pldnem, skartaénim fadem
a planem, nespravné chépali skarta¢ni znaky ,A’, V', ,S* (Casto se domniva-
li, Ze dokumenty maji byt vytrazeny viechny a zéleZ{ pouze na skarta¢nich
lhtitach).

Pruzkum ale pomohl ziskat prehled o materidlech uloZenych ve spi-
sovnach. Tento materidl vSak trpél ¢astymi reorganizacemi statnf spravy,
naptiklad v rezortu paliv a energetiky bylo v letech 1951-1965 provedeno 8
reorganizaci (zde bych doplnil pozndmku na okraj, Ze ukvapené reorgani-
zace nejsou jen fenoménem 50. a 60. let, ale opakuji se stdle, naptiklad v le-
tech 1998-2000 v oblasti informatiky, kde se rychle vyst¥idaly po Ustfedi
védeckych, technickych a ekonomickych informaci nasledné Narodni in-
forma&ni st¥edisko, Ustav pro statn{ informa&ni systém a Ustav pro vefejny
informaéni systém). Mnohdy neuvézené zmény ve statni spravé se projevo-
valy ve ztratdch a neptehlednosti ukladanych dokumentt. Je to patrné, byt
v mensi mite, i v jinych rezortech. To vie ukazovalo, jak bude obtizna kom-
pletace archivnich materidla a jejich ndsledné predavéni, natozpak jejich
zpracovani. Prizkum tézZ ukézal, Ze i na Ministerstvu spravedlnosti byly
v registratufe po roce 1945 znatné mezery - zde viak byly na viné mozna
i prilis dlouhé skarta¢nf lhtty.
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Déle se objevily i poznatky o materidlech pred rokem 1945, takZe bylo
mozné uvazovat o doplnéni fondu Ministerstva hospodatstvi a prace, Mini-
sterstva financi, Ministerstva vnitra a nékterych dal3ich. Zaroven byly ale
zjistény materidly s jiz proslymi skartacnimi lhiitami.

Ze vSech téchto tdajt byl sestaven podrobny pldn ptejimédni na rok
1968, pozdgji mél byt vypracovan az do roku 1970. O kategorizaci ptivodcii
(4plnd nebo ¢astecna péle, bez archivni péce) nebylo mozné zatim rozhod-
nout, i kdyZ v podstaté bylo jasné, Ze mezi ptivodci, kde vykonaval dohled
SUA, nebudou instituce, které by bylo mozné z archivni pée vyjmout.

Ukdzalo se také, Ze mezi puvodci, naptiklad v rezortu paliv, je fada
podnikd a instituci a zvlasté nové vytvorenych generdlnich reditelstvi,
které jsou zatazeny pod dohled krajskych archivi, i kdyz by pravdépodob-
né mély podléhat SUA. Napiiklad u generélniho feditelstvi Ceskosloven-
ského uranového primyslu byly uloZeny materidly predchiidct podléha-
jicich az do roku 1967 dohledu SUA. Podobné tomu bylo i u Ministerstva
vSeobecného strojirenstvi.

Prizkum také ukdzal na potfebu kurzu pro pracovniky spisové sluz-
by, ktery by jim vysvétlil alespori zdkladni otdzky jejich préce. Tento kurz
se nakonec uskute¢nil od zafi 1968 do jara 1969. Stalo se tak na podnét
Utadu predsednictva vlady (UPV), kromé SUA se angaZoval i Ustav statn{
spravy a archivni sprava Ministerstva vnitra CSR. P¥ednasel zde naptiklad
Véclav Solle o pravnich norméch tykajicich se spisové sluzby, J. Kollmann
o problémech nadprodukce modernich dokumentt a jejich nahradé mikro-
filmem, ddle J. Vrbata o spisovém pldnu a skartaci atd. Pfednasky byly do-
plnény exkurzemi a seminafi.

Druhi etapa prizkumu méla byt zahdjena v lednu 1968. JelikoZ viak
jiz na podzim 1968 bylo rozhodnuto o federalizaci, a tudiZ o reorganizaci
statni spravy, byla tato etapa posunuta. Podobné zustalo nedokonéenym
tkolem zajisténi archivnich materidlt pri této reorganizaci ustfednich
tradd (vladni usneseni ¢. 466/1968 — SUA k tomu sestavil pro ptivodce na-
vod, jak postupovat). Jinak se SUA (pracovnici skartaéniho tseku) zaméfil
v tomto roce na praktickou pomoc pavodctim, konzultace a vytvareni evi-
dence statni spravy od r. 1945 (naptiklad v druhé poloviné roku 1968 jsme
s kolegou Karlem Bolomskym zpracovavali prezidium Ministerstva primy-
slu 1945-1950).

Hlavnimi tkoly pro rok 1969 bylo mimo jiné dokonéit priizkum spiso-
ven centrdlnich dfadii a navrhnout kategorizaci pavodcii. MoZn4 je na mis-
t& zminit zde akéni program SUA, ktery se zasazoval o vydan{ archivniho
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zékona. Dal$im poZadavkem bylo vytvorenf archivni rady, vydani statu-
tu SUA (archivni pomticky mély byt postaveny na roveti védeckych pra-
ci), vypracovani organizatniho ¥adu, $ir3i styk se zahrani¢nimi archivy
a poradani vlastnich symposii. Déle zaloZeni celostdtni zdjmové organiza-
ce archivard, rehabilitace pracovnikd z minulych let, zvy3eni trovné tech-
nického vybaveni a zajisténi stavebniho mista pro vystavbu modernf bu-
dovy SUA a vyrovnan{ platti tak, aby odpovidalo postaveni SUA v soustavé
tUstfednich orgdnt. Mnohé se v nésledujicich letech, zvlasté po roce 1990
podarilo, zdaleka vSak nikoli v3e.

Dalsf etapa priizkumu byla stanovena od 15. z4¥{ 1968 (usneseni gre-
mialni porady z 30. 7. 1968). SUA seznamil ptivodce s timto zdmérem pti-
pisem z 22. 8. 1968.” Pracovnici SUA méli s titvarem piivodce odpovédnym
za spisovou sluzbu vyplnit 4 exemplafe dotazniku a vyhotovit zapis. Pri-
zkum mél skonéit 15. 12. 1968 a od zaldtku roku 1969 méla byt zahdjena tte-
ti etapa. Zavéry z druhé a tfetf etapy prizkumu nebyly zfejmé sestaveny
(alespori k tomu nebyly v materidlech skartainiho referenta nalezeny 7ad-
né podklady), ddaje z prazkumu ale byly vyuZity pozdéji p¥i kategorizaci
instituci.

Postupem Casu se jevila potfeba centralizovat predarchivni péci
v SUA tak, aby se ji vy¢len&ni pracovnici mohli zcela vénovat. Predstupném
k tomu bylo v roce 1967 ustaveni skupiny pro fondy po roce 1945 v ram-
ci L. oddéleni (tzv. skupiny P), ddle ustaveni skartaéni komise, vytvoreni
nového oddéleni pro fondy po roce 1945 k 1. listopadu 1968 (V. oddéleni)
a v jeho ramci v lednu 1969 skarta¢niho tseku (srv. ptiloha €. 3). Zpocatku
bylo jeho obsazeni minimaln{ - pouze 3 pracovnici, které vedla Alena Nos-
kova. Predpoklddalo se, Ze se tak bude mozno vice vénovat vybéru a pre-
jiméni archivélii, nebot zacalo fungovat federdlni ztizeni a v takovychto
ptipadech je vZdy archivni materiél vice ohroZen, a Ze tak bude i lep$i moz-
nost ovliviiovat spisovou sluzbu, kterd ma zasadnf vliv na kvalitu archiva-
lif. Byla také vytvorena evidence spravniho vyvoje centralni statni spravy
od roku 1945, vedena jak chronologicky, tak podle rezortu. Tato evidence
byla vedena v podstaté aZ do roku 1992. Byla zna¢né rozsahla a dobte slou-
z1 i dodnes. BohuZel po stéhovéni 5. oddéleni z Bfevnovského kldstera na
podzim 1992 a po dalsim hektickém vyvoji, kdy bylo jednak nutné prejimat
velké celky federélnich Gfada a zdroveti vyhleddvat podklady k Zddostem
o privatizaci, se v této evidenci jiZ nepokracovalo.

7 C.j. 2095/50-68.
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Déle se zacala budovat evidence skartaci a pfejimani archivalii, a to
na tzv. velkych kartach velikosti A4, kde se zaznamendaval pribéh skarta-
ci a prejimdani u jednotlivych pavodcu. Jako tfeti pomucka fungovala sbir-
ka vSeobecnych a resortnich norem o organizaci, spisové sluzbé a skartaci
u tstFednich orgdnt a jimi Fizenych organizaci (jeji pocatky jsou vsak star-
§1). Ke konci 80. let ¢itala témé&F 40 kartontl. Ke kazdému plvodci byly za-
znamendvany vSechny tyto normy, které se podafilo ziskat od roku 1945.

Skarta¢ni protokoly se vyhotovovaly pro archiv ve 2 exemplarich. Je-
den se ukladal v 5. odd&lenf, druhy v registratuie SUA. Asi ve druhé polo-
ving 90. let bylo od této praxe upusténo. Celotstavné prevzal Fizeni tiseku
skartacni a prejimaci agendy J. Vrbata, v podstaté vSak Gsek pracoval sa-
mostatné a ¥idila jej vedouci oddéleni R. Bubenickova (Hlusickova).

V poloviné roku 1971 odesla na matefskou dovolenou A. Noskovd a ja
jsem se presunul na skartaéni dsek. P¥isli téZ dva novi pracovnici, zdrover
se viak podileli na skarta¢nich pracich i nékteti ¢lenové byvalych skar-
tacnich dvojic, hlavné z L., II. a IV. oddéleni. V planu na rok 1971 bylo sta-
noveno, Ze V. oddéleni (spravujici dokumenty od roku 1945) plné prejima
celotstavni skarta¢ni agendu, procez byl dsek ,,posilen” - na dva odborné
pracovniky a jednu archivarku. Pozornost se zamé¥ila na to, aby archivélie
byly piejimany do SUA pouze jako jiZ zpracované a s prehlednymi soupisy,
které mély fungovat jiZ jako archivni pomucky.® Nutno ov§em dodat, Ze fak-
ticky Zadny takovy soupis na tirovni archivni pomucky nebyl vyhotoven.

Pocitalo se s roénim p¥irtistkem cirka 450 bm, pozdéji se 750 bm. Ve-
dle sledovani vyvoje statni spravy zacal byt vyhotovovéan prehled pavodct
spadajicich pod skarta¢ni dohled SUA (koncem 80. let jich bylo 437, do tzv.
I. kategorie spadaly dstfedni arady, pfimo Fizené organizace predstavo-
valy II. kategorii). Také se mélo zapocit s vytipovanim skupin pisemnosti
charakteru A’ u Gstfednich Gfadt a pokracovat méla spoluprace s pavodci
pfi pfipravé rezortnich spisovych norem. Do zpracovani materidlu pfimo
ve spisovnéch pred pfeddnim do SUA se méli podle potteby zapojit viich-
ni pracovnici V. oddélent, nejen jeho skartalniho tseku, ale i zpracovatelé.

8 Pozoruhodnou paralelu najdeme i dnes. Pfipravovana novela vyhlasky 645/2004 Sb., kterou
se provadéji néktera ustanoveni zakona o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nekterych
zéakond, ve znéni vyhlasky ¢. 192/2009 Sb., a stejné tak i stale projednavana ,,nova zakladni
pravidla® nové pocitaji s archivni pomickou nazvanou ,,manipulaéni seznam®, jez v podstaté
ptedstavuje soupisy predavanych dokumentti. Budou-li spliiovat urcité zakladni podminky,
stanou se uznanou vyhledavaci pomuckou a fondy jimi opatiené budou nové povazovany za
zpracované (nikoliv ovSem inventarizovangé).
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Takovy postup byl praktikovan v podstaté - kromé nékterych specidlnich
akci - az do roku 1990.

V roce 1975-1977 probéhl dalsi prazkum spisové sluzby u I. a II. ka-
tegorie puvodcd.’ Byly k nému pouzity dotazniky z roku 1967, jen mir-
né upravené. Proveden byl u 64 piivodcii 1. kategorie, kde se uskute¢nily
i osobni ndvstévy pracovniki SUA, a u 228 ptivodct II. kategorie, zde pre-
vazné pomoci dotaznikil. K tomuto prazkumu se jiz zachovalo alesponi ru-
kopisné vyhodnoceni (Fijen 1976). Podle ného bylo k okamzitému predani
pripraveno - coz poZadovali piivodci samotni - témé¥ 800 bm dokumentti.
Celkem bylo zjisténo 5 163 bm archivilii uloZenych ve spisovnéch - jed-
nalo se jednak o archivélie vybrané pti fadném skartaénim tizenf a déle
o dokumenty vybrané pracovniky SUA v ramci tzv. intenzivni péce ve spi-
sovnach ptvodcii (to znamend, Ze pracovnici SUA p¥imo pracovali ve spi-
sovnach a provadéli zde vybér archivilii, nékdy ve spolupréci se spisoven-
skymi pracovniky, vét§inou viak sami - napfiklad Ministerstvo Skolstvi
a kultury, Ministerstvo pramyslu, Ministerstvo stavebnictvi apod.). U 31
puvodct nebyly zjistény vibec Zddné archivilie, v havarijnim stavu pak
bylo cirka 600 bm dokumentu. Vybaven{ spisoven bylo zna¢né nedostatec-
né, pouze 15 spisoven bylo pomérné v poradku, u 19 pivodcti méla byt pro-
vddéna tzv. intenzivni péCe. Centraln{ spisovna nebyla zfizena u 12 ptivod-
cu L. kategorie.

Ve srovnéni s rokem 1967 (porovnavano bylo pouze 25 plivodcd, po-
névadz nékteré dotazniky z roku 1967 nebyly nalezeny a soucasné nebyly
odevzdény ani v§echny nové dotazniky) se zlepSeni jevilo pouze u étyfech
pavodct, zhor$eni naopak nastalo u 6 instituci. Pocet skartacnich navrhu
prubéZné rostl - 0 20 a7 50 ndvrhi roéné - a u vétsiny ptivodct bylo dosaze-
no provadéni pravidelnych skartacnich fizeni. Zadvazné nedostatky, ostat-
né ptiznacné pro spisovou sluzbu i u dal3ich ptivodc, byly zjistény nap¥i-
klad u Ceské filharmonie - neexistoval skarta¢ni ¥ad a plan, dokumenty
byly skartovany libovolné, spisovy material byl v rozsypu, uloZen v nevy-
hovujicich prostorach a bez jakékoli evidence. Reditel CF, zaslouZily umé-
lec Jit{ Pauer, byl upozornén na tento stav dopisem ze zac¢atku dubna 1976
s urgentni Zddosti o zlepSeni stavajici situace. K Zddnému vyraznéjsimu po-
sunu v nésledujicim Ctvrtstoleti oviem stejné nedoslo, moznd mél dopis
i kontraproduktivni i¢inek.

9 V roce 1976 byl proveden prizkum ptvodct I. kategorie, na jafe a v 1été 1977 pak 1. kategorie.
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0d konce btezna 1972 se pracovnici skartatniho dseku dcastnili po-
rad skartacniho tymu archivni spravy MV CSR. Tento tym byl druhou skupi-
nou skartacni komise Védecké archivni rady,!® kterd se méla schédzet jen
ztidka a schvalovat materiély t¥1 svych skupin. Hlavnim tkolem skartac-
ntho tymu bylo hodnoceni zaznamii vzniklych pouZitim modernich infor-
macnich prostfedku a ddle nova vyhlaska o skartaci pisemnosti. Bylo kon-
statovano, Ze tprava formou stavajici vyhlasky je nedostacujici, vyhlaska
nenf respektovana a ¢asto ani zndma. Diiraz byl poloZen na pozitivni vybér
archivalif, nikoliv na pouhé vyfazovani nepotfebnych pisemnosti. Vétsi-
na puvodct chdpala skartaci jako navrZeni vSech pisemnosti ke znicent.
Pozornost byla vénovéna i zjednodusenému skartaénimu fizeni (vytazo-
vani multiplicitnich a G&etnich materidlt pouze na zdkladé& rozboru skar-
tatnich navrh), u centrédlnich Gfadt vak mél byt zachovan dohled i na
vytazovani multiplicitnich dokumentti. Tento tym se tak Gcastnil i na p¥i-
pravé nové vyhlasky ¢. 117/1974 Sb., kterou se stanovila kritéria pro posu-
zovani pisemnosti jako archivalii a podrobnosti skartaéniho Fizen.

V listopadu 1978 byla ustavena skartacni komise SUA. Ta existovala
i d¥ive, kdy byla koordina¢nim orgdnem pro skartaéni fizeni mezi p¥islus-
nymi oddélenimi SUA, nyni viak mélo jit o to, aby byla informovana o skar-
ta¢ni problematice ostatn{ oddé&leni SUA. Komise byla nové poradnim or-
ganem vedeni SUA. Byla vytvofena na zdkladé pokynu archivni spravy MV
o sousttedéni skarta¢ni agendy v V. oddéleni od 1. fijna 1978, tedy i zemé-
délsko-lesnickych instituci (ve skuteCnosti viak IV. oddéleni vykonavalo
skartalni dohled i nadale, takZe skontil azZ s jeho zruSenim v roce 1996).
Za archivni spravu byl jmenovan jako trvaly zastupce Tomas Fiala, prom.
fil. Komise méla posuzovat zasadni metodické materialy. Schlize komise se
konaly cirka po roce, podklady k nim jsou zachovény ze $esti schiizi az do
roku 1987. V rdmci préce skartacni komise byl vyhotoven R. Bubenickovou
(Hlusickovou) v roce 1979 Seznam zdkladnich pisemnosti charakteru A pro vy-
zkumné, vyvojové a projektové tistavy a instituty pfimo fizené tstiednimi orgdny
stdtni sprdvy. Byl pomérné rozséhly - 48 stran i s ptilohami. Roz&lenén byl
podle zdkladnich agend pavodct na 7 éasti a byl opravdu velmi dobrou po-
miickou pro skartaénf praxi.

Skarta¢ni dsek V. oddéleni, v némz se tedy - alespori formdlné - od
1978 soustfedovala veskerd agenda predarchivni péce v SUA, disponoval jiZ
6 pracovniky, evidoval 397 piivodctl, z toho 62 I. kategorie a 335 I1. kategorie

10 Komise byla ustavena v lednu 1972, predsedou komise se stal feditel SUA J. Vrbata.
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(50 mimoprazskych). Nebyla viak k dispozici v tplnosti evidence spolecen-
skych a kulturnich instituci, odpadla téZ nakladatelstvi, kterd byla pre-
vedena z kompetence SUA. Pokud moZnosti dovolovaly, byla jednotlivym
archivarum tseku pridélovana ptibuzné odvétvi. Tuto praxi provadéli jiz
dfive archivari byvalého NDR na archivnim institutu v Postupimi, kdy se
studenti v zdvéru studia specializovali vZdy na uréitou vybranou oblast
spolecenského Zivota. Dal$im duleZitym momentem bylo smétovani k jiz
zminénému pozitivnimu vybéru archivdlii a k prosazovani aktivniho pFistupu
k piivodctim, tj. kontakt s ptivodci nejen na zakladé doslych skartaénich na-
vrhil. To ve ale nardZelo nejenom na $patné personalni obsazenf spisoven
a nedostatek tlozného prostoru v nich, ale hlavné na prostorové potize
SUA. Klaster v Bfevnové byl v podstaté jiZ zaplnén - nehledé k tomu, Ze byl
pro uloZenf archivalii zna¢né nevhodny - a adaptace klastera v Broumové
méla daleko k dokonceni.!t

0d zacatku 70. let zacal skartani dsek sledovat nékteré statistické
udaje vztahujici se k vybéru archivélii. MnoZstvi dokumentt navrhova-
nych k vytrazovani neustéle od pocatku 70. az do konce 80. let stoupalo.
V letech 1971-1975 Cinil ro¢ni primér dokumentd navrhovanych k vyfa-
zeni 5 069 bm, v letech 1976-1980 to bylo jiZ 7 311 bm.'2 V letech 1980-1987
stoupl ro¢ni pramér na 10 311 bm. Podil vybranych archivalif v tomto ob-
dobi pak byl 3,05 %, coz predstavovalo 310 bm vybranych archivalii za rok
(srv. ptiloha &. 4). Domnivam se dle vlastni zkuSenosti, Ze u centrdlnich
uradu (1. kategorie) toto procento vybranych archivalii bylo v§ak mnohem
vyssi a predstavovalo nejméné 20 %. Podobné i v Mad'arsku ponechavali 20-
30% z produkce centralnich drada a rovnéz tak v Bulharsku.!®

Jednou z pomérné velkych akei v 80. letech, které se pracovnici skar-
ta¢niho dseku Gcastnili, byl tzv. projekt KONIAS, neboli komplexni noveliza-
ce a inovace skartacnich znakii A a S. Iniciativu zde méla archivni spréva a jeji
pracovni skupina &. 12. KONIAS byl souldsti védeckovyzkumného tkolu
Hodnotovd analyza pisemnosti u organizaci v zdjmu omezovdni pfilivu pisemnosti
do archivii. Tento tkol stanovilo kolegium ministra vnitra dne 17. za¥{ 1979.
Dal3i podnét ptisel z vedeni civilnépravniho dseku MV z prosince 1981,
které uloZilo archivni spravé do roku 1986 zabezpe(it revizi skartaénich

11 Jiz zde se ukazovalo, jak jsou dilezité tlozné prostory. Toto prostorové kritérium se neuvadi
mezi kritérii vybéru, podle mého soudu je vSak nejdulezitéjsi v obdobi velkych spravnich
zmén, jak se ostatné ukazalo i v roce 1990.

12 Srv. 25 let Statniho tstfedniho archivu v Praze. Praha 1980, s. 25.

13 Srv. Archivmitteilungen 1981, Num. 3, s. 86.
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znakd pisemnosti a projednat s prislusnymi rezorty dpravu dosavadnich
skartaénich predpisti. KONIAS byl ptivodné koncipovan pro oblast podni-
kovych archivli a v ramci vySe zminéného védeckovyzkumného tkolu byl
rozsiten i na ostatni archivy. Hlavnim cilem byl rozbor soustavy pisem-
nosti zakotvené ve skartacnich predpisech organizaci, analyza dokumen-
tarn{ hodnoty pisemnosti a navrZzeni zmén skarta¢nich znaki. Jednalo se
predev§im o zmény skartanich znakd ,A* a \V* na ,S* u téch pisemnosti,
u nichz vysledek hodnotové analyzy odavodnéné prokéze absenci trvalé
dokumentarn{ hodnoty. Vysledkem méla byt redukce kvantity dokumen-
th prejimanych do archivii a zaroveti zkvalitnéni obsahu archivi. Predmé-
tem hodnotové analyzy se staly vSechny pisemnosti uvddéné ve skartac-
nich ptedpisech ptavodct, kteti uklddali archivalie do statnich, méstskych
a podnikovych archivii, poptipadé do archivi zvlastniho vyznamu. Ved-
lejsimi tkoly v rdmci projektu bylo zkouméani mozZnosti vyuziti ndhradni-
ho mikrofilmu misto origindlu a regulace vnit¥ni skartace s ohledem na
zménu skartacnich znaku. Od projektu se neocekaval okam?zity prakticky
efekt, nebot mél hlavné vyzkumny charakter. Byl orientovan na skartacni
znaky, nikoliv lhaty. Navrhy na zménu lhut se povazovaly za vedlejsi pro-
dukt ¢innosti. Pouze vyjimecné se predpoklddala zména z ,S* na A, Zmény
,A'na V‘nebo,S* na vV nebyly Zddouci. Vyjsledkem ¢innosti mély byt typové
seznamy archivalif. Prace mély probihat v letech 1981-1985. SUA mé&l analy-
zovat hlavné primyslové rezorty, déle Ministerstvo financi, zdravotnictvi,
dopravy a spoju. V roce 1985 pak mély byt vypracovany diléi seznamy. Ja-
kymsi vysledkem ¢innosti bylo v lednu 1986 vydani orientaéntho seznamu
druht pisemnosti, které se nepovaZzuji za pisemnosti povahy ,A". Vydala jej
archivni sprava a byl urcen pro oblast podnikovych archiv. Typové sezna-
my byly sestaveny i pro nékterd pramyslovd ministerstva, v podstaté viak
nemély né&jaky zdsadni dopad na ¢innost rezort. KONIAS podle mého na-
zoru nesplnil nakonec oéekavini a v praxi se vyraznéji neprojevil.

Podobné se tak stalo s realizaci tzv. zdsad zabezpeeni komplexni do-
kumentace obdobi vystavby socialismu (v roce 1985 sestavila R. Hlugickova
Zdsady komplexni péce o archivdlie z obdobi socialismu). Tato akce byla provadé-
na v dtsledku rozpracovani zavért XVI.. sjezdu KSC, ktery zdtiraznil nut-
nost zvysen{ efektivity a kvality prace ndrodniho hospodérstvi i ve statni
spravé. Zadnych konkrétnich vysledkii z této akce nebylo dosaZeno - ales-
po1i se na né nepamatuiji.

Naopak v roce 1988 byl uskute¢nén posledni z priizkumi spisové sluz-
by v predlistopadovém obdobf, ktery viak konkrétni vysledky pfinesl. Byla



Josef Zabka 399

vypracovana evidence pavodct fonda I. kategorie, kterd zahrnovala 51
tUstrednich federalnich i Ceskych ministerstev a komisi a Gradi. Bylo uva-
déno datum vzniku plivodce, pocet b&Znych metrt uloZenych ve spisov-
né, nejstarsi dokumenty, déle popis spisovych celktl (naptiklad sekretari-
at predsedy, odbory, registralni listy staveb atd. s rozmezim dat a béZnych
metrt). Pak byly sledovany cizi pisemnosti uloZené u ptivodce, vlastni pi-
semnosti uloZené u jiné instituce, skartaini a spisové normy, zda-li tyto
vyhovuji &i nikoliv, organizaéni normy, kvalifikace spisovenskych pracov-
nik, rozliSovala se obyCejnd, G¢etni a tajna spisovna. Celkem z tohoto pri-
zkumu vzesla evidence obsahujici vice neZ 100 stran. Tento priizkum byl
vysledkem nékolikaleté spoluprace (cirka od roku 1985) V. oddéleni a dseku
automatizace vedeného Vécslavem Babickou a podilel se na ném vyrazné
i Tom4s Kalina. P¥i této spolupraci se sledoval téZ vznik a vyvoj dokumenta
vzniklych vyuZitim vypocletni techniky. Pokouseli jsme se odhadnout, jaka
bude produkce dokumentt v digitalni formé v letech 1990-2000 (srv. p¥ilo-
ha &. 5). Uvaha byla, Ze kolem roku 2000 to bude asi 40 % viech vznikajicich
dokumentti (vychézeli jsme napiiklad ze zkuSenosti Svédska, které toto
procento dosahlo jiZ ve druhé poloviné 80. let). Pro obdobi 2000-2010 jsme
ocekavali sniZeni produkce papirovych dokumentii u centrdlnich dradi na
5000-6 000 bm.*

Za zminku stoji posledni velkd predlistopadové reorganizace stat-
ni spravy z dubna 1988, kdy se sloucila nékterd primyslovd ministerstva
(hutnictvi a tézkého strojirenstvi, v§eobecného strojirenstvi, elektrotech-
nického primyslu, ddle ministerstva dopravy a ministerstva spoji). Zde se
opét ukdzalo, Ze pokud nelze ptrejimat ndhle vyfazené pisemnosti, dochazi
k velkym a nenahraditelnym ztratdm. Nezabranil tomu ani pfipis archivni
spravy, vydany jesté pred reorganizaci, ktery upozortioval na nezbytnost
zabezpecit archivélie u statnich orgdnti a socialistickych organizaci s cilem
vyloucit moZnost vzniku hospodatskych a kulturnich skod. Dale upozor-
fioval na to, aby pravni ndstupci zrusenych organizaci, respektive likvida-
tofi prevzali pisemnosti v plném rozsahu.

Podobné ztraty na dokumentaci se pak dély i po listopadu 1989. Pra-
covnici tseku predarchivni péce sice obdrzeli od Feditele SUA povéieni
pro zajisténi fadného vybéru archivalii, v némz se mimo jiné také pravilo:
,Vzhledem k mimorddné situaci Zaddme o umoznéni kontroly uloZenych pisemnosti

14 Autorem sepsany material pro Komisi pro zlepseni péce o archivalie z obdobi socialismu z
26.9.1988.
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a stavu skartacnich praci. Zejména jde o zjisténi, zda nedochdzi k nekontrolované-
mu niceni a nezajisténému uloZeni pisemnosti.”*> Vzpomindm si, jak jsem se spi-
$e nahodou dostal na Uradu vlady k obrovské drti¢ce dokumentti umisténé
v suterénu budovy Strakovy akademie na Klarové, kde leZelo podle hrubé-
ho odhadu nékolik set béZnych metra pisemnosti. Napriklad vétsina cir-
kevniho odboru Uradu predsednictva vlady byla nendvratné znicena.

SUA se snail zajistit i dokumentaci k udalostem po 17. listopadu 1989
analéhavé zZadal pavodce, aby veSkerou dokumentaci spjatou s témito dny
(tisky, plakaty, fotografie, kresleny i ru¢né psany material) ukladali oddé-
lené od ostatnich pisemnosti, aby zajistili jejich bezpecné uloZenf a déle
aby totéZz provedli u svych p¥imo Fizenych organizaci. Tyto soubory mély
byt po 1. lednu 1990 predany k trvalému uloZeni do SUA. Soucasné jiz za-
Catkem prosince 1989 byl vypracovdn skupinou odbornych pracovnikia
SUA a podepsan feditelem dokument o daliim zamé¥eni ¢innosti SUA a ar-
chivnictvi CSR i CSSR.

V nésledujicim obdobi doslo k nejvétsim proménam statni spravy po
roce 1945. Pocet UstFednich orgdnd se zmensil k 1. dubnu 1991 z 51 na 26.
Noveé vznikajici dstfedni orgdny prebiraly ¢asto kompetence i nékolika d¥i-
vgjSich rezortl (naptiklad Federdlni ministerstvo hospodétstvi, Minister-
stvo pramyslu apod.). K dalsi podobné reorganizaci pak doslo zrusenim fe-
derélniho ztizeni k 1. lednu 1993.

Ve druhé poloviné roku 1992 jiz bylo zfejmé, Ze V. oddéleni bude mu-
set opustit depozitat v Bfevnovském klastete, ktery byl vracen fadu bene-
diktind. Nastésti byl zajistén skladovy prostor ve Vysocanech blizko sta-
nice metra B Ceskomoravsk4 o celkové kapacité cirka 13 000 bm. Tim byl
také ukoncen tzv. stopstav na prejimani archivalii, ktery trval cirka od po-
loviny 80. let. V dusledku toho bylo mozné ptejimat mimo jiné velmi cenné
soubory z UPV, které Utrad do té doby nechtél predavat (nyni byl pfinucen
svoji omezenou prostorovou situaci). Jednalo se naptiklad o zasedani vlady
a vladni usnesent, sekretaridty predsedl a mistopfedsedu vlad, které byly
do té doby utajované. Prejimdni materidla byvalych federdlnich minister-
stev, hlavné hospodérskych, které byly uloZeny prevdzné na Ministerstvu
pro mistni rozvoj (MMR) a Ministerstvu primyslu a obchodu (MPO), se pro-
tahlo az k roku 2000.

Ve vysoCanském depotu plisobilo V. oddéleni (tehdy stéle jesté spra-
vujici dokumenty po 1945) az do roku 1995, kdy bylo zahdjeno stéhovéani do

15 Cj. SUA3910/01-89 z 13.12. 1989.
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nové archivni budovy na Chodovci. K bfeznu 1994 bylo uloZeno na Vysoca-
nech vice nez 12 000 bm. Déle oddélen{ spravovalo témér 3 000 bm byvalé-
ho UV KSC v budové dnesniho Ministerstva dopravy. Mimo to byl od Statni
banky Ceskoslovenské pronajat prostor ve Zli¢iné (témé¥ 2 000 bm). Kromé
toho byl jesté uloZen materidl v Kamyku v byvalych kasarnach (vice nez
12 000 bm), v Rakovniku (700 bm) a v Mladé Boleslavi (5 500 bm).

*kk

Pokud mohu provést néjaké srovnani (zcela jisté netplné) predarchiv-
ni péce pred a po roce 1990, myslim, Ze se péce o dokumenty a archivalie
u pavodct i v archivech nyni podstatné zlepsila. Jedna se predevsim o per-
sonalnf obsazen{ spisoven - naptiklad na Ufadu vlady v 80. letech pracoval
pouze jeden diichodce, ktery se staral o oby&ejnou registraturu. Dnes je zde
zFizen spravni archiv (nutno jen podotknout, Ze materiély z jednani vlad
byly vZdy pomérné dobie zabezpeleny). Dalsim kladem je podstatné zmen-
Seni poctu tUstfednich dradd, takZe je mozné koncentrovat péci tam, kde je
ji nejvic zapottebi. Mezi klady bych dale zaradil i drastické snizeni mnoz-
stvi utajovanych dokumentt, které d¥ive neimérné dlouhou dobu leZely
u plivodct a Casto byly ni¢eny naprosto bez védom{ archivari. Takovym
ptikladem by mohl byt vojenskoekonomicky odbor Stétni planovaci komi-
se (VEOSPK), kde se sice ¢aste¢né zachovaly nékteré materidly (celkem asi
30 bm vztahujicich se k obrané republiky), ale valné vétsina byla bez védo-
mi SUA zniena (stru¢né zdznamy o skartacich v nékolika knihéch se viak
zachovaly). Vedouci tehdejsich zvlastnich oddéleni (ZO) se s ndmi - aZ na
vyjimky - v podstaté nebavili.

Dal$im diivodem podle mého nazoru byly téZ zacinajici restituce. Né-
ktet{ z vrcholnych predstavitelt statu (naptiklad Petr Pithart, Dagmar Bu-
reSova) si uvédomili, Ze pro Gspésny pribéh jsou zapottebi ve velké mite ar-
chivni materiély, pro které se po roce 1990 nedostévalo dloznych prostor
. Oba dva jmenovani navstivili na po¢atku 90. let depozitaf v Brevnové a se-
zndmili se s pomérné tristnim stavem uloZeni archivalif. vV dasledku toho
byl nejen pomérné rychle postaven novy archivni depot centralntho archi-
vu, ale archivy se téZ dostaly do $irstho povédomi vetejnosti.

V souvislosti s tim se zménil i vztah plivodct ke svym dokumen-
tlm, nebot si zfejmé uvédomili, Ze jejich dokumenty mohou slouZit ne-

Vv e

jen aktudlnim administrativnim Géeltim, ale i nejrozmanité&jsim pottebdm
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budoucich generaci. AZ ve druhé fadé méla jisté vliv i lepsi pravni tprava
v oblasti archivnictvi.

Také evidence prejimanych fondd nesrovnatelné pokrodila, coZ zna¢-
né napomdhd nejen pti skartalnim Fizeni, ale i pti nahlédaci agendé. Na
druhé strané je nékdy evidence aZ p¥ili§ podrobnd, podobné jako skartalni
protokoly, které by podle mého minéni mohly byt stru¢néjsi. Zvlasté v prv-
ni poloviné 90. let vSak nebyl na podobnou peélivou evidenci ¢as vzhledem
ke stéhovani, k velmi obsdhlé nahlédaci agendé a k mimotrddnému ndrs-
tu prejimani archivalii. VyZadovat predavaci soupisy od ptvodct bylo teh-
dy nereédlné. Soucasni archivafi maji i tu vyhodu, Ze se o pfedarchivni péci
predndsi na katedrach archivnictvi, a¢ asi v nedostatecné mite, a jsou tak
bliZe sezndmeni s touto problematikou pred vstupem do praxe. Dalsi vy-
hodou je alesport minimélni znalost informacnich technologif, které si ze
studia jiZ pfinesou. Zaroveri je vSak tfeba vzit v tvahu, Ze pokud bychom
v 90. letech trvali na presné evidenci pfejimanych fondu a vyzadovali od
ptvodct preddvaci seznamy, pravdépodobné bychom ztratili mnohdy ne-
nahraditelné materiély. Jen na okraj - pecetidla Uradu vlady z obdobi prvni
republiky byla taktéZ preddna bez jakéhokoli seznamu a predavaciho dopi-
su, nebot vedouci spisovny dostala vypovéd’ a bylo jen na jeji dobré vuli, Ze
tato pecetidla vitbec predala. Seznam vyhotovil aZ dodate¢né V. Babicka.

Lze si jen prat, aby se podobné prekotné organizaéni zmény ve stat-
ni spravé jiz neprovadély, ale kdyby se tak preci jen stalo, domnivdm se,
Ze soucasni archivari jsou jiz na né ptipraveni a maji i podporu archivni
legislativy.
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Josef Zabka 407

Rok -eslkem prohlédmute

T4 toho S of kzi toho A ‘”’9

1981 | 9 o7e  js3922
1962 |10 837  [41848,5
1983 |12 604 17639

1984 |10 009,4 472526

1985 | 9 010,9 441

xaas i 1 437

1987 |11 T75,1958675745

152 458,3

iR BB il
1986 | 7 436p Leasz&"f

e'899,8 |445 027 |98 [178,2 | 8895 |2

116'517,7 |525 881,5 o731 (318 |15 967 2,9

7470,5 |373 531 9645 (26624 |13 313 (35

12 388|613 400 ° |9gy28|z16 |10 oo  [1,72

9 702,8 |256 267,9 |97  [306,6 |14 258,1

A

8556|393 768;25/95 |454s9 22 3?1 s

10 978,9 (548 967,50| 967 | 458,1 |22 906,75 |4

11 775,15(588757,5 | 97,7 |219.82_|13 991 |2,3
; s 479,02

Prlmdrs 2,3 + 4 + 54 3 .;@;g., 2,9.%2 ¢ 345 = 24442 + 8= 3,0 5./
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4, Statistické vyhodnoceni skartaci z let 1980-1987



408 Predarchivni péce v Narodnim archivu. Par vzpominek

it:] st’én‘qveni mnoZstvi pisemmosti
- vznikejicich poufitim vypeSetni techniky do r,2000

vV archivni oblasti zatim tato otézka nebyla dlskutovina, proto se
ize opirat jen o informace z oblasti Pizeni, kbteré se viek nezabfvaji
pigenmostmi 8 trvalou dokumentdrni hednotous Stanoveni trendu vivele
¥ oblasti produkee pisemnosti nemiZe b¥t proto pro archivy dostgeéné
zévazné,

I kdy¥ poudivéni vypoBetni techniky ve stéfe Fizeri a spisové sluiby
zvdt3ilo mio¥stvi pisemmnosti vznikajieieh v tradi¥ni papirové form$, jJe
pravdépodobné, Ze zavddini novych velkokapaci'anich méail zv145% vhodnyoh
pro archivaci texti / s trvelym zdznamem/ mostvi’ tradt??nich pﬁ,séumosti
v priStim obdobi omdzi. A tek, i kiyZ mnofstvi vystupl z politaldli v tradid-
ni papirové foﬁné né podle‘ prognéz ze zadftku 80-tyeh let jedtd ndkolike-
nésobné stoupnout /srv, Archivni péde o fondy z obdobi socialismu, Praha
1987, 8413/, mnoZstvi archivalii v, tmadiéni papirové formd by mohlo byt
omezene & meldixy se zvdtsit pﬁ& archivnich informeei uklédanyeh na mage
neﬁickych mediich. Podle nékterjoh ndzort / nap®. ing. Laitl =z 0PV &SR/
T;'r;gfwl;;g;ﬁ' jako nosié informaci vpodstatd dpiné vymizet, & phenos ine.
formaci se b}xde uskut.eé‘,nova'b formou tzv, bezdokumentového styku pomoci

"~ po¥itadovich termindlfi. ‘Ekgomu mimo jiné bréni satim nevyPeSend problémy
prévni prikaznostis mezdokumentovy styk by se m3l v pPfiStich letech proe

sadit i v naSich padmi’nkéch, ale zpo¥adni je takového charskiern, %e na
souSesnou droven poditadovd vyspdlfch zeml se dosteneme ziejmd bihem 10-
15 lete. Pondvaed? nap¥s ve évndsku veniks nyni asi 40 % viech msemmstz.
pougitin v&gocetnl _techniky, lze ofekivat pedobnou situaci v 5.’31-& kolen
22000, Je nejvvb pra,vﬁevpodabne, %e jejich mno¥stvi se bude oproti tre=-
didnim druhim piaemnaétl i neddle zvétdovat, co¥ doklddajdl i ddsje o jii
mimnxnﬁ amh:.vovanych mg paak:acm v nékterfch politadovd vyspél%fch evrop=
sl:ych zemich (mrv. Newrocki, Komputer i arvchiwiastyka, Poznah 1985 )4
i J& t¥eba uvd¥it, =da by nebyle vhodné poZddat o expertizu ndrusbu
pisemnost{ vaniklfch gouzitmm vipodetni techniky nap¥. lmn Laitla z G¥adu
viddy GsR, p¥ip. Kanceld¥eké stroje, Neps

26.,9.1988
Komige pro.zlepSeni péle o archivdlie z obdobi socialismu

5. Material sepsany Josefem Zabkou pro Komisi pro zlepseni pé&e o archivalie
z obdob{ socialismu z 26. 9. 1988



