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ARCHIVNI VZPOMINANI.
UVODEM K MONOGRAFICKE CASTI

Archivy, knihovny, muzea a galerie tvofi pomyslnou jednu rodinu a jejich spo-
le¢nym jmenovatelem je i oznaceni, jez se pro jejich celek uziva, totiz pamétové
instituce. Nejedna se v$ak o trojcata jednovaje¢nd. Vykazuji mnohé vyrazné odlis-
nosti. Mezi ty klicové patfi jiz samotny predmét jejich zajmu, respektive soubor
artefaktu, jez opecovavaji. A¢ i zde dochdzi k mnohym prinikam, zakladni akcent
je zfejmy. Archiv neshromazduje primarné produkty umélecké tvorby. Ackoli
v jeho utrobach nalezneme mnoho knih, nejsou ani tyto klicem do jeho zamku.
A prestoze by se zatim posledni a velmi $iroce zalozend definice muzei zdéla zahr-
novat i archivy, totiz Ze muzeum je ,nevydéle¢na, stala instituce ve sluzbach spo-
le¢nosti a jejiho rozvoje, oteviena vefejnosti, ktera ziskava, uchovava, zkouma,
prostfedkuje a vystavuje hmotné a nehmotné dédictvi lidstva a jeho prostiedi
za ucelem studia, vychovy, vzdélani a potéSeni®, i tak archivy a archivnictvi jako
takové hodla unikat z jejich tenat, pfinejmens$im uz§im vymezenim pole, na némz
se hodlaji pohybovat. Archivy slouzi k uchovavani archivalif a archivalie je kupti-
kladu v sou¢asném ¢eském archivnim zékoné definovéna jako ,takovy dokument,
ktery byl vzhledem k dob¢ vzniku, obsahu, ptivodu, vnéj$im znaktim a trvalé hod-
noté dané politickym, hospodatskym, pravnim, historickym, kulturnim, védec-
kym nebo informa¢nim vyznamem vybran ve vefejném zdjmu k trvalému ucho-
vani a byl vzat do evidence archivalii; archivaliemi jsou i pecetidla, razitka a jiné
hmotné predméty souvisejici s archivnim fondem ¢i s archivni sbirkou, které byly
vzhledem k dobé vzniku, obsahu, ptivodu, vnéj$im znakim a trvalé hodnoté dané
politickym, hospodarskym, pravnim, historickym, kulturnim, védeckym nebo
informa¢nim vyznamem vybrany a vzaty do evidence.*?

Ur¢itym zptisobem nadefinované soubory archivalii pak vytvareji archivni
fondy, pfi¢emz zékladni gros archivnich materiald jsou, alesponi doposavad,
dokumenty listinné povahy, a to z nejvétsi ¢asti uredni provenience. V principu
se jedna o neopakovatelné materialy, tedy az na jisté — ovSem stale se stupnujici

! Definice muzea dle Statutu ICOM schvdlend na 21. valném shromazdéni ICOM (Viden, Ra-
kousko, 2007). Dostupna na: http://icom.museum/the-vision/museum-definition/.

§ 2, pism. f) zédkona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a 0 zméné nékterych ziko-
nd v platném znéni.
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- vyjimky se jedna o jedine¢né dokumenty, na rozdil tfeba od knizni produkce,
kde existuje mnozstvi tychz exemplari jedné entity, v tomto ptipadé knihy.

V poslednim vice nez pul stoleti doslo navic k enormnimu nartistu kvantity
dokumentuti-archivalii, se kterou si musi archivy, ale i badatelé poradit. A mimo
jiné pravé zde je skryt jeden z kofentl zavazného problému, s nimz se potyka
archivnictvi ptiblizné od poloviny 20. stoleti, totiz viibec samotné nalezeni hle-
daného dokumentu. Archiv totiz neni knihovna. NemtZe jednoduse vzit archi-
valii, popsat ji a zaevidovat v jakémsi archivnim systému a oznacit ji jako kni-
hovnik oznadi signaturou knihu. Neni to v archivarovych silach, jiz proto ne,
ze archivalii je tolik a tak rtiznorodych, Ze by v takovém pripadé jejich neustaly
novy priliv stil do rozevirajicich se ntizek mezi archivéliemi takto popsanymi
a oznacenymi a témi, které na takovy popis a oznaceni teprve ¢ekaji.

Jednotlivé archivalie, vyjma nejstar$ich listin, nebude zpravidla disponovat
takovym popisem a evidenci, jako je tomu v ptipadé knihy, obrazu vystaveného
v galerii ¢i muzejniho exponétu. Jednotlivy dokument je zanofen v archivnim
fondu a informace o ném je tu vice, tu méné vagni, oviem obvykle nikoliv takova,
jako kdyz si zaddme do knihovniho katalogu do vyhledavaciho formulafe dotaz
na knihu Karla Capka Valka s mloky a vysko¢i ndm patiiéné svazky jasné a zfe-
telné definovaného dila. Archivalie takto descartovsky jasné a zfetelné urcitelna
aZ na jisté vyjimky neni.

Idedlnim stavem v archivu je, ma-li dany archivni fond, tedy soubor doku-
mentl urdité provenience, jednoho ufadu, instituce, ¢lovéka, rodiny apod. sviij
inventaf. Ani v ném neni informace o archivalii vedena obvykle aZ na rovinu
jednotlivého dokumentu, ale je to lep$i nez nic. V archivech se v§ak setkdme -
a archivari to dobfe védi — s mnozstvim fondd, jez Zadny inventaf nemaji. Dispo-
nuji bud néjakym provizornim soupisem, zpravidla dosti skoupym, nebo k nim
neexistuje soupis zadny.

Uzivatel archivi, badatel, hleda-li urc¢ity dokument, archivélii, neni tedy
v situaci, kdy si Zddany dokument jednoduse objednd jako v knihovné knihu.
Mnohdy dokonce ani nevi, do jakého archivniho fondu mé mitit svij zéjem. Aby
si totiz na archivaii mohl vyzadat touzeny material, mél by v idealnim pripadé
tusit, v jakém fondu by se dany dokument mohl nalézat. JistéZe, netusi-li uziva-
tel-laik, v jakém fondu hledat, mél by mu byt k ruce archivar a poradit. Ovéem
o archivarovi plati totéz. Nema-li vice ¢i méné dtikladnou informaci o archivnich
fondech, tézko miize vyhledat zddany dokument.

O daném archivnim fondu ma zpravidla nejlepsi informaci ten archivar, ktery
jej do archivu prevzal od jeho piivodce, tedy instituce, jez vytvorila dokumenty ve
fondu obsazené, nebo archivat, ktery dany fond v archivu zpracovaval. P¥irozené
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nejéastéji nastava situace, kdy ani prve, ani posledné jmenovany archivar k dis-
pozici neni. Archivni fond tedy spravuje archivaf, ktery dany fond do archivu
nepfevzal a ani jej neporadal. Pokud pak k takovému fondu nemd dtikladnéjsi
inventaf, ma mnohdy potiz zjistit, zvlasté u slozitéjsich a vétsich fondd, co dany
fond obsahuje za materidly.

Pokud dany archivni fond nebyl archivné zpracovan, hrozi, Ze se o ném
postupné béhem doby ztraci informace. Povédomost o jeho obsahu béhem stii-
dani generaci klesa a existuje riziko, Ze se néktera podstatna fakta o ném vytrati
zcela. Archivafi by tedy méli shromazdovat informace o archivnich fondech, aby
se nezapomnélo na to, co v nich vlastné je. Takova dokumentace o archivnich
fondech je tudiz véc navysost dtlezita. Je naivni si oviem myslet, Ze byvd kom-
pletni. Mnohé ztistalo nezapsano a ¢asto nastavd piipad, ze si podstatné infor-
mace archivar-spravce fondu taktikajic nechd pro sebe. Pro takovy fond pak tedy
nemdme ani inventar ani bazalni informaci o jeho obsahu.

Na pocatku nasi myslenky vytvorit soubor rozhovort s archivari stoji pravé
zamér, aby si vySe zminény archivaf nenechal urcité podstatné informace
o archivnich fondech, jez bud do archivu prejimal, které zpracovaval a jez mél
mnohdy dlouhé roky na starosti, pro sebe. Dodli jsme k zavéru, Ze rozhovor,
nahrany a pfepsany do textové podoby, ale uchovany rovnéz v ptivodni podobé
jako zvukovy zdznam, muze slouzit jako dejme tomu jakdsi pomocna vyhle-
davaci pomuicka po archivnim fondu. Vedle inventafe, existuje-li, pravodcii po
archivnich fondech, ptipadné rtizné dal$i dokumentace o fondu, torzovitéjsi ¢i
podrobnéjsi, by se rozhovor s archivafem-spravcem fondu mohl stét, alespon
jak se domnivame, dalsi z moznych podob pomiicky, jez muize slouzit jak archi-
varum-nastupctim, tak i uzivateltim, badateltim, aby se lépe vyznali v obsahu
archivnich fondd a ve vysledku aby nalezli kyZeny archivni dokument.

Obsahova struktura rozhovort byla na poc¢atku do jisté miry stanovena podle
urcité Sablony tak, aby rozhovory tvorily urcity alespon zcasti jednolity celek.
Ptitom jsme se u nékterych mluv¢ich zaméfili na jeden ¢i nékolik malo kon-
krétnich fondt, o néz zpovidany archivai pecoval. Pokud by se zde predstavené
rozhovory mohly stt jednou vzorem pro pripadné aktivity podobného razeni,
rysovala se ndm predstava, Ze by pak takovy rozhovor mohl byt uloZen jednak
u dokumentace vedené o fondu, jednak by vsak mohl byt téz umistén v badatelné
prislusného archivu a byt k dispozici badatelim k precteni ¢i i k poslechu. Uzi-
vatel, ktery by pfisel do archivu nahlédnout do nékterého archivniho fondu, by
si vedle inventare, existuje-1i, mohl puij¢it rovnéz rozhovor s archivafem-pamét-
nikem, s archivafem, ktery kdysi ddvno onen fond prejimal do archivu ¢i ktery
jej poradal a byl svym zptisobem jeho duchovnim otcem. Rozhovory, které dnes
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predkladame Ctendfi, by tak mohl vzit do ruky ¢i priloZit k uchu badatel dejme
tomu v roce 2114. Precetl by si, ba dokonce by vyslechnul hlas vzpominajici na
peripetie archivare, ktery fond pred sto lety ptebiral nebo potadal. Dozvédél by
se kuptikladu o pozoruhodnych dokumentech obsazenych v archivnim fondu,
o nichz jinak klasicky inventat ml¢i ¢i na jejichz dileZitost neni s to dostate¢né
diirazné upozornit, byla by mu predestfena témata a vécné oblasti, k nimz ma
podstatné dany archivni fond co fici, apod.

Nazev tohoto monotematického ¢isla Paginae historiae Archivni vzpomi-
ndni mé evokovat, Ze se jedna o vzpominky archivait na své archivni ptsobeni,
v nékterych pripadech pak vdzané na ur¢ity konkrétni fond. Sbornik hodlal jed-
nak viibec nechat zaznit hlas archivaiu, kteti se zabyvali archivnim femeslem po
velkou ¢ast svého Zivota, mél ale souc¢asné ambici, pti védomi, Ze to je formu-
lace nadnesend, navrhnout novou moznou formu pomocné archivni vyhleda-
vaci pomtcky. Editofi a mluvéi budou vdécéni, poslouzi-li sbornik at jiz v prvnim,
druhém ¢&i v obou svych zamérech.
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