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Dudikovy rané archivni vyzkumy mtzeme datovat k 1éttim 1849-1854, kdy koncilo jeho
angazma v moravském cirkevnim $kolstvi a kdy se stale vice klonil k archivni a historio-
grafické praci. Ackoliv 1ze dolozit, Ze Dudik hledal v moravskych archivech a knihovnach
odpovédi na prvni badatelské otazky a problémy jiz ve druhé poloviné 40. let 19. stoleti,
tedy jesté v obdobi jeho plného pedagogického nasazeni na Filozofickém tstavu v Brné,’
zistaly tehdy v popredi jeho zdjmu jesté pedagogika i enormni zdjem o zavedeni vyuky
¢eského jazyka do moravského $kolstvi, motivovany vlasteneckymi city.” Skutecné eru-
dovany pristup a metodickou ustdlenost najdeme v jeho historiografickych vyzkumech
az v souvislosti s jeho dvéma prvnimi, vlastenecky orientovanymi publikacemi z let 1848
a 1849°a predevsim s jeho ndslednym epizodnim pedagogickym plisobenim na videnské
univerzité v letech 1855-1856, spojené v jeho pripadé jesté s dlouhodobym pracovnim
vytizenim pro R4d némeckych rytitd, pro ktery usporddal centrdlni tddovy archiv, krét-
ce predtim deponovany z Mergentheimu* v Némecku do rakouské Vidné.> Ve Vidni se

! ,Die philosophischen Lehranstalt in Briinn®. Na $kole pfednasel v letech 1840-1848, poté pfestoupil na vyssi
gymnézium v Brné, kde vyucoval v letech 1849-1854. Jeho ptisobeni viak jiz tehdy prerusovaly soubézné his-
toriografické aktivity (k tomu blize: Schwippel, Carl a kol.: Geschichte des deutschen Staats-Ober-Gymnasi-
ums in Briinn von der Griindung desselben im Jahre 1578 bis zum Jahre 1878. Festschrift zur... 300jdhrigen
Bestandes. Briinn: R. M. Rohrer, 1878, s. 157-158, Mahel, Richard: K poc¢atkiam védecké ¢innosti rajhradského
benediktina a moravského historika Frantiska Bedy Dudika /1815-1890/. Ke 120. vyro¢i umrti historiografa
Moravy. VVM 63, 2011, ¢. 2, s. 105-119).

Blize: Pokorny, Véclav Jan: Beda Dudik zahajuje pfednasky o ¢eské literatute v Brné roku 1846. Literdrni archiv
- ptiloha ¢asopisu Archa, 1921, &. 13, s. 201-204, Mahel, Richard: Vliv Aloise Vojtécha Sembery na Dudikovy
prednasky ceského jazyka v Brné v letech 1845-1848. SM, 2009, ¢. 29, s. 85-91.

*  Dudik, Beda: Mahrens gegenwirtige Zustinde vom Standpunkte der Statistik. Heft 1-4. Briinn: C. Winiker,
1848, 117s., tyz: Geschichte des Benediktiner-Stiftes Raygern im Markgrafthum Mihren. Mit steter Riicksicht
auf die Landesgeschichte, nach Urkunden und Handschriften bearbeitet. Bd. 1. Briinn: C. Winiker, 1849, 534s.
V soucasnosti Bad-Mergentheim ve spolkové zemi Baden-Wiirttembersko. — Presnéjsi nazev radu zni: Rad
Bratfi némeckého domu Panny Marie v Jeruzalémé (Ordo fratrum domus hospitalis Sanctae Mariae Teutoni-
corum in Jerusalem).

Na ptidu Alma mater Rudolphina Vindobonensis nastoupil na zakladé dvou ministerskych dekretd ¢. 81z 9. 1.
1855 a ¢. 1721 z 22. 1. 1855, jak pfipomina vyro¢ni zpréva vyssiho gymnazia v Brné, kde v letech 1849-1854
Dudik vyu¢oval (Kral, Antonin: Programm des k. k. Gymnasiums in Briinn fiir das Briinner Schuljahr 1855.
Briinn: C. Winiker, 1855, s. 25). Ve Vidni pusobil jako soukromy docent pro studium stfedovékych pisemnych

181



Pres archivni vyzkumy k ndvrhivm reorganizace archivni sité v podunajské monarchii.

mimo jiné seznamil s novymi metodami historické prace, které propagoval univerzitni
filologicko-historicky semindf, déle s ¢innosti v roce 1854 zalozeného tifletého Ustavu
pro rakousky déjezpyt® a se stejnym zdjmem sledoval aktivity v roce 1857 zalozené kated-
ry pomocnych véd historickych pfi téZe univerzité, vedené a aktivné propagované pro-
fesorem Theodorem von Sickelem, autorem novych pfistupt k pomocnym historickym
védam a jejich vyuziti pro badatelskou praci. Dudika na univerzité obohatila nejen nova
metodologie a ptistupy v historické védé a v archivnictvi, které ovS§em nepftijal zcela bez
vyhrad, ale predev$im nové osobni kontakty. Ty se neomezovaly pouze na ptidu univer-
zity a pridruzenych odbornych instituci, ale zasahly i do nékterych pater videnské vlad-
ni administrativy. Dudik tak ziskal osobni kontakty, o kterych véfil, Ze je dokdze vyuzit
i v budoucnu a to se ¢aste¢né potvrdilo v ptipadé jeho navrhii reorganizace archivni sité
v rakouské monarchii.

Dudik se jiz béhem univerzitniho angazma zdréhal aplikovat Sickelovy nové meto-
dické postupy zpracovani a edi¢niho zptistupniovani pisemnych archivalii a naopak se
pridrzoval spiSe tradi¢nich postupti generace Pertzovy a Wattenbachovy, dosud pro-
slulé vydavanim pisemnych prament v edicich Fontes rerum austriacarum a Monu-
menta Germaniae historica.” Mezi genera¢né odliSnymi ptistupy se osobni i pracovni
vztahy badateld postupné vyrazné polarizovaly, av§ak Dudik, ackoliv zastance konzer-
vativniho pfistupu k archivaliim a k vyuziti pomocnych historickych véd, se téchto
zminénych animozit neucastnil. Jeho konzervativni ptistup k roli pomocnych histo-
rickych véd mezi spole¢enskovédnimi disciplinami, byl do ur¢ité miry signifikantni
s tim, jak bylo zaméfeno jeho rané studium i prvni léta nasledné pedagogické ¢innos-
ti. To lze dolozit na dochovanych Dudikovych prednaskach z heraldiky a numisma-
tiky z roku 1840 (pfednasky z diplomatiky jsou bohuzel jiz nezvéstné), které vznikly
bezprosttedné podle prednaskovych tezi a metodiky vyzkumu olomouckého profesora
Karla Johanna Vietzeho (1798-1872) i podle tehdy hojné vyuzivanych ucebnic Johan-
na Ch. Gatterera.® Dudik po cely Zivot povazoval pomocné historické védy za nedilnou
soucast historiografie a stézi by jim pfisoudil samostatnéjsi ulohu v historickém badé-
ni. K Dudikovym historiografickym a archivarskym ikonam patfili na Moravé zem-
sky archivaf, stavovsky historiograf a pedagog Antonin Bocek (1802-1847) a historik
a pedagog Josef Leonard Knoll (1775-1841), jejichz metodika a ptistup k archivnim
pramenum byly ve druhé poloviné 19. stoleti jiz davno prekondny. V ptipadé Bockova
odkazu navic sehrala negativni roli skute¢nost, ze pfi sestavovani proslulého morav-

pramenti. Angazmad na univerzité potvrzuje dochovany dékansky dekret filozofické fakulty (Moravsky zemsky

archiv v Brné (MZA), fond E6 Benediktini Rajhrad (dale fond E6), inv. ¢. 1951, sign. Dm 3/2d, kart. 162, de-

kret dat. 25. 1. 1855 ve Vidni). Pfedndsel zde o praktickém vyuziti pisemnych prameni pro historiografickou
préci (1855) a o historické chronologii a paleografii v ramci pomocnych véd historickych (1856). Vidy tiikrat
tydné, po dvou po sobé nasledujicich semestrech.

Institut fiir osterreichische Geschichtsforschung, vedeny nejprve profesorem Albertem Jagerem a od roku

1869 véhlasnym profesorem Theodorem von Sickelem.

7 Vedoucim projektu a viid¢im vydavatelem edi¢ni fady MGH byl v letech 1823-1873 némecky historik a knihov-
nik Georg Heinrich Pertz (1795-1876) a po ném jeho syn Karl August Friedrich Pertz (1828-1881). Na obsahu
rakouské edi¢ni fady FRA se podilelo mnoho archivaii a historikii. Zacala vychazet v roce 1849 nékladem Cisar-
ské akademie véd ve Vidni a to nejprve v fadé ,,Diplomataria et Acta‘

8 Muzeum Brnénska, Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad (KBOR), Sbirka rukopist, rkp. R 686: Kur-
zer Abriss der Heraldik, 1840, 48ff., tamtéz, rkp. R 688: Leitfaden zum Studium der Numismatik, 1840, 183ff.
- Srv.: Vietz, K. J.: Das Studium der allgemeinen Geschichte nach dem gegenwirtigen Stand der historischen
Wissenschaft und Literatur. Prag 1844; Gatterer, J. Ch.: Abriss der Diplomatik. Géttingen 1798; tyz: Praktische
Diplomatik. Gottingen 1799, srv. také: Personal-Stand der weiland Seiner k. k. Majestit Franz I. Allerhochsten
Namen fithrenden Universitit zu Olmiitz und Ordnung der 6ffentlichen Vorlesungen, welche an derselben in
dem Schuljahren 1836-1840 gehalten werden. Olmiitz 1836-1840, 56 s.
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ského diplomatare® vyuzival historickd i dobova falsa, ¢imz minulostni obraz Moravy
ponékud zkreslil a nékteré badatele, Dudika nevyjimaje, v historickém odkazu Moravy
ponékud zmétl. Zminit musime také rajhradského podptevora, topografa a archiva-
e Rehote Tomése Volného (1793-1871) a rakouského, pozdéji bavorského historika,
archivare, editora a cenzora Josepha svobodného pana von Hormayr zu Hortenburg
(1781-1848), z jejichz odkazu Beda Dudik také vychdzel a zejména prvné jmenované-
ho v mnohém nésledoval.

Videnskou univerzitu Beda Dudik po necelych dvou letech opustil, aby se zacal
na jedné strané naplno vénovat moravskym pisemnym pramentm, respektive takovym,
které maji obecné vztah k ceskym zemim ¢i nejlépe pfimo k Moravé, na druhé strané
aby dostal soucasné zéavazkim vici fadu némeckych rytifa, pro které poradal centralni
archiv ve Vidni. Jif{ Radimsky se v té souvislosti domnival, Ze Dudikav odchod z Vidné
naopak souvisel s jeho osobnimi animozitami na univerzité, nebot Dudik mél aspirovat
na Sickelovo ¢i jiné profesorské misto, pripadné na vyznamnéjsi pozici v tehdejsi rakous-
ké archivni spravé. Je sice pravdou, Ze v té dobé (neuspésné) usiloval o misto vicete-
ditele videnského archivu, na coz upozornil v dopise také exministra vnitra Alexandra
svobodného péna von Bacha,' ale to byl cil, sledovany jiz pfed ndstupem na univerzitu,
o kterém védél, ze je mu prili§ vzdalen. Je naopak pravdépodobnéjsi, ze zpét na Moravu
jej vedlo usili ziskat od roku 1849 stile uvolnénou pozici moravského zemského histo-
riografa a pripadné také od roku 1847 uvolnéné misto zemského archivare (obé funkce
byvaly ¢asto v drzeni jediného zaméstnance zemskych stavit), jak dosvéd¢uje koncept
Dudikova listu, zaslaného stavovskému zemskému vyboru jiz 28. inora 1847, dale dopis
stavovského zemského vyboru Dudikovi z roku 1849 i Dudikova pracovni zprava pro
vlastni konkurz z 18. 9. 1849, v niz mimo jiné navrhl edi¢ni zpfistupiiovani pisemnych
prament k moravskym déjindm." Dudik se zemskym archivafem nikdy nestal (urad
byl obsazen az v roce 1861 Vincencem Brandlem), zato byl v letech 1854-1855 navrzen
ke jmenovani zemskym stavovskym historiografem, s hlavnim tkolem sepsat moderni
moravské déjiny.

Moravé dlouho chybélo soustfedné badatelské centrum a vyraznéjsi ustfedni védec-
ké periodikum. Kratkodobym fesenim tristni situace bylo ustanoveni tzv. moravské-
ho historického spolku v Brné, jehoz byl Dudik v letech 1849-1854 vyraznym ¢lenem
(Historicko-statisticka sekce pti Moravsko-slezské hospodaiské spole¢nosti pro po-
vzneseni zemédélstvi, prirodovédy a vlastivédy). Spolek vydaval ¢asopisy Mittheilungen
a Schriften.’> Tomuto spolku svymi politickymi a statopravnimi nazory dominoval his-
torik, statistik a liberalni brnénsky politik Christian d’Elvert (1803-1896). Diky spolko-
vé aktivité Beda Dudik poprvé, ale jiz naplno pronikl k vyznamnym i dosud nezndmym

®  Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Studio et opera A. Boczek. Tom. I-IV (396-1293). Olomucii
1836-1845.

10 Es ist ndmlich, wie Euer Ecellenz bekannt sein wird, durch Chmel’s Tod die Vice-Direktor Stelle im k. k. Haus-
Hof- und Staatsarchive erledigt. Ich habe mich an diese Stelle in Competenz gesetzt...“ Osterreichisches Staats-
archiv in Wien (OStA), Algemeines Verwaltungsarchiv (AVA), Nachlésse, Nachlass Alexander Bach 1813-1859,
Briefe, kart. 4, f. 829-830, dopis B. Dudika A. Bachovi, dat. 6. 11. 1859 ve Stuttgartu. — Zdjem o toto misto do-
nera na podané zadosti B. Dudika (MZA, fond E6, inv. ¢. 1948, sign. Dm 3/2a-131, kart. 153, f. 527-530, z let
1855-1858).

' MZA, fond E6, inv. ¢. 1951, sign. Dm 3/2d, kart. 162, f. 4-20, tamtéz, inv. ¢. 1948, sign. Dm 3/2a-36, kart. 152,
f. 1-2, dat. 27. 9. 1849, podeps. J. Chytil, tamtéz, inv. ¢. 1951, sign. Dm 3/2d, kart. 162, f. 23-25 (koncept pracov-
ni zprévy). — Srv.: Bretholz, Bertold: Das mahrische Landesarchiv. Seine Geschichte, seine Bestinde. Herausge-
geben vom Landesausschusse der Markgraftschaft Méahren. Briinn, 1908, s. 30-36.

2. Historisch-statistische Sektion der k. k. mahrisch-schlesischen Gesellschaft zur Beférderung des Ackerbaues,
der Natur- und Landeskunde.
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moravskym pisemnym pramentim. Diky teoretické prupravé, zkusenostem z puisobeni
v tomto spolku i z pfedchozi pedagogické praxe, se pozdéji snadno etabloval na viden-
ské univerzité a postupné si vybudoval povést vyrazného a nekonfliktniho pedagoga
a soucasné neunavného badatele a editora moravskych pisemnych prament. Napomo-
ci mohla i skute¢nost, ze po skonceni revolu¢nich udalosti let 1848-1849, které se ho
osobné dotykaly," vystupoval loajalné k ustfedni videnské vladé, k habsburské vlad-
nouci dynastii i ke konkordatem v roce 1855 posilené cirkevni spravé, v Cele s nepte-
hlédnutelnym videnskym arcibiskupem kardinalem Josephem Othmarem rytifem von
Rauscher (v ufadu v. 1. 1853-1875).

Dudikovy prvni edi¢ni pociny pisemnych prament vznikaly je$té na platformé his-
torického spolku, kde spolupiisobil s ¢esky i némecky pisicimi moravskymi historiky
bez striktniho koncepéniho programu, pouze na zakladé spolkovych statut, spole¢nych
pracovnich a zpocatku také ideovych hledisek." Cilem bylo poznat a zptistupnit pokud
mozno co nejvice moravskych pisemnych pramentl a pfipravit tak piidu pro nasledné
moderni zpracovdni moravskych déjin. O tento kol Dudik usiloval a v souvislosti s vy-
zkumem pramenné zakladny na déjinach postupné pracoval, nejpozdéji od roku 1848.
Kromé edi¢niho zptistupniovani jednotlivych archivalii ¢i jejich souvisejicich svazki,'
které pohfichu postradaji hlubsi analyzu predklddané materie, se pokusil v nékterych
ptipadech prece jen o jejich systematizaci a ndznak metodického popisu, nejvyrazné-
ji v pripadé brnénské tzv. Cerroniho sbirky rukopist a starych tiski,'¢ kterou popsal
a zhodnotil ve vlastni ti$téné edici k moravskym pramentim Mdihrens Geschichts-Quel-
len. Z té ovsem vysel pouze Gvodni dil a poté z celého projektu seslo.”” Nepochybné se
jednalo o moravsky pokus napodobit spé$nou rakouskou edici prament Fontes rerum
austriacarum. Na této platformé se Dudik poprvé predstavil jako systematicky uvazujici
archivaf, ovSem patrna byla také jeho zna¢nd, do jisté miry nekriticka skepse k obsahu
pojednané Cerroniho sbirky. Poprvé se se sbirkou seznamil jiz v letech 1841-1849 jako
brnénsky pedagog, kdy v ni hledal zajimavé doklady ke svym osvétovym a popularizac-
nim piispévkam k moravské minulosti.’® V roce 1850 pak informoval zemsky stavov-
sky vybor na Moravé o svém planu celou sbirku popsat a zhodnotit a vybor jeho zdmér

Nejpritkaznéji v korespondenci s dékanem olomoucké kapituly Robertem hrabétem Lichnovskym (MZA,
fond E6, inv. ¢. 1950, sign. Dm 3/2c, kart. 158, 85fF. /1éta 1840-1846/ + 338fF. /1éta 1846-1867/). - Blize k tém-
to udélostem také: Pokorny, Vaclav Jan: Beda Dudik o udalostech roku 1848. Podle korespondence Dudikovy
s hrabétem Lichnovskym. Hlidka 43, 1926, ¢. 10, s. 441-447, ¢. 11, s. 489-493, tyz: Z doby Dudikovy. Archa 10,
1922, ptiloha Archiv literdrni, 1921, sv. 2, ¢. 15, s. 271-272, Ry$avd, Eva: Beda Dudik, 1815-1890. In: Historio-
grafie Moravy a Slezska, sv. L. (ed. Ivo Bartec¢ek). Olomouc 2001, s. 83-94, zde nas. 85.
Jedinou direktivou byly stanovy spolku (z roku 1849) a o néco mladsi dvé spolkova doporuéeni k vyzku-
mu, ktera vak nebyla zdvazna. K nim lze pfipocist jesté Chlumeckého tzv. vlasteneckou vyzvu (Aufruf an
die Freunde der vaterldndischen Geschichte und Statistik). Beda Dudik je vyslovné uvddén mezi iniciatory
spolku. Spolu s nim zde mimo jinych pusobili Christian d’Elvert, Petr rytif Chlumecky a Josef Chytil (bli-
Ze k zaméfeni historického spolku a k moravské historiografii tohoto obdobi: Chlumecky, Peter Ritter von:
O d¢jepisu Markrabstvi Moravského a zpytovani prament jeho. Brno 1857, 11s., Chytil, Josef: Navod ku pro-
spé$nému a snadnéjsimu vyhledavani prament pro déjepis vlastensky. Brno 1857, 10s., srv.: Hadler, Frank:
Pocatky moravské historiografie. Vyvoj do pocatku 90. let 19. stoleti. Diplomova prace (strojopis). FF UJEP.
Brno 1984, 114 s.).
V samostatnych tiscich zptistupnil v letech 1845-1884 na tticet ¢eskych a moravskych pisemnych prament,
zpravidla ulozenych ve stavovském archivu v Brné.
Podle piivodce rozsihlé sbirky Jana Petra Maria Cerroniho (1753-1826), gubernidlniho sekretéfe, ekonoma,
cenzora a archivare.
7 Dudik, Beda: Mihrens Geschichts-Quellen. Im Auftrage des hohen méhrischen Landesausschusses bearbei-
tet und durch den méhrischen Landes-Fond herausgegeben. Band I: J. P. Ceroni’s Handschriften-Sammlung.
Abt. 1.: Die Landesgeschichte im Allgemeinen. Briinn: C. Winiker, 1850, 510s.
8 Vétsinou je otiskl v kulturné vlastivédné piiloze Osterreichische Blitter fiir Literatur und Kunst, Geschichte,
Geographie, Statistik und Naturkunde, videtiského deniku Wiener Zeitung.
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dodate¢né schvalil.” V otisknutém dile popsal nakonec jen takové pisemné prameny,
které se vazaly k politickym déjinam ¢i pfimo souvisely s moravskou historiografii (,,die
politische Aufschriften®). Ty pak déle rozdélil do dvou skupin: na politické déjiny Mo-
ravy v uz$im slova smyslu a na ty, které objasnuji zalezitosti administrativné-spravni,
statistické ¢i topografické. Velkou ¢ast rukopist a starych tiskil v této sbirce prekvapivé
oznacil za historicky nevyznamnou nebo za jiz existujici v jinych opisech, a proto za jiz
znamou nebo nepodstatnou dalsi archivace.® Motivem této Dudikovy nekritické skep-
se, kterd tehdy jesté nesvédcila o jeho plné archivarské erudici, totiz nebyl zfejmé obsah
zminéné sbirky, kterou jisté podcenil, ale patrné strohy pragmatismus, podloZeny fis-
kalnimi dtivody. Kazda archivace rukopisu a starého tisku byla totiz placena ze stavov-
skych zemskych fondd, z kterych se soucasné hradily také aktualné vydavané historické
a metodické publikace. Dudik mohl zkratka mit obavu, Ze ve fondu nezistane dosta-
te¢né mnozstvi penéz k vydani jeho jiz do tisku pripravenych ¢i teprve zamyslenych
odbornych publikaci, kterymi se chtél prosadit.?! Presto pravé tuto sbirku se pokusil
systematicky zpracovat a byla to pravé tato sbirka, z které po cely Zivot ¢erpal vybrané
rukopisy, aby je zpfistupnioval v rakouském a némeckém odborném periodiku, ptipad-
né aby je vyuzil ve svych odbornych studiich, v¢etné rozsahlé fady moravskych déjin.*
Dudikova metodika zpracovani pisemnych Cerronik viak tehdejsi odborniky prili§ ne-
nadchla a to plati i o ceském historiografovi Frantisku Palackém, ktery jedno exkluzivni
vydani obdrzel. Sviij zdrzenlivy postoj sdélil Dudikovi osobnim dopisem.?

Spise rozpacité reakce piijemct ¢aste¢né uspokojily az Dudikovy ndsledné archivai-
ské a poradaci aktivity. Ty sice zapocaly jiz s jeho slavnou badatelskou cestou do $véd-
skych a pozdéji také italskych archivii a knihoven (1851-1853), naplno se vsak projevi-
ly az v letech 1853-1859 a roku 1861, v dobé angazovani se pro fdd némeckych rytifa,
kdy soucasné zalal oteviené uvazovat o projektech a moznostech reorganizace rakous-
kého archivnictvi. Neni tedy vylouceno, ze konkrétni archivni vyzkumy a s nimi spojené
mladsi edice pisemnych pramenti mohly alespon formélné s témito navrhy souviset. Za-
timco u poradacich praci pro fad némeckych rytifa (pfedevsim listin, mincovni sbirky
a radové klenotnice) se to da pouze predpokladat, nebot zadani ptislo pomérné neceka-
né, bylo ddno praktickymi dtivody samotného fadu a predevsim se jednalo o zadani ze
strany samotnych fadovych velmistrt,* tak o systematickém prizkumu hali¢skych ar-

¥ MZA Brno, fond A8, sign. G37, kart. 474, ¢. j. 2033/52, f. 2-3, dat. 3. 2. 1850 v Brné.

2 Na ptidestich studovanych archivalii, si dosti neobvykle poznamenal tuzkou sviij nazor na jeji vyznamnost,
jako napt. ,,gar keinen Werth', ,,unwichtig®, ,.ist unbedeutend®, ,nur unbekannt®, ,,vollkommen bekannt* apod.
Na coz trefné poukazal Mojmir Svabensky, v souvislosti se zpracovanim nového inventate a katalogu Cerro-
niho sbirky rukopist a starych tiska (Svabensky, Mojmir: G 12 - Cerroniho sbirka. 13. stol. - 1845. Inventafe
a katalogy fonda Statniho archivu v Brné, sv. 26. Brno: SOA, 1973, ¢ast I, s. 40-41).

Dudik, Beda: Mihrens allgemeine Geschichte. Im Auftrage des méhrischen Landesausschusses. 12 Bde + Gene-
ral-Register und Nachschlage-Buch zu den 10. und 11. Bd. Briinn: G. Gastl + Fr. Winiker, 1860-1888, tyz: Dé&jiny
Moravy. Pomoci slavného vyboru zemského markrabstvi Moravského. Dily 1-9. Praha 1871-1884. — Ke kon-
cepci, k obsahu a k vydavani Dudikovych moravskych déjin: Mahel, Richard: Moravsky historiograf Beda Dudik
v kontextu ¢eskomoravského déjepisectvi. In: Sbornik Muzea Brnénska 2009, s. 56-78, zde na s. 62-68, tyz: Zivot,
dilo a pozustalost moravského historiografa Frantiska Bedy Dudika (1815-1890). Neotisténd diserta¢ni kvalifi-
kacni prace. FPF Slezské univerzity v Opavé. Opava, 2011, s. 329-366.

» MZA, fond E6, inv. ¢. 1950, sign. Dm 3/2c, kart. 160, f. 7-8, dat. 30. 5. 1850.

Prvoplanové mél Dudik zajistit heuristiku a soupis listin z fddovych archivi, soustfedénych nyni do Vidné.
Dale mél zjistit, co mize fadovy centrédlni archiv (D. O. Z. A.) fadu i badateli nabidnout a do jaké miry je
mozné na jeho zakladé rekonstruovat vybrané tseky z radovych déjin. Kone¢né, Dudik mél centralni archiv
nové usporadat a popsat. Vysledkem byly dva katalogy s historizujicim exkurzem a ¢etnymi obrazovymi pii-
lohami a grafickymi schématy, vdé¢né prijaté zadavateli, a nékolik samostatnych ptispévka (Dudik, Beda /
ed./: Des hohen Deutschen Ritterordens Miinz-Sammlung in Wien. Mit steter Riicksicht auf das Central-Ar-
chiv des hohen Ordens. Wien 1858, tyz: Kleinodien des Deutschen Ritterordens. Im Auftrage seiner Kaiserl.

185



Pres archivni vyzkumy k ndvrhivm reorganizace archivni sité v podunajské monarchii.

chivii z roku 1865 vime, Ze s Dudikovymi postupné predkladanymi navrhy nepochybné
souvisel.

Dudikav zptsob zpracovani a prezentace pisemnych prament naplno odhalily jiz je-
ho prvni edi¢ni tisky pisemnosti, v letech 1845-1853. V dobé, kdy se od druhé poloviny
padesatych let vazné zabyval archivni reorganizaci, jiz disponoval v tomto sméru urcitymi
zkuSenostmi, které dile obohacoval studijnimi a pracovnimi cestami do némeckych a ra-
kouskych zemi (po byvalych fadovych archivech), jak dosvéd¢uji napt. dochované ces-
tovni pasy.” Bylo vSak zapotiebi se vyrovnat také s archivni praxi: se stavem zakladnich
archivnich pracovist, s jejich sbirkami a se zptisoby a moZnostmi jejich archivarské ¢in-
nosti. To byl rozmér znalosti, ktery je$té v prvnim a ve druhém navrhu reorganizace sité
archivii nebyl Dudikovi vlastni. Stejny smér vyzkumu vyvijela také videnskd administra-
tiva a Beda Dudik se v tomto ohledu jevil vhodnym kandidatem. Proto jako exemplarni
ptiklad, ovSem na zakladé vladniho rozhodnuti, podnikl Dudik v roce 1865 vyzkumnou
cestu do Halice, aby zde postupné navstivil nékolik desitek vétsich archivi. Vysledky ha-
li¢ského vyzkumu mapuje Dudikova rozséhla zprava, otidténa v roce 1868 ve videnském
odborném periodiku.?

Dudikovy plany na reorganizaci sité rakouskych archivii pochazeji z let 1854-1874.
Béhem této doby podal Dudik videnské vlddni administrativé nékolik modifikovanych
néavrhu, ale véechny byly nakonec zamitnuty. Jejich podobou a obsahem se zabyvali pou-
ze Isidor Wolf, Bertold Bretholz, Walter Goldinger a predev$im Jiti Radimsky, ktery vy-
chézel z archivni materie, ktera jiz bohuzel neni v soucasnosti pristupna.” Presto Radim-
ského oba texty poskytuji kli¢ k pochopeni véech Dudikovych navrhti, nebot autor cituje
z puvodnich Dudikovych rukopisnych konceptt a s vyjimkou Radimského interpretac-
niho ramce, s kterym lze ¢astecné polemizovat, nelze tyto prispévky v zadném piipadé
pominout.?®

K roku 1854 lze datovat prvni Dudikiv navrh archivni reorganizace, ktery se v tom-
to pripadé méla tykat pouze uvazovaného usttedniho vojenského archivu ve Vidni, kte-
ry zatim neexistoval. Bedu Dudika o jeho teoreticky navrh pozadalo vojenské velitelstvi
po dohodé s centrédlni videniskou administrativou. Dudik k tomu vyuzil svych zkudenosti
z badani ve stavajicim videnském vale¢ném archivu i v dalsich lokalitach, svazanych s vy-
zkumy pro centralni archiv fadu némeckych rytifa ve Vidni. Tésil se také pfizni tehdejsi-
ho ministra vnitra Alexandra Bacha, jehoz tifad pro podobné vyzkumy vydaval souhlasnd
stanoviska.*

Kénigl. Hoheit des Hochwiirdigst-Durchlauchtigsten Herrn Erzherzogs Wilhelm von Osterreich. Beschrie-

ben und geschichtlich erldutert. Wien 1865, 170 s.). Nutno ale dodat, Ze katalogy mély spise reprezentacni

a glorifika¢ni vyznam (s ohledem na skute¢nost, Ze velmistti byli povolavéni z fad habsburské vladnouci dy-

nastie), ponékud na ukor podrobnéjsiho a dislednéjsiho zpracovéani pojednanych archivalii.

Blize: Mahel, Richard: Za poznanim nap#i¢ Evropou. Cestovni pasy a privodni listy z poziistalosti moravské-

ho historiografa Bedy Dudika. In: Archivni sbornik (MZA Brno - SOkA Kroméfiz) 14, 2008, s. 32-39.

% Dudik, Beda: Archive im kénigreich Galizien und Lodomerien. Im Auftrage des Staatsministeriums beschrie-
ben und durchforscht. AOG, 1868, 39, 5. 1-222.

¥ Radimskym citovany archivni karton 963 s nezpracovanymi archivéliemi nebylo mozné v roce 2010 v MZA
nalézt. Pfesto s jeho informacemi pracuji jako s relevantnimi.

2 Radimsk)’l, Jiti: Dudikovy navrhy na organizaci rakouského archivnictvi. BAV 1959, ¢. 3, piiloha ke 120. vyroci
Statniho archivu v Brné, s.15-31, tyz: Dudikovy snahy o organizaci archivnictvi v Rakousku. SPFFBU 9, 1960,
C/7,s.171-179. - Radimsky zde cituje véechny némecky psané Dudikovy névrhy reorganizace archivni sité.

»  Alexandr svobodny pan von Bach (1813-1893), advokat a konzervativni politik, v letech 1848-1849 minis-
trem spravedlnosti ve vlddé Felixe kniZete Schwarzenberga a v letech 1849-1859 ministrem vnitra ve vladé
Karla Ferdinanda hrabéte von Buol-Schauenstein (1852-1859). V roce 1868 se stal velvyslancem Rakousko
-Uherska v Rimé. - Vzdjemné kontakty dokumentuje dochovana korespondence: OStA Wien, AVA, Nachli-
sse, Nachlass Alexander Bach, 1802-1884, kart. 4, f. 827-840, 8 dopisi B. Dudika exministru A. Bachovi z let
1859-1864 (viz: Drasarovd, Eva a kol.: Priivodce po rakouském statnim archivu ve Vidni pro ¢eského navstév-
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Protoze se jiz zabyval pisemnymi materidly k osobnosti generdla knizete Albrechta
z Valdstejna i k déjindm tficetileté valky na Moravé,” navrhl reorganizaci podle piikladu
téchto jim projitych materiélt a s ohledem na potencidlni mnozstvi a stav dalsich archiva-
lif, vztahujicich se k vojenskym déjindm. Navrh usporadani respektoval jednotlivé sbirky
a jejich chronologické fazeni, u mensich ¢i méné prehlednych archivnich soubort upred-
nostnil jejich tematické ¢lenéni. Celkem se mélo jednat o 9 tematickych oblasti s 9 signa-
turami, s dil¢im ¢lenénim podle jednotlivych konflikti, etap bojtl, ramcovych tazeni, nebo
vyznamnych soustfedéni vojsk. Soucasti mély byt i zahrani¢ni (ziskané) archivalie nebo
jejich opisy, pokud by vhodné doplnily relevanci stavajicich materidlii a to i z ptivodné
stavovskych a soukromych archivi. Takto shromazdéné materidly by byly opatfeny pre-
hlednym listkovym katalogem se stru¢nym popisem. Zakladni inventarizaci mél provést
Fi§sky archivar (archivni inspektor), ktery se mél zabyvat také akvizici a podle potieby
sousttedit zdkladni archivni militaria do planovaného ustfedniho vojenského archivu.
Soucasné mél vytvorit generalni tematicky i osobni rejsttik vSech materiala ze vSech ra-
kouskych archivil (pfevdzné opisem ze stévajicich inventari), aby existoval centralni pre-
hled o v8ech archivnich materidlech podunajské monarchie.’! Tento névrh byl v§ak mini-
sterstvem odmitnut.

Prepracovany navrh podal Dudik v roce 1856, kde se jiz zminil o nutnosti celkové re-
organizace rakouského archivnictvi. Té podle jeho slov musi predchazet fyzicky prizkum,
musi byt provedena kompletizace rozptylenych fondu a sbirek a 1épe zajisténa persondlni
a financ¢ni otazka jednotlivych archivil. Nutnd bude i nova legislativni tprava a to pod-
le zahrani¢nich vzoru. Ostatni jiz navrzené ukoly i v tomto navrhu plati, véetné navrze-
né funkce archivniho inspektora. V tomto navrhu se Dudik vénoval také fiskalni strance
projektu a spo¢ital finan¢ni naklady navrhované pravy a orienta¢ni plat archivniho in-
spektora.*> Ani tento navrh neprosel, vzhledem k vysokym predpokladanym nakladiim
i k zatimnimu zavrzeni pivodni myslenky tstfedniho vojenského archivu. V tuto chvili
ridly podunajské monarchie. Realizaci v8ak branilo stfidani vlad a jednotlivych ministra
i véeobecna nerozhodnost zahdjit tuto celkovou, natoz ptivodné planovanou ¢aste¢nou
reorganizaci archivi.

V letech 1857-1858 byl Dudik zaangazovan do planu stavby nové archivni budo-
vy ve Vidni. Ve svém navrhu z 9. ledna 1858 se vyjadril k funk¢nosti a prostorovému
fe$eni navrhovaného objektu, v kterém mély fungovat spolu jak fi§sky archiv, tak také
rakouska dvorska knihovna. Podle ného méla byt budova predev$im z odolnych mate-
riali a vybavena protipozarnimi a dal$imi bezpe¢nostnimi standardy. Dudik soucasné
odmitl soustfedit v§echno podstatné do jediné instituce, s ohledem na neprakti¢nost ta-
kové kumulace materiali, na finan¢ni nakladnost i riziko, spojené s moznym pozarem,
nebezpecim vnéjsi vojenské agrese ¢i moznym sesutim budovy z jinych pri¢in. Budova

nika. Praha 2013, s. 445), MZA Brno, fond E6, inv. ¢. 1950, kart. 154, sign. Dm 3/2¢, 7 dopisti ministra A. Ba-
cha Dudikovi z let 1855-1863.

Dudikiv zéjem o organizaci vald$tejnského badéni ve videnskych archivech dosvéd¢uje 5 dopistt z minister-
stva valky a z vedeni stavajiciho véle¢ného archivu (véetné arcivévody Viléma Habsburského) z let 1854-1865
(MZA, fond E6, inv. ¢. 1951, sign. Dm 3/2d, kart. 163) a dokumentuje studie s edici pramenti (Dudik, Beda:
Waldstein von seiner Enthebung bis zur abermahligen Ubernahme des Armée-Ober-Commando von 13. Au-
gust 1630 bis 12. April 1632. Nach den Acten des k. k. Kriegsarchiv in Wien. Wien 1858, tyz (ed.): Waldstein’s
Correspondenz. Eine Nachlese aus dem k. k. Kriegs-Archive in Wien zu dem Werke: Waldstein von seiner
Enthebung bis zur abermahligen Ubernahme des Armée-Ober-Commando. AOG, 1865, 32, s. 337-416, 1866,
36, s. 185-238).

* Radimsky, Jifi: Dudikovy navrhy, ptiloha 1, s. 20-22.

2 Tamtéz, s. 24, tyz: Dudikovy snahy, s. 173-174.
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by podle jeho ndzoru méla slouzit jen videnskym archiviim, kterych nebylo malo a di-
plomatickému materiélu se vztahem k déjinam celé podunajské monarchie. Dudik trval
jen na opisu v8ech inventaiu z jinych archivii a soustfedéni téchto opisti do zamyslené
centralni budovy ve Vidni. Ani tento Dudikdv névrh nebyl z fiskdlnich davodu pfijat
a budova se nakonec realizovala az témét o pulstoleti pozdéji. Podle Radimského lze
neuspéch tohoto pldnu pficist na vrub tehdej$im liberalnim vladdm, které se kultur-
nim a archivnim zéleZitostem vénovaly jen malo a uréitym dilem také osobni zasti vaci
Dudikovi jako klerikdlnimu konzervativci a antiliberdlovi.*® O fiskalni naro¢nosti jeho
plant a priprav si mizeme udélat pfedstavu na zdkladé jiného pozadavku z roku 1859,
se kterym se svéfil exministru vnitra Alexandru svobodnému panu von Bachovi, v kte-
rém pozadoval po ministerstvu financi obnos 2000 zlatych, potfebnych k udajnému
vypracovani a k provedeni jim zamy$lené archivni reorganizace.* Téhoz prijemce pak
o tfi roky pozdéji informoval, Ze plany archivni reorganizace nyni spo¢ivaji predevsim
na bedrech ministerstva politické spravy cisarstvi a prislusnych sekénich uradech.” Ale
vzapéti si témuz v jiném dopise postézoval, Ze i pfes provedené zmény ve vladnich ura-
dech je myslenka archivni reogranizace stdle jesté vzdalena realizaci: ,es ist traurig®,
pise Bachovi Dudik, ,,dass man dem Archivwesen in Wien noch immer die verdiente Auf-
merksambkeit nicht widmet... Wie doch anders in Rom und Thuner’s Publikationen bewei-
sen, welche Macht in Archiven liegt“

Asi nejblize schvéleni mél Dudikiv prepracovany navrh z roku 1865. Ministerstvo
vnitra, stale uvazujici o nové podobé archivni reorganizace, povéfilo jiz na za¢atku roku
1864 Dudika jako zku$eného a loajalniho archivniho badatele, prostfednictvim minist-
ra politické spravy cisafstvi Josepha Lassera® priizkumem nejdulezitéjsich archivi, aby
bylo mozné zjistit jejich aktualni stav a rozsah archivnich fondu a uvazit myslenku jejich
soustfedéni do centralniho tlozisté ve Vidni nebo do archivi velkych mést. Zalezitost se
tak dala prece jen do pohybu. Dudik tak jiz mohl klidnéji na jafe roku 1864 napsat A. Ba-
chovi, Ze musi byt nyni pfipraven kdykoliv vycestovat, aby pokud mozno splnil ,,hy¢kané
myslenky a vzniklé nadéje” jeho excelence ministra von Lassera.”® OvSem vladni podpo-
ra nadéjnému tkolu byla kalena vyznamnou skute¢nosti, ze Dudik nedostal k jeho pro-
vedeni Zddnou finan¢ni subvenci, ale pouze volné jizdenky na vlak, jak si opét postézoval
A. Bachovi,” coz Dudika jiz pfedem vyrazné limitovalo v moZnostech plnéni zadaného
ukolu. Zda to byl zamér statniho ministerstva diskvalifikovat Dudikovy cetné navrhy ar-

¥ Goldinger, Walter: Geschichte der 6sterreichischen Archivwesens. Mitteilungen des osterreichischen Staats-
archivs: Erganzungsband V. Wien 1957, s. 27-28; Radimsky, Jiti: Dudikovy snahy, s. 174-175; tyz: Dudikovy
navrhy, s. 16.

*,...und endlich, worauf vielleicht auch ein Genuss zulegen ist: des hohe Finanz-Ministerium ist, wie ich aus der
sichersten Quelle benachrichtigt bin, ganz gennigt 2000 fl. fiir ein Jahr zur versuchsweisen Durchfiihrung des von
Euer Excellenz gniidigst geenheugten Archivs-Wesens zu bewilligen“ (OStA, AVA, Nachlisse, Nachlass Alexan-
der Bach 1813-1859, Briefe, kart. 4, f. 827-828, dopis B. Dudika A. Bachovi, dat. 10. 7. 1859 v Brn¢).

3 OStA, AVA, Nachlisse, Nachlass Alexander Bach 1813-1859, Briefe, kart. 4, f. 833-834, dopis B. Dudika
A. Bachovi, dat. 2. 1. 1862 v rajhradském klastete (Stift Raigern).

% Tamtéz, f. 837, dopis B. Dudika A. Bachovi, dat. 7. 8. 1863 ve Vidni.

Liberél Joseph Lasser svobodny pan von Zollheim byl v letech 1861-1865 ministrem politické spravy cisafstvi

(Staatsminister) pfi ministerstvu spravedInosti ve vlddé Rainera Ferdinanda arcivévody Habsbursko-Lotrin-

ského, soucasné byl v letech 1861-1873 opakované poslancem Rigské rady. V letech 18711878 se stal minist-

rem vnitra Predlitavska v liberdlni vlidé Adolfa Daniela kniZete von Auersperg, od roku 1878 pak dozivotnim
¢lenem Panské snémovny.

¥ ,...dass zur Zeit reisen Durchfiihrung des von Euere Excellenz gehegten Gedanken gegrundete Hoffnung vorhan-
den sei“ (OStA, AVA, Nachlisse, Nachlass Alexander Bach 1813-1859, Briefe, kart. 4, f. 839, dopis B. Dudika
A. Bachovi, dat. 20. 4. 1864 ve Vidni v fadovém sidle /Deutsches Haus/).

¥ ,...ich aber ohne Subvention eine so grosse Arbeit unmoglich durchfiihren kone...“ (tamtéz, f. 840, dopis B. Dudi-
ka A. Bachovi, dat. 5. 11. 1864 v Brné).
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chivni reorganizace v konkurenci jinych, podobné koncipovanych navrhi, ¢i se jednalo
pouze o omezenou podporu ¢i pfimo neochotu ze strany statniho ministra podpofit ja-
kékoliv zmény v organizaci rakouskych archivi, je zatim obtizné prokazat. Pravdou ale
je, Ze ministr Lasser aZ s pulro¢nim odstupem nafidil dne 24. 6. 1865 rajhradskému opa-
tu Glinteru Kalivodovi uvolnit Dudika ze vSech stavajicich povinnosti, aby se plné mohl
vénovat aktudlnimu vladnimu zaddni.*® Dudik si pro tento ucel nechal vystavit cestov-
ni pas s platnosti jednoho roku.* Poté absolvoval v zafi, fijnu a listopadu 1865 rozsah-
lou desetitydenni vyzkumnou cestu po archivech rakouské Halice* a vyslednou oficialni
zpravu z cesty otiskl jednak v rakouském odborném tisku,* jednak jeji vysledky vtélil
do nésledného navrhu reorganizace archivni sité. Béhem vyzkumu navstivil 35 cirkev-
nich, magistratnich, vefejnych a soukromych hali¢skych archivi a pfidruzenych kniho-
ven, soustiedénych prevazné do Krakova (Krakau, Krakow), Lvova (Lemberg, Lviv)
a Pfemysle (Promsel, Przemy$t). Navstivil dale Kasimircz, Tarnov (Tarnéw), Gumnisku,
Jaroslav (Jarostaw) ¢i Rudu. Cilem bylo zjistit aktualni stav archivni sité¢, mnozstvi a stav
archivnich fondu a sbirek a také zptisoby jejich zpracovani a uchovani. Dudik predpo-
kladal, Zze z opisti archivnich pomiicek vznikne centralni soupis, ktery bude zachycovat
veskerou zasadni archivni materii monarchie a bude pfistupny badatelim i vladni ad-
ministrativé na jediném misté.* Dudika proto zajimaly pfedev$im inventife a katalogy,
s jejichZ opisy pocital pro budouci centrdlni instituci ve Vidni. Podle navstivenych lokalit
rozdélil svou zpravu do prislusnych kapitol a ke kazdé vypsal stav archivni instituce, jeji
vyznam, uloZenou archivni materii a existenci inventafa a katalogti. Zajimaly ho ptede-
v§im materialy se vztahem k déjindm zemi podunajské monarchie, pfipadné k déjinam
monarchie jako statniho celku. K viceméné objektivnim informacim o nalezené materii
a stavu navstivenych archivi ¢asto pfipojil osobni pozndmku ¢i néjaky postieh.* Navsti-
vené archivy a pridruzené knihovny zpravidla ¢leni na verejné (6ffentliche), duchovni
(geistliche), kam radi fadové archivy podle feholi a lokace, biskupské a kapitulni archivy,
déle na méstské (Stadt-Archive) a pfipadné soukromé, kam zaradil stavovské a knizeci
archivy. Prihlizi také k lokaci a ¢4ste¢né i k filiaci podle archivni struktury. Pokud se jed-
nd o archivy, které podle ného nespadaji pod provinéni archivni instituce, podle kterych
¢leni kapitoly své zpravy, uvadi je zpravidla vyctové jako ,,Archive ausserhalb® U vy-
znamnéjsich archivi uvadi nejdtilezitéjsi archivélie, podle nalezenych inventari a kata-
logti. Podobnym zptisobem uz klasifikoval archivy a knihovny béhem svych starsich vy-
zkumnych cest do Svédska a Itdlie.*

0 MZA, fond E6, inv. ¢. 1947, sign. Dm 3/1-8a, kart. 152, ¢. 2999/11, dat. 24. 6. 1865 ve Vidni, podeps. J. Lasser.
- Srv.: Goldinger, Walter: Geschichte der 6sterreichischen Archivwesens, s. 28-29.

1 MZA, fond E6, inv. ¢. 1947, sign. Dm 3/1-12, kart. 152, f. 11-12, Raise-Pass Nr. 16072, vydan 15. 9. 1865.

# Rakouska Hali¢ méla tehdy po spojeni s Krakovem a s ¢asti Volyné oficidlni statut krélovstvi hali¢sko-vladi-
méfského (Konigreich Galizien und Lodomerien). V soucasnosti se historicka Hali¢ rozklada na pomezi Pol-
ska a Ukrajiny.

# Dudik, Beda: Archive im kénigreich Galizien und Lodomerien. Im Auftrage des Staatsministeriums beschrie-
ben und durchforscht. AOG, 1868, 39, s. 1-222. Dudik svou cestu zac¢al v Kojetiné, odkud vycestoval 5. zat{
1865 vlakem do Krakova.

“ Tamtéz, s. 10.

#  Pozndmku typu ,das Archiv befindet sich im besten Zustande* nebo ,,reich an altslavischen Handschriften“apod.
Casto upozornil také na vybranou konkrétni archivélii, ktera ho zaujala, a v nékolika p¥ipadech takovou archi-
vélii ocitoval.

% Srv: Dudik, Beda: Forschungen in Schweden fir Mihrens Geschichte. Im Auftrage des hohen mdhris-
chen Landesausschusses im Jahre 1851 unternommen und verdffentlicht. Briinn 1852, tyz: Iter Romanum.
Im Auftrage des hohen mihrischen Landesausschusses. In den Jahren 1852 und 1853 unternommen und
veréffentlicht. 2 Bde. Briinn 1855.
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Dudikova cestovni zprava ma v8ak své vyrazné limity. Jednak se podfizoval zadani
a vé§imal si pfednostné takové materie, ktera by byla vhodna pro centrdlni archivni tlo-
7i8té a méla vztah k podunajské monarchii, jednak obsah pracovni zpravy podtizoval
tomu, co by nejradéji videnska administrativa chtéla o taméjsich archivech slyset. Tento
prehlizeny rys jeho zpravy je mozné dolozit az v konfrontaci s jeho osobnim cestovnim
denikem nebo se soukromou korespondenci, kterou tehdy vedl se svym bratrem Antoni-
nem Dudikem. Zatimco oficidlni zprava viceméné hyti optimismem a pestrosti naleze-
né relevantni materie, v deniku i v osobnich dopisech si bratrovi stéZuje na zalostny stav
nékterych navstivenych archivii a zanedbavanou péci o archivni soubory. Dudik byl dale
limitovan ¢asem, nebot béhem 10 tydnt nemohl navstivit vSechny vytypované archivy,
a proto se vénoval pouze tém vyznamnéjsim nebo dostupnéj$im. Sam jmenuje instituce,
které z rtiznych dtivodi nakonec nenavstivil, jako napf. krédlovsky archiv ve Var$avé ne-
bo soukromou knihovnu knizat Czartoryskych v Sienawé.” V takovém pripadé si mu-
sel vystacit se zprostfedkovanymi nebo strohymi informacemi z inventarnich uvodi. To
podtrhuje skute¢nost, Ze se Dudik musel az ptili§ ¢asto spoléhat na inventéfe a katalogy,
nebot jejich ovérovani se skute¢nou archivni materii by zabralo prili§ mnoho ¢asu. Ové-
foval je pouze v ojedinélych pripadech a jen pro vybrané archivélie. V oficidlni zpravé
se samoziejmé ohlizel také na vlastni ambice, tj. na dalsi vlastni navrh archivni reorga-
nizace a tomu ptizpusobil kontext i obsah pracovni zpravy, aby zdiraznil naléhavost té-
to pozadované systémové zmény. Pfes vSechny tyto potencionalni vyhrady a nedostatky
vytvoril Dudik monumentdlni zpravu v rozsahu pres dvé sté stran, kterd jisté méla vliv
na dal$i priabéh jednani o potfebé reorganizace archivni sité v podunajské monarchii
a kterd se mohla stat urcitou platformou pro podobné zpravy o stavu dal$ich archiva
a jejich materie.

Pokud nahlédneme do Dudikova osobniho cestovniho deniku z vy$e uvedené cesty,
ktery s odstupem casu vydal tiskem rajhradsky radovy spolubratr a archivat Maurus Kin-
ter,* ziskdme o hali¢ské cesté uplné jiny obraz. A to presto, Ze osobni denik zachycuje jen
¢ast Dudikovy cesty. Kromé faktografickych informaci, véetné upresnéné datace navsté-
vy jednotlivych lokalit, zde narazime na Dudikovy kritické poznamky k navstivenym ar-
chiviim a zptsobtim péce o jejich archivni soubory. Napt. ke kapitulnimu archivu mésta
Krakova si sice poznamenal, Ze ,das Archiv ist gut geordnet und enthdlt grossartige Schiit-
ze fiir die polnische Kirchengeschichte’; ale u klasternich archivi mésta, zejména domini-
kanskych, se uz mizeme docist, Ze ,es ist doch eine eigene Erscheinung, dass die Archive
der Kloster in einer gar so grossen Unordnung liegen — obwohl die hiesigen Dominikaner
reich sind und eben jetzt ihre Kirche und ihr Kloster ziemlich kostspielig herstellen, haben
sie doch fiir ihr Archiv und fiir ihre Bibliothek gar keinen Sinn® Nelichotivé se vyjadril také
o krakovském magistratnim archivu: ,,ich sah im Leben schon viele Unordnung und vielen
Schmutz in Archiven, doch dieses iibertrifft alles bis jetzt von mir Gesehene... Durch zwei
Stunden hielt ich in diesem Raume aus, dann musste ich, da mir meine Augen vom Staube
wehe taten, den Ort verlassen* Osobni cestovni denik zachycuje také jiné udélosti spoje-
né s cestou, napt. druhé osobni setkani s generdlem Albrechtem Friedrichem arcivévodou
Habsbursko-Lotrinskym a knizetem té$inskym, pfi¢emz oba muze spoji osud jesté potteti
a to na italském bojisti v roce 1866, a oficidlni jednani s hali¢skym guvernérem a podmar-

¥ Dudik, Beda: Archive im konigreich Galizien und Lodomerien, s. 183-186.

4 Kinter, Maurus (ed.): Dr. Beda Dudiks archivalische Reise durch Galizien. ZDVGMSchl 19, 1915, s. 35-50.
Srv. Dudikiiv osobni denik v pozistalosti; MZA, fond E6, inv. ¢. 1962, sign. Dm 3/3i-13, kart. 178, s. 53-62).
Je v ném zachycen vyzkum ve dnech 4. 9. az 18. 10. 1865.

4 Kinter, Maurus (ed.): Dr. Beda Dudiks archivalische Reise, s. 41, 44-45.

190



Richard Mahel

ké Halice, s kterym se Dudik sesel v Krakové dne 18. zari 1865.

Ani hali¢skd vyzkumnad cesta neposunula Dudikovy navrhy archivni reorganizace
blize realizaci. Dudik se proto rozhodl obratit na sebe pozornost videniské administra-
tivy jesté jednou, ale tentokrat jinym zptsobem. Osobné se totiz domnivam, Ze s Du-
dikovym vlddnim zaddnim z pera ministra J. Lassera a s vyzkumnou cestou do Halic¢e
z roku 1865 souvisi také jeho angazovanost v prevezeni archivalii z benatského cent-
ralniho archivu do Styrského Hradce ve vale¢ném roce 1866. Jak k tomu doglo? Beda
Dudik byl v roce 1866 ptidélen na jizni (italskou) frontu generala Albrechta Friedricha
arcivévody Habsbursko-Lotrinského a knizete tésinského, v kratkém prusko-rakous-
kém konfliktu jako tfedni a vojensky zpravodaj (dmtlicher Berichterstatter). Zda se,
ze nad ramec stanovenych povinnosti si dodate¢né vyzadal jejich rozsifeni pisem-
nym povérovacim listem cisafského vojenského adjutanta v Itdlii hrabéte Creneville®
a zvlastnim urednim pasem,’’ aby smél z italskych Benatek vyvést vybrané archivalie
a knihy (nakonec celkem 19 beden) za hranice Bendtska, o kterych se na videniském
dvote obecné hovotilo jako o jiz valkou ztracenych. Po porazce podunajské monarchie
u Hradce Kralové ztricela videnska administrativa nad zbytkem Itélie, ptes zdejsi vo-
jenska vitézstvi, politickou a administrativné spravni kontrolu. Dudikiv samostatny,
odvazny a v podstaté pravné neuvazeny krok, nakonec podunajské monarchii a jejimu
archivnictvi prospéch neprinesl. Po Cetnych italskych protestech v letech 1866-1867
probéhlo bilateralni jednani, jehoz vysledek, spojeny tehdy pravné s dojednanou for-
mulaci mezistatni mirové smlouvy pod patronaci Francie, predikoval navrat veskerého
odvezeného archivniho a knizniho materialu zpét do Bendtek a nadto jesté s dalsimi
cennymi archivéliemi, zabavenymi tfedniky a vojaky v Itdlii v dobé napoleonskych
valek a v roce 1859. Dudik se tedy pokusil vyvezenim narychlo vytfidéné archivni ma-
terie opét na sebe ve Vidni vyraznéji upozornit jako na zkuseného archivare, ktery do-
kadze samostatné organizovat archivni zdchranné prace a ziskdvat nové akvizice v za-
hrani¢i za vSech okolnosti a timto zpisobem tak pfipomenout centrdlnim uradim své
zasluhy a snad i zvratit dosavadni pochybnosti téchto Gradii o jeho stavajicich navrzich
archivni reorganizace i pochybnosti o jeho osobnich predpokladech, schopnostech
a letitych zku$enostech historika a archivare. Benatska zalezZitost sice skoncila fiaskem,
ale samotna skutecnost, ze vladni rada a vojensky zpravodaj Beda Dudik nebyl z jejiho
neuvazeného provedeni ani nepfijemného dusledku vinén nebo $ifeji kritizovan, svéd-
¢i o tom, Ze v Sedesatych letech jiz pozival vyznamného badatelského kreditu i davéry
videnského dvora, ktery mu presto nevysel vstric v zélezitostech jeho navrhi reorga-
nizace rakouského archivnictvi. Nepfijemnou diplomatickou dohru ze svého ptsobeni
na italském val¢isti Dudik ve své publikaci (z roku 1870) radéji zamlcel a spokojil se
pouze se stru¢nym, priblizné desetistrankovym popisem nadéjné a neocekavané be-
néatské mise,*? ktera se od svého redlného prubéhu lisila pfedevsim neuplnym poda-
nim, zkreslenim jejiho prubéhu a malou sebekriti¢nosti, podnicenou snad také nazo-
rem videnské administrativy, Ze bude lepsi o celé zélezitosti vefejné radéji mlcet.”® To

% MZA, fond E6, inv. ¢. 1947, sign. Dm 3/1-12, kart. 152, f. 16, Offene Ordre, dat. 17. 7. 1866 ve Vidni.

* Tamté, f. 17, Passir-Schein, dat. 18. 7. 1866 ve Vidni.

2 Dudik, Beda: Erinnerungen aus dem Feldzuge 1866 in Italien. Wien 1870, s. 139-149 (,Venedig und die
dortigen Archive®). Cesk)’l pteklad Dudikovych relaci z Itdlie potidila dr. RySava (Rysava, Eva (ed): Dr. Beda
Dudik - Vzpominky na vale¢né tazeni v Italii 1866. Bellum 1866, 15, 2006, ¢. 1, s. 126-150, ¢. 2, s. 107-129,
Bellum 1866, 16, 2007, ¢. 1, s. 123-142, ¢. 2, s. 104-125.

Vérohodnéj$i podani bendtské zdleZitosti, podpofené téZ studiem dobové diplomatické korespondence,
mame proto az z roku 1925 (Opocensky, Jan: Beda Dudik a archivni konvence florentska. CMM 49, 1925,
s.299-355).

191



Pres archivni vyzkumy k ndvrhivm reorganizace archivni sité v podunajské monarchii.

nic neméni na skute¢nosti, ze Dudik byl veden upfimnou snahou ziskat pro podunaj-
skou monarchii archivélie a knihy, o kterych se domnival, Ze maji pro rakouské d¢jiny
a jeji historiografii epochalni badatelsky vyznam.

Jak jsem jiz uvedl, Beda Dudik se zdréhal uplatnit kriticky a analyticky pristup
v hodnoceni pisemnych pramend, tak jak dirazné pozadoval Theodor von Sickel. Tuto
skute¢nost dokumentuji Dudikem zpfistupnéné moravské pisemné prameny, kterych
jisté nebylo malo. Editor se zpravidla spokojil pouze se vSeobecnou charakteristikou
zpiistupnéné materie a s uvedenim, kde dany material objevil. Pokud nasel vicero ruko-
pist (respektive opistt ptivodniho origindlu), tak zpravidla uvedl, v jakém fyzickém sta-
vu se nachazeji, kde se nalézaji, v ¢em se vzajemné li$i a kone¢né, ktery z nich pro dany
prepis (zptistupnéni) preferoval ¢i vyuzil. V nékterych pripadech se spokojil pouze se
stru¢nou vstupni poznamkou, kterd obsahovala jen strohou informaci k obsahu a k vy-
znamu pojednaného rukopisu. Tento na prvni pohled nepochopitelny az témét laxni
ptistup k predstavenym pisemnym pramentim mél vSak jiny, prece jen hlubsi duvod.
Dudik se totiz obaval, Ze pfili§ podrobny, osobné zaujaty (subjektivni), byt metodic-
ky zdtvodnény vstupni komentar, by mohl odradit kazdého pristiho badatele ke studiu
jim zptistupnéného pisemného pramene, pokud by se casem ukazalo, Ze tento komen-
taf nebyl spravné metodicky nebo interpreta¢né nastaven nebo pokud by se vyraznym
zpusobem proménily zasady historiografické prace natolik, ze by se jeho pramenna pu-
blikace mohla stat zavadnou a tim v podstaté nepouzitelnou. Dudik naopak usiloval
o absolutni nad¢asovost edi¢ni prace a vytvoreni podminek k zajisténi stalé aktualnosti
zpiistupnéného pisemného pramene pro historiografickou praci. Domnival se, Ze toho
lze dosdhnout pouze zptisobem, kdy edi¢ni pocin nebude obsahovat vyraznéjsi edito-
rovy zasahy, poznamky k textu ¢i metodicky fundované rozbory. Proto predpoklédal,
ze bude nejlepsi, zdrzi-li se hlubsi analyzy a ponecha na badateli samém, aby si udélal
po studiu pretisténého pramene sam predstavu o jeho obsahu, vyznamu a soudobé in-
terpretaci. Tento zvldstni rys Dudikova neosobniho pfistupu k pisemnym pramentm
prejaly i nékteré jeho rozsdhlejsi materidlové prace, véetné té (podle mého nézoru) nej-
vyznamnéjs$i, kterou je publikace vénujici se §védské okupaci ¢eskych zemi v dobé tfi-
cetileté valky, vydané roku 1879.° Plati to ale i pro jeho starsi préce, napf. pro jeho
analyticky zamyslenou studii ke statopravnimu postaveni Opavska a jeho poméru k his-
torickému Slezsku, dokonc¢enou v roce 1857.% Ve svém vysledku je posledné zminénd
publikace vice antologii nez studii, nebot autor zde pracoval se zna¢nym mnozstvim
dobovych listin (jejichz obsah pretiskl), a které podle jeho soudu maji zdsadni vyznam
k vyfeSeni dané problematiky. Méné jiz prispél vlastnim komentafem a predevsim po-
stradame k tématu bilanc¢ni historickou interpretaci. Dudik v uvodu vyslovné poukazal
na to, Ze jako autor publikace, které méla prokazat ¢i naopak vyvratit statopravni pii-
slusnost Opavska k Moravé, hodld zachovat neutrdlni stanovisko a necht tedy ¢tenar
sam peclivym porovndnim a studiem sneseného pisemného materialu posoudi, do ja-
ké miry a odkdy skute¢né nalezelo Opavsko ke Slezsku, ¢i zda ztstalo jesté v 19. stoleti
soucasti moravského markrabstvi*® Pres tento proklamovany alibismus se ale Dudik

*  Dudik, Beda: Schweden in Béhmen und Miahren 1640-1650. Nach kaiserl. dsterreichischen und konigl.
schwedischen Quellen dargestellt und mit Unterstiitzung der kais. Akademie der Wissenschaften herausgege-
ben.Wien 1879, 444 s.

Dudik, Beda: Des Herzogthums Troppau ehemalige Stellung zur Markgraftschaft Mahren. Wien 1857, 374 s.
»Mir war es bei der Arbeit ganz gleichgiiltig, zu welchem Resultate ich gelange, ob zu dem, dass Troppau zu
Schlesien gehore, oder umgekehrt. Ich habe einfach die mir zuginglich gewordenen Documente hervorgehoben
und liess sie do sprechen, wie sie in ihrer Zeit zu den streitenden Parteien, also pro und contra, gesprochen ha-
ben. [...] Denn nicht mein Urtheil soll der geneigte Leser hiren, es wiire dies eine Vermessenheit, auf das einige
Urtheil zu pochen: er moge sich aus den Documenten seine eigene Ansicht bilden und entscheiden, ob und in
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priklonil k ndzoru, Ze Opavsko setrvalo naddle ve svazku s Moravou, ¢imz chtél aktual-
né oslabit nejen odstfedivé tendence na Opavsku i obecné ve Slezsku, ale také soudobé
pokusy pripojit ke Slezsku tzv. moravské enklavy, tj. historickd uzemi, dlouhodobé spra-
vovana olomouckym (arci)biskupstvim, nachazejici se v tésném sousedstvi slezské zem-
ské hranice na Opavsku a Osoblazsku. Pojednanim Dudik zejména splnil zamér objed-
navatele a donatora této publikace, kterym byl moravsky zemsky vybor, o jehoZ piizen
a podporu Dudik dlouhodobé usiloval.

Neméné originalni jsou Dudikovy vlastenecké nazory a jeho pomér k tehdejsi mo-
ravské (zemské) identité. Pfedevsim je tfeba poznamenat, ze Dudik, navzdory ndzorim
prevazné ¢asti soucasné historiografie, tehdejsi vzrusené debaty i polemiky na toto té-
ma zivé vnimal, byt se do pfimych a ostrych dobovych polemik nezapojil. Zpocatku do-
konce zaujal velmi aktivni az radikalni stanovisko,”” které pozdéji spise z pragmatickych
divodi zmirnil a oslabil, stejné jako se doc¢kaly minimalné dvou vyznamnych promén
jeho statopravni a vlastenecké nazory. Poprvé v letech 1848-1850 po trpké zkusenosti
z pribéhu revolu¢nich udalosti v Brné,”® podruhé v souvislosti s jeho novymi pracov-
nimi aktivitami v letech 1855-1870. Na prahu své kariéry byl benediktinsky knéz Du-
dik presvéd¢enym slavistou (polonofilem) a sou¢asné moravskym (lokdlnim) patriotem,
ovsem s antinémeckym sentimentem. Soucasné se zasazoval o sblizeni a tésnéjsi spolu-
praci Moravy se sousednimi Cechami, jak v ohledu védecké prace a kulturnich aktivit,
tak predevsim v jazykovém ohledu (podporoval zavedeni ¢eského jazyka do moravského
gkolstvi). Sdilel tedy nékolik tehdy spolu soupeticich ¢i konkurujicich si identit, aniz by
mezi nimi vnimal vyraznéj§i programovy nebo kompetenéni rozpor. To se stalo az v le-
tech 1848-1850, kdy kvili politickym pozadavkéim Cechii vidi sousednim Moravaniim
a po slovnich utocich revolu¢né ladéné mladeze a levice na pozice fimsko-katolické cirk-
ve v monarchii opustil ideje ¢eské ndrodni identity a soucasné zac¢al oponovat novym,
liberalné a demokraticky orientovanym navrhiim a opatfenim. Dudik se jesté ztotoznil
s opatfenimi dubnové (Pillersdorfovy) tstavy z roku 1848 i s oktrojovanou (Stadiono-
vou) tstavou podunajské monarchie z roku 1849,% av$ak ndzorové v ném uz prevazila
zemska identita nad narodni (¢eskou), kombinovand nyni s konzervativnéj$im statnim
patriotismem, pregnantné nazyvanym v ¢eském prostredi jako ,rakusanstvi. Dudik se
priklonil k jeho multinaciondlni odnozi,*® ktera podporovala rozvoj mistnich zemné-
-spravnich organt a slibovala rozvijet védecké, jazykové a kulturni styky jednotlivych

wie weit er sich mit der im Buche hier und da angedeuteten vereinige, oder sich von derselben entferne (tamtéz,

zuvodu nas. 7).
7 Ty lze vyvozovat piedeviim z jeho nevydané ucebnice k déjindm ceské literatury z roku 1847, dochované
ve dvou témér shodnych rukopisnych exemplatich (Dudik, Beda: Stru¢nd historie Literatury ceské. 1848. Mu-
zeum Brnénska, Knihovna benediktinského opatstvi Rajhrad, R 690, 163 s., tyz: Pfehled literatury ¢eskoslo-
vanské. 1847. MZA Brno, fond E6, inv. ¢. 1953, sign. Dm 3/3a-4, kart. 163, 115ff.) a z dochované nastupni fe¢i
k zavedené vyuce ¢eského jazyka na Filozofickém ustavu v Brné, kde jako pedagog piisobil (MZA Brno, fond
E6, inv. ¢. 1963, sign. Dm 3/3j-3, kart. 179, 4fF, Cistopis projevu z 26. 3. 1846).
Novou nézorovou orientaci, byt poznamenanou autocenzurou, Dudik nejvyraznéji predstavil v piepisu roz-
hovoru, ktery vedl se §védskym princem Karlem Ludvikem Evienem Bernadottem, pozdéjsim $védskym
a norskym kralem Karlem XV. (1859-1871), dne 15. 6. 1851, béhem studentské slavnosti v Uppsale a kte-
ry si vyZddala videfiskd administrativa. Dudik tehdy ve Svédsku hledal zcizend bohemika z obdobi tticetileté
vilky (MZA Brno, fond E6, inv. ¢. 1950, sign. Dm 3/2c, kart. 157, Dudikav prepis rozhovoru s ndzvem ,Carl
Ludwig®).
% Blize ke znéni obou ustavnich zdkont: Schelle, Karel — Tauchen, Jaromir: Vyvoj konstitucionalismu v ¢eskych
zemich. Dil 1. Praha 2013, s. 18-22, 39-45 a 80-93.
Blize: Koralka, Jifi: Cesi v habsburské fisi a v Evropé 1815-1914. Socialnéhistorické souvislosti vytvafeni no-
vodobého naroda a narodnostni otazky v ¢eskych zemich. Praha 1996, s. 20-29, Kérnik, Zdenék: Konzerva-
tivni socidlni zdroje supraetnického rakusanstvi a predlitavského supranacionalismu. In: K novovékym social-
nim dé&jindm ceskych zemi. Dil 2. Z dob rakouskych a predlitavskych 1848-1918. Praha 1998, s. 49-85.
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kooptovanych narodt a etnik, v ramci celé podunajské monarchie. Je zajimavé, Ze pres
tuto vyraznou proménu se stale jesté nezbavil svého piivodniho polonofilstvi, byt ho ny-
ni vnimal ve zna¢né redukované podobé. Dokladem jsou jeho ¢etné interpretaéni pasaze
ze spolecné ¢esko-polské historie v jeho celozivotnim dile, v syntéze moravskych déjin.®!
Teprve po roce 1860, kdy byl jiz plné pracovné zaujat pro moravsky zemsky vybor a vi-
deiskou administrativu, postupné identifikujeme Dudika jiZ jen jako stoupence multina-
ciondlniho raku$anstvi a sou¢asné moravské (zemské) identity. Nejlépe to doklada jim se-
staveny katalog moravské sekce vystavy pro videnskou svétovou vystavu z roku 1873, kde
oslavuje moravskou minulost, cyrilometodéjské tradice a lidovou tvotivost moravskych
obyvatel.®> Sou¢asné se v katalogu vymezuje viiéi sousednim Cechtim (kterym opatrné
vytyka statopravni a politické postoje a soucasné bagatelizuje vyznam jejich kulturnich
tradic), ale zejména se vymezuje vii¢i moravskym Némctim, coz je s ohledem na jeho ka-
rierni spolupréci s némecky pisicimi historiky a archivari i vzhledem k jeho dlouhodo-
bému priklonu k moravské (zemské) identité spise prekvapivé. V katalogu jim vénoval
v podstaté jen tfi stranky. Dudikem vyznévany zemsky patriotismus se v jeho dile proje-
vuje i jinym zpusobem. Nejlépe to 1ze dokumentovat na zptisobu interpretace zpfistup-
flovanych pisemnych prament k dé¢jindm moravské cirkevni synodality, kterd je vyznam-
nym dokladem partikuldrniho cirkevniho zdkonodarstvi (jeho kodifikace a naslednd
zdvaznost).®* Synodalitou se Dudik zabyval jednak v teoretické roviné, aby popsal smy-
s, vyznam a ¢etnost moravskych cirkevnich synod a tim prispél k objasnéni spravnich
a pravnich dgjin olomoucké sufraganni diecéze, jednak zpfistupnénim vybranych syno-
dalnich statut (ptipadné synodalnich protokolt) tiskem, pokud se dochovala v pivodnim
rukopisu nebo castéji v nékterém z pozdéjsich opisti. Pod vlivem zivé vnimané zemské
identity prece v nékterych ohledech zdlezitost moravské synodalni praxe precenil, zejmé-
na v otazce Cetnosti jejich konani (legitimizoval téZ pouze predpokladané a pisemnymi
prameny nedolozené diecézni synody) a v obecné roviné také ve vyznamu, ktery morav-
skym synodélnim statutdm, v komparaci s podobnymi synodalnimi statuty prazské (arci)
diecéze, jako historik a moravsky patriot ptikladal. Snad také proto, Ze na déjiny morav-
ské cirkevni diecéze nahliZel prizmatem cyrilometodéjské cirkevni tradice. Diivod byl na-
snadé: prostrednictvim zpfistupnénych synodélnich statut se snazil upozornit na vyznam
olomoucké sufraganni diecéze, postaveni moravského kléru a civiliza¢ni roli kiestanstvi,
které se v symbolické roviné zacalo v ¢eskych zemich etablovat pravé na Velké Moravé.
Toto je samoziejmé jeden priklad za vSechny, nebot podobnych dokladii toho, nakolik
ovlivnily Dudikovu odbornou préci tehdy se rozvijejici emancipa¢ni narodni programy
a zivé vnimana zemska (moravska) identita, bychom nasli jisté vice.

Dudikav ndvrh reorganizace archivnictvi odmitl také novy ministr vnitra centrali-
sticky liberal Karl Giskra,* ackoliv tomu predchézela také osobni audience z 21. pro-

Dudik, Beda: Allgemeine Mahrens Geschichte. Im Auftrage des méihrischen Landesausschusses. 12 Bde. + Ge-
neral-Register zum 11. Band. Briinn 1860-1888; tyz: Déjiny Moravy. Pomoci slavného vyboru zemského mar-
krabstvi Moravského. Dily 1-9. Praha 1871-1884.

¢ Dudik, Beda: Welt-Ausstellung 1873 in Wien. Catalog der nationalen Hausindustrie und der Volkstrachten in
Mihren. Etnographisch, statistisch und historisch erlautert und mit Unterstiitzung des mihr. Landesausschu-
sses herausgegeben von Dr. B. Dudik, O.S.B. Briinn 1873, s. 4-52.

Dudik zpfistupnil tiskem celkem 7 synodalnich statut, tykajicich se ¢eskomoravské cirkevni provincie, respektive
obou tehdy sufragnnich diecézi. Dodnes se ocefuje zejména jeho spravné ¢asové urceni vyskovské synody ad-
ministratora Vaclava Kralika z Bufenic (Dudik, Beda (ed.): Statuten der Didcese Olmiitz vom Jahre 1413. Nach
einer Nikolsburger Handschrift. Mit Unterstiitzung des méhrischen Landesausschusses. Briinn, 1871, 43 s.).

' Karl Giskra (1820-1879) byl némecky liberdlni politik moravského ptivodu, poslanec Risské rady v letech
1861-1870 a 1873-1879, starosta mésta Brna, v letech 1867-1870 ministr vnitra Predlitavska ve vlddach Karla
kniZete von Auersperg a Leopolda Hasnera.
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since 1868, jak vime z Dudikova osobniho deniku.® Dudik se pokusil pfepracovanou
verzi svého navrhu uplatnit jesté v roce 1869. Podle informace z Dudikova deniku
odevzdal témuZ ministrovi svij pfepracovany navrh o dva mésice pozdéji od posled-
né uskuteénéné schuzky a to 18. unora 1869.% Ve svém poslednim névrhu zdiraznil
potrebu centralniho fizeni rakouskych archivi, nutnost zavedeni tésnéjsich vazeb re-
gistratur ministerstev na jednotlivé archivy a potiebu dikladnéjsi spisové sluzby. V té
dobé vsak uz Dudikovu navrhu konkurovaly jiné, z pera vyznamnych archivara a pro-
fesorti déjin nebo prava. Ti navrhovali zFidit rakouskou archivni komisi nebo uzéi radu
a sit archivnich korespondentu, ktefi by zmapovali stavajici archivni sit jednotlivych
ministerstev a poté navrhli novy archivni zdkon. Mezi navrhovateli nyni vynikal histo-
rik, pedagog a archivar Theodor von Sickel.” Jeho autorita i zkuSenosti postupné u vi-
denské vladni administrativy prevazily a zcela zastinily Dudikovy tvrdosijné prepraco-
vavané navrhy.

Nakonec se neprosadil ani Sickeldv odvazny navrh a v roce 1873 byl pfijat projekt his-
torika, pravnika a politika Josefa Alexandra svobodného pana von Helferta (1820-1910)
a historika a umirnéného liberdla Alfreda rytife von Arnetha (1819-1897), ktefi ptiso-
bili mimo jiné pti rakouské Ustiedni komisi pro vyzkum a zachovani uméleckych a his-
torickych pamatek ve Vidni, Helfert od roku 1863 jako jeji prezident.®® Dudik se snazil
situaci je$té zvratit a v roce 1874 se naposledy pokusil vystoupit a oprasit vlastni navrh
u ministra vnitra Josepha Lassera. Zduraznil vlastni archivni badani od roku 1857, poz-
déjsi vyzkumnou cestu do Hali¢e z roku 1865 a zdchranny prevoz archivalii a knih z be-
nétskych archivil ohrozenych v roce 1866 valkou, pripomnél své diplomatickd povéreni
z let 1866-1867 i vyzkum zameckych archivii a knihoven v letech 1868-1869. Velky dii-
raz kladl opét na zfizeni uradu generalniho inspektora archivi, ktery byl viibec nejdii-
Na druhé strané, konkuren¢ni napad zfidit institut rakouské archivni rady se po letech
prosadil, po¢inaje rokem 1894, tedy pouhé ¢tyti roky po Dudikové smrti.

Rajhradsky benediktin Beda Dudik se jako archivar a autor nové archivni organiza-
ce prili§ neprosadil. Na druhé strané, po Sestndctiletém pedagogickém pusobeni se stal
uspé$nym historikem, byl jmenovan moravskym stavovskym historiografem a pozdéji ci-
safskym vladnim radou. Pusobil prileZitostné také jako cirkevni diplomat, jako cisarsky
kaplan a kronikaf na vybranych cisatskych vypravach. Zanechal po sobé priblizné 90 tis-
ténych publikaci a pfispévka z oblasti historie, archivnictvi, vlastivédy a jazykovédy.®
Za své celozivotni aktivity obdrzel desitku rtiznych vyznamenani a medaili, ¢asto od pa-
novnikd, knizat ¢i cirkevnich prelata. Byl ¢lenem mnoha odbornych a vlastivédnych spo-
le¢nosti a osvétovych krajanskych ¢i regiondlnich spolki.

Na zavér je tfeba dodat, ze pivodni Dudikovy koncepty navrhu reorganizace rakous-
kého archivnictvi, s kterymi jesté pracoval Jifi Radimsky v Moravském zemském archivu
v Brné, jsou prozatim nezvéstné. V letech 2009-2010, kdy jsem je hledal v Moravském
zemském archivu, nebyly dohledatelné a neeviduji je ani sou¢asné inventare fondové cir-
kevni skupiny E6, v némz je ulozena Dudikova osobni poziistalost. Bud se stale nacha-
zeji v je$té nezpracované archivni materii, spadajici do uvedeného cirkevniho fondu E6,

% MZA, fond E6, inv. &. 1962, sign. Dm 3/3i-15, kart. 178, denik z roku 1868, s. 96.

% Tamtéz, sign. Dm 3/3i-16, kart. 178, denik z roku 1869, s. 20.

¢ Radimsky, J.: Dudikovy snahy, s. 176.

¢ Kaiserl. konigl. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale.

% Vychdzim se soupisu zji§téné publika¢ni ¢innosti (blize: Mahel, Richard: Zivot, dilo a poziistalost moravského
historiografa Frantika Bedy Dudika (1815-1890). Neotisténd diserta¢ni kvalifika¢ni prace. FPF Slezské uni-
verzity v Opavé. Opava 2011, s. 500-505).
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nebo jsou jiz navidy nezvéstné. V takovém piipadé jsou ovSem zde vyuzité Radimského
prispévky velmi cenné, nebot jako jediné cituji z obsahu ptivodnich konceptii Dudiko-
vych pisemnych navrha. Z oficidlnich Dudikovych podani se dochoval pouze treti (dru-
hy zkraceny) navrh z roku 1858.7° Vytah z jeho obsahu pojednal ve své publikaci Isidor
Wolf v roce 1871.”* Podle Waltera Goldingera byly ve videnském spravnim archivu také
oba starsi oficidlné podané Dudikovy navrhy, bohuzel se viak staly obéti pozéru tohoto
archivu v roce 1927.7> Dudikovo badani ve videnském vale¢ném archivu ve véci nového
usporadani valdstejnské materie, souvisejici s jeho prvnim a druhym navrhem archivni
reorganizace, dosvéd¢uje nastésti pét dopist, nachdzejicich se v Dudikové osobni pozii-
stalosti.” Neni v§ak vyloudeno, ze se najdou jesté dalsi pramenné indicie, které povedou
k hlubs$imu poznani a k pochopeni téchto Dudikovych aktivit, které zlistaly zatim vice-
méné stranou pozornosti badatelt.

Uber Archivforschungen zu Reorganisierungsentwiirfen

des Archivnetzes in der Donau-Monarchie. Zu einigen Aspekten
der Titigkeit des Raigerner Benediktiners Frantisek Beda Dudik
in den Jahren 1850-1874

Der Benediktiner aus Rajhrad/Raigern Beda Dudik hat sich als Historiograph von Méhren
auch der Archiv- und Editionsarbeit gewidmet, wobei er insbesondere auf mdhrische schrift-
liche Quellen Wert gelegt hat. Auf Grund der Ergebnisse seiner Identifizierungs- und Ord-
nungsarbeiten, die er in mdhrischen, deutschen und Osterreichischen Archiven im Auftrag
méhrischer Landesinstitutionen und des Deutschen Ordens durchfiihrte, war er sich der Not-
wendigkeit gewusst, das Osterreichische Archivwesen Mihrens methodisch und in Bezug auf
praktische Nutzung zu umgestalten. Im Rahmen der damaligen Uberlegungen der Regierung
iiber den Bedarf einer Reorganisierung des gesamtosterreichischen Archivwesens bot er daher
einige eigene Vorschlige zur Losung der Lage an. Er reichte seine Vorschlige bei der Wiener
Administrative in den Jahren 1854-1874 ein. Sie wurden allmdhlich umgearbeitet, je nachdem
sich die Vorstellungen der Zentralbehorden iiber die Anderungen im Archivwesen entwickelt
haben, und je nachdem seine Entwiirfe von Regierungsministern als unvollkommen bezie-
hungsweise unakzeptabel betrachtet wurden. Im Rahmen seiner Arbeit unternahm er meh-
rere Forschungsreisen in Archive des Osterreichischen Kaisertums, um einen Uberblick iiber
deren aktuellen Stand zu gewinnen und an seine eigenen Forschungen im Wiener Kriegsar-
chiv ankniipfen zu konnen. Vom damaligen Innenminister . Lasser wurde er 1865 beauftragt,
die Archive in Galizien griindlich zu untersuchen. Auflerdem versuchte er 1866 ohne Erfolg,
Materialien aus dem Archiv und der Bibliothek in Venedig fiir Zentralarchive in Wien zu er-
langen. Obwohl Dudiks griindlicher Forschungsbericht aus Galizien alle Grundinformationen
iiber den Stand der dortigen Archive enthielt und Griinde definierte, warum die geplante Reor-
ganisierung aufgenommen werden soll, wurde er bei spiteren Organisationsinderungen nicht

70 OStA, AVA, Inneres, Ministerium des Innern - 1848-1918, Prisidium, Schrifte I, sign. 12, Wiener Stadterwei-
terungsfond, 603/1858.

7L Wolf, Isidor: Geschichte der dsterreichischen Archiv-Wesens. Wien 1871.

Goldinger, Walter: Geschichte der 6sterreichischen Archivwesens. Mitteilungen des Gsterreichischen Staatsar-

chivs: Erganzungsband V. Wien: F. Berger, 1957, s. 27-28.

7 MZA, fond E6, inv. &. 1951, sign. Dm 3/2d, kart. 163, 5 dopist z let 1854-1865.
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in Betracht gezogen, genauso wie auch weitere von Dudik vorgelegte Vorschlige. Wie die Kor-
respondenz und ein Tagebuch aus Dudiks Nachlass belegen, enthiilt der Bericht iiber Galiziens
Archive nur offizielle und seitens der Regierung im Grunde erwartete Erkldrungen. Der reale
Zustand der Archive in Galizien war allerdings nicht besonders gut und die dortigen Instituti-
onen waren auf Anderungen iiberhaupt nicht vorbereitet. Zu tatsichlichen Verdinderungen im
osterreichischen Archivwesen kam es erst am Ende des 19. Jahrhunderts. Die Entwiirfe Dudiks
spielten dabei nur eine geringe Rolle. Sie stellen aber eine bedeutende Quelle fiir Forscher dar,
die sich mit Dudiks Vermdchtniss und mit der Geschichte des Osterreichischen Archivwesens
befassen. Sie belegt Dudiks Aktivititen im Bereich der Archivverwaltung sowie die damaligen
Versuche, sich mit der damaligen Zersplitterung der Archivarbeitsstellen und mit mangelnden
Kenntnissen iiber deren Inhalt und Bedeutung auseinanderzusetzen.

Through archival research to proposals for the reorganization
of the archive network in the Danube monarchy

Author analyzes the proposals for the reform of archival networks in the Habsburg mon-
archy, which developed in the years 1850-1874 Moravian historian Frantisek Beda Dudik.

Pouzité zkratky:

Abt. - Abteilung

AOG - Archiv fiir osterreichische Geschichte
apod. - a podobné

AVA - Algemeines Verwaltungsarchiv (in Wien)
BAV - Brnénsky archivni véstnik

Bd. - Band
Bde - Binde
¢ = dislo

CMM - Casopis Matice moravské

dat. - datovéno

ed. - editor

EL NAD - eviden¢ni list Narodniho archivniho dédictvi

f. - foliant

FF UJEP - filozoficka fakulta univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné
FF UP - filozoficka fakulta Palackého univerzity v Olomouci

FPF - Filozoficko-ptirodovédecka fakulta (Slezské univerzity v Opavé)
FRA - Fontes rerum Austriacarum

inv. ¢. - inventarni ¢islo

kart. - karton

KBOR - Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad

kol. — autorsky kolektiv

MGH - Monumenta Germaniae Historica

MZA - Moravsky zemsky archiv v Brné

NA - Nérodni archiv v Praze

OStA - Osterreichisches Staatsarchiv in Wien

podeps. — podepsan(i)
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rkp. - rukopis

s. — stranka

sign. — signatura

SM - Stfedni Morava. Vlastivédna revue

SOA - Statni oblastni archiv

SOKA - Statni okresni archiv

SI'V. — Srovnej

sv. — svazek, svazky

VVM - Vlastivédny véstnik moravsky

ZDVGMSchl - Zeitschrift des Deutschen Vereines fiir die Geschichte Mahrens
und Schlesiens
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Dva dopisy arcivévody Viléma Habsburského Dudikovi ve véci valdstejnské problematiky

ve videriském vilecném archivu, v souvislosti s ptipravou Dudikova ndvrhu na uspotdddni istfedniho
vale¢ného archivu (MZA Brno, fond E6, inv. ¢. 1951, sign. Dm 3/2d, kart. 163, vynosy ministerstva
vilky (1854-1880), f. 4 a 7, dat. 28. 1. 1854 a 28. 11. 1855 ve Vidni).

Dopis ministra vnitra K. Giskry Dudikovi o situaci pldnované reorganizace sité rakouskych archivil,
s nabidkou osobniho jedndni k 16. 8. 1869 (tamtéz, inv. ¢. 1951, sign. Dm 3/2d, kart. 162, ministerstvo
vnitra 1868-1869, Karl Giskra, f. 3-4, dat. 1. 8. 1869 ve Vidni).
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Zddost ministra vnitra J. Lassera rajhradskému opatu G. Kalivodovi o uvolnéni B. Dudika k prizkumu
hali¢skych archivii (tamtéz, inv. & 1947, sign. Dm 3/1-8a, kart 152, 2ff., dat. 24. 6. 1865 ve Vidni).

Dva dopisy stitniho ministra A. Schmerlinga, kterymi se povoluje Dudikovi vyzkum valdstejnské
problematiky v archivech stdatniho ministerstva (tamtéz, inv. ¢. 1950, sign. Dm 3/2c, kart. 160,
tredni korespondence, Anton Ritter von Schmerling, f. 1-2, dat. 28. 2. 1862 a 2. 3. 1865 ve Vidni).
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