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Povédomi dulezitosti funkce krajského hejtmana a pozice krajského ufadu ve struktufe
statnich a zemskych instituci bylo vzdy silné, at jiZ je posuzovali soucasnici nebo pozdéji
badatelé v oblasti historie statni sprévy.'

V odbornych publikacich, které sleduji jednotlivé etapy vyvoje, se zdiiraziuje nékolik
zékladnich milnikd. Prvni z nich se vztahuje k roku 1508 a byl vysledkem slozitého hle-
dani konsensu mezi stavy navzdjem, kdy pfiznani snémovniho hlasu méstskému stavu
od stavu panského a rytifského na oplatku prineslo od stavu méstského uzndni krajskych
hejtmanti dosazenych do kazdého kraje po jednom ze stavu panského a rytitského.? Dru-
hy meznik predstavovany Obnovenym zfizenim zemskym z roku 1627 potvrzoval v ¢lan-
ku A 48 praxi kazdoro¢niho obnovovani dvou hejtmant, jednoho z panského a druhého
z rytifského stavu a ponechdval v platnosti i tradi¢ni podminku usedlosti v pfislu§ném
kraji.® Dal$f vyznamnd prévni norma z 23. 1. 1751 naopak jmenovana pravidla rusi a za-
vadi pouze jednoho hejtmana a misto jeho piisobeni umistuje do krajského mésta, ve kte-
rém se nachdzi filidlni pokladna. Tento reskript Marie Terezie se také oznacuje jako do-
vrieni promény funkce pivodné stavovské na funkei stdtni.* Vzhledem k tomu, Ze se ani
jedna publikace podrobné nevénuje persondlnimu obsazovani pozice krajského hejtmana,
neni mozné prozatim sledovat, jak toto pfelomové natizeni konkrétné zasdhlo do podoby

;1N

jednotlivych krajskych ufada.” Nésledujici fadky se pokust tuto otdzku ponékud osvétlit.

K vyvoji krajského zfizeni lze odkdzat na zdsadni préce: Rieger, Bohuslav: Zfizeni krajské v Cechéch (Historicky

vyvoj do r. 1740). Cast ., Praha 1889; tyz: Ztizeni krajské v Cechach (Ustroji spravy krajské v 1. 1740-1792).

Cast 1L, Praha 1892; Macek, Jaroslav - Zacek, Vaclav: Krajskd sprava v éeskych zemich a jejich archivni fondy,

Praha 1958.

2 Ktomu podrobné: Rieger, Bohuslav, Ztizeni krajské, ¢ast I, s. 100-103; Archiv cesky, dil 6., sv. 26, Praha 1872,
s. 377, 379-381, 385, 393-394; Hledikovd, Zdenka - Jandk, Jan — Dobe$, Jan: Déjiny spravy v ¢eskych zemich
od pocatku statu po soucasnost. Praha 2005, s. 111.

3 Viz Cisate fimského, uherského a ceského etc. Kréle etc. Jeho Milosti Ferdinanda druhého etc. Obnovené
prévo a zfizeni zemské dédi¢ného Krélovstvi ¢eského, s. 1, s.d., s. 36-37, http://kramerius.mzk.cz/search/i.

jsp?pid=uuid:26274180-9ela-11e0-a742-0050569d679d &q=&fq=language:%22cze%22#monograph-page
uuid:436007ce-9ela-11e0-a742-0050569d679d; Rieger, Bohuslav, Ztizeni krajské, ¢ast 1., s. 100-103; Archiv
Cesky, dil 6., sv. 26, Praha 1872, s. 220; Hledikovd, Zdenka - Jandk, Jan — Dobes, Jan: Déjiny spravy, s. 133.

4 Rieger, B.: Ziizeni krajské, ¢ast I, s. 34-35; Macek, J. - Zacek, Vi: Krajska sprava, s. 32-33; Hledikova, Z

- Jandk, J. - Dobes, J.: Dé&jiny spravy, s. 160.

Dosavadni odbornd literatura pfinasi soupisy krajskych hejtmani z urcitého ¢asového obdobi nebo jen pro

nékteré kraje; pfinosem jsou zvlasté prace Petra Marese z poslednich let, ktery se vénoval obsazovéni funkce

krajského hejtmana v pfedbélohorském obdobi: Mares, Petr: Obsazovani ifadu krajského hejtmana v predbélo-

horském obdobi a soupis krajskych hejtmant na zakladé dochovanych seznami z let 1563/1564-1616/1617.
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Odraz postdtnént funkce krajského hejtmana v Cechdch v roce 1751 na persondlnim obsazent tifadu

Text uvedeného reskriptu® komplexné upravuje dosavadni zabéhly chod krajského
uradu a jeho persondlu. Nejdfive si v§ima jednotlivych kraji. Ponechava sice ptivodni
rozdéleni Cech do dvandcti krajii z roku 1714, ale ¢tyfi nejvétsi kraje Bechytisko, Plzei-
sko, Zatecko a Hradecko rozdéluje na dva podily; celkem tak stanovuje $estnict regiond.
Jako dtivod uvadi dosazeni leps$iho propor¢niho rozdéleni agendy mezi hejtmany. Poté
se obraci k osobé krajského hejtmana. Objevuje se zde, stejné jako v ostatnich, v té dobé
ptijimanych reformdch, snaha dosdhnout jednotné podoby afadu s ostatnimi dédi¢nymi
zemémi monarchie. S odvoldnim na praxi ve Slezsku a na Moravé zavadi pouze jednoho
krajského hejtmana, a to bud pana, nebo rytife, pfi¢emz nestanovuje, jaké by mélo byt
mezi nimi celkové pomérné zastoupeni, naopak se v ném uvadi: ,,...bez ohledu na to, zda
je to pan nebo rytif...  a tim jakoby navenek stira tehdy jisté vyrazné pocitované rozdily
mezi stavy.” V téze sentenci fesi jiz dfive prodiskutovédvanou choulostivou otédzku usedlos-
ti. Reskript se o ni proziravé viibec nezminuje, uvadi jednotlivé kraje, jmenuje a potvrzuje
krajské hejtmany a specifikuje krajska mésta, ve kterych maji sidlit, ¢imz se problematice
usedlosti obratné vyhybd. Konkrétné natizuje ndsledujici usporddani:

1. V Bechynském kraji:
Taborsky podil: Vaclav Carreto hrabé Milesimo do Tabora,
Budéjovicky podil: VAclav Vojtéch Karvinsky z Karviné, doposud v Caslavském kraji,
do Budgéjovic,
2. v Plzenském kraji:
Plzensky podil: Ferdinand Jachym sv. p. Rumerskirch do Plzng,
Klatovsky podil: Josef Jachym Schmidgrébner z Lusteneggu do Klatov,
3. v Zateckém kraji:
Zatecky podil: Frantigek sv. p. de Fin do Kadané, nebo Zatce,
Loketsky podil se zahrnutim Chebska: Frantiek Hochberg sv. p. z Hennersdorfu
do Lokte,

Praha 2009; tyz: Obsazeni tifadu krajského hejtmana v Cechach v letech 1553/1554-1556/1557. Casopis Nérod-
niho muzea, fada historickd — Series Historia 179, 1-2, 2010, s. 42-62; tyz: Obsazovani ufadu krajského hejt-
mana v Cechéch za vlddy Ferdinanda I. a soupis krajskych hejtmant z let 1537/1538-1560/1561 podle register
Ceské kralovské kanceldfe. Paginae historiae 19, 2011, s. 7-93; Sedldckova, Helena: Krajsti hejtmané pod-
brdského kraje 1640-1713 aneb cisafské rozhodnuti nadevse. In: Nagim jubilantkdm. Sbornik ptispévki k pocté
zivotniho jubilea Véry Berankové, prom. hist., PhDr. Dagmar Culkové a PhDr. Marie Liskové). Praha 2000,
s. 231-237; Jahnel, Carl: Leitmeritzer Kreishaupleute. Mitteilungen des Nordbéhmischen Exkursions-Klubs 30,
1907, s. 96-106; Dvorsky, Frantidek: Krajsti hejtmané r. 1540, Pamatky archeologické a mistopisné 9 (dale jen
PAM), 1874, s. 149-150; tyz: Hejtmané krajsti r. 1562. PAM 9, 1874, s. 561; tyz: Seznam krajskych hejtmantv
v krélovstvi Ceském léta 1571. PAM 9, 1874, s. 960; tyz: Hejtmané krajiti po Cechéch. L. 1605, 1. 1609, 1. 1610,
1. 1612. PAM 10, 1878, s. 374-376; Hejtmané krajsti po Cechéch. L. 1613. PAM 10, 1878, s. 628; ty7: Hejtmané
krajsti v Cechich. L. 1614,1. 1615, 1. 1616. PAM 10, 1878, s. 852-854; Levy, FrantiSek: Hejtmané kraje Rakovnického.
PAM 10, 1878, 5. s. 607-610; Rojek, Jan Karel: Hejtmané kraje Hradeckého. PAM 10, 1878, s. 121-124; Rybicka, An-
tonin: Hejtmané kraje chrudimského od r. 1440 az do r. 1850. PAM 8, 1870, s. 223-230; tyz: Hejtmané a ured-
nici krajéti v Cechach r. 1774-1776. PAM 8, 1870, s. 505-508; tyz: Hejtmané kraje kralovehradeckého. PAM
9, 1874, s. 311-314; tyZ: Hejtmané kraje Caslavského. PAM 13, 1886, s. 133-135; Hejtmané krajsti v Cechdch
na rok 1713/1714 jmenovani, PAM 10, 1878, s. 181-182; Zoubek, FrantiSek Jan: Hejtmané krajsti r. 1552. PAM
8, 1870, s. 69; tyz: Hejtmané krajsti r. 1553. PAM 8, 1870, s. 149. Rieger ve své publikaci v poznamce ¢. 25, Rie-
ger, B.: Ziizeni krajské, &st I, s. 163-164; Jaroslav Macek a Vaclav Za¢ek uvadi jméno nového hejtmana v &s-
ti nazvané ,,Déjiny titadu®. Macek, J. - Zacek, V.: Krajska sprava, s. 120-121, 125, 135, 139, 148-149, 160-161,
166-167, 172, 182, 187, 206, 210-211, 216-217, 223-224, 227-228, 239-240.

¢ Opis reskriptu: Narodni archiv (déle jen NA), archivni fond Ceské gubernium — dvorské reskripty a dekrety

(dale jen CG-DR), kniha ¢. 6, leden, s. 138-156.

V textu se uvadi: ,, ...jedoch ohne Riicksicht auf die bishero tiblich gewesene Distinction des Herrn- und Rit-

ter-Stands nur einen Creys-Haubtmann zu bestellen, mit dem Domicilio aber selbige in die zugleich benennte

Creys-Stadte (wohin auch kiinftig die Filial-Casse zu stehen kommen) anzuwiesen...", viz NA, CG-DR, kniha

¢. 6, leden, s. 140-141; Rieger, B.: Zfizeni krajské, ¢ast IL., s. 129.
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4. v Hradeckém kraji:
Hradecky podil: Véclav Vanéura sv. p. z Rehnic do Hradce,
Bydzovsky podil: Jan Vaclav Lamotte z Frintropu do Bydzova,
5. v Litométickém kraji: Jan Karel Bésin z Bésin do Litoméfic,
6. v Prachenském kraji: Jan Martin Bé$in z BéSin do Pisku,
7. v Chrudimském kraji: provizorné Jan Bertold Zaruba sv. p. z Hustifan do Chrudimi,
8. v Céslavském kraji: Vaclav Dobiensky [sv. p.] z Dobienic do Cslavi,
9. v Boleslavském kraji: Jan Josef hrabé Trautmansdorf do Mladé Boleslavi,
10. v Koutimském kraji: Jan Nepomuk hrabé Sternberk do Prahy,
11. v Rakovnickém kraji: Karel Josef Hildprandt z Ottenhausenu do Prahy,
12. v Berounském kraji: Jan Antonin Hochberg sv. p. z Hennersdorfu do Prahy.?

Za dal$i znak postatnéni uradu se povazuje dosazeni uplné finan¢ni zévislosti na sta-
tu, coz v reskriptu prezentuje stanoveni platu 2000 zlatych pro krajského hejtmana zcela
vyplécenych z komorni pokladny.® Zésada nezbytné znalosti ¢eského jazyka neni do re-
skriptu zahrnuta viibec.

Pro komplexnéj$i posouzeni reflexe tohoto nafizeni na personalni obsazeni pozice
krajského hejtmana je nezbytné mit k dispozici soupisy krajskych hejtmanii z predcha-
zejicich a nasledujicich let, jinak Ize z uvedenych jmen vy¢ist jen velice mélo, napt. pouze
to, Ze ze $estndcti hejtmant nélezelo k panskému stavu deset, pficemz pouze tfi se moh-
li pys$nit hrabécim titulem, k rytifskému stavu pak Sest. Z vysoké staré ceské Slechty se
ve funkci hejtmana objevuje pouze jeden, Jan Nepomuk hrabé Sternberk. Mnohé dopliiu-
jici informace v tomto sméru Ize také dohledat v ¢astech fondt Ceské gubernium a Ceska
dvorské kanceldf, které se vztahuji ke krajskym uradtm.'’ Z dalsich pisemnosti je v tomto
ohledu velmi cennou napt. dochovana ufedni kniha ,,Registra soudu komorntho!! s na-
vrhy tohoto soudu na obsazeni funkce krajského hejtmana v letech 1704-1753. Zapisy
v nich vzdy k pfislusnému roku zaznamenavaji nejen jména soucasnych hejtmant v ura-
du, ale i navrhy vhodnych kandidatt v ptipadé potiebné zmény. Pfinosna je také cesky
psana zprava mistodrzicich z 1. Cervence 1748 podavajici piehled, ktefi krajsti hejtmané
jsou a kteti by mohli byt ve funkci potvrzeni, poptipadé vybrani pro pristi rok. Obzvlasté
zajimavé je v ni obsazené hodnocenti jejich zptsobilosti k vykonu funkce.'* Zminéné pra-
meny na jedné strané dobre dokladaji zachovavani tradi¢ni zvyklosti kazdoro¢niho obno-
vovani krajskych hejtmant, ale na druhé strané potvrzuji uréitou formélnost tohoto aktu.
Nebot se jiz pred rokem 1685, kdy Leopold I. upravil moznost rezignace z uradu po péti
letech, i po ném bézné stavalo, Ze hejtman nebyl automaticky po uplynuti jednoho roku
vyménén, naopak nic nebranilo k jeho opétovnému jmenovani'®. Panovnikovi tento tra-
di¢ni zpiisob obnovy naopak umoznoval jiz po roce sluzby, ktera byla pro jmenovaného
minimalnim rozsahem pobytu v uradu, bez potizi nahradit nevhodného hejtmana oso-
bou prihodnéjsi.

Prvnim v reskriptu je zminén hejtman Téborského podilu rozdéleného Bechynského
kraje Vaclav Caretto hrabé Millesimo na Nemysli. Podle zdznamu v registrech pusobil

®  NA, CG-DR, kniha ¢. 6, leden, s. 141-143.

°  NA, CG-DR, kniha ¢ 6, leden, s. 153; Rieger, B.: Zfizeni krajské, ¢ast IL, s. 187, 188.

1 NA, fond Ceské gubernium - Contributionale (ddle CG-Contr.), 17481755, sign. H 1/1-7, NA, Cesk4 dvorska

kancelaf, sign. IIT A/5.

NA, archivni fond Komorni soud (dale jen KomsS), inv.¢. 232.

> Zprava mistodrzicich: NA, CG-Contr., 1748-1755, sign. H 1/1. Dokument je v zavéru textu datovén nésle-
dovné: ... ddn na Krdlovskym Hradu Prazskym dne 12. a 21. cervna téz 1ho Cervence 1748°. Rieger uvadi da-
tum 3. 7. 1748, coZ je zapis projednani v radé; viz Rieger, B.: Ziizeni krajské, ¢ast I, s. 43.

13 Rieger, B.: Ztizeni krajské, ¢ast 1., s. 235-236; cisaf chtél v tomto ohledu sjednotit praxi stejné, jak tomu bylo
u nejvyssich ufednika a zemskych soudca.
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jako krajsky hejtman Bechyiiského kraje za pansky stav jiz od roku 1740, kdy vysttidal
Jana Michaela Tyfovského z Einsiedle na Netstupové. Hejtmanem budéjovického podi-
lu Bechyniského kraje byl jmenovan v kraji neusedly Vaclav Vojtéch Karvinsky z Karviné
na Kosové Hote, hejtman Caslavského kraje za rytitsky stav.

Pro Plzensky kraj, rozdéleny také na dva podily, byl pro Plzensky podil ustanoven Fer-
dinand Jachym sv. p. Rumerskirch na Chanovicich, Ujezdé a Nové Vi, ktery jiz od roku
1747 pusobil v Pracheniském kraji jako krajsky hejtman za pansky stav. Ve funkci krajské-
ho hejtmana nebyl potvrzen rok slouzici plzefisky krajsky hejtman za pansky stav Sebes-
tidn Franti$ek Josef Kiinigl. Hejtmansky tfad Klatovského podilu téhoz kraje byl svéfen
Josefu Jachymovi Schmidgrabnerovi z Lusteneggu na Radonicich, ktery jiz od roku 1743
zastéval funkci krajského hejtmana v Plzefiském kraji za rytifsky stav.'*

Zatecky podil stejnojmenného kraje mél spravovat Frantidek sv. p. de Fin, v tomto je-
diném pripadé nebylo jesté rozhodnuto, které mésto bude sidelni, zda Kadan nebo Zatec.
Také FrantiSek sv. p. de Fin pokracoval ve své funkci hejtmana, nebot tuto funkci za pan-
sky stav v Zatecku vykonaval jiz od roku 1743. Cesta tohoto pdna do tifadu krajského
hejtmana je pozoruhodna. Piivodné jej chtéla Marie Terezie jmenovat do Koutimska, ale
jelikozZ tento cizinec neovladal ¢estinu, musela panovnice uznat opravnénost téchto vytek
a jmenovala de Fina do Zatecka, které bylo povazovano za isté némecky kraj.'” Stejné tak
jeho kolega za rytifsky stav Franti$ek Vaclav Hochberg sv. p. z Hennersdorfu na Mécho-
lupech byl po roce ve funkei potvrzen na témze postu v nové ztizeném Loketském podilu
Zateckého kraje.!®

Obdobna situace byla i v Hradeckém kraji. Oba dva hejtmané ve funkci od roku 1746
pokracovali ve své ¢innosti. Vaclav Vancura sv. p. z Rehnic na Malém Barchové (Bar-
chiivku), hejtman za pansky stav pres nepfijemnost s kratkodobym sesazenim z funkce
stanul v ¢ele Hradeckého podilu. Pil roku pted tim totiz panovnice 23. 6. 1750 natidi-
la hejtmana suspendovat kviili nedostatkiim pfi vedeni kontribuc¢enské agendy, na které
upozornila hrabétem Lary$em provedend revize kraje, ale po jeho suplice hned 11. ¢er-
vence rozhodnuti zrusila.'” Jan Viclav Lamotte z Frintropu na Holovousech dosavadni
hejtman za rytifsky stav byl pak poslan do podilu Bydzovského.'®

Funkce nové jmenovaného hejtmana Litoméfického kraje presla v tomto piipadé
do rukou Jana Karla Bé$ina z Bé$in, hejtmana za rytifsky stav od roku 1743. Diivodem,
pro¢ nepokracoval ve funkci hejtmana néktery z kandidatt za pansky stav, mohl byt ten,
Ze o obsazeni mista uprdzdnéného od 31. 3. 1750 po umrti Jana Nepomuka Vincence
Libstejnského hrabéte z Kolovrat nebylo doposud s kone¢nou platnosti rozhodnuto. Pro-
zatimné jmenovany Franti$ek Vaclav Hochberg sv.p. z Hennersdorfu, mimo jiné majitel
v kraji lezici Lhoty (¢ast Libéic), byl podle lednového reskriptu ustanoven za hejtmana
v Loketském podilu Zateckého kraje. Pro Jana Karla Bésina z Bésin mluvila také ta skuteé-

4 NA, KomsS, inv.¢. 232, fol. 308b.

> Viz blize Rieger, B.: Ziizen{ krajské, ¢ast I1., s. 46; ¢esky inkolat obdrzel 23. 4. 1743 viz Kral, Adalbert: Der Adel
von Béhmen, Mihren uns Schlesien. Prag 1904, s. 58.

16 Predchozi piisobeni tohoto hejtmana v Zateckém kraji bude tieba jesté ovéfit, jelikoz bratfi Jan Antonin
a FrantiSek Vaclav Hochbergové z Hennersdorfu byli jiz 30. 6. 1746 povy$eni do panského stavu, tudiz by
Franti$ek Vaclav nemél zastavat post hejtmana za rytifsky stav a navic je v témze zapisu navrhovén za kandidé-
ta za pansky stav na rok 1751, NA, KomsS, inv.¢. 232, s. 307a a 309a, stejné jako v predchdzejicim roce, kdy byl
1747, NA, KomsS, inv.¢. 232, s. 283a, na rok 1746 je uvadén jako prvni kandidét na uprazdnéné misto hejtmana
za rytifsky stav, NA, KomsS, inv.¢. 232, s. 276a.

7" NA, CG-Contr., 1748-1755, sign. H 1/3 a NA, CG-Contr., 1748-1755, sign. H 1/4.

8 Dnes Barchtivek; NA, KomsS, inv.¢. 232, fol. 309b.
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nost, Ze jiz od svého jmenovani do funkce hejtmana za rytifsky stav pred osmi lety bydlel
v Litoméficich.”

Obsazeni funkce krajského hejtmana v Pracheniském kraji nemd névaznost na pred-
chozi obdobi. Hejtmanem byl jmenovan dosavadni berounsky hejtman za rytitsky stav
Jan Martin Bésin z Bésin na Vojkové, ktery mohl zurodit své devitileté zkusenosti z vyko-
nu této funkce. Diivod, pro¢ nepokracoval néktery z diivéjich prachenskych hejtmant
1ze spattovat také v tom, ze Ferdinand Jachym sv. p. Rumerskirch, hejtman za pansky stav,
byl urcen za hejtmana nové vytvoreného Plzenského podilu Plzenského kraje a dosavadni
hejtman za rytifsky stav Ferdinand Hynek Malovec z Chynova, ktery svou funkci zasta-
val jiz od roku 1742, nebyl vybran, i kdyzZ byl ve zpravé mistodrzicich z roku 1748 zafazen
mezi nejlépe hodnocené krajské hejtmany, a dal$i z navrhovanych ,,ndhradnika Véclav
Vojtéch Karvinsky z Karviné byl v té dobé ¢aslavskym hejtmanem a podle reskriptu presel
do nové vzniklého Budéjovického podilu Bechyniského kraje.’

V Chrudimském kraji byl provizorné jmenovan Jan Bertold Zaruba sv. p. z Hustifan
na Podhoranech. Misto hejtmana za pansky stav nebylo totiz od 15. 10. 1750 po umrti Je-
ronyma Libstejnského hrabéte z Kolovrat obsazeno. Mozn4, ze okamzitému definitivnimu
jmenovani brénilo to, Ze byl pan Zaruba z Hustifan na rok 1751 uvadén mezi ,,nahradni-
ky“ az na poslednim misté za apela¢nim radou Véclavem hrabétem Sporkem, Janem Jo-
sefem Robmhdpem sv. p. ze Suché a Janem Maxmilidnem sv. p. ze Schumannu. Pfednost
mu pred uvedenymi pany mohla byt dana také kvuli jeho predeslé dlouholeté zkusenosti
s vykonem této funkce v C4slavském kraji, kde ptisobil v letech 1739-1749.2!

V Caslavkem kraji také nedoslo k zésadni zméné. V &ele uradu zfistal Vaclav Dobten-
sky sv. p. z Dobfenic na Dobfenicich a Nedélisti, od roku 1750 krajsky hejtman za pan-
sky stav.?? Zminény, kratce plisobici hejtman za rytifsky stav, Vaclav Vojtéch Karvinské-
ho z Karviné presel do Budéjovického podilu Bechyniského kraje. Tento rytit se uchazel
o misto krajského hejtmana jiz dfive nékolikrat. V roce 1748 se objevuje mezi kandidaty
na hejtmana za rytifsky stav v Prachenském kraji a od roku 1740 na tutéz funkci v Be-
rounském kraji.” Do Céslavska se dostdva v souvislosti s uvedenym suspendovanim kraj-
skych hejtmand v roce 1750. Marie Terezie spolecné s kralovehradeckym hejtmanem
za pansky stav Véclavem Vancurou z Rehnic odvolala ze stejného dtvodu nedodrzeni
predpist v kontribu¢nich zélezitostech také dva hejtmany za rytitsky stav, a to kourimské-
ho hejtmana Antonina Klimenta Vofikovského z Kundratic a ¢aslavského hejtmana Fran-
tiska Vrazdu z Kunvaldu, kterého nahradil pravé v kraji neusedly Vaclav Vojtéch Karvin-
sky z Karviné. Pro zajimavost v registrech komorniho soudu se V. V. Karvinsky z Karvina
v Caslavsku na rok 1750 mezi hejtmany viibec neobjevuje. K roku 1750 jsou tu zapsani
Vaclav Petr Dobtensky sv. p. z Dobfenic na Dobfenicich a Nedélisti za pany a za rytite
Franti$ek Vrazda z Kunvaldu na ZboZi, a v roce 1751 jako jediny hejtman opét Véaclav Pe-
tr Dobrensky, tak jak stanovuje reskript. Zménu ve funkci zaznamenava pouze kalendar
na rok 1751 v &asti obsahujici soupis v Cechéch zijicich §lechtickych rodin.?* Vysvétleni
1ze hledat ztejmé v tom, Ze panovnice své natizeni zahy odvolala, a proto nebyla tato zmé-
na do register zanesena.”

1 NA, CG-Contr., 17481755, sign. H 1/9, NA, Koms, inv.& 232, fol. 310a. Macek, J. - Zacek, V.: Krajskd sprava,
s. 187.

2 NA, KomS, inv.¢. 232, fol. 310b.

2 NA, KomsS, inv.¢. 232, fol. 320b a fol. 311a.

2 NA, KomS, inv.¢. 232, fol. 311b.

% NA, KomS, inv.¢. 232, fol. 255b.

2 NA, KomS, inv.¢. 232, fol. 305a a fol. 311b; Neuer Wirtschafts und Canzley-Calender na rok 1751, s. 70.

»  NA, CG-Contr., 1748-1755, sign. H 1/3 a sign. H 1/4.
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Na misté krajského hejtmana Boleslavského kraje piisobil za pansky stav od roku 1746
Jan Josef hrabé Trautmansdorf a ve funkei byl ponechan i po redukei krajskych hejtma-
ni v roce 1751. Jan Vaclav Beznsky z Prorubé za rytifsky stav funkci krajského hejtmana
opustil.?®

Misto krajského hejtmana Koufimského kraje bylo opét svéfeno, otci znamého védce
a buditele Kaspara Sternberka, Janu Nepomukovi hrabéti Sternberkovi na Oseku, ktery
zastaval funkci hejtmana za pansky stav od roku 1749.>” Misto ale opustil za necelého ptil
roku, kdy byl po své rezignaci 4. 6. 1751 nahrazen Antoninem Klimentem Votikovskym
z Kundratic.?® Jednim z ddvodi jeho odchodu z postu mohla byt paradoxné ta skutecnost,
ze neovladal cesky jazyk, ktery byl pro pusobeni v ryze ¢eském kraji nezbytny. I kdyz se
Marie Terezie zasadila o to, aby byl presto ve funkci ponechan, snad i s ohledem na jeho
tchana nejvyssiho purkrabi Filipa Krakovského hrabéte z Kolovrat a na fakt pred¢asného
ukonceni vojenské kariéry v disledku nestastného vazného zranéni hlavy, rezignaci tim
stejné neodvratila.?’

Do Rakovnického kraje byl z dosavadnich hejtmanti vybrdn zkusenéjsi Karel Josef
Hildprandt z Ottenhausenu na Cerveném Hradku, ktery pisobil jako krajsky hejtman
z rytitského stavu od roku 1740. Byla mu ddna prednost pred Janem Filipem Hartmanem
hrabétem z Klarstejna, hejtmanem za pansky stav od roku 1746.%

Do Berounského kraje byl potvrzen od roku 1749 ve funkci hejtmana za pansky stav
slouzici Jan Antonin Hochberg z Hennersdorfu na Hlubosi a Pi¢iné. Jeho kolega za rytii-
sky stav Jan Martin Bé&$in z B&in byl ustanoven krajskym hejtmanem do Prachenska.”

Z prehledu jmenovanych krajskych hejtmanti vyplyvd, ze novéa pravni dprava nepfi-
nesla zadnou vyraznou turbulenci v personalnim sloZeni. Nové jmenovani hejtmané byli
vybréni z jiz ve funkci ptisobicich hejtmant. Dvanact hejtmant zistalo ve svém putvod-
nim kraji. Tfi presli do jiného kraje a jeden, Petr Jan Zaruba sv. p. z Hustifan, nezastaval
v roce 1750 funkci krajského hejtmana viibec, byl jmenovan provizorné, ale mél za sebou
dlouholeté vykonavani funkce krajského hejtmana v jiném kraji. Z hejtman, ktefi zista-
li na svém misté, to byl Véaclav Carreto hrabé Milesimo v Taborském podilu Bechyiiské-
ho kraje, Frantigek sv. p. de Fin v Zateckém podilu stejnojmenného kraje, Frantisek Vac-
lav Hochberg z Hennersdorfu v Lokteském podilu Zateckého kraje, v Hradeckém podilu
Hradeckého kraje Vaclav Ferdinand Vanéura z Rehnic, v Céslavském kraji Viclav Petr
Dobrensky sv. p. z Dobrenic, v Boleslavském kraji Jan Josef Kry$tof hrabé Trautmansdor-
fu, v Koufimském kraji Jan Nepomuk hrabé Sternberk a v Berounském kraji Jan Antonin
sv. p. Hochberg z Hennersdorfu. Z rytif své misto nezménili v Klatovském podilu Plzen-
ského kraje dosavadni hejtman Plzenského kraje Josef Jachym Schmidgrébner z Lustne-
ggu, v Bydzovském podilu Hradeckého kraje Jan Vaclav Lamotte z Frintropu. V Litomé-
tickém kraji byl z ptivodni dvojice vybran rytif Jan Karel Béin z Béin zfejmé proto, Ze
misto hejtmana za pansky stav nebylo v té dobé obsazeno a Bésin jiz v té dobé bydlel v Li-
toméficich, nové ustanoveném krajském mésté. O osobé hejtmana v Rakovnickém kraji
rozhodla zfejmé vétsi zkusenost rytire Karla Josefa Hildprandta z Ottenhausenu. Hejtman
zcela z jiného kraje prichdzi pouze do dvou krajt a jednoho podilu, konkrétné byl do Bu-
déjovického podilu z Céslavska jmenovén Véclav Vojtéch Karvinsky z Karviné na Koso-
vé Hore, misto v Gvahu prichazejiciho dosavadniho Bechyniského hejtmana za rytirsky

% NA, KomsS, inv.¢. 232, fol. 312a.

7 NA, KomsS, inv.¢. 232, fol. 306b.

*  NA, CG-DR, kniha &. 6, Cerven, s. 51-53.

»  Blize viz Rieger, B.: Ziizeni krajské, ¢ast IL., s. 46.
¥ NA, KomsS, inv.¢. 232, fol. 304a.

31 NA, KomS, inv.¢. 232, fol. 313b.
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stav Jana Véaclava Bechyné z Lazan. Do Plzenského podilu Plzenského kraje byl preveden
z Pracheiiského kraje Ferdinand Jichym sv. p. Rumerskirch, aby nahradil hrabéte Sebes-
tidna Kiinigla. V Pracheiiském kraji nebyla ddna prednost dosavadnimu hejtmanu za ry-
tifsky stav Ferdinandu Hynkovi Malovcovi z Chynova, i kdyZ byl ve zpravé mistodrzicich
z roku 1748 hodnocen jako jeden z nejlep$ich hejtmanti*?, ani nékterému z byvalych kan-
didatd za pansky stav, ale z Berounského kraje prichdzi uvolnény hejtman za rytifsky stav
Jan Martin Bés$in z Bésin. Chrudimsky kraj v dobé vydani reskriptu nemél obsazené misto
krajského hejtmana za pansky stav a na Vaclava Bernarda Jestfebského z Ryzmburka do-
savadniho hejtmana za rytifsky stav volba nepadla. Hejtmanem tohoto kraje se provizor-
né stal Petr Jan Zaruba z Hustitan v letech 1739-1749 hejtman Céslavského kraje za pan-
sky stav. Z dosavadnich hejtmant nebylo tedy obnoveno osm, totiz dva z panského stavu:
Sebestidn hrabé Kiinigl slouzici od roku 1750 v Plzefiském kraji, Jan Filip Hartman hrabé
z Klarstejna, rakovnicky hejtman od roku 1746, v jehoz pfipadé byla dédna prednost jede-
nact let slouzicimu kolegovi za rytifsky stav Karlu Josefu Hildprandtovi z Ottenhausenu.
Z postu hejtmana za rytifsky stav muselo odejit $est osob: Jan Vaclav Bzensky z Prorubé
z Boleslavska, do néhoz byl vybran déle slouzici pan Josef hr. Trautmansdorf, Vaclav Ber-
nard Jestfebsky z Ryzmburka z Chrudimska, jenz byl provizorné po tfech letech nahrazen
panem Petrem Janem Zarubou z Hustifan, Ferdinanda Ignice Malovce z Chynova v Pra-
cherisku vystfidal po deviti letech stejné zkuSeny berounsky hejtman Jan Martin Bé$in
z Bé&in. Ve funkci nepokracoval v Caslavsku kviili zminénym problémiim s kontribuci
rok slouzici Franti$ek Vrazda z Kunvaldu, jiz v roce 1750 nahrazeny Véclavem Vojtéchem
Karvinskym z Karvina. V pfipadé Koutimska nakratko skon¢il po roce ve funkci Antonin
Kliment Votikovsky z Kundratic, jelikoZ z dvojice hejtmant byl vybran Jan Nepomuk hra-
bé Sternberk, kterého, jak bylo zminéno, po jeho rezignaci nahradil. Podobny osud stihl
tfi roky slouzictho Jana Véclava Bechyné z Lazan, jelikoZ za hejtmana byl vybran Véaclav
Carreto hrabé Millesimo s desetiletou praxi.

Jelikoz k panskému stavu nélezelo deset hejtmant z celkového poctu Sestnacti, 1ze usu-
zovat, Ze se projevila snaha ponechat v Gfadu vyznamnéjsi osoby s vétsi prestizi na zazi-
tém hierarchickém spole¢enském Zzebiicku. V rozdélenych krajich na podily, prvné jme-
novany podil s vyznamnéjsim sidelnim méstem obsadil vzdy hejtman panského stavu,
druhy pak hejtman ze stavu rytitského, vyjimku zde tvoii Zatecky kraj, kde do jeho obou
podilt byli priféeni predstavitelé panského stavu.

Nejveétsi komplikaci z v reskriptu vymezenych zdsad pfineslo natizeni o vykazani pev-
ného sidla krajského hejtmana. Marie Terezie se jiz o dva roky predtim snazila reskriptem
z 20. 9. 1749 naridit, aby krajsky hejtman nebyl usedly v témze kraji. Nésledujici jednani
uradu dosvédcuji, ze se podatilo uvedeni této nové zasady do praxe pozdrzet az do prijeti
nového reskriptu v roce 1751 s tim, aby nebylo negativné ohrozeno dosavadni provadéni
Haugvicovych stétnich reforem.*® Neoblomny postoj panovnice v tomto sméru ptinesl jiz
béhem roku 1751 a roku nésledujiciho rezignaci nékolika hejtmand, ktefi nechtéli vymé-
ku, za pobyt v uréeném mésté. Prestéhovani a pofizeni odpovidajiciho bydleni znamenalo
jisté také nemalé naklady a rozdilnd uroven jednotlivych obci mohla téZ hrat roli, napf.
v Bydzové v té dobé existovaly pouze ¢tyfi zdéné budovy a ty byly jesté obsazeny voj-
skem.** Nejdtive, 27. 3. 1751, odchdzi z mista rakovnického hejtmana Karel Josef Hild-
prandt z Ottenhausenu, ktery odmitl odejit do urceného sidla kraje, i kdyz jim v tomto

2 NA, CG-Contr. 1748-1753, sign. H 1/1.
3 Blize: Rieger, B.: Ztizeni krajské, ¢ast IL., s. 33-35, 128-129.
3 Macek, J. - Zacek, V.: Krajska spréva, s. 139.
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pripadé byla Praha. Oficidlni dtivod se nasel v odkazu na pokro¢ily vék. Ve funkci jej na-
hradil Jan Filip Hartman hrabé z Klarstejna byvaly hejtman rakovnicky za pansky stav.
Zminénou rezignaci koufimského krajského hejtmana Jana Nepomuka hrabéte Sternber-
ka v ¢ervnu 1751 vyvolala spise jeho nechut k ufadovéani a snad i dfivéjsi spory ohledné
agendy s hejtmanem za rytifsky stav Antoninem Klimentem Vorikovskym z Kundratic,
nebot jazykové vyhrady panovnice zamitla a dalsi dleva v podobé povoleni mit kancelar
v jeho domé v Praze eliminovala i neptijemnost s pobytem v méné luxusnim prostiedi.”
V zavéru roku opustil Grad tdborského hejtmana Vaclav Caretto hrabé Millesimo, kdyz
mu nebylo povoleno zistat na jeho statku v Nemysli. Ve funkei se v roce 1752 objevu-
je misto né&j Jan Antonin sv. p. Wunschwitz.*® Poslednim hejtmanem, ktery opustil své
misto na pocatku roku 1752 byl boleslavsky hejtman Josef hrabé Trautmansdorf. V pii-
padé poslednich dvou jmenovanych neni vylouceno, ze odchody z funkce mohly ovliv-
nit neptilis lichotivé zdvéry revize jejich krajti. C4slavsky hejtman Vaclav Petr Dobtensky
sv. p. z Dobfenic a bydzovsky hejtman Jan Vaclav Lamotte z Frintropu, ktefi téz zadali
o prominuti povinnosti bydlet v krajském mésté, se dockali ze strany panovnice odmi-
tavého stanoviska, ale na sva mista nerezignovali.’” Za povsimnuti stoji ta skute¢nost, ze
funkci opustila viechna tfi hrabata. Vtira se myslenka, jakoby témto zastupctim nejvyssi
$lechty nestalo za to zastavat stale na ¢as naro¢néjsi funkei se stupnujici se byrokracii. Ta-
to skute¢nost potvrzuje stesky na nedostatek kvalitnich kandidatu z respektovanych osob.
Vzhledem k tomu, Ze se tato potiz opakuje i v nasledujicich obdobich, je jasné, Ze se pro-
blém ptes snahy ufadt nepodafilo uspokojivé vyfesit.”®

Daji-li se do souvislosti jednani panovnice s Grady pred zavedenim reskriptu, vysvita
z nich, Ze se Marie Terezie prozatim rozhodla nedélat Zadné velké zmény, dokud nebudou
dokonéeny revize jednotlivych kraju zahdjené v roce 1750 Frantiskem Vilémem hrabé-
tem Lary$em a v nasledujicich letech provadéné Frantiskem Josefem hrabétem Pachtou
a Frantiskem Josefem Libstejnskym hrabétem z Kolovrat.*® Reskript zohlednil vysledky
vsech predchazejicich slozitych jednani, a jak naznacuje jeho text, byly do néj akceptova-
ny navrhy predlozené Vaclavem Kazimirem sv. p. Netolickym z Eisenberka, prezidentem
krélovské reprezentace a komory, ktery doporucoval rozdélit nejvétsi kraje Bechynsky, P1-
zetisky, Zatecky a Hradecky na podily, nedbat na zdsadu usedlosti a vykdzat hejtmantim
pevné sidlo ve stanoveném krajském mésté, radil vybirat za hejtmany nejzpusobilejsi oso-
by a piihliZet na to, kdo je sluzebné starsi.*’

Reskript Marie Terezie z 21. 1. 1751 umoznil pfi redukci krajskych hejtmanti z dvace-
ti ¢tyf na $estnact vybrat do funkci takové osoby, které by nejlépe plnily své povinnosti
a zvladaly by prosazovat nové zavadéné reformy a byly jiz zaroven provéfeny uspésnou
sluzbou na tomto postu. Jmenovanim deseti zastupcti panského stavu naznacuje upted-
nostnovani vazenéjsich a na pomyslném spolec¢enském Zebri¢ku vyse postavenych osob.
Novi hejtmané byli vybrani ze stavajicich uredniki, neptichazi nikdo zvenci, zfejmé pro-
to, aby nebyl naru$en chod fadu, naopak, zkuseni a tspésni dosavadni hejtmané méli byt
zarukou zlep$eni stavu téchto instituci. I kdyz reskript v obecném métitku prinesl zasad-
ni zménu, ktera umoznila pfeménit hejtmana zcela ve statntho trednika, na konkrétnim
persondlnim obsazeni prozatim velkou stopu nezanechal.

3 Macek, J. - Zakek, V. Krajska sprava, s. 182.

% NA, CG-DR, kniha ¢. 6, prosinec, s. 97-98, opis reskriptu z 8. 12. 1751.

¥ Viz o tom bliZe Rieger, B.: Ztizen{ krajské, ¢ast IL., s. 136.

% Napt. podminovéni postupu do vyssich ufadi vykondnim praxe u krajského tradu.
¥ Rieger, B.: Ztizeni krajské, ¢ast IL, s. 6.

“ Rieger, B.: Ztizeni krajské, ¢ast IL, s. 128-129.
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Verstaatlichung der Funktion des Kreishauptmanns in B6hmen im Jahr
1751 und ihre Widerspiegelung in personaler Besetzung des Amtes

Der vorliegende Beitrag befasst sich mit konkreten Folgen eines Reskripts vom 23. 1. 1751,
mit dem die Besetzung des Postens des Kreishauptmanns in Bohmen geregelt wurde. Die-
se Rechtsnorm griff in das traditionelle Funktionieren des Amtes deutlich ein. Durch das
genannte Reskript wurden zwei bisher konsequent vertretene Grundsitze abgeschafft, und
zwar die Ernennung von zwei Kreishauptleuten, eines fiir den Herren— und eines fiir den
Ritterstand, in jedem Kreis, sowie die Bedingung, dass der Hauptmann im jeweiligen Kreis
ansdssig sein muss. Dadurch, dass das Reskript nur einen Kreishauptmann einfiihrte, sank
die Zahl der Hauptleute von 24 auf 16; die fritheren 12 Kreise blieben zwar scheinbar erhal-
ten, die vier grofSten wurden aber in zwei Kreise geteilt, die Teile genannt wurden. Von den
sechzehn im Reskript genannten Hauptleuten entstammen 10 dem Herrenstand (3 davon
waren Grafen). Das Prinzip der Ansdssigkeit wurde durch eine Anordnung tiber den festen
Sitz des Hauptmanns in der bestimmten Kreisstadt umgegangen. Alle sechszehn ausgewdihl-
ten Personen hatten bereits friiher die Funktion des Kreishauptmanns inne, fiinfzehn von
ihnen waren auch im Vorjahr Hauptleute und setzten ihre Tdtigkeit kontinuierlich fort. Nur
einer von ihnen war zur Zeit der Ernennung nicht Kreishauptmann, bekleidete aber lange
Jahre diesen Posten. Bei der Entscheidung wurde in hohem MafSe auch beriicksichtigt, wer
die Funktion ldnger ausiibt. Die Frage der Ansdssigkeit musste nach der neuen Vorschrift
iiberhaupt nicht mehr in Betracht gezogen werden. Da aber die meisten Hauptleute in ihrem
fritheren Kreis geblieben sind, hat man nur in drei Fillen gegen dieses Prinzip verstofSen.

Allgemein ldsst sich sagen, dass das Reskript keinen grofSeren Einfluss auf personale Be-
setzung der Funktionen hatte. Ein Grund dafiir konnte in der Bemiihung liegen, das Funk-
tionieren des Amtes nicht zu gefihrden. Von den fritheren Hauptleuten konnten infolge der
Beschrinkung ihrer Zahl nur diejenigen ausgewdhlt werden, die eine richtige Umsetzung
gebilligter Anderungen garantieren konnten. Die Unstimmigkeiten, die man bei der Revisi-
on der Kreisamter entdecken wiirde, sollten schrittweise behoben werden. Obwohl im Laufe
des Jahres 1751 und des darauffolgenden Jahres drei Kreishauptleute, die die hochsten Po-
sitionen auf der gesellschaftlichen Skala einnahmen, zuriicktraten, konnte die Entwicklung
zur vollkommenen Verstaatlichung der Kreishauptmannsfunktion kiinftig nicht mehr riick-
gingig gemacht werden. Das Amt des Kreishauptmanns steuerte einem vollig biirokratisier-
ten staatlichen Amt zu, das ausschliefSlich staatliche Interessen hundertprozentig verteidigen
sollte.

Reflection of nationalization of the Regional Governor Function
in Bohemia in 1751 on the personal staffing of his office

Author analyzes the impact of imperial rescript from of 1751 about nationalization of re-
gional offices in their personnel composition.
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