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DILEMATA �IDOVSKÉ POLITIKY V ÈESKÝCH
ZEMÍCH V LETECH 1933�1938

Jiøí Køes�an

�idovské politické proudy v èeských zemích vstupovaly do dìní tøicátých let
v relativnì stabilizované podobì. Od konce minulého století se upevòovala
a pozmìòovala organizaèní struktura ètyø hlavních proudù �idovstva v èeských
zemích: stoupencù asimilace (orientované na èeský èi nìmecký národ), sionis-
mu, �idovského socialismu a ortodoxního �idovství. V profilaci jednotlivých
proudù �idovské politiky hrály od poèátkù vlivnou roli studentské spolky. Z nich
bychom snad hned v úvodu mohli zmínit alespoò dva, v letech první republiky
velice aktivní: na èeskou asimilaci orientovaný Akademický spolek Kapper
a sionistický Spolek �idovských akademikù Theodor Herzl. Po roce 1918 se
upevòovaly politické struktury jednotlivých proudù v pevnìj�ích vazbách ve
formì politických stran a politických spolkù, vìnujících se výluènì øe�ení poli-
tických dilemat.

Reprezentantem èesko�idovského hnutí se v letech první republiky stal poli-
tický spolek Svaz Èechù-�idù, ustavený v roce 1919.1 Tento spolek navázal na
úsilí pøedváleèných asimilantských organizací, pøedev�ím Svazu èeských po-
krokových �idù a Politické jednoty èesko�idovské. Na rozdíl od nìmecky orien-
tovaných �idù se èe�tí asimilanti vyjadøovali pozitivnìji k zachování toho, co
pøiná�ejí hostitelskému národu �vìnem�, èím jej obohatí. Otta Stross, dlouhole-
tý pøedseda Svazu Èechù-�idù, napøíklad vyjádøil názor, �e v procesu asimilace
nejde o popøení �idovských hodnot, ale o �vzájemné pùsobení slo�ky �idovské
a ne�idovské k dobru vy��ího národního celku�.2 Jindøich Kohn pak vyjádøil
svou pøedstavu o asimilaci krédem: ��idovský nástroj �ivota. Èeské �ivotní
dílo.�3

Nìmeètí asimilanti byli v Èeskoslovensku poèetnì slab�í ne� jejich èesky
orientovaní rivalové � poèetnìj�í byli pouze na Moravì. Akèní rádius nìmec-
kých asimilantù neodvolatelnì slábl s rostoucím vlivem sionistù (pùsobení sio-
nistù naopak nebylo pøíli� úspì�né v èesko�idovském prostøedí),4 s �íøícím se
antisemitismem u Nìmcù a odporem Èechù proti �nìmèení� �idù. Úpadek vlivu
nìmeckých asimilantù byl nadto objektivnì podmínìn rostoucí hospodáøskou
silou Èechù a na tomto základì se zintenzivòujícími kontakty �idù s národnost-
nì èeskými subjekty. Uvedené faktory prohlubujícího se ústupu nìmeckých asi-
milantù pova�uji za více odpovídající realitì, ne� názor, který vyjádøil Aharon
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Moshe Rabinowicz,5 �e toti� po roce 1918 do�lo ke konjunturálnímu pøechodu
�idù od jednoho vládnoucího národa ke druhému. V ka�dém pøípadì nìmeètí
asimilanti ve tøicátých letech jako vlivná ofenzívní síla nevystupovali.

Èeskosloven�tí sionisté na rozdíl od svých oponentù z øad asimilantù, kteøí se
pova�ovali za pøíslu�níky �hostitelského� národa, hájili objektivní existenci �i-
dovského národa. Emanuel Rádl v roce 1934 na schùzi Ligy proti antisemitis-
mu svým typicky bezohledným zpùsobem polo�il otázku, zda se sionismus ne-
pokou�í sjednotit �idy na základì rasových a biologických charakteristik a zda
se tak vlastnì svými východisky nepodobá hitlerismu.6 Rádlova výtka byla jistì
varující, nebyla v�ak úplnì spravedlivá. Pøipomeòme, �e napøíklad Max Brod
vidìl v �idovství pøedev�ím duchovní sílu, nacházející svùj inspiraèní zdroj
v první øadì v talmudu.7 V �idovské ideji a �idovském národním programu roz-
poznával Brod sílu schopnou odpovídat na základní otázky lidské existence
a spoleèenského uspoøádání jiným zpùsobem ne� pohanství a køes�anství.

Politickým subjektem, který reprezentoval úsilí sionistù u nás, byla �idovská
strana v Republice èeskoslovenské. Ta snad jako jediná v Evropì získala do-
konce po roce 1929 stálé zastoupení v poslanecké snìmovnì parlamentu v po-
ètu dvou mandátù. V øadách sionistù probíhalo v meziváleèném období tøíbení
názorù, doprovázené i organizaèními zmìnami, diferenciací jednotlivých sku-
pin, jí� se budeme v dal�ím textu podrobnìji zabývat. Právì tøicátá léta pøinesla
v tomto smìru nìkterá zajímavá vyústìní.

�idov�tí socialisté a stoupenci ortodoxního �idovství ve svém vztahu k sio-
nismu procházeli dlouhodobými zmìnami. Spoleèné pro pøíslu�níky tìchto dvou
jinak v podstatì protikladných proudù bylo, �e jejich èást se anga�ovala pøímo
v sionistickém hnutí a podílela se tak na utváøení jeho tváønosti � �lo na jedné
stranì o èleny rùzných nemarxistických socialistických �idovských skupin a na
stranì druhé o pøívr�ence ortodoxní organizace Mizrachi, která byla velice ak-
tivní pøedev�ím na východì republiky. Jiné skupiny �idovských socialistù a or-
todoxních �idù nacházely svùj pomìr k hlavnímu sionistickému proudu obtí�-
nìji (napøíklad sociálnì demokratický, marxismem inspirovaný spolek Poale
Sion) nebo dokonce vstupovaly do nenávistné konfrontace s ním (ortodoxní
organizace v Podkarpatské Rusi).

Faktorem, který postavil problémy vzájemné komunikace �idovských poli-
tických skupin i vztahù k politickým organizacím Èechù a Nìmcù do nové situa-
ce, byl pøíchod nacistù k moci v sousedním Nìmecku. �idov�tí pøedáci rozpo-
znali ji� pøed rokem 1933, �e souèást nacistické doktríny tvoøí antisemitismus.
Pøedvídali, �e �íøící se proti�idovská zá�� mù�e poznamenat i vztahy mezi Èe-
chy, Nìmci a jejich �idovskými spoluobèany v Èeskoslovensku. �Jsme svìdky,
�e proti�idovská nenávist, v�tìpovaná z Nìmecka, jeví se mnohým jako slibný
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most pøátelství. Hrozný omyl, vìøí-li nìkdo v Èechách, �e øí�ský vlk se pak
spokojí se �idovským obìtním beránkem; a nejhroznìj�í na nìm jest, �e na�e
výstrahy sotva co poøídí,�8 prohlásil v závìru roku 1934 vedoucí pøedstavitel
sionistického svazu Josef Rufeisen.

�idé a Nìmci: v síti antisemitismu

Je nutno øíci, �e antisemitismus v øadách èeských Nìmcù ve tøicátých letech
nebyl historicky novým jevem. Od vzniku republiky otevøely dokoøán dveøe
�idovským spoluobèanùm prakticky pouze dvì nìmecké politické strany: Deutsch-
demokratische Freiheitspartei9 a Deutsche Sozialdemokratische Arbeiterpartei.
�idé patøili k nejvýznamnìj�ím èlenùm tìchto stran. �idé a Nìmci se vedle toho
pøirozenì setkávali na pùdì internacionalistické Komunistické strany Èesko-
slovenska. Na druhé stranì existovaly nìmecké organizace, které ji� ve dvacá-
tých letech úzkostlivì dbaly na uchování �árijského charakteru� svého èlenstva.
�lo o nìkteré studentské spolky i sportovní a tìlovýchovné organizace.

Pøemìna antisemitismu ve vládní doktrínu v sousedním Nìmecku a její po-
stupná aplikace nalezly u Nìmcù z èeských zemí pùdu pøipravenou vývojem
pøedchozích desetiletí. �idov�tí pøedáci velice rychle pochopili, �e události
v Nìmecku mají devastující dopad na èeskoslovenskou spoleènost, a v první
øadì právì na nìmecké spoluobèany. Ji� na poèátku dubna 1933 zorganizovali
pøedáci èesky orientovaných asimilantù, sionistù a �idovských sociálních de-
mokratù pomìrnì mohutné protestní akce, jich� se úèastnili i obèané jiných
národností.

6. dubna 1933 se konala veøejná schùze sionistù, je� pro velký zájem musela
probíhat dokonce na dvou místech souèasnì (v Bet Haamu v Dlouhé tøídì a na
�idovské radnici v Maislovì ulici),10 a protestní manifestace spolku Poale Sion,
je� probìhla v Lidovém domì za úèasti èeských a nìmeckých sociálních demo-
kratù.11 Tého� dne se se�la èlenská schùze Svazu Èechù-�idù.12 V�echny tøi
zmínìné akce demonstrovaly shodnì odpor vùèi vlnì nacistického antisemitis-
mu a vyjádøily ocenìní pomìrùm, panujícím v Èeskoslovensku. Ve stejném du-
chu pak vyznìla mohutná manifestaèní schùze Svazu Èechù-�idù, je� se se�la
18. kvìtna 1933 v Plodinové burze.13 Obdobné protestní akce probìhly v dubnu
a kvìtnu 1933 i mimo Prahu, napøíklad v Brnì a Moravské Ostravì.

Novým fenomenem se v Èeskoslovensku tøicátých let stala poèetná emigrace
z Nìmecka a pozdìji té� z Rakouska. Její významnou èást tvoøili �idé, z nich�
mnozí se cítili být pøíslu�níky nìmeckého národa. Osud nìmeckých �idù byl
mementem, jeho� dosah bohu�el nedo�el docenìní. Do spontánnì vzniklých
akcí na podporu emigrace z Nìmecka se vedle demokraticky smý�lejících Èe-
chù a Nìmcù zapojili rovnì� �idov�tí pøedstavitelé z èeských zemí. Ji� v dubnu
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1933 se v Praze ustavil Výbor pro pomoc �idovským uprchlíkùm.14 Pøedsedou
výboru se stal pøedseda Nejvy��í rady svazu �idovských nábo�enských obcí
Josef Popper, mezi èleny výboru èteme jména známých sionistických politikù,
jako byli poslanec Angelo Goldstein a pøedseda �idovské strany Emil Margulies.

Obèas se projevovaly spory o vý�i i o adresáty podpory, vìnované emigraci
z Nìmecka. Diskuse v pra�ské �idovské nábo�enské obci, umocòované tradièní
stranickou øevnivostí mezi sionisty a èeskými a nìmeckými asimilanty, vyústily
v létì roku 1934 v iniciativu profesora Salomona Huga Liebena k zalo�ení Li-
dové strany �idovské. K této iniciativì se pøipojili nìkteøí významnìj�í èlenové
�idovské strany.15 Za jeden z hlavních cílù nové skupiny pokládali její zaklada-
telé úkol dosáhnout toho, aby se podpory dostávalo pøedev�ím potøebným �i-
dùm � èeskoslovenským státním pøíslu�níkùm, a teprve v druhé øadì uprchlí-
kùm z Nìmecka. Nacistický antisemitismus zasahoval svými dùsledky i vzájemné
vztahy mezi èeskoslovenskými �idy.

�idé v èeských zemích se vzrùstajícími obavami sledovali zesilující vliv Su-
detonìmecké strany mezi nìmeckými spoluobèany. Tato strana se ve druhé po-
lovinì tøicátých let ve stále vìt�í míøe inspirovala nacistickými návody k øe�ení
�idovské otázky.16 Vedle slovních útokù byly registrovány pokusy o bojkot �i-
dovských umìlcù a odborníkù i pokusy o bojkot �idovských obchodù.

Stoupenci èesky orientované asimilace a pøíznivci sionismu reagovali na vzrùs-
tající nìmecký antisemitismus za hranicemi i u nás apelem k posílení vazeb
s èeským národem a k odvrácení od nìmecké kultury. Pro èeské asimilanty byl
tento po�adavek samozøejmostí a ve tøicátých letech jej opakovali se zøejmým
zadostiuèinìním. Sionistùm byl v�dy vlastní velice korektní vztah k Republice
èeskoslovenské, star�í generace sionistù v�ak byla vychována pøedev�ím v nì-
meckém kulturním okruhu. Ve tøicátých letech vycházely ale také z øad sionistù
èetné výzvy k �idùm, aby zanechali �nìmèení� a posílili pøátelské sou�ití s èes-
kým národem. �Má a musí míti domácí �idovstvo vùli a snahu, aby se jazykovì
bez výhrady svému prostøedí a jeho kultuøe pøizpùsobilo,�17 èteme v sionistic-
kých �idovských zprávách.

Jak pøedáci sionismu, tak pøedstavitelé èesky orientovaných asimilantù vìt�i-
nou po Hitlerovì nástupu k moci odmítli podpoøit výzvy k hospodáøskému boj-
kotu Nìmecka. Domnívali se, �e bojkot by jen zhor�il postavení �idù v Øí�i.
Vedoucí ideolog èesko�idovského hnutí Jindøich Kohn vyhlásil v roce 1933
dokonce �bojkot bojkotu�18 a vyzvedl princip neodpírání zlu jako základní zá-
sadu praktické politiky vùèi Hitlerovì Nìmecku: �Jakmile Hitler stal se mimo-
øádnou mocí dìjinnou, je tøeba mu dáti, co nále�í mimoøádné moci, toti� pod-
mínky, aby pod otøesem mimoøádné odpovìdnosti dìjinné prohlédla a neodpírala
vùli pøidati k moci moudrost.� Iluze v mo�nost transformace nacistického re�i-
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mu nebyla v dobì, kdy Kohn formuloval tuto my�lenku, nièím neobvyklým.
Odmítavé stanovisko k hospodáøskému bojkotu Nìmecka vyjádøil je�tì v kvìt-
nu roku 1938 poslanec �idovské strany Angelo Goldstein.19

Víra v postupnou nápravu pomìrù v Nìmecku se projevila napøíklad takový-
mi akcemi, jako byla úèast dru�stva �idovských sportovcù z pra�ských klubù
Bar Kochba a Hagibor na oslavách �idovského fotbalového klubu Hakoah Ber-
lín v èervnu 1934. Úèastníky pøijal zástupce øí�ského sportovního vùdce a nì-
které z nich pozval na pøedolympijské pøípravné kurzy.20 Toto gesto bylo u nás
pøijímáno s oprávnìnou skepsí. Na konci roku 1935 ji� zástupci �idovských
sportovních klubù vyslovili odmítavé stanovisko k olympiádì v Nìmecku. (Pøi-
pomeòme, �e v záøí toho roku byly v Nìmecku schváleny norimberské zákony.)
Èeskoslovenský olympijský výbor se k bojkotu olympiády nepøipojil, stanovis-
ko �idovských sportovcù v�ak pøijal s pochopením.

Praktickými dùsledky kritiky antisemitismu, pøicházejícího z nìmeckého pro-
støedí, byly diskuse mezi �idy o zákazu nìmeckých kázání a nìmeckých nápisù
v synagogách, výzvy k tomu, aby �idé neposílali své dìti do nìmeckých �kol
a tyto �koly nepodporovali, i vystupování �idù z nìmeckých sdru�ení, jakými
byly napøíklad tak známé pra�ské spolky jako Deutsches Haus, Urania èi Turn-
verein. Dodejme, �e po Mnichovu získali pøevahu v nìmeckých spolcích nacis-
té, kteøí v mnohých pøípadech pøistoupili k jejich �oèistì� od �idù. Znaènou
pozornost vzbudilo napøíklad vypuzení �idù ze spolku Deutsches Haus na po-
èátku roku 1939. Pra�stí �idé patøili k tradièním oporám tohoto elitního spole-
èenského klubu sídlícího na Pøíkopech. Èlenem výboru zvoleného v roce 1938
byl napøíklad Hans Petschek, pøíslu�ník známé podnikatelské rodiny, který v�ak
ji� registroval své vylouèení z bezpeèí londýnského exilu.

�idé a Èe�i � stíny sousedství

Oba hlavní proudy �idovstva v èeských zemích � èe�tí asimilanti i sionisté �
zaujímaly loajální postoj k Èeskoslovenské republice od samého jejího vzniku.
Tøicátá léta dávala pøedstavitelùm �idovské populace mo�nost srovnání èesko-
slovenských podmínek s vývojem v okolních zemích. Toto srovnání vyznívalo
pro na�i zemi velice pøíznivì. Slova ocenìní, která v té dobì vyøkli pøedstavitelé
rùzných proudù �idovské politiky, nebyla pouhou povinnou formalitou.

�Rádi zji��ujeme podstatný rozdíl v nazírání na �idovskou otázku mezi...
Nìmeckem a Èeskoslovenskem, jeho� demokratické øády umo�òují svobodný
rozvoj ka�dého jedince bez ohledu na jeho pùvod,�21 uvádìlo se v rezoluci èlen-
ské schùze Svazu Èechù-�idù, konané dne 6. dubna 1933. Na IV. sjezdu �idov-
ské strany, konaném v kvìtnu 1938, prohlásil poslanec Angelo Goldstein, �e
v Evropì neexistuje jiný stát, který by poskytl �idùm tolik práv, jako Èeskoslo-
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venská republika.22 Hluboký respekt vùèi republice a jejím pøedstavitelùm za-
zníval i z øad sionistických revizionistù, a to i poté, co organizaènì opustili
sionistickou organizaci.23 Pøitom revizionisté byli známi napøíklad svým kritic-
kým postojem k Velké Británii za vykonávání mandátní správy v Palestinì.

Úcta vùèi Èeskoslovensku byla vìt�inou spojována se jménem prezidenta
Tomá�e Garrigua Masaryka. �Podivujeme se Republice èeskoslovenské, zemi,
která je domovem práva a v ní� je kultura vý�e cenìna ne� váleèné zbranì.
Podivujeme se jejímu presidentu Masarykovi, jen� je obráncem práva,�24 pro-
hlásil ve svém projevu pøedseda výkonného výboru svìtové sionistické organi-
zace Nahum Sokolov na XVIII. svìtovém sionistickém kongresu, který se ko-
nal v srpnu 1933 v Praze. Bez zajímavosti není vysvìtlení, je� provázelo návrh
na mimoøádné ocenìní, je� se Masarykovi dostalo zalo�ením osady, je� nesla
jeho jméno: Kfar Masaryk.25 Èeskosloven�tí sionisté zdùvodòovali tuto poctu
(v Palestinì v té dobì existovala jediná obec, která nesla jméno pøíslu�níka jiné-
ho ne� �idovského národa � Balfouria) Masarykovým postojem v dobì známé
�hilsneriády�, kladným stanoviskem k my�lence renezance �idovského národa
a budování nové domoviny v Palestinì, kam Masaryk v roce 1927 s dcerou
Alicí zavítal jako jedna z prvních hlav státù, i �královskou� moudrostí, s ní�
vládl v Èeskoslovensku.

Pøedákùm èesko�idovské asimilace se pøirozenì pøíli� nelíbil Masarykùv klad-
ný pomìr k sionismu. To ov�em nezkalilo jejich vztah k nìmu i jeho nástupci
v prezidentském úøadu. �Díky obìma prvním presidentùm na�í republiky není
zde místa pro nìjaké rozsáhlej�í proti�idovské hnutí,�26 konstatoval Otta Stross.
Stross spojoval neexistenci silného èeského antisemitismu s prosazením Masa-
rykova humanitního programu. Nìkteøí star�í vùdcové èesko�idovského hnutí
byli èleny Masarykovy realistické strany. Èesko�idov�tí asimilanté se mohli
vykázat �esti stovkami legionáøù i tím, �e za úèast v domácím odboji za první
svìtové války byli �aláøováni nìkteøí jejich vùdcové (napøíklad Bohdan Kline-
berger, Viktor Vohryzek, Stanislav Schulhof).27

Pøedstava Èeskoslovenska jako �ostrova demokracie�, v nìm� zùstala v pøík-
rém rozporu se sousedními zemìmi zaji�tìna i v nelehké situaci tøicátých let
lidská práva, je pøedstavou, je� se mù�e opøít o øadu konkrétních skuteèností.
Byla by v�ak pøedstavou pøíli� lichotivou, kdybychom nepøiznali stíny mezivá-
leèného vývoje v na�í zemi. Antisemitismus v èeském prostøedí zùstal zejména
ve své hrubé variantì vyhrazen pøedev�ím extrémním silám a politické �ulici�,
ale jeho vlivu, po roce 1933 podepøeném potenciálem velkého západního sou-
seda, musely èelit i hlavní politické síly. Antisemitismus se jevil mnohým jako
pouto èesko-nìmeckého pøátelství.
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Èeským nacionalistùm na jedné stranì lichotil pøíklon èesko�idovských asi-
milantù k èeskému národu, na druhé stranì v�ak z ryze úèelových dùvodù oce-
òovali také pùsobení sionistù, které oslabovalo pozice nìmecky orientovaných
�idù v èeských zemích a tím nìmeckého národa jako celku. Právì v organiza-
cích èeských nacionalistù v�ak zaznívaly obèas temné tóny antisemitismu. Po-
zitivní vztah k �idùm byl tedy mnohdy motivován spí�e praktickými dùvody,
ne� pohnutkami ideálními. Jako pøedev�ím politický kompromis lze konec kon-
cù vnímat také sbli�ování èeských sociálních demokratù se sionisty.

Argumenty antisemitismu, �íøené pøedev�ím z Nìmecka, se nestávaly jen in-
spirací pro nìkteré publicisty z ni��ích pater èeské �urnalistiky, ale pøedstavo-
valy vá�nou výzvu také pro ty, kteøí základní východiska proti�idovské ideolo-
gie odmítali. V lednu 1938 uveøejnil Ferdinand Peroutka v Pøítomnosti èlánek
pod názvem �Nìco o èeském národu a �idech�.28 Antisemitismus pova�oval
autor za výraz nedostatku národní hrdosti, za ��alostné doznání neschopnosti
vlastního národa�. Absenci brutálního antisemitismu v èeském národì spojoval
ani ne tak s pùsobením vynikajících jedincù, jako spí�e se skuteèností, �e Èe�i
svou praktièností dokázali �idùm konkurovat a zabránit jim tak v dosa�ení po-
dílu na práci a výdìlku, který by byl �neúmìrný a drá�divý�. Peroutka varoval
pøed zmìnou tohoto podílu, která by mohla vyvolat i v �rozumném� èeském
národì bouøi. Vyslovil se v této souvisloti proti pøílivu �idù z východu (tehdy
�lo pøedev�ím o �idy z Rumunska). Peroutka v závìru svého èlánku pøipustil, �e
jeho øeè není �øeèí podle v�ech klasických zákonù citlivé humanity�. Zmínìný
Peroutkùv èlánek i dal�í tøi vìnované �idovské otázce, které v Pøítomnosti uve-
øejnil do bøezna 1939, je nutno chápat v dìjinném kontextu: jejich autor v nich
pøedev�ím vyjádøil obavy pøed selháním èeského národa a vzedmutím vlny an-
tisemitismu pøi poru�ení køehkého statu quo. Víme, �e Peroutkovy obavy byly
plnì oprávnìné.

K potlaèování nevra�ivosti pøispívaly �ivé kontakty mezi Èechy a �idovský-
mi organizacemi. Zvlá�tì aktivní byly v budování tìchto kontaktù èesko�idov-
ské organizace. Na akcích Svazu Èechù-�idù, Akademického spolku Kapper,
Kruhu pøátel èeskoslovenských legionáøù �idovského pùvodu èi jiných èesko-
�idovských spolkù vystupovali v druhé polovinì tøicátých let napøíklad Emanu-
el Rádl, Petr Zenkl, Franti�ka Plamínková, Jan Blahoslav Kozák, Josef Lukl
Hromádka, Bedøich Fuèík èi Josef Kopta, ale také tehdej�í plukovník generální-
ho �tábu Emanuel Moravec. Èilé byly kontakty èesko�idovských organizací
s èeskými èi národnostnì tolerantními spolky, jako byly Národní rada èeská,
Èeskoslovenský èervený køí�, Èeskoslovenský ústav zahranièní, rùzné legio-
náøské a studentské organizace, Liga pro lidská práva, Liga proti antisemitismu.
Na poèátku roku 1938 bylo dosa�eno dohody, �e zástupce Svazu Èechù-�idù
bude delegován do vedení Národní rady èeské.29
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Èeskosloven�tí sionisté se orientovali ve tøicátých letech pøedev�ím na kon-
takty s pøedstaviteli mezinárodního sionistického hnutí, jeho� významnou sou-
èást tvoøili. Jako respektovaná síla byli v�ak èasto jejich zástupci oficiálnì kon-
zultováni èeskoslovenskými vedoucími politiky. V prùbìhu tøicátých let
docházelo v dùsledku vnitøního vývoje sionismu ke sbli�ování jeho pøedstavi-
telù s èeskými a nìmeckými sociálními demokraty. Ti byli pøirozenými partnery
pøedev�ím svých �idovských soudruhù, sdru�ených kolem spolku Poale Sion.
Poalesionisté se ov�em na druhé stranì neomezovali pouze na kontakty s èeský-
mi a nìmeckými sociálními demokraty. Na veøejné schùzi spolku Poale Sion,
konané 7. února 1933, vystoupil napøíklad pacifista a køes�anský myslitel Pøe-
mysl Pitter.30

Výrazem sbli�ování sionistù a èeských sociálních demokratù se stalo uzavøe-
ní volebního paktu mezi �idovskou stranou a Èeskoslovenskou stranou sociál-
nì demokratickou pøed parlamentními volbami v roce 1935.31 �idovské stranì
se díky tomu podaøilo znovu uhájit dva poslanecké mandáty (v roce 1929 získa-
la tato strana zastoupení v parlamentu po uzavøení dohody s polskou støedosta-
vovskou a polskou sociálnì demokratickou stranou). Vedle Angela Goldsteina
do poslanecké snìmovny pøi�el rovnì� zástupce �idovských nemarxistických
socialistù, øeditel hebrejského gymnázia v Mukaèevì, Chaim Kugel.

Napìtí, vzrùstající vlivem událostí v Nìmecku, se nutnì projevovalo i v èes-
kém prostøedí. Mno�ily se útoky na �idy, jim� bylo v tisku vytýkáno pøedev�ím
jejich �nìmèení�. Slovní útoky bohu�el v nìkterých pøípadech pøe�ly v pøímou
konfrontaci, jak se stalo napøíklad v dobì pøedání insignií pra�skou nìmeckou
univerzitou Karlovì univerzitì. Vzhledem k tomu, �e se na podnìcování antise-
mitských bouøí na konci roku 1934 aktivnì podíleli nìkteøí významní èlenové
Národnì demokratické strany, vyjádøili pøedstavitelé �idovské populace svou
nelibost nad tímto faktem. Pozornost vzbudilo napøíklad vystoupení známého
pra�ského advokáta Maxima Reinera, èelního pøedstavitele èesko�idovského
hnutí, ze strany,32 která jej dokonce svého èasu nominovala jako svého posla-
neckého kandidáta.

Znaènì demoralizujícím dojmem zapùsobila na èeskou spoleènost mnichov-
ská dohoda. Jedním z neblahých dùsledkù se stal i antisemitismus. Rostla inten-
zita výpadù proti �idùm, pøipomínala se nacistická inspirace pøi øe�ení �idovské
otázky a sílil tlak na vyluèování �idovských spoluobèanù ze spolkù a korporací.
Na konci listopadu 1938 dospìla vládnoucí Strana národní jednoty k rozhodnu-
tí, �e nebude pøijímat za èleny pøíslu�níky �cizích� národností.33 V závìru roku
1938 a na zaèátku roku 1939 do�lo k øadì aktù, které vyluèovaly �idovské èleny
ze spoleèných organizací. Je nutno kostatovat, �e v té dobì selhala èást èeské
intelektuální elity. Zvlá�tì patrný tlak na �idy se po Mnichovu projevil v promi-
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nentních spoleèenských klubech, sportovních klubech, autoklubech a korpora-
cích advokátù, lékaøù a obchodníkù. Uveïme jediný pøíklad: na konci ledna
1939 vyvrcholila diskuse v Jednotì èesko-slovenských advokátù vylouèením
127 advokátù �neárijského� pùvodu, mezi nimi� byl i pøedseda Svazu Èechù-
�idù Otta Stross.34 Horlivost èeských pøíslu�níkù elitních povolání, kteøí pod-
lehli svodu zbavit se konkurence, �la v mnohém nad rámec pøedstav Beranovy
vlády. Pøitom právì pøedstavitelé èeských asimilantù v dobì mnichovské krize
i po ní výraznì demonstrovali svou sounále�itost s èeským národem.35 Stíny
èesko-�idovského sou�ití se mìnily v dlouhou noc okupace, v jejím� prùbìhu
k sobì stejnì trpící hledali znovu cestu.

�idé a �idé: propasti a mosty

Rok 1933 zastihl èesko�idovské hnutí v situaci, kdy vrcholila generaèní vý-
mìna vùdcù. Pøedstavitelé staré generace byli na odchodu (pøipomeòme ales-
poò, �e v roce 1935 zemøel výrazný pøedstavitel této generace, Jindøich Kohn)
a odpovìdnosti se ujímali mlad�í. Helena Krejèová upozornila na to, �e èesko-
�idovské hnutí spìlo ve svém vývoji od øe�ení nábo�enských a etických problé-
mù asimilace k jejímu vyrovnání se s èeským programem a posléze k hledání
v�elidských rozmìrù asimilace v letech první republiky.36 Na poèátku roku 1933
pøevzal vedení Svazu Èechù-�idù Otta Stross,37 který vystøídal v pøedsednické
funkci Viktora Teytze a setrval v ní s výjimkou let 1935�1936 a� do likvidace
spolku v roce 1939. Sionisté pova�ovali Strosse spí�e za pøedstavitele tradicio-
nalismu v èesko�idovském hnutí.38 Pøes pøetrvávající nedùvìru zaèaly být bu-
dovány pod dojmem událostí v Nìmecku mosty mezi obìma nejvýznamnìj�ími
�idovskými proudy v èeských zemích.

Na svrchu zmínìné manifestaci Svazu Èechù-�idù, konané dne 18. kvìtna
1933 v pra�ské Plodinové burze, vystoupil vedle èelných pøedstavitelù svazu
té� Walter Kauders, zástupce sionistického spolku Theodor Herzl. V Moravské
Ostravì a v Brnì probìhly na zaèátku dubna toho roku schùze, je� uspoøádaly
spoleènì místní �idovské organizace rùzného politického zamìøení.39 Na tìchto
schùzích se v�ak projevilo, �e mezi asimilanty a sionisty existují rozpory, které
pøedstavují vá�nou pøeká�ku jejich spolupráce. Trvalo konkurenèní pnutí mezi
jednotlivými skupinami, rozcházelo se i hodnocení nìmeckých zku�eností
a perspektiv �idù v diaspoøe.

Ji� na schùzi Svazu Èechù-�idù, konané dne 6. listopadu 1933, prohlásil Otta
Stross, �e mezi asimilací a sionismem èní �nepøeklenutelná propast�.40 K pro-
hloubení odcizení mezi èesky orientovanými asimilanty a sionisty mo�ná ponì-
kud paradoxnì pøispìla nejvýznamnìjí událost pro èeskoslovenský sionismus
tøicátých let � XVIII. svìtový sionistický kongres, který se konal na konci srpna
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roku 1933 v Praze. Nestor èesko�idovského hnutí Jindøich Kohn se obrátil na
pøedsedu výkonného výboru svìtové sionistické organizace Nahuma Sokolova
s výzvou ke spolupráci obou proudù na základì �dìlby práce západnické a vý-
chodnické�.41 Sionisté a asimilanti se mìli podle Kohna najít �jako dìlníci ze
dvou východù tunelových�. Pøímé odpovìdi z tribuny kongresu se Jindøich Kohn
nedoèkal, ov�em ji� v den jeho zahájení vyjádøil Angelo Goldstein pøesvìdèení,
�e jednání se stane �pádnou odpovìdí �idovským útoèníkùm na sionismus�.42

Odmítnutí se pak Kohnovì iniciativì dostalo v èeskoslovenském sionistickém
tisku.43

Shodné názory sionistù a èeských asimilantù (pozitivní vztah k ÈSR, odsou-
zení nacistického øe�ení �idovské otázky a �nìmèení� �idù u nás) se pøes názna-
ky v roce 1933 nestaly bází pro budování pevnìj�ích vzájemných vztahù. Do
popøedí se neodbytnì draly rozdílné pøístupy obou hlavních konkurenèních sku-
pin. Oba proudy se nadále orientovaly spí�e na národní prostøedí, s ním� se
cítily být spjaty: sionisté na mezinárodní sionistické hnutí a èe�tí asimilanté na
èeské subjekty. Oba proudy navíc byly zaujaty vlastními vnitøními problémy,
jejich� øe�ení je vzdalovalo od globálních otázek a zastíralo tak pochopení je-
jich naléhavosti.

Èe�tí asimilanti pùsobili ve tøicátých letech kompaktnìj�ím dojmem ne� sio-
nisté. Pøesto i zde byli nositeli jistého pnutí nìkteøí èlenové Akademického spolku
Kapper, jako byli Hanu� Bonn, Jiøí Orten, Egon Hostovský, Zdenìk Tohn èi
Ervín Neumann, kteøí se zajímali o judaismus a tradièní zdroje �idovského my�-
lení (rádcem jim v tomto smìru byl jeden ze zakladatelù asimilantského hnutí
Augustin Stein a na druhé stranì té� Jiøí Mordechaj Langer, který naopak
v èesko�idovském hnutí nepùsobil), zamý�leli se nad v�elidskými rozmìry �i-
dovství (ale i køes�anství) a odmítali chápat asimilaci jako pouhé mechanické
rozpu�tìní �idù v èeském národì.44 Vedení Svazu Èechù-�idù ov�em, jak se zdá,
dokázalo udr�et vnitøní diskusi v mezích, je� zachovávaly integritu hnutí.

Mnohem komplikovanìj�í cestou procházelo ve tøicátých letech sionistické
hnutí v èeských zemích. Pov�imnìme si nejprve vývoje na levém køídle hnutí.
Sociálnì demokratický spolek Poale Sion stál od poèátku dvacátých let mimo
rámec sionistického svazu a jen s obtí�emi pøekraèoval ve tøicátých letech za�i-
tý stereotyp odporu vùèi sionistickému svazu a �idovské stranì jako �organiza-
cím �idovské bur�oazie�. Spolek sám pøekonával ochromení zpùsobené rozko-
lem z poèátku dvacátých let, kdy do�lo ke konfrontaci mezi pravicí a levicí,
silnì inklinující k linii Komunistické internacionály.45 Teprve na konci dvacá-
tých let stoupenci �idovské sociální demokracie obnovovali organizaèní struk-
tury. Ve stejné dobì se poalesionisté sbli�ovali s nemarxistickými socialisty
a stoupenci Chaima Weizmanna mezi v�eobecnými sionisty. Pøes intenzivní po-
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litické námluvy a minimální programové rozdíly zùstal spolek Poale Sion orga-
nizaènì do roku 1937 mimo sionistický svaz v Èeskoslovensku.

Nemarxistiètí socialisté patøili tradiènì mezi nejaktivnìj�í pøedstavitele sio-
nistického hnutí v Èeskoslovensku (pøipomeòme alespoò, �e ideology tohoto
proudu byli napøíklad Hugo Bergmann, Max Brod èi Hugo Herrmann). Slabi-
nou tohoto køídla sionismu zùstávalo budování pevnìj�ích organizaèních vazeb
� jejich skupiny zùstaly vìt�inou volnými sdru�eními, jejich� pøedstavitelé se
uplatòovali v sionistickém hnutí spí�e jako vynikající jednotlivci. Peripetie vý-
voje jednotlivých organizací nemarxistických socialistù nedovoluje pøirozenì
rozsah této studie sledovat.46

Sbli�ování sionistických sociálních demokratù a socialistù se støedovým prou-
dem v�eobecných sionistù nezùstalo bez vlivu na tváønost tohoto proudu. Jeho
diferenciace na levicové køídlo (tzv. skupina A) a pravicovìji orientovanou sku-
pinu B nenabylo u nás nijak dramatických rozmìrù z toho prostého dùvodu, �e
poslednì uvedená skupina nezískala v Èeskoslovensku témìø �ádný vliv. Vùd-
cové v�eobecných sionistù u nás, jako byli Josef Rufeisen èi Angelo Goldstein,
kteøí souèasnì ovládali vedení sionistického svazu v ÈSR, pøedstavovali pev-
nou oporu skupiny A, sdílející politiku pøedáka svìtového sionistického hnutí
Chaima Weizmanna. Dlouhodobì významného vlivu nedosáhli ve tøicátých le-
tech ani stoupenci Emila Marguliese, který v dubnu roku 1935 odstoupil z funkce
pøedsedy �idovské strany na protest proti volebnímu paktu s Èeskoslovenskou
stranou sociálnì demokratickou.47 Dodejme pro úplnost, �e zmínìná volební
dohoda se nesetkala ve své dobì s bezprostøednì kladným ohlasem ani v øadách
stoupencù spolku Poale Sion, kteøí se jí cítili odsunuti na vedlej�í kolej.

Výraznìj�ím zpùsobem zapùsobila na veøejnost v podstatì jen secese jiné
skupiny od sionistické organizace. Jedná se o stoupence kontroverzního Vladi-
mira �abotinského, kteøí se oznaèovali jako sionisté � revizionisté (usilovali
o revizi mírových smluv ve smìru posílení �idovských zájmù v Palestinì). V roce
1935 opustili revizionisté svìtovou sionistickou organizaci a ustavili samostat-
nou Novosionistickou organizaci.48 Ta se mohla v Èeskoslovensku vykázat po-
èetným èlenstvem a sympatizanty (v roce 1935 mìli v ÈSR novosionisté více
ne� 35 tisíc stoupencù) a aktivním pùsobením na veøejnost. O svých cílech in-
formovala Ústøedna Novosionistické organizace v Republice èeskoslovenské
25. listopadu 1937 ministerstvo vnitra a ministerstvo zahranièních vìcí. Memo-
randum kritizovalo dosavadní organizaci vystìhovalectví pøedáky svìtového
sionismu. Prohlásilo za úèelné organizovat vskutku masové vystìhovalectví za
úèelem dosa�ení �idovské vìt�iny v Palestinì. Revizionisté vyhlásili za svùj cíl
zru�ení britské mandátní správy a vytvoøení �idovského státu v Palestinì � na
východním i západním území od Jordánu.49 Pøestìhovalci byli na pobyt v nové
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domovinì pøipravováni revizionistickými organizacemi po kulturní i fyzické
stránce.

O síle èeskoslovenských novosionistù svìdèila i skuteènost, �e právì do Pra-
hy byl svolán na pøelom ledna a února 1938 I. mezinárodní kongres Novosio-
nistické organizace.50 Vladimir �abotinský vystoupil 30. ledna s projevem pøed
1500 posluchaèi ve velkém sále Lucerny. Øeèník se kriticky vyslovil k samotné
existenci britské mandátní správy v Palestinì i proti my�lence rozdìlení Palesti-
ny na �idovskou a arabskou èást.

Projevem zostøujícího se konfliktu mezi doleva inklinující sionistickou orga-
nizací a revizionisty, po�adujícími naopak utlumení sociálních po�adavkù, se
staly i spory kolem sionistických fondù, je� shroma�ïovaly prostøedky pro vy-
stìhovalectví a budování palestinské domoviny. V sionistickém tisku se obje-
vovaly stí�nosti,51 �e revizionistické organizace i jejich mláde�nický spolek Brit
Trumpeldor sabotují práci fondù Keren Kajemet Lejisrael a Keren Hajesod
a preferují vlastní stranický fond Keren Tel Hay. Spory se vyznaèovaly mimo-
øádnou prudkostí na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.

Východní èást republiky byla rovnì� dìji�tìm konfliktù mezi sionisty a orga-
nizacemi ortodoxních �idù, které stály v ostré opozici proti politickým a kultur-
ním snahám sionistù. Pøíkladem, který ve své dobì rozèeøil hladinu dìní v Èes-
koslovensku, byla událost, je� se odehrála v èervnu roku 1934 v Mukaèevì.
Tamìj�í vrchní rabín Chaim Eleazar Spira proklel v synagoze sionisty, nazval je
neèistými a vyzval �idy, aby neposílali dìti do hebrejského gymnázia v Muka-
èevì. Spirova kletba vyvolala tiskovou válku mezi sionisty a ortodoxními �idy,
probíhaly soudní spory. Èesko�idov�tí pøedáci odsoudili Spirovu kletbu jako
nekulturní. Eduard Lederer dokonce vyjádøil názor, �e národní �idé jsou ze
zákona chránìni jako národnostní men�ina.52 Tento názor ov�em nesdílel Otta
Stross, který neshledával �ádné objektivnì existující znaky �idovského náro-
da.53 Lidové noviny ocenily Ledererùv projev jako gesto smìøující ke sbli�ová-
ní èeských asimilantù a sionistù.54 Lederer ov�em shodnì se Strossem odmítl
budování hebrejského �kolství jako výstavbu nového ghetta.

Jedinou oblastí, v ní� se daøila ve tøicátých letech spolupráce mezi rùznými
politickými proudy �idovstva v èeských zemích, byla péèe o uprchlíky z Nì-
mecka a Rakouska. Ani tato spolupráce nebyla ov�em zcela opro�tìna od sta-
rých øevnivostí. A� váleèná léta, kdy se i z èeskoslovenských �idù stali bì�enci
ve své vlasti, vedla k intenzivní spolupráci pøi záchranných pracech.

***



201

Vývoj ve tøicátých letech byl v urèující míøe poznamenán nástupem nacismu
v Nìmecku, který vynesl do popøedí téma nacionálního sobectví a konfrontace.
Dezintegraèní tendence zasahovaly i do vývoje �idovstva v èeských zemích.
Projevilo se to v první øadì ve vztahu k organizacím Èechù a Nìmcù. Ty ve stále
vìt�í míøe èelily a v mnohých pøípadech podléhaly svodùm antisemitismu, kte-
rý se stával fale�ným ventilem vlastní nedokonalosti, nesplnìných oèekávání
a dìjinných zklamání. Antisemitismem byli v prvním sledu zasa�eni stoupenci
nìmecké asimilace a ti ze stoupencù sionismu, kteøí vyrùstali v nìmeckém kul-
turním prostøedí. Demoralizace zasahovala postupnì i èeskou spoleènost (vèet-
nì èeských elit) a nabyla vrcholu po �oku, zpùsobeném mnichovskou konferen-
cí. Soumrak èeskoslovenské demokracie na konci tøicátých let obna�il její slabiny.
Nemù�e ov�em zastøít skuteènost, �e meziváleèné Èeskoslovensko bylo zemí,
která dokázala vytvoøit pomìrnì pøíznivé podmínky pro �ivot domácího �idov-
stva i uprchlíkù ze sousedních zemí. Výrazný symbol demokracie a tolerance
spatøovali �idov�tí pøedstavitelé pøedev�ím v obou presidentech republiky �
Tomá�i G. Masarykovi a Edvardu Bene�ovi.

�idé v Èeskoslovensku vyslali v roce 1933 svým spoluobèanùm signál zne-
pokojení nad tím, �e nacistická ideologie, její� souèást pøedstavoval také antise-
mitismus, se stala vládní doktrínou v sousedním Nìmecku. Tato výstraha zùsta-
la nedocenìna. Naopak, pro øadu Èechù a Nìmcù reprezentoval nacistický
antisemitismus lákavý most pøátelských kontaktù s velkým sousedem. Zdá se,
�e ani �idé v èeských zemích si zcela neuvìdomili stra�livé memento událostí
v Nìmecku. Aktivity namíøené proti antisemitismu jakoby ztrácely v prùbìhu
èasu na intenzitì, �íøi zábìru a údernosti. Vytrácely se také náznaky mo�né spo-
lupráce mezi jednotlivými �idovskými proudy. Trvalo pøedev�ím konkurenèní
pnutí mezi sionisty a èesky orientovanými asimilanty.

Øe�ení vnitøních problémù a stále znovu propukající konflikty mezi �idov-
skými organizacemi bránily soustøedìní na opravdu základní dilema tøicátých
let, které se blí�ilo svému tragickému vyústìní.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE DILEMMATA DER JÜDISCHEN POLITIK IN DEN
TSCHECHISCHEN LÄNDERN IN DEN JAHREN 1933�1938

Jiøí Køes�an

In der Studie behandelt der Autor die Ideen- und Organisationsentwicklung
der vier Strömungen des Judentums in den tschechischen Ländern in den Jah-
ren 1933�1938: der Anhänger der Assimilation (die orientierten sich an die
tschechische oder deutsche Nation), des Zionismus, des jüdischen Sozialismus
und des orthodoxen Judentums. Die Entwicklung der jüdischen politischen Sub-
jekte wurde mit dem stärkenden Antisemitismus der Deutschen in den tschechi-
schen Ländern gekennzeichnet, der spitzte sich unter dem Einfluß der Befesti-
gung der Nazidiktatur in Deutschland zu. Zu Gegnern des Antisemitismus in
der zweiten Hälfte der 30. Jahre gehörten von den deutschen politischen Par-
teien im wesentlichen nur die Deutsche Sozialdemokratische Arbeiterpartei und
wenig einflußreiche Deutschdemokratische Freiheitspartei, in denen sich be-
deutend die Politiker jüdischer Abstammung durchsetzten. Auf den stärkenden
deutschen Antisemitismus reagierten die Juden mit der Verstärkung der Kon-
takte mit den tschechischen demokratischen Organisationen.

Die korrekte Beziehung der Repräsentanten praktisch aller bedeutenderen
politischen Organisationen zur Tschechoslowakischen Republik und besonders
zu beiden Präsidenten der Republik (T. G. Masaryk und Edvard Bene�) wurde
nach 1933 nicht einmal öffentlich demonstriert (in der Studie ist z.B. die Ehre
erwähnt, die dem Präsidenten Masaryk aus Anlaß der tschechoslowakischen
Zionisten durch die Gründung der Gemeinde in Palästina namens Kfar Masa-
ryk zuteilt wurde). Auch die tschechoslowakischen politischen Parteien blieben
vor den Verführungen des Antisemitismus nicht bewahrt. Einige Politiker sahen
im Antisemitismus die Brücke zu neuer Freundschaft mit Deutschem Reich. In
der Beziehung zu Juden versagte dann ein Teil von tschechischer Elite eindeu-
tig nach der Münchner Viermächtekonferenz 1938. Zur Unterdrückung der ge-
genseitigen Gehässigkeit in den 30. Jahren trugen im Gegenteil die Kontakte
zwischen den Tschechen und den jüdischen Organisationen bei. In der politi-
schen Sphäre kann als Beispiel der Mündung dieser Kontakte der Pakt dienen,
den vor den Parlamentswahlen 1935 die Tschechoslowakische Sozialdemokra-
tische Partei mit der Jüdischen Partei abschloß.

Die Machtübernahme von Nazis wurde zum Impuls für Zusammenarbeit un-
ter den einzelnen jüdischen Organisationen. Die manifestierten gemeinsam ihren
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Widerstand gegenüber dem nazistischen Antisemitismus und denen, die sich
damit in der Tschechoslowakei inspirieren lassen wollten, demonstrierten die
positive Beziehung zu humanistischen und demokratischen Prinzipien, arbeite-
ten bei der Fürsorge für Flüchtlinge aus Deutschland mit. Relativ schnell ver-
flog aber die Bereitwilligkeit zur Zusammenarbeit, und die jüdischen Partei-
vorstände erneuerten die gegenseitige Konkurrenzspannung. Besonders markant
zeigte sie sich zwischen zwei jüdischen Hauptströmungen in den tschechischen
Ländern: den Zionisten, zu deren politischen Repräsentanten die Jüdische Par-
tei wurde, und den tschechischen Assimilationsanhänger, die in dem Bund der
Tschechen � Juden (Svaz Èechù � �idù) und anderen Vereinen vertreten waren.
Man kann sagen, daß nicht nur Tschechen und Deutschen, sondern auch die
Juden die Schicksalsbedeutung der Ereignisse in Deutschland nicht genug hoch
geschätzt haben.

Die Lage nach 1933 war kompliziert auch dadurch, daß die einzelnen jüdi-
schen Strömungen viele innere Dilemmata lösen mußten, die aus der Zuspit-
zung der eigenen Ideenprofil hervorgingen. Die Bewegung der tschechischen
Assimilationsanhänger machte einen relativ kompakten Eindruck, wenn auch
darin die innere Diskussion zum Ausdruck kam, die über die Verhältnis zum
Zionismus und zu den traditionellen jüdischen Werten nachdachte. Der Einfluß
der deutschen Assimilationsanhänger ließ nach dem Jahre 1933 aus den be-
greiflichen Gründen unaufhaltbar nach. Die manchen wurden zu Gönnern des
Zionismus. Die orthodoxen Juden steuerten dem anwachsenden Einfluß der
Zionisten vor allem in der Slowakei und in Karpaten-Ruthenien. Es gewann
nicht, die Position der orthodoxen Organisationen in den tschechischen Län-
dern am Ende der 30. Jahre markanter zu verstärken.

Die höchst dynamische Entwicklung nach 1933 erfuhren die Organiationen
der Zionisten und der jüdischen Sozialisten. Die Verstärkung des linken Flügels
der Bewegung der ellgemeinen Zionisten und deren Annäherung mit dem sozial-
demokratischen Verein Poale Zion und mit den nichtmarxistischen jüdischen
Sozialisten stießen auf Widerstand der rechtsorientierenden und konservativen
zionistischen Fraktionen: der orthodoxen Organisation Mizrachi, den Anhän-
ger von Emil Margulies, der im Jahre 1935 auf die Funktion des Vorsitzenders
der Jüdischen Partei resignierte, und vor allem auf Widerstand der in der Tsche-
choslowakei einflußreichen Revisionisten, die nach mehrjährigen Streiten im
demselben Jahr die zionistische Weltorganisation verließen und mit ihr in den
offenen Konkurrenzkampf eintraten. Die Revisionisten forderten die Abdämp-
fung der sozialen Ansprüche, die Stärkung der Disziplin in den jüdischen Orga-
nisationen und offensiven Fortgang bei der Besiedlung Palästinas.
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