DILEMATA ZIDOVSKE POLITIKY V CESKYCH
ZEMICH V LETECH 1933-1938

Jiri Krest’an

Zidovské politické proudy v Seskych zemich vstupovaly do déni ticatych let
v relativné stabilizované podobé. Od konce minulého stoleti se upeviiovala
a pozménovala organizac¢ni struktura ¢tyt hlavnich proudl Zidovstva v ¢eskych
zemich: stoupenctl asimilace (orientované na ¢esky ¢i némecky narod), sionis-
mu, Zidovského socialismu a ortodoxniho Zidovstvi. V profilaci jednotlivych
proudt Zidovskeé politiky hraly od poc¢atkti vlivnou roli studentské spolky. Z nich
bychom snad hned v ivodu mohli zminit alesponi dva, v letech prvni republiky
velice aktivni: na ¢eskou asimilaci orientovany Akademicky spolek Kapper
a sionisticky Spolek Zidovskych akademikii Theodor Herzl. Po roce 1918 se
upeviiovaly politické struktury jednotlivych proudl v pevnéjSich vazbach ve
formé politickych stran a politickych spolki, vénujicich se vylucné feSeni poli-
tickych dilemat.

Reprezentantem ceskozidovského hnuti se v letech prvni republiky stal poli-
ticky spolek Svaz Cechii-zidl, ustaveny v roce 1919.! Tento spolek navézal na
usili predvalecnych asimilantskych organizaci, predev§im Svazu ¢eskych po-
krokovych zidl a Politické jednoty ¢eskozidovské. Na rozdil od némecky orien-
tovanych zida se ¢esti asimilanti vyjadfovali pozitivnéji k zachovani toho, co
pfinaseji hostitelskému narodu ,,vénem*, ¢im jej obohati. Otta Stross, dlouhole-
ty predseda Svazu Cechii-7idd, napiiklad vyjadfil nazor, Ze v procesu asimilace
nejde o popteni zidovskych hodnot, ale o ,,vzajemné plsobeni slozky zidovské
a nezidovské k dobru vyssiho narodniho celku“.? Jindfich Kohn pak vyjadfil
svou predstavu o asimilaci krédem: ,,Zidovsk}’/ nastroj zivota. Ceské Zivotni
dilo.*?

Némeéti asimilanti byli v Ceskoslovensku pocetnd slabsi neZ jejich Sesky
orientovani rivalové — pocetnéjsi byli pouze na Moraveé. Ak¢ni radius némec-
kych asimilanti neodvolatelné slabl s rostoucim vlivem sionistl (ptisobeni sio-
nistll naopak nebylo pfilis Gspésné v Ceskozidovském prostiedi),* s Sificim se
antisemitismem u Némcii a odporem Cechil proti ,,néméeni“ Zidd. Upadek vlivu
némeckych asimilantl byl nadto objektivné podminén rostouci hospodaiskou
silou Cechtl a na tomto zakladg se zintenziviiujicimi kontakty Zidt s narodnost-
n¢ ¢eskymi subjekty. Uvedené faktory prohlubujiciho se Gistupu némeckych asi-
milantli povazuji za vice odpovidajici realité, nez nazor, ktery vyjadiil Aharon
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Moshe Rabinowicz,® Ze totiZ po roce 1918 doslo ke konjunturalnimu pfechodu
71dl od jednoho vladnouciho naroda ke druhému. V kazdém ptipadé némecti
asimilanti ve tficatych letech jako vlivna ofenzivni sila nevystupovali.

Ceskoslovensti sionisté na rozdil od svych oponentt z fad asimilant, ktefi se
povazovali za ptislusniky ,,hostitelského* naroda, hajili objektivni existenci zi-
dovského naroda. Emanuel Radl v roce 1934 na schiizi Ligy proti antisemitis-
mu svym typicky bezohlednym zplisobem polozil otazku, zda se sionismus ne-
pokousi sjednotit zidy na zéklad€ rasovych a biologickych charakteristik a zda
se tak vlastn¢ svymi vychodisky nepodoba hitlerismu.® Radlova vytka byla jisté
varujici, nebyla vSak Upln¢ spravedlivad. Pfipometime, Ze naptiklad Max Brod
vidél v zidovstvi pfedevs§im duchovni silu, nachéazejici sviij inspiracni zdroj
v prvni fadé€ v talmudu.” V zidovskeé ideji a zidovském narodnim programu roz-
poznéval Brod silu schopnou odpovidat na zakladni otdzky lidské existence
a spoleCenského uspofadani jinym zptisobem nez pohanstvi a kiestanstvi.

Politickym subjektem, ktery reprezentoval Usili sionist(i u nas, byla Zidovska
strana v Republice ¢eskoslovenské. Ta snad jako jedind v Evropé ziskala do-
konce po roce 1929 stalé zastoupeni v poslanecké snémovné parlamentu v po-
¢tu dvou mandati. V fadach sionisti probihalo v mezivaleéném obdobi tiibeni
nazorl, doprovazené 1 organizacnimi zménami, diferenciaci jednotlivych sku-
pin, jiZ se budeme v dalSim textu podrobnéji zabyvat. Prave tficata 1éta piinesla
v tomto sméru nékterd zajimava vyusténi.

Zidovsti socialisté a stoupenci ortodoxniho Zidovstvi ve svém vztahu k sio-
nismu prochazeli dlouhodobymi zménami. Spole¢né pro piislusniky téchto dvou
jinak v podstaté protikladnych proudl bylo, Ze jejich ¢ast se angazovala piimo
v sionistickém hnuti a podilela se tak na utvateni jeho tvéainosti — §lo na jedné
strané o Cleny rliznych nemarxistickych socialistickych Zidovskych skupin a na
stran€ druhé o pfivrzence ortodoxni organizace Mizrachi, ktera byla velice ak-
tivni predevSim na vychod¢ republiky. Jiné skupiny zidovskych socialistl a or-
todoxnich Zidl nachéazely svllj pomér k hlavnimu sionistickému proudu obtiz-
néji (napiiklad socialné demokraticky, marxismem inspirovany spolek Poale
Sion) nebo dokonce vstupovaly do nendvistné konfrontace s nim (ortodoxni
organizace v Podkarpatské Rusi).

Faktorem, ktery postavil problémy vzajemné komunikace Zidovskych poli-
tickych skupin i vztaht k politickym organizacim Cechti a Némcii do nové situa-
ce, byl piichod nacistll k moci v sousednim Némecku. Zidovsti predaci rozpo-
znali jiz pted rokem 1933, Ze soucast nacistické doktriny tvoii antisemitismus.
Piedvidali, Ze §ifici se protizidovska za§t miiZze poznamenat i vztahy mezi Ce-
chy, Némci a jejich Zzidovskymi spoluobéany v Ceskoslovensku. ,,Jsme svédky,
ze protizidovska nendvist, vS§t€épovana z Némecka, jevi se mnohym jako slibny
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most piatelstvi. Hrozny omyl, véii-li nékdo v Cechéch, Ze fisky vlk se pak
spokoji se zidovskym obétnim berankem; a nejhroznéj$i na ném jest, Ze naSe
vystrahy sotva co poiidi,*® prohlasil v zavéru roku 1934 vedouci predstavitel
sionistického svazu Josef Rufeisen.

Zidé a Némci: v siti antisemitismu

Je nutno fici, Ze antisemitismus v fadach ceskych Némct ve tiicatych letech
nebyl historicky novym jevem. Od vzniku republiky oteviely dokofan dvete
zidovskym spoluobcantim prakticky pouze dvé némecké politické strany: Deutsch-
demokratische Freiheitspartei® a Deutsche Sozialdemokratische Arbeiterpartei.
7idé patfili k nejvyznamngjsim ¢lentim téchto stran. Zidé a Némci se vedle toho
pfirozené setkavali na padé internacionalistické Komunistické strany Cesko-
slovenska. Na druhé strané existovaly némecké organizace, které jiz ve dvaca-
tych letech uzkostlivé dbaly na uchovani ,,arijského charakteru svého Clenstva.
Slo o nékteré studentské spolky i sportovni a t&lovychovné organizace.

Pfeména antisemitismu ve vladni doktrinu v sousednim Némecku a jeji po-
stupnd aplikace nalezly u Némct z ¢eskych zemi piidu piipravenou vyvojem
piedchozich desetileti. Zidoviti pedaci velice rychle pochopili, Ze udalosti
v Némecku maji devastujici dopad na ¢eskoslovenskou spolecnost, a v prvni
fad¢ praveé na némeckée spoluobcany. JiZz na pocatku dubna 1933 zorganizovali
predaci Cesky orientovanych asimilantil, sionistli a Zidovskych socidlnich de-
mokratlh pomérné mohutné protestni akce, jichZ se ucastnili 1 obCané jinych
narodnosti.

6. dubna 1933 se konala vetejna schiize sionistd, jeZ pro velky zajem musela
probihat dokonce na dvou mistech soucasné (v Bet Haamu v Dlouhé tiid€ a na
zidovské radnici v Maislové ulici),'® a protestni manifestace spolku Poale Sion,
jez probéhla v Lidovém dom¢ za casti ¢eskych a némeckych socialnich demo-
krat.!! Téhoz dne se sesla ¢lenska schiize Svazu Cechii-zidi.? Viechny tii
zminéné akce demonstrovaly shodné odpor vii¢i ving nacistického antisemitis-
mu a vyjadfily ocenéni pomé&rim, panujicim v Ceskoslovensku. Ve stejném du-
chu pak vyznéla mohutna manifestacni schiize Svazu Cechi-zidi, jez se sesla
18. kvétna 1933 v Plodinové burze."* Obdobné protestni akce probéhly v dubnu
a kvétnu 1933 1 mimo Prahu, naptiklad v Brn¢ a Moravské Ostrave.

Novym fenomenem se v Ceskoslovensku t¥icatych let stala poetna emigrace
z Némecka a pozdéji téZ z Rakouska. Jeji vyznamnou ¢ast tvofili zidé, z nichz
mnozi se citili byt pfisluSniky némeckého naroda. Osud némeckych zida byl
mementem, jehoZ dosah bohuZzel nedoSel docenéni. Do spontanné vzniklych
akci na podporu emigrace z Némecka se vedle demokraticky smyslejicich Ce-
chit a Némct zapojili rovnéz zidovsti predstavitelé z ¢eskych zemi. Jiz v dubnu
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1933 se v Praze ustavil Vybor pro pomoc zidovskym uprchlikiim.!* Predsedou
vyboru se stal pfedseda Nejvyssi rady svazu zidovskych nédboZenskych obci
Josef Popper, mezi ¢leny vyboru ¢teme jména znamych sionistickych politiki,
jako byli poslanec Angelo Goldstein a pfedseda Zidovské strany Emil Margulies.

Obcas se projevovaly spory o vysi 1 o adresaty podpory, vénované emigraci
z Némecka. Diskuse v prazské zidovské nabozenské obci, umocnované tradi¢ni
stranickou fevnivosti mezi sionisty a ¢eskymi a némeckymi asimilanty, vyustily
v 1ét€ roku 1934 v iniciativu profesora Salomona Huga Liebena k zaloZeni Li-
Zidovské strany.'* Za jeden z hlavnich ciléi nové skupiny pokladali jeji zaklada-
telé tikol dosdhnout toho, aby se podpory dostadvalo pfedev§im potfebnym zi-
dim — Ceskoslovenskym statnim ptisluSnikiim, a teprve v druhé fad¢ uprchli-
kiim z Némecka. Nacisticky antisemitismus zasahoval svymi diisledky 1 vzajemné
vztahy mezi ¢eskoslovenskymi zidy.

Zidé v &eskych zemich se vzristajicimi obavami sledovali zesilujici vliv Su-
detonémecké strany mezi némeckymi spoluobcany. Tato strana se ve druhé po-
loving tficatych let ve stale vétsi mife inspirovala nacistickymi navody k feSeni
zidovské otazky.'® Vedle slovnich utokd byly registrovany pokusy o bojkot Zi-
dovskych umélctt a odbornikii 1 pokusy o bojkot Zidovskych obchodii.

Stoupenci ¢esky orientované asimilace a ptiznivci sionismu reagovali na vzris-
tajici némecky antisemitismus za hranicemi 1 u nds apelem k posileni vazeb
s Ceskym narodem a k odvraceni od némecké kultury. Pro ¢eské asimilanty byl
tento poZadavek samoziejmosti a ve tiicatych letech jej opakovali se zfejmym
zadostiu¢inénim. Sionistim byl vzdy vlastni velice korektni vztah k Republice
ceskoslovenské, starSi generace sionistil vSak byla vychovana pfedevsim v né-
meckém kulturnim okruhu. Ve tficatych letech vychézely ale také z fad sionisti
cetné vyzvy k Zidlim, aby zanechali ,,némdceni* a posilili pratelské souZiti s Ces-
kym narodem. ,,M4 a musi miti doméci Zidovstvo viili a snahu, aby se jazykové
bez vyhrady svému prostiedi a jeho kultufe ptizpiisobilo,”!” ¢teme v sionistic-
kych Zidovskych zpravach.

Jak ptedaci sionismu, tak predstavitelé Cesky orientovanych asimilantl vEtsi-
nou po Hitlerové nastupu k moci odmitli podpofit vyzvy k hospodaiskému boj-
kotu Némecka. Domnivali se, Ze bojkot by jen zhorsil postaveni Zidi v Risi.
Vedouci ideolog ¢eskozidovského hnuti Jindfich Kohn vyhlasil v roce 1933
dokonce ,,bojkot bojkotu“!® a vyzvedl princip neodpirani zlu jako zakladni za-
sadu praktické politiky vic¢i Hitlerové Némecku: ,,Jakmile Hitler stal se mimo-
fadnou moci déjinnou, je tteba mu dati, co ndlezi mimotadné moci, totiz pod-
minky, aby pod otfesem mimotadné odpoveédnosti d€jinné prohlédla a neodpirala
vuli ptidati k moci moudrost.* Iluze v mozZnost transformace nacistického rezi-
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mu nebyla v dobég, kdy Kohn formuloval tuto myslenku, ni¢im neobvyklym.
Odmitave stanovisko k hospodarskému bojkotu Némecka vyjadfil jesté v kvét-
nu roku 1938 poslanec Zidovské strany Angelo Goldstein. '

Vira v postupnou napravu poméera v Némecku se projevila naptiklad takovy-
mi akcemi, jako byla Gcast druzstva Zidovskych sportovct z prazskych klubt
Bar Kochba a Hagibor na oslavéach zidovského fotbalového klubu Hakoah Ber-
lin v Gervnu 1934. Udastniky piijal zastupce ¥3ského sportovniho viidce a né-
které z nich pozval na ptedolympijské piipravné kurzy.?® Toto gesto bylo u nas
pfijimano s opravnénou skepsi. Na konci roku 1935 jiz zastupci zidovskych
sportovnich klubli vyslovili odmitavé stanovisko k olympiadd¢é v Némecku. (Pfi-
pomenme, Ze v zafi toho roku byly v Némecku schvaleny norimberské zékony.)
Ceskoslovensky olympijsky vybor se k bojkotu olympiady nepfipojil, stanovis-
ko zidovskych sportovcii vSak piijal s pochopenim.

Praktickymi disledky kritiky antisemitismu, ptichdzejiciho z némeckého pro-
stiedi, byly diskuse mezi Zidy o zdkazu némeckych kdzani a némeckych napist
v synagogach, vyzvy k tomu, aby Zid¢ neposilali své déti do némeckych skol
a tyto Skoly nepodporovali, 1 vystupovani Zidi z némeckych sdruzeni, jakymi
byly naptiklad tak znamé prazské spolky jako Deutsches Haus, Urania ¢i Turn-
verein. Dodejme, Ze po Mnichovu ziskali pfevahu v némeckych spolcich nacis-
té, kteti v mnohych ptipadech pftistoupili k jejich ,,o€isté od Zidi. Znacnou
pozornost vzbudilo naptiklad vypuzeni Zida ze spolku Deutsches Haus na po-
¢atku roku 1939. Prazsti 7idé¢ patiili k tradi€énim oporam tohoto elitniho spole-
enského klubu sidliciho na P¥ikopech. Clenem vyboru zvoleného v roce 1938
byl naptiklad Hans Petschek, ptisluSnik zndmé podnikatelské rodiny, ktery vSak
J1Z registroval své vylouceni z bezpeci londynského exilu.

Zidé a CeSi — stiny sousedstvi

Oba hlavni proudy Zidovstva v €eskych zemich — Cesti asimilanti 1 sionisté —
zaujimaly loajalni postoj k Ceskoslovenské republice od samého jejiho vzniku.
Tticata l1éta davala predstavitelim Zidovské populace moznost srovnani ¢esko-
slovenskych podminek s vyvojem v okolnich zemich. Toto srovnani vyznivalo
pro nasi zemi velice pfiznive. Slova ocenéni, kterd v t€ dobé€ vyikli piedstavitele
riznych proudl Zidovské politiky, nebyla pouhou povinnou formalitou.

,»Radi zjistujeme podstatny rozdil v nazirdni na Zidovskou otdzku mezi...
Némeckem a Ceskoslovenskem, jehoz demokratické fady umoziiuji svobodny
rozvoj kazdého jedince bez ohledu na jeho ptvod, ! uvadélo se v rezoluci ¢len-
ské schiize Svazu Cechi-zidfi, konané dne 6. dubna 1933. Na IV. sjezdu Zidov-
ské strany, konaném v kvétnu 1938, prohlésil poslanec Angelo Goldstein, ze
v Evropé neexistuje jiny stat, ktery by poskytl Zidtm tolik prav, jako Ceskoslo-

193



venska republika.?? Hluboky respekt vici republice a jejim predstavitelim za-
znival 1 z tad sionistickych revizionistii, a to 1 poté, co organizacné opustili
sionistickou organizaci.” Pfitom revizionisté byli znami napiiklad svym kritic-
kym postojem k Velké Britanii za vykonavani mandatni spravy v Palestiné.

Ucta viéi Ceskoslovensku byla vétsinou spojovana se jménem prezidenta
Tomése Garrigua Masaryka. ,,Podivujeme se Republice ¢eskoslovenské, zemi,
kterd je domovem prava a v niz je kultura vySe cenéna nez vale¢né zbrang.
Podivujeme se jejimu presidentu Masarykovi, jenZ je obrancem prava, ?* pro-
hlasil ve svém projevu piedseda vykonného vyboru svétoveé sionistické organi-
zace Nahum Sokolov na XVIII. svétovém sionistickém kongresu, ktery se ko-
nal v srpnu 1933 v Praze. Bez zajimavosti neni vysvétleni, jeZ provazelo navrh
na mimotadné ocenéni, jez se Masarykovi dostalo zaloZzenim osady, jez nesla
jeho jméno: Kfar Masaryk.? Ceskoslovensti sionisté zdiivodiiovali tuto poctu
(v Palesting v té dob¢ existovala jediné obec, ktera nesla jméno prislusnika jiné-
ho nezZ Zidovského naroda — Balfouria) Masarykovym postojem v dob& zndmé
,hilsneriady*, kladnym stanoviskem k myslence renezance zidovského naroda
a budovani nové domoviny v Palesting, kam Masaryk v roce 1927 s dcerou
Alici zavital jako jedna z prvnich hlav statd, 1 ,,krdlovskou* moudrosti, s niz
vladl v Ceskoslovensku.

Predakiim ceskozidovské asimilace se ptirozené ptilis nelibil Masaryktiv klad-
ny pomér k sionismu. To ovSem nezkalilo jejich vztah k nému 1 jeho nastupci
v prezidentském ufadu. ,,Diky obéma prvnim presidentiim nasi republiky neni
zde mista pro n&jaké rozsahlejsi protizidovské hnuti, * konstatoval Otta Stross.
Stross spojoval neexistenci silného ¢eského antisemitismu s prosazenim Masa-
rykova humanitniho programu. Neékteii starSi viidcové eskozidovského hnuti
byli &leny Masarykovy realistické strany. CeskoZzidoviti asimilanté se mohli
vykézat Sesti stovkami legionaiti 1 tim, Ze za G¢ast v domacim odboji za prvni
svétove valky byli Zzalafovani nékteii jejich viidcové (naptiklad Bohdan Kline-
berger, Viktor Vohryzek, Stanislav Schulhof).?’

Piedstava Ceskoslovenska jako ,,0strova demokracie®, v némz zistala v piik-
rém rozporu se sousednimi zemé&mi zajiSténa 1 v nelehké situaci tficatych let
lidské prava, je predstavou, jeZ se mize opfit o fadu konkrétnich skutecnosti.
Byla by vSak piedstavou pfili$ lichotivou, kdybychom nepfiznali stiny meziva-
le¢ného vyvoje v nasi zemi. Antisemitismus v ¢eském prostiedi zlistal zejména
ve své hrubé varianté vyhrazen predevSim extrémnim silam a politické ,,ulici®,
ale jeho vlivu, po roce 1933 podepieném potencialem velkého zapadniho sou-
seda, musely celit 1 hlavni politické sily. Antisemitismus se jevil mnohym jako
pouto ¢esko-némeckého pratelstvi.

194



Ceskym nacionalistiim na jedné strané lichotil piiklon eskozidovskych asi-
milantli k ¢eskému narodu, na druhé strané vSak z ryze ucelovych diivodi oce-
novali také pisobeni sionisti, které oslabovalo pozice némecky orientovanych
71dl v Ceskych zemich a tim némeckého naroda jako celku. Pravé v organiza-
cich ¢eskych nacionalistll vSak zaznivaly obCas temné tony antisemitismu. Po-
zitivni vztah k Zidim byl tedy mnohdy motivovan spiSe praktickymi divody,
neZ pohnutkami idealnimi. Jako pfedevsim politicky kompromis 1ze konec kon-
cl vnimat také sblizovani ¢eskych socialnich demokratii se sionisty.

Argumenty antisemitismu, Sitené pfedevsim z Némecka, se nestavaly jen in-
spiraci pro nékteré publicisty z nizSich pater Ceské zurnalistiky, ale pfedstavo-
valy vaznou vyzvu také pro ty, ktefi zakladni vychodiska protizidovské ideolo-
gie odmitali. V lednu 1938 uvefejnil Ferdinand Peroutka v Pfitomnosti clanek
pod nazvem ,,Néco o ¢eském narodu a zidech“.”® Antisemitismus povazoval
autor za vyraz nedostatku narodni hrdosti, za ,,7alostné doznani neschopnosti
vlastniho naroda“. Absenci brutadlniho antisemitismu v ¢eském narod¢ spojoval
ani ne tak s piisobenim vynikajicich jedinci, jako spise se skute¢nosti, ze Cesi
svou prakti¢nosti dokazali zidim konkurovat a zabranit jim tak v dosazeni po-
dilu na praci a vydéelku, ktery by byl ,,neimérny a drazdivy*. Peroutka varoval
pfed zménou tohoto podilu, kterd by mohla vyvolat 1 v ,,rozumném* ¢eském
narod¢ bouii. Vyslovil se v této souvisloti proti ptilivu zidi z vychodu (tehdy
Slo pfedevsim o zidy z Rumunska). Peroutka v zavéru svého ¢lanku piipustil, ze
jeho fe€ neni ,,fe¢i podle vSech klasickych zdkont citlivé humanity*. Zminény
Peroutkuiv ¢lanek 1 dalsi tf1 vénované zidovské otazce, které v Pritomnosti uve-
fejnil do biezna 1939, je nutno chapat v d&jinném kontextu: jejich autor v nich
predevsim vyjadtil obavy pred selhanim ceského naroda a vzedmutim viny an-
tisemitismu pii poruSeni kiehkého statu quo. Vime, Ze Peroutkovy obavy byly
pln¢ opravnéné.

K potla¢ovani nevraZivosti piispivaly Zivé kontakty mezi Cechy a Zidovsky-
mi organizacemi. Zvlasté aktivni byly v budovani téchto kontakti ¢eskozidov-
ské organizace. Na akcich Svazu Cechi-zida, Akademického spolku Kapper,
Kruhu ptatel ceskoslovenskych legionaiti Zidovského plivodu €1 jinych cesko-
zidovskych spolkt vystupovali v druhé poloving tficatych let naptiklad Emanu-
el Radl, Petr Zenkl, FrantiSka Plaminkova, Jan Blahoslav Kozak, Josef Lukl
Hromadka, Bedtich Fucik ¢i Josef Kopta, ale také tehdejsi plukovnik generalni-
ho $tabu Emanuel Moravec. Cilé byly kontakty eskozidovskych organizaci
s ¢eskymi €1 narodnostné tolerantnimi spolky, jako byly Narodni rada Ceska,
Ceskoslovensky &erveny kiiz, Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni, rizné legio-
nafské a studentské organizace, Liga pro lidska prava, Liga proti antisemitismu.
Na po¢atku roku 1938 bylo dosazeno dohody, Ze zastupce Svazu Cechi-Zidi
bude delegovan do vedeni Narodni rady ¢eské.”’
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Ceskoslovensti sionisté se orientovali ve tiicatych letech pfedev§im na kon-
takty s predstaviteli mezinarodniho sionistického hnuti, jehoz vyznamnou sou-
¢ast tvofili. Jako respektovana sila byli v§ak €asto jejich zastupci oficialné kon-
zultovani Ceskoslovenskymi vedoucimi politiky. V pribéhu tticatych let
dochazelo v diisledku vnitiniho vyvoje sionismu ke sbliZovani jeho piedstavi-
teldl s Ceskymi a némeckymi socialnimi demokraty. Ti byli pfirozenymi partnery
predevsim svych Zidovskych soudruht, sdruzenych kolem spolku Poale Sion.
Poalesionisté se ovSem na druhé strané neomezovali pouze na kontakty s cesky-
mi a némeckymi socidlnimi demokraty. Na vefejné schiizi spolku Poale Sion,
konané 7. inora 1933, vystoupil napiiklad pacifista a kiest’ansky myslitel Pte-
mysl Pitter.*

Vyrazem sbliZovani sionistil a Ceskych socidlnich demokrati se stalo uzavie-
ni volebniho paktu mezi Zidovskou stranou a Ceskoslovenskou stranou social-
n& demokratickou pted parlamentnimi volbami v roce 1935.3' Zidovské strand
se diky tomu podafilo znovu uhdjit dva poslanecké mandaty (v roce 1929 ziska-
la tato strana zastoupeni v parlamentu po uzavieni dohody s polskou stfedosta-
vovskou a polskou socialné demokratickou stranou). Vedle Angela Goldsteina
do poslanecké snémovny pfiSel rovnéz zastupce Zidovskych nemarxistickych
socialisttl, feditel hebrejského gymnazia v Mukacevé, Chaim Kugel.

Napéti, vzristajici vlivem udalosti v Némecku, se nutné projevovalo i v Ces-
kém prostredi. Mnozily se Gtoky na zidy, jimzZ bylo v tisku vytykano ptedevsim
jejich ,,némceni®. Slovni Gtoky bohuzel v nékterych piipadech piesly v piimou
konfrontaci, jak se stalo naptiklad v dob¢ pfedani insignii prazskou némeckou
univerzitou Karlove univerzité. Vzhledem k tomu, Ze se na podnécovani antise-
mitskych bouii na konci roku 1934 aktivné podileli néktefi vyznamni ¢lenové
Narodné demokratické strany, vyjadrili predstavitelé Zidovské populace svou
nelibost nad timto faktem. Pozornost vzbudilo naptiklad vystoupeni znamého
prazského advokata Maxima Reinera, Celniho pfedstavitele c¢eskozidovského
hnuti, ze strany,*” ktera jej dokonce svého ¢asu nominovala jako svého posla-
neckého kandidata.

Znaéné demoralizujicim dojmem zaptsobila na ¢eskou spole¢nost mnichov-
ska dohoda. Jednim z neblahych dtsledk se stal 1 antisemitismus. Rostla inten-
zita vypadl proti Zidim, pfipominala se nacisticka inspirace pii feSeni zidovské
otazky a silil tlak na vylu¢ovani Zidovskych spoluob¢anti ze spolkil a korporaci.
Na konci listopadu 1938 dospéla vladnouci Strana narodni jednoty k rozhodnu-
ti, ze nebude pfijimat za Cleny pfislusniky ,,cizich® narodnosti.* V zavéru roku
1938 a na zacatku roku 1939 doslo k fadé¢ akth, které vylu¢ovaly Zidovské Cleny
ze spolecnych organizaci. Je nutno kostatovat, Ze v té dob¢ selhala ¢ast Ceské
intelektudlni elity. Zvlasté patrny tlak na zidy se po Mnichovu projevil v promi-
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nentnich spolec¢enskych klubech, sportovnich klubech, autoklubech a korpora-
cich advokatl, 1ékait a obchodnikl. Uved’'me jediny ptiklad: na konci ledna
1939 vyvrcholila diskuse v Jednoté ¢esko-slovenskych advokati vylou€enim
127 advokati ,,neérijského* ptivodu, mezi nimiz byl 1 pfedseda Svazu Cechi-
zidi Otta Stross.** Horlivost ¢eskych prislusnikt elitnich povolani, ktefi pod-
lehli svodu zbavit se konkurence, Sla v mnohém nad ramec piedstav Beranovy
vlady. Piitom pravé predstavitelé Ceskych asimilantii v dobé mnichovské krize
i po ni vyrazné¢ demonstrovali svou sounalezitost s ¢eskym narodem.* Stiny
Cesko-zidovského souziti se ménily v dlouhou noc okupace, v jejimZ priabchu
k sobé stejné trpici hledali znovu cestu.

Zidé a 7idé: propasti a mosty

Rok 1933 zastihl ¢eskozidovské hnuti v situaci, kdy vrcholila generaéni vy-
ména vidcl. Predstavitelé staré generace byli na odchodu (pfipomenime ales-
pon, Ze v roce 1935 zemiel vyrazny predstavitel této generace, Jindiich Kohn)
a odpovédnosti se ujimali mladsi. Helena Krej¢ova upozornila na to, Ze Cesko-
zidovskeé hnuti spélo ve svém vyvoji od feseni nabozenskych a etickych problé-
miu asimilace k jejimu vyrovnani se s ¢eskym programem a posléze k hledani
vSelidskych rozmérd asimilace v letech prvni republiky.*® Na poc¢atku roku 1933
prevzal vedeni Svazu Cechi-zidd Otta Stross,?” ktery vystiidal v predsednické
funkci Viktora Teytze a setrval v ni s vyjimkou let 1935-1936 az do likvidace
spolku v roce 1939. Sionisté povaZzovali Strosse spiSe za predstavitele tradicio-
nalismu v ¢eskozidovském hnuti.*® Pies pietrvavajici nedivéru zacaly byt bu-
dovany pod dojmem udalosti v Némecku mosty mezi obéma nejvyznamnéjSimi
zidovskymi proudy v Ceskych zemich.

Na svrchu zminéné manifestaci Svazu Cechi-zidd, konané dne 18. kvétna
1933 v prazské Plodinové burze, vystoupil vedle ¢elnych predstavitelli svazu
téz Walter Kauders, zastupce sionistického spolku Theodor Herzl. V Moravské
Ostraveé a v Brné probehly na zac¢atku dubna toho roku schiize, jez uspotadaly
spole¢né mistni zidovské organizace riizného politického zaméfeni.* Na téchto
schiizich se vSak projevilo, ze mezi asimilanty a sionisty existuji rozpory, které
predstavuji vaznou piekéazku jejich spoluprace. Trvalo konkuren¢ni pnuti mezi
jednotlivymi skupinami, rozchézelo se i hodnoceni némeckych zkuSenosti
a perspektiv zidl v diaspofe.

Jiz na schiizi Svazu Cechti-zidt, konané dne 6. listopadu 1933, prohlasil Otta
Stross, ze mezi asimilaci a sionismem ¢ni ,,neptfeklenutelna propast™.*® K pro-
hloubeni odcizeni mezi ¢esky orientovanymi asimilanty a sionisty mozna pon¢-
kud paradoxné ptispéla nejvyznamnéji udalost pro ¢eskoslovensky sionismus
tricatych let — XVIII. svétovy sionisticky kongres, ktery se konal na konci srpna
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roku 1933 v Praze. Nestor ¢eskozidovského hnuti Jindfich Kohn se obratil na
piedsedu vykonného vyboru svétové sionistické organizace Nahuma Sokolova
s vyzvou ke spolupraci obou proudil na zaklad¢ ,,délby prace zapadnické a vy-
chodnické“.*! Sionisté a asimilanti se méli podle Kohna najit ,,jako d€lnici ze
dvou vychodi tunelovych®. Pfimé odpovédi z tribuny kongresu se Jindfich Kohn
nedockal, ov§em jiz v den jeho zahajeni vyjadiil Angelo Goldstein piesvédcenti,
ze jednani se stane ,,padnou odpovédi zidovskym ttocniklim na sionismus®.*
Odmitnuti se pak Kohnov¢ iniciativé dostalo v ¢eskoslovenském sionistickém
tisku.®

Shodné nazory sionistii a deskych asimilantii (pozitivni vztah k CSR, odsou-
zeni nacistického fesSeni zidovské otazky a ,,némceni‘ Zida u nés) se pies ndzna-
ky v roce 1933 nestaly bazi pro budovani pevngjsich vzajemnych vztahii. Do
popiedi se neodbytné draly rozdilné ptistupy obou hlavnich konkuren¢nich sku-
pin. Oba proudy se nadale orientovaly spiSe na narodni prostiedi, s nimz se
citily byt spjaty: sionisté na mezinarodni sionistické hnuti a cesti asimilanté na
ceské subjekty. Oba proudy navic byly zaujaty vlastnimi vnitinimi problémy,
jejichz teseni je vzdalovalo od globdlnich otazek a zastiralo tak pochopent je-
jich naléhavosti.

Cesti asimilanti pusobili ve tiicatych letech kompaktngjsim dojmem neZ sio-
nisté. Pfesto 1 zde byli nositeli jistého pnuti nékteti ¢clenové Akademického spolku
Kapper, jako byli Hanu§ Bonn, Jifi Orten, Egon Hostovsky, Zden¢k Tohn ¢i
Ervin Neumann, ktefi se zajimali o judaismus a tradi¢ni zdroje zidovského mys-
leni (rddcem jim v tomto sméru byl jeden ze zakladateli asimilantského hnuti
Augustin Stein a na druhé strané téZz Jifi Mordechaj Langer, ktery naopak
v ¢eskozidovském hnuti nepuisobil), zamysleli se nad vSelidskymi rozméry Zi-
dovstvi (ale 1 kiestanstvi) a odmitali chapat asimilaci jako pouhé mechanické
rozputéni zidd v Geském narodé.* Vedeni Svazu Cechii-Zidt oviem, jak se zda,
dokazalo udrzZet vnitini diskusi v mezich, jez zachovavaly integritu hnuti.

Mnohem komplikovanéjsi cestou prochazelo ve tiicatych letech sionistické
hnuti v ¢eskych zemich. Pov§imnéme si nejprve vyvoje na levém kiidle hnuti.
Socialné demokraticky spolek Poale Sion stal od pocatku dvacatych let mimo
ramec sionistického svazu a jen s obtiZzemi prekracoval ve tficatych letech zazi-
ty stereotyp odporu viiéi sionistickému svazu a Zidovské strané jako ,,organiza-
cim zidovské burzoazie®. Spolek sam piekonaval ochromeni zptisobené rozko-
lem z pocatku dvacatych let, kdy doslo ke konfrontaci mezi pravici a levici,
siln¢ inklinujici k linii Komunistické internacionaly.* Teprve na konci dvaca-
tych let stoupenci zidovské socidlni demokracie obnovovali organizaéni struk-
tury. Ve stejné dobé¢ se poalesionisté sblizovali s nemarxistickymi socialisty
a stoupenci Chaima Weizmanna mezi v§eobecnymi sionisty. Pies intenzivni po-
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litick€ namluvy a minimalni programové rozdily zlistal spolek Poale Sion orga-
niza¢n¢ do roku 1937 mimo sionisticky svaz v Ceskoslovensku.

Nemarxisti€ti socialisté pattili tradiéné mezi nejaktivnéjsi predstavitele sio-
nistického hnuti v Ceskoslovensku (pfipomefime alespoti, Ze ideology tohoto
proudu byli naptiklad Hugo Bergmann, Max Brod ¢i Hugo Herrmann). Slabi-
nou tohoto kiidla sionismu zistavalo budovani pevnéjSich organizac¢nich vazeb
— jejich skupiny ztstaly vétSinou volnymi sdruzenimi, jejichz predstavitelé se
uplatiiovali v sionistickém hnuti spiSe jako vynikajici jednotlivci. Peripetie vy-
voje jednotlivych organizaci nemarxistickych socialistli nedovoluje piirozené
rozsah této studie sledovat.*®

SbliZovani sionistickych socialnich demokratii a socialistti se sttedovym prou-
dem vSeobecnych sionistll nezlistalo bez vlivu na tvainost tohoto proudu. Jeho
diferenciace na levicové kiidlo (tzv. skupina A) a pravicovéji orientovanou sku-
pinu B nenabylo u nas nijak dramatickych rozméra z toho prostého diivodu, Ze
posledné uvedend skupina neziskala v Ceskoslovensku téméf zadny vliv. Vid-
cove vSeobecnych sionistil u nés, jako byli Josef Rufeisen ¢i Angelo Goldstein,
kteti sou¢asné ovladali vedeni sionistického svazu v CSR, ptedstavovali pev-
nou oporu skupiny A, sdilejici politiku pfeddka svétového sionistického hnuti
Chaima Weizmanna. Dlouhodobé vyznamného vlivu nedosahli ve tficatych le-
tech ani stoupenci Emila Marguliese, ktery v dubnu roku 1935 odstoupil z funkce
predsedy Zidovské strany na protest proti volebnimu paktu s Ceskoslovenskou
stranou socialn¢ demokratickou.*’” Dodejme pro uplnost, Ze zmin¢na volebni
dohoda se nesetkala ve své dobé& s bezprosttedné kladnym ohlasem ani v fadach
stoupencti spolku Poale Sion, ktefi se ji citili odsunuti na vedlejsi kole;.

Vyrazngjsim zpiisobem zaptisobila na vefejnost v podstaté jen secese jiné
skupiny od sionistické organizace. Jedna se o stoupence kontroverzniho Vladi-
mira Zabotinského, kteii se oznadovali jako sionisté — revizionisté (usilovali
o revizi mirovych smluv ve sméru posileni zidovskych zajmii v Palesting). V roce
1935 opustili revizionisté svétovou sionistickou organizaci a ustavili samostat-
nou Novosionistickou organizaci.® Ta se mohla v Ceskoslovensku vykazat po-
Setnym &lenstvem a sympatizanty (v roce 1935 méli v CSR novosionisté vice
nez 35 tisic stoupenct) a aktivnim plisobenim na vetejnost. O svych cilech in-
formovala Ustfedna Novosionistické organizace v Republice ¢eskoslovenské
25. listopadu 1937 ministerstvo vnitra a ministerstvo zahrani¢nich véci. Memo-
randum kritizovalo dosavadni organizaci vystéhovalectvi preddky svétového
sionismu. Prohlésilo za Gc¢elné organizovat vskutku masové vystéhovalectvi za
ucelem dosaZeni zidovské vétSiny v Palestin€. Revizionisté vyhlésili za sviy cil
zruSeni britské mandatni spravy a vytvofeni Zidovského statu v Palestin€ — na
vychodnim i zapadnim tizemi od Jordanu.*” Piesté¢hovalci byli na pobyt v nové
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domoving pfipravovani revizionistickymi organizacemi po kulturni 1 fyzickeé
strance.

O sile ceskoslovenskych novosionistli svédcila i skutecnost, ze pravé do Pra-
hy byl svoldn na pfelom ledna a tnora 1938 I. mezinarodni kongres Novosio-
nistické organizace.® Vladimir Zabotinsky vystoupil 30. ledna s projevem pied
1500 posluchaci ve velkém sale Lucerny. Re¢nik se kriticky vyslovil k samotné
existenci britské mandatni spravy v Palesting i proti myslence rozdéleni Palesti-
ny na zidovskou a arabskou cast.

Projevem zostfujiciho se konfliktu mezi doleva inklinujici sionistickou orga-
nizaci a revizionisty, poZadujicimi naopak utlumeni socialnich pozadavk, se
staly 1 spory kolem sionistickych fondi, jezZ shromazdovaly prostiedky pro vy-
st¢hovalectvi a budovani palestinské domoviny. V sionistickém tisku se obje-
vovaly stiznosti,’! Ze revizionistické organizace i jejich mladeznicky spolek Brit
Trumpeldor sabotuji praci fondii Keren Kajemet Lejisrael a Keren Hajesod
a preferuji vlastni stranicky fond Keren Tel Hay. Spory se vyznafovaly mimo-
fadnou prudkosti na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.

o 4

nizacemi ortodoxnich zida, které staly v ostré opozici proti politickym a kultur-
nim snaham sionisti. Pfikladem, ktery ve své dobé rozéefil hladinu déni v Ces-
koslovensku, byla udalost, jeZ se odehrdla v Cervnu roku 1934 v Mukacevé.
Taméjsi vrchni rabin Chaim Eleazar Spira proklel v synagoze sionisty, nazval je
necistymi a vyzval Zidy, aby neposilali déti do hebrejského gymnazia v Muka-
cevé. Spirova kletba vyvolala tiskovou valku mezi sionisty a ortodoxnimi Zidy,
probihaly soudni spory. CeskoZidoviti predaci odsoudili Spirovu kletbu jako
nekulturni. Eduard Lederer dokonce vyjadfil nazor, Ze narodni Zidé jsou ze
zadkona chranéni jako narodnostni mensina.>* Tento nazor ovSem nesdilel Otta
Stross, ktery neshledaval Zadné objektivné existujici znaky Zidovského néro-
da.>® Lidové noviny ocenily Ledereriv projev jako gesto sméfujici ke sblizova-
ni Ceskych asimilantd a sionistd.>* Lederer ovSem shodné se Strossem odmitl
budovani hebrejského Skolstvi jako vystavbu nového ghetta.

Jedinou oblasti, v niZ se dafila ve tficatych letech spoluprace mezi riznymi
politickymi proudy Zidovstva v ¢eskych zemich, byla péce o uprchliky z N¢-
mecka a Rakouska. Ani tato spoluprace nebyla ovSem zcela oprosténa od sta-
rych fevnivosti. AZ valecna Iéta, kdy se 1 z Ceskoslovenskych zidi stali bézenci
ve své vlasti, vedla k intenzivni spolupraci pii zachrannych pracech.

ko
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Vyvoj ve tficatych letech byl v ur€ujici mife poznamenan nastupem nacismu
v Némecku, ktery vynesl do poptedi téma nacionalniho sobectvi a konfrontace.
Dezintegracni tendence zasahovaly 1 do vyvoje zidovstva v Ceskych zemich.
Projevilo se to v prvni fadé ve vztahu k organizacim Cechti a Némci. Ty ve stéle
vetsi mire Celily a v mnohych piipadech podléhaly svodiim antisemitismu, kte-
ry se staval faleSnym ventilem vlastni nedokonalosti, nesplnénych ocekavani
a d¢jinnych zklamani. Antisemitismem byli v prvnim sledu zasaZeni stoupenci
némeckeé asimilace a ti ze stoupencii sionismu, ktefi vyrtstali v némeckém kul-
turnim prostiedi. Demoralizace zasahovala postupné 1 Ceskou spole¢nost (véet-
n¢ ¢eskych elit) a nabyla vrcholu po Soku, zpisobeném mnichovskou konferen-
ci. Soumrak ¢eskoslovenské demokracie na konci tficatych let obnazil jeji slabiny.
Nemiize oviem zastiit skutecnost, Zze mezivale¢né Ceskoslovensko bylo zemi,
ktera dokazala vytvotit pomérné ptiznivé podminky pro Zivot domaciho Zidov-
stva 1 uprchlikil ze sousednich zemi. Vyrazny symbol demokracie a tolerance
spatfovali Zidovsti predstavitelé pfedevSim v obou presidentech republiky —
Tomasi G. Masarykovi a Edvardu BeneSovi.

Zidé v Ceskoslovensku vyslali v roce 1933 svym spoluob&antim signal zne-
pokojeni nad tim, Ze nacistick4 ideologie, jejiz soucast predstavoval také antise-
mitismus, se stala vladni doktrinou v sousednim Némecku. Tato vystraha zista-
la nedocenéna. Naopak, pro fadu Cechii a Némci reprezentoval nacisticky
antisemitismus ldkavy most pratelskych kontaktl s velkym sousedem. Zd3 se,
ze ani zidé v Ceskych zemich si zcela neuvédomili straslivé memento udalosti
v Némecku. Aktivity namifené proti antisemitismu jakoby ztracely v pribéhu
Casu na intenzité, §ifi zaberu a udernosti. Vytracely se také naznaky mozné spo-
luprace mezi jednotlivymi zidovskymi proudy. Trvalo pfedev§im konkuren¢ni
pnuti mezi sionisty a ¢esky orientovanymi asimilanty.

ReSeni vnitinich problémi a stale znovu propukajici konflikty mezi Zzidov-
skymi organizacemi branily soustfedéni na opravdu zékladni dilema tficatych
let, které se bliZilo svému tragickému vyusténi.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE DILEMMATA DER JUDISCHEN POLITIK IN DEN
TSCHECHISCHEN LANDERN IN DEN JAHREN 1933-1938

Jirt Kiest’an

In der Studie behandelt der Autor die ldeen- und Organisationsentwicklung
der vier Stromungen des Judentums in den tschechischen Ldndern in den Jah-
ren 1933—1938: der Anhdinger der Assimilation (die orientierten sich an die
tschechische oder deutsche Nation), des Zionismus, des jiidischen Sozialismus
und des orthodoxen Judentums. Die Entwicklung der jiidischen politischen Sub-
Jjekte wurde mit dem stirkenden Antisemitismus der Deutschen in den tschechi-
schen Ldindern gekennzeichnet, der spitzte sich unter dem Einfluf3 der Befesti-
gung der Nazidiktatur in Deutschland zu. Zu Gegnern des Antisemitismus in
der zweiten Hilfte der 30. Jahre gehorten von den deutschen politischen Par-
teien im wesentlichen nur die Deutsche Sozialdemokratische Arbeiterpartei und
wenig einflufireiche Deutschdemokratische Freiheitspartei, in denen sich be-
deutend die Politiker jiidischer Abstammung durchsetzten. Auf den stirkenden
deutschen Antisemitismus reagierten die Juden mit der Verstdirkung der Kon-
takte mit den tschechischen demokratischen Organisationen.

Die korrekte Beziehung der Reprdsentanten praktisch aller bedeutenderen
politischen Organisationen zur Tschechoslowakischen Republik und besonders
zu beiden Prdsidenten der Republik (T. G. Masaryk und Edvard BenesS) wurde
nach 1933 nicht einmal offentlich demonstriert (in der Studie ist z.B. die Ehre
erwdhnt, die dem Prdsidenten Masaryk aus Anlafs der tschechoslowakischen
Zionisten durch die Griindung der Gemeinde in Paldstina namens Kfar Masa-
ryk zuteilt wurde). Auch die tschechoslowakischen politischen Parteien blieben
vor den Verfiihrungen des Antisemitismus nicht bewahrt. Einige Politiker sahen
im Antisemitismus die Briicke zu neuer Freundschaft mit Deutschem Reich. In
der Beziehung zu Juden versagte dann ein Teil von tschechischer Elite eindeu-
tig nach der Miinchner Viermdchtekonferenz 1938. Zur Unterdriickung der ge-
genseitigen Gehdssigkeit in den 30. Jahren trugen im Gegenteil die Kontakte
zwischen den Tschechen und den jiidischen Organisationen bei. In der politi-
schen Sphdre kann als Beispiel der Miindung dieser Kontakte der Pakt dienen,
den vor den Parlamentswahlen 1935 die Tschechoslowakische Sozialdemokra-
tische Partei mit der Jiidischen Partei abschlofs.

Die Machtiibernahme von Nazis wurde zum Impuls fiir Zusammenarbeit un-
ter den einzelnen jiidischen Organisationen. Die manifestierten gemeinsam ihren
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Widerstand gegeniiber dem nazistischen Antisemitismus und denen, die sich
damit in der Tschechoslowakei inspirieren lassen wollten, demonstrierten die
positive Beziehung zu humanistischen und demokratischen Prinzipien, arbeite-
ten bei der Fiirsorge fiir Fliichtlinge aus Deutschland mit. Relativ schnell ver-
flog aber die Bereitwilligkeit zur Zusammenarbeit, und die jiidischen Partei-
vorstinde erneuerten die gegenseitige Konkurrenzspannung. Besonders markant
zeigte sie sich zwischen zwei jiidischen Hauptstromungen in den tschechischen
Ldndern: den Zionisten, zu deren politischen Reprdsentanten die Jiidische Par-
tei wurde, und den tschechischen Assimilationsanhdnger, die in dem Bund der
Tschechen — Juden (Svaz Cechii — Zidii) und anderen Vereinen vertreten waren.
Man kann sagen, daf3 nicht nur Tschechen und Deutschen, sondern auch die
Juden die Schicksalsbedeutung der Ereignisse in Deutschland nicht genug hoch
geschiditzt haben.

Die Lage nach 1933 war kompliziert auch dadurch, daf} die einzelnen jiidi-
schen Stromungen viele innere Dilemmata l6sen mufiten, die aus der Zuspit-
zung der eigenen ldeenprofil hervorgingen. Die Bewegung der tschechischen
Assimilationsanhdnger machte einen relativ kompakten Eindruck, wenn auch
darin die innere Diskussion zum Ausdruck kam, die tiber die Verhdltnis zum
Zionismus und zu den traditionellen jiidischen Werten nachdachte. Der Einfluf3
der deutschen Assimilationsanhdnger liefs nach dem Jahre 1933 aus den be-
greiflichen Griinden unaufhaltbar nach. Die manchen wurden zu Gonnern des
Zionismus. Die orthodoxen Juden steuerten dem anwachsenden Einfluf3 der
Zionisten vor allem in der Slowakei und in Karpaten-Ruthenien. Es gewann
nicht, die Position der orthodoxen Organisationen in den tschechischen Ldn-
dern am Ende der 30. Jahre markanter zu verstdrken.

Die hochst dynamische Entwicklung nach 1933 erfuhren die Organiationen
der Zionisten und der jiidischen Sozialisten. Die Verstdrkung des linken Fliigels
der Bewegung der ellgemeinen Zionisten und deren Anndherung mit dem sozial-
demokratischen Verein Poale Zion und mit den nichtmarxistischen jiidischen
Sozialisten stiefpen auf Widerstand der rechtsorientierenden und konservativen
zionistischen Fraktionen. der orthodoxen Organisation Mizrachi, den Anhdn-
ger von Emil Margulies, der im Jahre 1935 auf die Funktion des Vorsitzenders
der Jiidischen Partei resignierte, und vor allem auf Widerstand der in der Tsche-
choslowakei einflufireichen Revisionisten, die nach mehrjihrigen Streiten im
demselben Jahr die zionistische Weltorganisation verlieffen und mit ihr in den
offenen Konkurrenzkampf eintraten. Die Revisionisten forderten die Abddimp-
fung der sozialen Anspriiche, die Stdrkung der Disziplin in den jiidischen Orga-
nisationen und offensiven Fortgang bei der Besiedlung Paldstinas.
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