CESKA CHALUPA NA ZEMSKE JUBILEJNI VYSTAVE 1891
V DOBOVYCH DOKUMENTECH

Irena Stépanova

Rok 1891, jubilejni rok stého vyro¢i korunovace Leopolda II. na ¢eského
krale a priimyslové vystavy v Klementinu, byl chapéan v ¢eskych zemich a pte-
devsim v Cesky smyslejici spole¢nosti jako vyznamné vyroci. V politicky znac-
n¢ rozboutfené dob¢ prelomu 80. a 90. let 19. stoleti byla se znaénym ¢asovym
piedstihem pfipravovana fada akci nejriiznéjSiho charakteru. Jejich centrem
podobné jako pied sto lety se pfirozené stala Praha, avSak dopad nékterych
z nich byl a je prdvem vniman v §ir$i v8eobecné kulturni dimenzi.!

Nekonecné, Casto silné¢ emocionalné prozivané polemiky o charakteru i né-
zvu vystavy, o akcentu na jubileum korunovace na ¢eské a klementinské vysta-
vy na némecké stran¢, ndzorova polarizace, silné¢ podporovana diskusemi o punk-
tacich a to vSe zardmovano do dobové zéliby prezentovat se na nejriiznéjsich
vystavach? — to byla atmosféra, ktera v samém zavéru ptipravného obdobi zro-
dila 1 mySlenku ,,Ceské chalupy*.

Tehdy, pocatkem roku 1891, uz bylo definitivné rozhodnuto, Ze vystava ne-
bude zemska, ackoli piivodni nazev zlstal zachovan, ale bude mit raz narodné
cesky. Stane se ptehlidkou uspéchti Ceské produkce, primyslu, védy, kultury
a uméni. Koncem 19. stoleti uz rozhodné bylo co ukézat a mozZnost zaradit se
velkou vystavni akci po bok evropskym metropolim, ve kterych uz pil stoleti
probihaly stale popularni a stale hojné navs§tévované svétove, zemske, regional-
ni 1 jinak specializované vystavy, bylo tieba vyuzit. Maly emancipovany narod
zastinény rakouskou orlici pochopil, Ze toto je jedinecna piileZitost, jak dat o sobé
veédet, a Ze je tieba ji maximalné vyuzit.

%k ok sk

Koncepce vystavy, i kdyz dozndvala v priibéhu piiprav uritych zmén, byla
dlouhodobé pfipravovand a promyslend. Piesto potfadatelé nevzpomnéli na vSech-
no. 28. fijna 1890 nabidli feditel muzea dr. Jiinsky a prof. Lego z Jindfichova
Hradce odboru pro retrospektivni vystavu, ze vystroji jihoceskou selskou svét-
nici® a byli s rozpaky odmitnuti. Tato iniciativa nebyla osaméla, ale tak rozmér-
ny ,,exponat* organizatory zarazil.
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Zacatek nového kalendainiho roku vnesl do vystavnich ptiprav lehky cha-
os. Pocet specializovanych odborii byl uzavien a v ¢ele kazdého z nich stal fidi-
ci vybor. Organizatofi uz nepocitali se zménou. Pfesto dochazelo k nejriiznéjSim
pohybiim* a dokonce k vytvofeni celého nového odboru.

Prakticky tfi mésice pfed zahajenim vystavy dostava fidici vykonny vybor
ptihlasku pravé se seskupivsiho vyboru pro vystavu lidového uméni.’ Prijit
s podobnym ndpadem v tuto dobu vyzadovalo pfinejmensim odvahu. Riziko
neuspéchu bylo znacné, avsak potieba podobné expozice byla ziejme pocitova-
na jako zcela realna.

3. tnora 1891 oznamuji Narodni listy jmenovani zvlaStniho vyboru, ktery
na vystave zmndzorniti ma staroddavny Zivot selsky, jak tyz jevil se ve stavbé
a zarizeni domu selského, ve zvlastnim kroji, zemédelstvi, zabavach i ndarodni
umélecké praci. Provolani, podepsané A. Jiraskem a J. L. PiCem, zaroven sdélu-
je, Ze pro tuto vystavu je urCen objekt ceské chalupy a vyzyva vetejnost ke
spolupraci pii vybavovani expozice.

Hned dalsi den, v ¢lanku ptiznacné nazvaném V posledni chvili, zdGraznuje
K. V. Adamek (aniz by se zminil o v€erejSim Provoldni) nezbytnost zastoupeni
selského stavu.’ Podava promysleny a prakticky navrh organizace regionalnich
spolupracovnikil 1 zptsob prezentace jednotlivych oblasti (figuriny v kroji, na-
fadi a nacini, architektura, drobné¢ uméni, trojrozmérné predméty 1 obrazova
dokumentace). I on, podobné jako zéstupci vyboru pro lidové uméni, apeluje na
vlasteneckou povinnost poskytnout tyto predméty. Navic dodava, ze by sbirky
mohly byt po ukonceni vystavy preneseny do zvlastniho salu nového muzea.

Zatim ale nebylo jesté nic jisté. Clenové vyboru se schazeli i nékolikrat do
tydne’ a na pozvankach byva vybor nazyvan jako zatimni. Jednalo se intenziv-
n¢ az hore¢né&, protoze Casu bylo katastrofalné malo. Vefejnost ovSem nesméla
byt znepokojovana pochybnostmi. Ty se ventilovaly spi$ v soukromé korespon-
denci.? Nejkriti¢t&jsi byl z organiza¢niho hlediska pielom tnora a biezna.
F. A. Borovsky, ¢len vykonného vyboru, ktery intenzivné komunikoval a ziej-
mé vydatné pomahal vyboru ,,Ceské chalupy®, 2. bfezna oficialn€ sdéluje, Ze
vykonny vybor nemiize novou skupinu do programu vystavniho vioziti... Defini-
tivni vyFizeni o usporadani vystavy této zalezi v prvni rade na tom, bude-li ve
vystavé umélecké mozno zjednati potrebné misto.® V tomto piipise neslo o vlastni
expozici ¢eské chalupy. Ta byla vykonnym vyborem oficidln€ schvalena 27. ino-
ra. Nyni se jednalo o dalsi prostory.

Vybor pro lidové uméni mél za sebou pravé meésic hektické ¢innosti. Tato
prace se soustied’ovala do dvou smérii. Bylo tfeba vybudovat kdyz ne sit’, tedy
alespoii zdkladni soustavu opérnych bodl v regionech a zajistit si rovnopravné
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postaveni mezi ostatnimi vystavnimi odbory. Oboji bylo tézké a slozité, takze
zfejmé nezbyvaly sily ke zprdvam v dennim tisku.

Clenové vyboru vytvofili prvni verzi seznamu mistnich jednatelii (ptes 600
jmen) z celych Cech.'® Prvotnim kli¢em byly jisté osobni kontakty, ale s velkou
pravdépodobnosti 1 ,,typy* ziskané od muzejnich spolkl, muzei, archivii a dal-
Sich sdruZeni, jejichZ seznam si sestavili hned v pocatcich prace.!!

Nekteti vystavovatelé se hlasili sami na prvni tiskovou vyzvu, aniz tusili, ze
budou vyzvani, aby se stali mistnimi jednateli. K prvnim patiil F. Lego se svou
jihoceskou selskou svétnici. Po né€kolika urgencich k retrospektivnimu vyboru
pravem doufal, Ze jeho nabidka bude ocenéna vyborem pro lidové uméni.'?

Zaroven probihala jednani o dalsi vystavni prostory. Vybor pro lidové umé-
ni zadal 24. Gnora vedle ¢eské chalupy jesté jednu mistnost ohnivzdornou, dob-
Fe vyschlou, nejméné 70 m? plochy s piislusnymi vitrinami, jichz pocet se udd
pozdéji a k tomu dalsi, pfevazné finanéni pozadavky.'® Podal ke schvaleni text
provolani k obecnim zastupitelstviim s zddosti o subvence, protoze bylo jasné,
ze vykonny vybor nemuze hradit cely ndklad a zaroven pozadal o ptidéleni
oficialniho oznaceni skupiny a ndzvu v rdmci vystavy.'# Po dalSich jednanich
rozhoduje vykonny vybor 5. bfezna, Ze vystava bude umisténa na galerii stfedni
¢asti primyslového palace a znovu zdiraziiuje dilezitost finan¢nich subvenci,
které musi vybor €eské chalupy ziskat vlastnimi silami.

V této situaci se tedy opét objevuji noticky 1 obsahlejsi zpravy v tisku. 6. biez-
na referuji Narodni listy o pokroku praci pii budovani ¢eské chalupy, udavaji
zdroje, ze kterych jeji autor, arch. Ant. Wiehl, Cerpal pfi jejim projektovani
a struéné se zminuji o vybaveni interiérd.'> Hlas naroda informuje v prvni polo-
viné biezna o chalupé a praci vyboru tfikrat a ptidavaji se dalsi listy, takze je
étenaf zpravovan prabézné.'® Budouci navstévnik je predem piipravovan na to,
co v Ceské chalupé uvidi. Bude to rdazovité ceské, narodni a v bézném dobovém
kontextu zatim zna¢né neobvyklé. Autory piispévkil byli jednak ¢lenové vybo-
ru, ale ti se omezovali prevazné€ na kratké informativni noticky, jednak profesi-
onalni Zurnalisté a kone¢né 1 n€ktefi sbératele, publicisté, umélci a ti, které by
bylo mozno nazvat narodopisnymi pracovniky. (Vedle toho vychazela v riznych
periodikach i fada basni. Ceska chalupa inspirovala Jaroslava Vrchlického, Adolfa
Heyduka 1 mnohé jiné.).

Ptispévky, které vychazely po celou dobu vystavy, jsou psany v rlizném sty-
lu, ale shoduji se v akcentu na ¢esstvi a selstvi. Ceska chalupa v sobé idealné
spojuje oboji a uz v dob¢, kdy stoji jeSté nehotova, kdy se za vydatné ucasti
zvédavych Prazanu jeji stiecha posiva dosky,!” se stdva pojmem, emblémem,
symbolem. '8
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Toto je vSak symbol hmatatelny a trojrozmérny, ne uZ pouze ideovy, filozo-
ficky a literarni. Ma své rozm¢éry a je z pevného dieva. Bude mozZné se ho doty-
kat, vstupovat do né€j a pozorovat desitky predmétii, kterymi je vybavovan. S timto
materializovanym symbolem bude snadné&jsi se kontaktovat. UZ ted’ za¢ind pfi-
tahovat pozornost 1 takovych navstévnika, kteti necetli nic o vyznamu Ceskych
chaloupek v narodni historii, dokonce 1 déti. Chalupa ta ukazuje nam cestu,
kterou jsme se brali a béreme, chtéjice zachovat svéraznost ndrodni, piSe
J. Touzimsky v jednom z prvnich obsahlych popisii v Ceské politice 26. dubna.

% ok sk

Clenové vyboru pro lidové uméni v priibéhu bfezna a dubna jisté registro-
vali, jak se o chalup¢ zac¢ina mluvit a psat, uvédomovali si nepochybné politic-
kou dimenzi, kterou za¢ina nabyvat, ale museli se pfedevsim starat o materialni
byla agenda. Lidé¢ se obraceli na vybor s ndvrhy a dotazy obcas 1 hodn¢ kurioz-
nimi. [ sam pfedseda Alois Jirasek byl nucen vyfizovat a zamitat nabidky obra-
zu sv. Vaclava z vlasii, miniaturni kaplicky vytfezané z kosti apod.

Neékteti jednatelé z regionli odmitali spolupraci, hlasili se novi a tém se zda-
lo, ze vybor nereaguje dost rychle na jejich korespondenci, jini se citili dotcent,
kdyz zjistili, Ze predméty v expozici nebudou viditelné ozna¢eny jménem maji-
tele nebo darce, objevili se 1 takovi, kteti se pies nejlepsi vili nedokazali pohy-
bovat v terénu a posilali vyboru zklamané vylevy.

Od pocatku se vSak v agend€ objevuji jména téch, ktefi se stali oporou a bez
jejichZ soucinnosti by nebylo mozné vystavu realizovat.!” Tradi¢né velmi aktiv-
ni jsou venkovsti uditel€, farafi, 1ékari, advokati atd. Z méné znamych si nepo-
chybné zaslouzi zminku ucitel Vaclav Smutny ze Sadské u Podébrad. Sebral
zajimavou, dobte pasportizovanou kolekci lidového nabytku a potidil objemné
kresebné album nabytkovych typt, které vénoval pani Josefé Naprstkové.?°
Zajimavé se jevi kaplan E. Sittler z Petrovic u Sedl¢an, ktery se soustiedil na
krojové soucasti. Snazil se podle publikovanych pokynii pofidit celou figurinu,
avSak nesehnal dostatek penéz. Postiehy, které sdéluje vyboru, jsou klasickou
ukazkou pftistupu vzdélance, ktery se s dobové podminénym nadSenim zacina
zabyvat narodopisnymi redliemi ve svém regionu.2! Eleonora Dlouh4 z Ceskych
Bud¢jovic (manzelka advokata a mistniho jednatele) se snazila svou sbirku ji-
hoceskych vysivek uplatnit od podzimu 1890 v retrospektivni vystavé a potom
vedla ¢ilou korespondenci s vyborem pro lidové uméni.?? Ozvali se i dal$i sbé-
ratelé, uCitelka Berta Maxantova, arch. Jan Zeyer (bratr Julia Zeyera), pani
M. Neffova, K. Berdnek, A. Heyduk, K. Herites, A. Sebele...
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Vybor pro lidové uméni dokoncil 24. tnora zékladni koncepci expozice.
Slo o: Zndzornéni staroddvného Zivota selského, jak se jevil ve stavbé a zejmé-
na ve zvlastnim kroji, zaméstnadni, zabavach i ndrodni prdaci umélé.>® 9. biezna
byl hotov koncept dopisu venkovskym jednateltim, ktefi jsou vyzyvani, aby
kazdy z nich o to péci mél, aby jednotlivci i korporace, jez ve Vasem okoli jsou
majetniky predmétit v obor vystavy spadajicich, tyto podepsanéemu vyboru ku
vystavé zapuijcili.>*

Stejny den, tedy 9. bfezna, otiskly ceské deniky noticku podepsanou
F. A. Borovskym za centralni vykonny vybor vystavy. V textu je zdiraznén vy-
znam odboru lidového uméni a v zadvéru je vyzva k hmotné podpote.

Od pocatku bfezna se vybor zacal starat o technické zazemi vystavy, o vitri-
ny a figuriny. Ze dvou nabidek prazskych truhlaii byla vybrana ,,oferta” V. Fi-
aly, ktera byla vyhodnéjsi.> Prace na figurinach v zivotni velikosti se ujal so-
chai A. Popp.?® Tato zakazka byla i pro zkuseného umélce dost neobvykla. Po-
tteboval konzultace ohledné¢ obleCeni a obracel se na ¢leny vyboru, zejména na
R. TyrSovou, dost ¢asto.?’

Zaklad vybavy pro ¢eskou chalupu byl na misté kolem 20. dubna. Velka
zasilka nabytku a dalsiho vybaveni z Jindfichova Hradce od F. Lega?® tésné
predesla bedny s krojovymi soucastmi, nddobim a dalSimi pfedméty, poslané
z Litomysle 18. dubna.?® V té dobé uz byly k dispozici i kroje z Chodska a PI-
zeniska pro zbyvajici figuriny (viz pozn. 27).

* %k %k

Préce, kterd v této fazi ptiprav nastavala, byla nadro¢na i fyzicky. Béhem tii
tydni, zbyvajicich do zah4jeni, bylo tfeba instalovat celou expozici v chalupé
1 na galerii primyslového palace. Pfitom dochazely stale dalsi a dalsi predméty,
které se musely evidovat, zhodnotit a rozhodnout, zda budou pfijaty a zakom-
ponovany do vystavniho obrazu. Muselo se nutné postupovat cestou improvi-
zace, protoze predstava o v&cech pfihlaSenych na vystavu byla jen povsechna.*
Mezi témi, kdo rozhodovali o kone€ném vysledku, ne vSichni skute¢né znali
predmeéty, s kterymi pracovali. Mnoh¢ Clenky vyboru, prazské damy, ale nejen
ony, mé&ly jisté dobrou vili, ale jejich pfedstavy o lidove kultufe byly pfinejmen-
Sim neuplné. I sama R. TyrSova méla dosud malo zkuSenosti. S odstupem let se
pfiznala, Ze vlastné jen J. Koula, C. Zibrt a A. Jirasek méli v&tsi znalosti. Prede-
v§im Koula se vénoval novaCklm. Material nam byl z casti v té uplnosti ne-
znam.’!

Modelem pro vSechny interiéry v chalupé se stala jihoceska svétnice
s klasickou prostorovou expozici — kamna a stll v diagondle proti sobé, svaty
kout, pracovni prostor u kamen. Tato mistnost byla vcelku regionalné jednolita,
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ozivena figurinami nevésty v obfadnim kroji, Zeny svatecné oblecené do koste-
la a muze ,,podomacku®. Tento prostor byl také na rozdil od ostatnich zastrope-
ny. Poznamky R. TyrSové, rychle Crtané na papirech, které byly pravé po ruce,
prochézely jesté schvalenim J. Kouly. U kazdé poloZky je jesté dalSim rukopi-
sem pitipsano ano, dobre, pripadné ano, ale v§e co mozno jednolité (u kompletu
nabytku) atd. 32

V dalSich prostorach chalupy bylo nutno vice improvizovat. Specificky cha-
rakter jednotlivych narodopisnych oblasti sem vnasely pfedevSim krojované
figuriny, pro soudobého navstévnika neobycejné atraktivni. Staly se dominant-
nimi expondty, zastupujicimi Ctyfi Ceské etnografické regiony a sugerovaly tak
predstavu, Ze interiéry, ve kterych jsou umistény, tvoii s nimi sourody celek. ve
skute¢nosti §lo o volné seskupeni predméti tak, jak se sesly a jak byly rozvrze-
ny ¢leny vyboru.

Byla tu samoziejmé nejlepsi snaha udrzet pohromad¢ velké kolekce, napfi-
klad sady nadobi a nabytkové garnitury, ale pfedevsim se muselo vychazet z toho,
co bylo k dispozici. Tento limit byl neptekrocitelny.

V mistnosti sousedici s jiho¢eskou svétnici byla figurina muze z LitomySlska
a také malovana postel s nebesy a dalsi pfedméty z této oblasti (napt. koS zdo-
beny pavim brkem), na sténé ovSem riznorodé sbirka holi, ¢ekanil, roubik,
kuzeld a bi¢h. Dalsi prostor byl ladén ,,chodsky*, s figurinami manzell v kroji
domazlickém, ndbytek, nadobi a dalsi vybaveni bylo podobné jako v ptedchozich
mistnostech, rizné provenience. VedlejSimu interiéru udavala ton figurina zeny
z Litomyslska. Vybava toho prostoru byla pfevazné ,,zenské*: na sténach formy
na maslo a pernik, na hornich ¢astech stén v podstiesi sbirka kolovratl, na
truhlach rozlozené kraslice.

Posledni interiér, vejminek umistény pies dvir, by podle obleceni figurin
mohl byt povazovan za zapadocesky. U okna muz v plzeiském kroji a v rohu
mezi posteli a kolébkou Chodka. Na sténé u okna dudy, fimsa a police
s dekorativnim nadobim, v misniku datované sklenice, na stole misa skutec-
nych kolaci, koutni hrnec na almare, v hornich ¢astech stén sbirka plen a Cepct.

Prostory expozice dopliiovaly dals§i drobnosti, knihy, hracky, zvykoslovné
predméty, kresebné studie architektury, nabytku a ornamentu.™

* %k ok

V dobé¢ otevieni ovSem nebylo zdaleka vSechno hotové. Nebyla to ostatné
bolest tohoto odboru ( a ani eska specialita). Vystava se prosté¢ dokoncovala za
provozu a ptili$ to nevadilo ani organizatoriim, ani navstévnikiim. Bylo tu vlastné
pofad néco nového.* Nalada byla optimisticka™® a kazilo ji hlavné §patné pocasi.
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Vystavu zahajil 15. kvétna arcivévoda Karel Ludvik s choti Marii Terezii,
ktera si o Ctyfi dny pozdé&ji s patrnym zalibenim prohlédla ¢eskou chalupu. Upou-
talo ji hlavné vySivani. Kralovska Vysost si objednala ¢tyri opony k lozi, tedy
koutni plachty.?¢

Denni tisk vSak upozornil 1 na divdky z opa¢ného polu spoleCenského zeb-
ficku. C. Zibrt bezprostfednd po navitévé ¢lenky cisaiské rodiny popisuje reak-
ce lidi z venkova, kteii s prekvapenim...jaksi nesméle blizi se k chalupé, kde jim
vSe piipadd znamé a kde vlastn€ poznavaji cenu starych pamatek, které ¢asto
lehkomyslné prodavaji nebo ni¢i jako nepotiebnou vetes. Ucta k pamdtkdm bude
tim vzbuzena a obnovena.’’

Druhou vystavni nedé@li, 24. kvétna, vychazi pateticky ladény ptispévek
o ¢eské chalupé od R. J. Kronbauera,*® zato Jan Neruda se diva na lidovou ma-
terialni kulturu jinou optikou. Nesouhlasi s v§eobecné piijimanym nazorem, ze
pokrok a vzdélanost je pti¢inou mizeni ndarodni specifiky jako celku, tedy
1 folkloru. Ten by naopak mélo vzdélani podporovat, ale neprehanet az

k presycent.®

Dalsi piispévek publikuje v Hlasu naroda L. Jefabek.* Je to klasicky popis,
ktery si v§ima 1 samotného objektu chalupy, zastavuje se u jednotlivych expo-
natd a konci beletrizujicim a hodné nostalgickym pokusem na téma jak se Zilo
v takové svétnicce na ceskem jihu.

Pfevazna vétSina autorli expozici lidového uméni piivitala a povaZzovala ji,
byt’ z riznych hledisek, za ptinos nebo pfinejmensim za zajimavé oZiveni vy-
stavni nabidky. Kriticky ohlas se ozval z fad odborné obce. Jan Peisker formu-
loval své vyhrady, zaméfené ¢isté vii¢i Wiehlovu projektu ¢eské chalupy.*! Ostatni
expozici ponechal zcela stranou. Zdlraznil dileZitost plosné ekonomie selské-
ho dvorce a vycCetl autorovi, Ze se nedrzel tradi€niho schématu. Ve Wiehlové
usedlosti totiz zddny sedlak nemiize ani bydliti, ani hospodariti, protoze mu
k tomu chybi zdzemi. Navic mdlo jest v ceské chalupé spravno, ale to malo neni
ceské. Peisker se priklani k nazoru, ze Ceska lidova architektura teritorialng pti-
slusi k oblasti franckého domu a zdlUraziuje, ze prezentuje svou pravdu v listé
vedeckem a ceskem, nedava ji tedy v plen béZné Zurnalistice.

Reakce piesto vysla v dennim tisku. Jan Prousek*? vyuziva této prilezitosti,
aby se vyjadfil k Peiskerové kritice a zaroven s hotkosti zdlraznil sviij mélo
docenény podil na vzniku stavby. To on sém nabidl Wiehlovi své kresby z terénu,
které shromazd'uje a také publikuje jiZ téméf deset let. To on spolupracoval
s A. Jiraskem a T. Novakovou. Rezignoval na uméleckou stranku a stal se doku-
mentaristou. (Pravé tak neziStné zapujcil svou sbirku lidového nabytku a dal-
Sich pfedméti). Upozoriiuje na nékteré omyly v dalSich ptispévcich, napf.
u L. Jefdbka. Trva na tom, Ze veSkery materidl na chalupé je s vyjimkou motivu
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z N. Mésta n. Metuji vyhradné z Turnovska. Peiskertiv titok vSak Prousek odra-
7Zi z pozice toho, kdo se (byt’ nedostatecné ocenén) o chalupu zaslouzil. Zdlraz-
nuje dekorativni pojeti z hlediska vytvarnika a vystavovatele. Jde mu o ucel
umélecky, o malebnou chaloupku a ne pouhé prozaické staveni, navic dobte
dokumentované na nakresech i nékterych zmensenych modelech. (Je tieba fici,
ze zde byla skute¢né prioritni vystavni funkce).

L

Tato ptestielka odeznéla, aniZ na ni reagoval nékdo z vyboru pro lidové
umeéni. Ten mél ostatné stale dost prace. Jeste celé 1éto dochazely nové nabidky
vystavnich pfedméth a nékteré z nich byly dodate¢né zacleniovany do expozi-
ce.® Clenové vyboru méli také na vystavisti pravidelné sluzby.** Bylo nutné
odpovidat na dotazy, pro¢ neni vystaveno to ¢i ono, kdyz to bylo na vystavu
zaslano, kdy bude piedmét vracen ¢i proplacen® atd.

V této uz letni prazdninové atmosféte, ktera se nezdala byt oddechovou, se
rozhodl predseda vyboru Alois Jirdsek rezignovat.* Vybor ho oficialné poza-
dal, aby setrval ve funkeci, protoze prace uz kon¢i, zitra (26. 6.!) bude expozice
v chalup& dokon¢ena*’ a pak budou mit vSichni az do poloviny fijna v podstaté
volno. Clenové vyboru intervenovali jisté i osobné a tak nakonec 20. Gervence
Alois Jirasek oznamuje, Ze ve funkci setrva. Uznava, Ze by se jeho odchod mohl

vylozit v neprospéch naseho podniku, a tak je ochoten byvaly svij titul nésti
dale.*®

Chladné a vlhké pocasi snad ani pfili§ neldkalo k pobytim na letnich by-
tech, tim spis, Ze v Praze se neustale néco délo. Politicka situace byla napjata,
némecké listy vystaveé nepraly a i ve zdanlivé odze klidu, v ceské chalupé, byla
idyla jen zdanliva. Jeji tviirci se museli vyrovnat s myslenkou, kterou sami bez-
déky pomohli vyvolat v Zivot, s po€inajicimi piipravami na budouci narodopis-
nou vystavu.* Ti§tény téistrankovy letak s naértem vystavniho programu i ,,vy-
stupy*, tj. zalozenim narodopisného muzea a edici oborové encyklopedie, do-
stali spolu s pozvankou na zasedani ustavujici vyborové schlize 7. Cervence
i élenové vyboru Eeské chalupy.”® Aktivity ¢lenti vyboru pro lidové uméni se
vsak, jak uZ bylo mnohokrat analyzovano, z fady divoda ubiraly jinym smé-
rem, ke ziizeni selské sine v Muzeu kralovstvi ¢eského. Téchto snah se ovSem
zOCastnili jen néktefi z nich, predevsim R. TyrSova, J. Koula a J. L. Pi¢. Nez
vSak doSlo k tomuto vyusténi, bylo tfeba, jak piSe R. TyrSova v dopise
F. A. Subertovi, ve kterém se vzdavé participovani na piipravach narodopisné
vystavy, pracovat dale v ¢eské chalupé a roboty nebude méné nez zjara.”!

Myslenka zachovat alesponl ¢ast vystavenych kolekci pro muzejni ucely se
ozvala 1 z jiné strany nezZ z vyboru €eské chalupy. K. V. Adamek navrhuje kon-
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cem srpna ziizeni Muzea historie prdce, kam by spadalo i lidové uméni.>? Reél-
n¢j$i se ovSem jevila expozice v muzeu na Vaclavském nameésti.

Po ukonceni vystavy skute¢né nastalo velmi naro¢né obdobi vraceni expo-
natd a vyfizovani riznych nesrovnalosti, omyli a stiznosti. Vybor pfipravil ,,uni-
verzalni* pod€kovani vSem, ktefi vystavili své predméty. Text na hlavickovém
papife se rozesilal v prosinci 1891.% Sou¢asné pracovali povéieni ¢lenové, pie-
devsim C. Zibrt a R. TyrSova na Zpraveé o Vieobecné zemské vystavé v Praze™
a také na prispévcich pro prvni sesity pravé zalozeného Ceského lidu.>® Selskd
sin, pozdé&ji rozsifena o dalsi expozice®, byla zfizovana se znaénym 0silim®’,
ale s mensi publicitou, jaksi ve stinu ptiprav Narodopisné vystavy ceskoslovanske.

* X%

V tnoru r. 1915 oslavil prof. Jan Koula Sedesatiny. Mezi gratulacemi bylo
prani, podepsané vSemi Zijicimi ¢leny nékdejSiho vyboru pro lidové uméni, tedy
témi, kterym se v déjinach oboru fika krouzek ceske chalupy...

POZNAMKY

I Sta¢i pfipomenout otevieni nové budovy Narodniho muzea na Vaclavském namésti, Pet-
finskou rozhlednu, lanovou drahu, nove zavedené ,,tramwayové® linky nebo dalsi atrakce,
které vystavu piezily, napiiklad Ktizikovu svételnou fontanu a fadu paviloni v arealu vy-
staviste, ,,bludiste* na Petfiné (ptivodni objekt Svazu ¢eskych turisti) atd.

2 Urban, Otto. Ceska spoleénost 1848—1918. Praha 1982, s. 413-414; Kolaf, Frantisek —
Hlavacka, Milan. Jubilejni vystava 1891 (Slovo k historii). Praha 1991.

3 Archiv Naprstkova muzea (didle AN4apM), fond Vojty Naprstka (dale V.N.), kart. XIX, scrap
book 246250 obsahuje dopis, poskytnuty sekretafem centralniho vyboru JUC. Sedlakem
vyboru pro lidové uméni poc¢atkem biezna 1891.

4 Dne 4. ledna informuji napiiklad Narodni listy o vyméné &asti vyboru pro uméni. Ve stati
nazvané Prateliim domdciho umeéni je zvetejnéno nové slozeni vyboru v ¢ele s Myslbekem
a ¢estnym predsedou Zdenkem hrabétem z Thunti.

> Jeho ¢lenové se rekrutovali ptevazné z Komitétu pro $ifeni narodniho vySivani, ktery vzni-
kl v r. 1886. Pfedsedou vyboru je Alois Jirasek, jednatelem dr. J. L. Pi¢, ¢lenové B. Augus-
tinova, R. Jelinkova-Doubkova, J. Naprstkova, M. Riegrova, R. TyrSova, dr. S. Berger,
F. A. Borovsky, L. Jetabek, J. Koula, arch. J. Zeyer, dr. C. Zibrt, arch. A. Wiehl (ten je
v rukopise preskrtnut). ANapM, fond V.N., kart. XIX., tamtéz. Pozdéji rekapituluje situaci
Jetabek, Lubos. Jeste nekolik slov o ¢eské chalupé. Hlas naroda 1. 11. 1891.

...ma-li miti vystava nase raz narodné cesky, jest bez odporu nutno, aby i stav selsky ve své
narodni razovitosti...na vystave byl zastoupen. Narodni listy 4. tnora 1891.

6

7 Vybor zasedal v Rudolfinu a svolaval se pozvankami, ti§ténymi dvojjazy¢né v pavabné
secesni upravé Pozvanka — Einladung. Koncem tnora, kdy byla situace nejdramatictéjsi,
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byly porady 21.,22.,23.2.,28. 2. a 3. 3. Archiv TyrSova muzea t€lovychovy a sportu (dale
ATM), pozustalost R. TyrSové, kart. 30, 1. D, 72.

8 ..mad-li viibec tato vystava (Seska chalupa 1. S.) uspordddna byti, musi se veskeré nalezitos-
ti jeji cestou co nejkratsi a bez odkladu vyrizovati, nebot' vybor svolan byl v pravém slova
smyslu teprve v predvecer vystavy a jen s napétim veskerych sil a za vydatné pomoci vy-
konného vyboru lze mu ukolu svému dostati, pise neoficialné J. L. Picovi ¢len vykonného
vyboru (snad jednatel Sedlak, podpis necitelny) 1. bfezna () ANapM, tamtéz.

? Ptipis F. A. Borovského vyboru pro lidové uméni 2. 3. 1891, AN4pM, tamtéz.

10 AN4pM, tamtéz.

1 Je tu fada vychodocgeskych muzei, muzeum &aslavské, nymburské, podébradské, kolinské,
slanské, pisecké, taborské, domazlicke, susické, turnovské, ttebenické atd., spolek Vocel
z Kutné Hory, Vcela ¢aslavska, Archeologicky a muzejni spolek v Hoficich, muzejni spo-
lek v Chotéboii, spolek Palacky v Policce... ANapM, tamtéz.

12 Posledni Legovu urgenci, datovanou 2. tinora, predava vykonny vybor vyboru pro lidové
uméni a ten s nim ihned navazuje kontakt. — Podobné¢ iniciativni byla napt. pi Eleonora
Dlouh4, manZelka advokata z Ceskych Budé¢jovic, kterd opakované nabizela svou textilni
sbirku od podzimu r. 1890. Oba zajemci byli vyzvani, aby se stali mistnimi jednateli.

13 Jsou to vylohy spojené s dopravou, pojisténim a zpétnym zaslanim exponati, vylohy na
tiskopisy, pisafskou silu a béZna vydani. ANapM, tamtéz.

14 .. Vybor 74da v ptipise vykonnému vyboru z 25. inora o pfidéleni ¢. XXVII. a titulu Vysta-
va lidového uméni v Cechdch. AN4pM, tamtéZ. Skupina nakonec pracovala pod ¢. XXV.

15 Zaroven povazuji za dileZité upozornit vefejnost na to, Ze chalupa bude Cisté vystavnim
objektem, neptichézi tedy v iivahu, Ze by si v ni mohl kdokoli otevfit restauraci, prodavat
domaci chléb apod. Piesto se tyto zadosti objevuji i v pribéhu vystavy. Jesté 1. zaii nabizi
hospodaiska skola z Rakovnika, Ze by nékolik rolnikti prodavalo v chalupé pravy a dobry
posoleny chléb. ANapM, tamtéz.

16 Hlas naroda 10., 13. a 17. biezna. I zde jsou informace o praci vyboru, popis chalupy (silné
sentimentaln¢ ladény) a dementi o pekarné a restauraci v jejim objektu.

17 Narodni listy 29. biezna.

18 Srov. Macura, Vladimir. Chaloupka — projekt idyly. Poetika mist. Praha 1997, s. 4361,
prip. pon¢kud travestujici pojeti Jitiho Raka Ty nase chaloupky ¢eské v jeho praci Byvali
Cechové. Praha 1994, s. 85-92.

1 Vedle F. Lega to byli pfedeviim T. Novakova a K. V. Adamek z vychodnich Cech,
J. F. Hruska, B. Stréra krej¢i Bilek z Domazlicka, ak. malit J. Prousek z Turnova, K. Hostas
z Klatov, J. Hellich a V. Smutny z Pod¢bradska, J. Sima z Jaroméie, R. Kazda z Jilemnice,
J. Honza z N. Bydzova, M. Gutwirthova z Ptibrami, V. Kasanda z Bteznice, J. Skorpil
z Plzng, J. Beranek z Prahy, A. Zizka z Tabora, V. Pafik z Tfebenic, A. Dlouhy z C. Budé-
jovic atd.

20V, Smutny se stal i pfispévatelem Ceského lidu. Jeho kolekce i kresby jsou dnes deponova-
ny v Narodopisném muzeu.

2L Touzil jsem, aby nds kroj téz dosel té cti, zdobiti nasi vystavu, i hledal jsem, sam k tomu
prostredkit nemaje, kdoz by figurinu poridil — marné! Piesto koupil kompletni kroj vcetné
granatkl na krk a dal$i jednotlivé soucastky, které dost podrobné¢ popsal. Charakterizoval
1 majitele pfedmétil a jejich socidlni prostiedi. ANapM, tamtéz.
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22 Sbirka E. Dlouhé méla na tficet kusi lidovych vysivek, pfevazné pleny, rouchy, vinky,
Cepce a zivitky. V piihlasovacim formulafi se podotyka, ze piedméty potiebuji 6 m? vy-
stavni plochy a jsou pojistény na 250 zl. (Privodni dopis k pfihlaSovacimu formuléfi
z 30. ledna 1891, adresovany jesté vyboru retrospektivni vystavy). ANapM, tamtéz.

23 Tento Program je dale rozveden ve ¢tyfech bodech: 1. stavba domt (i fotografie a technic-
ké nakresy) s diirazem na vyzdobu (Jde pouze o dfevénou architekturu.); 2. domaci zatize-
ni (ndbytek, nadobi a dalsi dopliky); 3. kroje na figurinach (dale krojové album — Liebs-
cherovo album krojovych typii vzniklo v této souvislosti), dokumentace ,,typickych tvari*
(z antropologického hlediska); 4. krojové soucasti a vySivané predméty. ANapM, tamtéz.

24 Jednatelé zaroven obdrzeli sadu tiskopisii a piihlasek, aby se nezdrzovala ufedni agenda.
ANapM, tamtéz.

25 Mistr truhlaisky Vaclav Fiala z Kralovskych Vinohrad zhotovil za celkovou sumu 245 zI.
7 stolti (v. 90 cm, d. 250 cm, $. 90 cm) a pultovou vitrinu (v. 115 cm) s hnédym naterem,
vSak bez skla a veskerého kovani. Dalsi dvé nasténné a dvé volné vitriny zaptjcilo ume-
leckopriimyslové muzeum. ANapM, tamtéz.

26 Antonin Popp 1850-1915, od r. 1892 prof. CVUT. Specializoval se na portrétni studie
panovnikt. Vykonny vybor povolil 12. biezna zhotovit 6 figurin v celkovém nakladu 450 zI.
Figuriny tyto maji zéasti drevénou hlavu, krk a nadra, ruce a nohy od kolenou dolii ze
sadry modelované, obliceje budou karakteristické typy ceského lidu venkovského. Smlou-
va musela byt zifejmé pozd¢ji rozsiena, protoze v expozici bylo nakonec 9 figurin (byly
postupné doplnény beéhem léta).

27 Ant. Popp oznamuje R. Tyr§ové 23. dubna, Ze muzské figuriny jsou hotové a zenské doda
do ti dnli. Nevim vsak, jak které puncochy a stievice obouti. Také mi schazeji dva pary
strevicii Zenskych. Jelikoz musim staveti od nohou, nemohu do konecného ustaveni obleku
pokud se tyka noh v praci pokracovati. Na rubu téhoZ papiru si R. TyrSova poznamenava:
Chodacka stara — pantofle, modré puncochy. Zenska od Litomysle puncochy s vySivanim.
Chodacka mlada strevice, cervené puncochy. Plzeniacka — schazi puncochy i strevice, ATM,
pozustalost R. TyrSové IDK 30 — Vystavy.

28 Legova zasilka obsahovala nabytek (postel, kolébka, truhla, pradelnik, Satnik, misnik, stiil,
2 zZidle, lavice, kamna, skiinka na knihy, Fimsa na nadobi, policka), predméty k potrebé
a vyzdobé (nadobi toufarové, kuzel s preslici, hodiny, obrazy svatych, bible, Hajkova kro-
nika, rychtar. pravo, obec. peceti, vysivané casti kroje v truhle a pradelniku, krb ke svice-
ni. K tomu patfilo obleceni pro 6 figurin (sedlak, selka, vyménkaika, Zenich, nevésta
a druzicka). ANapM

2 Tereza Novakova poslala, jak piSe v privodnim dopise, uplny vystroj Zenské figuriny
z Litomys$iska (s podrobnym navodem, jak se spravné oblékad), uplny muzsky ustroj, dalsi
vysivané kusy, Sperky, nddobi, koS, obecni pravo atd.

30 Formulafe piihlasovacich i dodacich archii nepogitaly s podrobnym (a odbornym) popi-
sem. Pro kazdou véc tu bylo v jednom tadku jen nékolik kolonek: cislo (poradové), ozna-
Ceni predmeétu, oddeéleni (v ramci vystavy — zde lidové umeéni), velikost, pojistnd cena
a poznamka.

31 Tyr§ova, Renata. Krouzek ,,Ceské chalupy* na Jubilejni vystavé roku 1891. Cesky lid (dale
CL) 25, 1925, s. 6.

32 ATM, tamtéz.
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33 Studie Prouskovy, Sebeleho, Smutného, Fry$ové, Legovy, tabulky z publikace T. Novako-
vé o litomyslském kroji atd.

34V den zahajeni 15. kvétna se Narodni listy vedle slavnostnich piispévki zmifuji o tom, ze
vlastné€ nic neni hotovo ani v primyslovém palaci, ani ve strojovn¢ a v pavilonech, nefun-
guje fontana, nejezdi elektrickd ani lanova draha a oteviena neni ani rozhledna.

35 Prvni velké vitézstvi ceské!, referuje 15. kvétna Hlas naroda a pokraduje: ...vystava miiZe
byt historickym cinem, rovnym vitézné vdlce...

36 Narodni listy 19. kvétna.

37 Zibrt, Cenék. Ceska chalupa. Hlas naroda 20. kvétna.

38 Kronbauer, R. J. Ceska chalupa na vystavé. Nedélni listy Hlasu naroda 24. kvétna. Ctenaf
se tu mimodé&k dovi, Ze v expozici zatim nejsou figuriny. Na ceskou chalupu reaguji
1 Casopisy Svétozor, Zlata Praha, Kvéty...

39 Neruda, Jan. Fejeton Dvé slovicka vzdy o narodni pisni. Narodni listy, pfiloha, 5. Gervence.
V tom je, panové, malinky omyl! Kroj, tanec, jsou véci zevnéjsi, verejné, spolecenské, na
tech ,, kultura* muze brousit. Prevléknu se treba do kroje svetového, abych se lidem nestal
napadnym, ale pritom zustanu pod Satem jd, zcela urcita ceska osoba...

40 Ceské chalupa I-1I1. Hlas naroda 12. a 19. &ervence.

41 Peisker, Jan. Ant. Wiehl, ¢eska chalupa na zemské jubilejni vystavé. Atheneum ¢&. IX.,
Cerven 1891, s. 273-75.

42 Prousek, Jan, akad. malif. O ¢eské chalupé. Pfiloha Narodnich listii z 2. srpna. Wiehl sice
Prouskovi v Casopise inZenyrti a architektl podékoval, ale Prousek nebyl nikde v expozici
ani v katalogu uveden alespon jako kreslic.

4 Vybor obdrzel napi. obrazové alba V. Sebeleho a V. Smutného, ptisel dalsi nabytek z Turnova
od J. Prouska, hospodaisky spolek z Podébrad poslal Zivé holuby do holubniku a podrobny
navod k jejich osetfovani atd.

# Dochoval se rozpis sluzeb z prvniho tydne vystavy. ANapM, tamtéz.

45 Slavny vybore, jelikoz jsem vam skiti nabidl v uimyslu, Ze mi bude proplacena, procez
touzebné ocekavam penize, neb jsem clovek nemajetny a nemam si sviij skrovny odév kam
dati... ANapM, tamtéz.

46 .. Jako predseda mél bych byti vidy jako na zavolanou..., ale to mné neni mozné. Ze své
dovolené, jiz tak bezdéky beztoho zkracené, vénoval jsem nasi praci a vystave kolik nedél.
Vice uz nemohu. Nadto choroba ocni a neodkladna prdce nuti mne, abych meskal mimo
Prahu, piSe Jirasek v abdika¢nim dopise z 23. ¢ervna. ANapM, tamtéz.

47 Narodni listy referuji 30. ¢ervna, Ze expozice v chalupé je kompletni.

8 Dopis vyboru z 20. ¢ervence ze Strakova u Litomys$le. O mésic pozdé&ji poslali ¢lenové
vyboru svému piedsedovi blahoptani ke Ctyficatym narozeninam.

49 Viz Brougek, Stanislav. Ceské narodopisné hnuti na konci 19. stoleti. Praha, Ustav etnogra-
fie a folkloristiky 1979.

30 Oficialni ustavujici schiizi 7. Gervence piedchazela jesté porada o dva dny diive. Na tuto
poradu rozesilal vlastnoru¢né psané pozvanky F. A. Subert rovnéz i cleniim vyboru ¢eské
chalupy. ATM, tamtéz.

51 Po ukondeni vystavy bude tieba, jak pise TyrSova Subertovi 3. srpna, rozeslati ty dva tisice
a nekolik set predmétii na adresy bezmala piildruha sta zasilatelii.... a rozumi se, Ze zavaz-
kum...musim dostat... ATM, tamtéz.
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52 Adamek, Karel Véclav. Zachovejme pamatnik vystavy. Narodni listy 28. a 30. srpna. Autor
zdiraziluje, Ze je nejvyssi Cas sbirat v terénu. Kolekce navrhuje umistit v Rudolfinu.

33 Vybor dékuje za navstévniky i za sebe viem, ktefi byli napomocni pii sestrojeni obrazu
toho, co lid sam nas ze sebe vytvoril a co jej donedavna kraslilo stejné jako matersky
hlahol. ANapM, tamtéz.

>4 Publikace Sto let prace. Zprava o VSeobecné zemské vystavé v Praze 1891 (I-1II) vysla
vr. 1893-95.

55 TyrSové, Renata. Ceské vysivani na Zemské jubilejni vystavé. CL 1, 1892, s. 4-14, 143—
155.

36 Sbirky presly definitivng do spravy Muzea kralovstvi ¢eského (Narodniho muzea) v r. 1908.

37 Sved¢i o tom napf. korespondence J. L. Pice, J. Kouly a R. TyrSové. ATM, tamtéz.

Priloha

Foto Ceské chalupy z brezna 1891, archiv autorky
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE TSCHECHISCHE HUTTE AUF DER LANDESJUBILAUMSAUS-
STELLUNG 1891 IN DEN HISTORISCHEN DOKUMENTEN

Irena Stépdanova

Die zweitte Hélfte des 19. Jahrhunderts war u. a. die Zeit der Ausstellungen,
die die Aufgabe eines bedeutenden Massenkommunikationsmittels spielten. In
Prag wurden seit den 60. Jahren kleinere Aktionen organisiert, aber erst die
90. Jahre brachten groe und bedeutende Gelegenheiten, die Erfolge der
Industrie, Wissenschaft und Kultur prisentieren zu konnen. Die grofle Allgemeine
Landesjubilaumsausstellung sollte gerade so eine Veranstaltung werden. In der
komplizierten politischen Situation kam es jedoch dazu, dass das Interesse der
bohmischen Deutschen nachgelassen hat und die Ausstellung zur Manifestation
des Tschechentums wurde. Unter den vorliegenden Umsténden, fast am Vorabend
der Eroffnung, entstand in den Prager intellektuellen Kreisen eine Idee, zur
Ausstellung auch die ethnografische Exposition — die Tschechische Hiitte —
anzukniipfen. Die fachliche Ethnografie war damals noch in Windeln, auch die
Ausstellungsschopfer, die Schriftsteller, Publizisten, die bildenden Kiinstler,
Kulturhistoriker, Archeologen und Amateursammler lernten erts die Spezifik
der Volkskultur kennen, trotzdem ist es ihnen gelungen, eine relativ sehr gute
und interessante, in einem stylisierten Zimmerwerk untergebrachte Instalation
zu schaffen. Die tschechische Hiitte wurde bald zum National- und politischen
Symbol und zur Inspiration fiir die groBe Ethnografische tschechoslawische
Ausstellung, die im Jahre 1895 stattfand.
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