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Ustiedni matice $kolska v letech
1918-1951

Karel Rehadek

e sborniku Paginae historiae vySla v roce 1993 studie Alexan-

dry Spiritové s nazvem Ustfedni matice $kolska v letech 1880—

1919.t Jeji autorka, dlouholeta pracovnice Statniho ustfedniho

(dnes Narodniho) archivu se po¢atkem 60. let minulého stoleti

podilela na inventarizaci archivniho fondu Ustfedni matice
8kolska (UMS). D&jinam tohoto vyznamného &eského spolku, zaméfe-
ného predev8im na péci o Ceské Skolstvi v narodnostné smidenych ob-
lastech, vénovala vySe zminénou praci. V ni se zaméfila na vyli€eni
narodnostnich pomért v Ceskych zemich v posledni treting 19. stoleti,
popsala divody vzniku regionalné zamérenych Skolskych matic a podrob-
né& se vénovala zejména vzniku UMS v roce 1880. Jeji vyvoj chronologicky
rozdélila na pét obdobi a ve své studii se vénovala nejstar§imu z nich,
obdobi let 1880-1919. Podle autorky se jednalo o obdobi, které je nejen
gasové nejrozsahlejsi, ale také v ném byla ginnost UMS  nejvyznamnéjsi
pro ¢eské mensinové Skolstvi za celou dobu jeho trvani®.?

Autor pfedkladané studie se zabyva problematikou ¢eskych mensin a Ces-
ko-némeckého souziti v oblastech zapadu a jihozapadu Cech.? Pfi studiu
archivniho fondu Ustfedni matice $kolska v Narodnim archivu v Praze
se seznamil se zmitiovanou studii A. Spiritové a po konzultaci s ni nava-
zal tam, kde autorka svoje badatelské aktivity na tomto tématu prerusila.

1 Spiritovd, Alexandra. UstFedni matice Skolska v letech 1880-1919. Paginae
historiae 1, 1993, s. 178—195.

2 Tamtéz, s. 183.

3 7 nejvyznamnéjsich autorovych praci k témto tématiim srov. monografii Cesi

a Némci na jihozapadé Cech 1880-1938. Plzeri 2002, 169 s., shornikové stu-

die Cesko-némecké souziti na jihozapadé Cech 1880—1938. Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica 31, 2002, s. 217—
242; Ndrodni jednota posumavska (1884—1951). In: Ceské ndrodni aktivity v po-
hranicnich oblastech prvni Ceskoslovenské republiky. Senov u Ostravy 2003,

5. 221-244; Narodni jednota posumavska v Plzni. In: Déjepis XVIII (Sbornik
katedry historie PeF ZCU Plzen), Plzenn 2000, s. 73—-83; Dr. Frantisek Lukavsky
a Plzeisko. Muzejni a viastivédnd prace/Casopis spolecnosti pratel staroZitnosti
38/108, 4, Praha 2000, s. 213-221.
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Vznikla tak studie, kter4 mapuje vyvoj UMS v dal$ich etapach jeji existen-
ce, tedy v obdobi 1918-1951. Vzhledem k navaznosti na praci A. Spiritové
poklada autor za nadbyte¢né uvadét informace, které studie z roku 1993
jiz obsahuje. To se tyka predevsim okolnosti vzniku UMS, jejich cild, orga-
nizacni struktury spolku a jeho spravniho vyvoje v letech 1880-1918. Na
zakladé studia archivnich prament a odborné i populariza¢ni literatury se
studie zaméfuje na obdobi po prvni svétové valce az do ukonceni exis-
tence UMS pocatkem 50. let minulého stoleti. Zejména v poprevratovém
obdobi let 1918-1919 se v8ak studie nutné prolina s praci A. Spiritové,
coz se odrazi i v chronologickém pfesahu obou praci.

Obdobi 1918-1938

Po vzniku Ceskoslovenské republiky nastaly i v oblasti narodniho kol-
stvi rozsahlé a z hlediska UMS prevazné pozitivni zmény. Obdobi let
1918-1938 se proto da bez nadsazky nazvat nejuspésnéjSi etapou
existence UMS. Zménilo se predevsim spoleéenské klima a tim i postoj
politické reprezentace nové vzniklého statu k ¢eské mensiné a ceskym
narodnim spolkiim. Starosta UMS Jindfich Metelka, ktery stanul v &ele
Matice v roce 1912, se stal kliCovym Cinitelem povale¢né Skolské reformy,
viceprezidentem zemské $kolni rady a hlavnim tviircem poprevratové
Skolské legislativy. Z okruhu Metelkovych spolupracovnikdl vysel popud
k nové upravé nékterych Skolskych otazek, obzvlasté mensSinového
Skolstvi. Dne 3. dubna 1919 byl pfijat zakon ¢. 189/1919 Sb., o Skolach
narodnich a soukromych Ustavech vyucovacich a vychovavacich (tzv. Me-
telkav zakon). Podle tohoto zakona mohla byt zfizena vefejna mensinova
Skola v kazdé obci, kde Zzilo podle tfiletého priiméru nejméné 40 Skolou
povinnych déti, ve vyjime&nych pripadech jich stacilo pouze 30. Mensino-
vé 8koly byly zfizovany zemskou $kolni radou (ZSR) bez moZnosti obce
resp. mistni Skolni rady jakkoliv do procesu zfizovani vstupovat. Odpadly
tim Casté obstrukce ze strany Némci ovladanych obci a rovnéz do té doby
diskriminujici vyslechy rodi¢l a komisionelni fizeni. Vzhledem k tomu,
Ze zfizovatelem $kol byla ZSR, nepodléhaly totiz mistnim ani okresnim
Skolnim radam, které dfive — ovladany némeckou vétsSinou - znamenaly
nejvétsi prekazku rozvoje Ceského Skolstvi. Kazdy vlastnik nemovitosti
byl povinen propujcit své mistnosti pro potfeby mensinovych skol, nebylo-
-li tim ohrozeno jeho vlastni bydleni ¢i zivnost. Soukromym Skolam bylo
v okamziku jejich zfizeni pfiznano pravo vefejnosti, takze byly postaveny
na roven verejnym skolam.

Z hlediska narodniho Skolstvi se jednalo o vyrazné pozitivni posun v po-
rovnani s dosavadnim stavem. Ani Metelkiv zakon v$ak nefesil problé-
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my narodniho Skolstvi beze zbytku a nedokazal zajistit moznost vyuky
v matefském jazyce pro v8echny Zaky. A tak v mistech, kde se nenasel
zdkonem pozadovany dostatek Skolou povinnych déti jedné narodnostni
skupiny, i nadéle zajistovala jejich vzdélavani soukroma 3Skola, ovSsem
jiz automaticky s pravem vefejnosti. To znamenalo, Ze méla mozZnost
vydavat statem uznavana vysvédceni, Zaci mohli pfechazet z jedné Skoly
na druhou bez rozdilovych zkouSek, ucitelim se zapocitavala doba stra-
vena v soukromych Skolach do sluzného, platového a funkéniho postupu.
Metelkav zakon byl novelizovan zakonem ¢&. 295/1920 Sb. z 9. dubna
1920, o Skolach narodnich a soukromych ustavech vyu€ovacich a vycho-
vavacich, a zakonem €. 292/1920 Sb. z 9. kvétna 1920, o Skolské spravé.
Témito zakony bylo upraveno zfizovani statnich mensinovych skol, které
byly po jistém vahani podfizeny pfimo zvlastnimu oddéleni pfi minister-
stvu Skolstvi a narodni osvéty.* Na ministerstvu bylo zfizeno zvlastni od-
déleni mensinovych $kol, v jehoz Cele stanul pfedni mensinovy pracovnik
a dlouholety tajemnik UMS Jan Dvorak. Dal$i vyznamni predstavitelé
UMS pracovali v zemské $kolni radé (Feditel Franti$ek B&lehradek) nebo
v zemském vyboru (jednatel Jan Hocke).

Na zakladé povalecné Skolské legislativy se skoro vSechny maticni
(tj. soukromé) obecné Skoly staly verejnymi, byly pfevzaty do statni spra-
vy (tzv. postatnénim) a v prvnich letech po vzniku Ceskoslovenska dosahl
pocet nové vzniklych €eskych verejnych mensinovych Skol dosud nevida-
ného poétu (jen do roku 1921 vzniklo v Cechach, na Moravé a ve Slezsku
na 800 ceskych vefejnych obecnych $kol). Ve vyc¢tu vySe uvedenych
legislativnich krokd a uspéchii by se zdélo, ze UMS ztratila po roce 1918
smysl své existence. Vzdyt na zakladé Metelkova zakona se Matice
zbavila starosti s vydrzovanim prevazné vétSiny obecnych Skol a mnozi
se domnivali, ze v osvobozeném narodé zbaveném némecké nadvlady
nebude UMS jiz tfeba a Ze se o Seské $koly postara sam stat. Tyto Gvahy

4 Problém spocival v tom, Ze do Skolské legislativy pomérné negativné zasdahl
zdkon ¢. 126/1920 Sb. z 29. 4. 1920, o Zupnim ziizeni. Prvnim legislativnim po-
cinem, kde bylo této pravni normy vyuzito, byl pravé navrh zakona ¢. 292/1920
Sb., o Skolské sprave. V piivodnim navrhu zakona byla v souladu se zakonem

¢ 126/1920 Sh. pravomoc ve vecech narodniho Skolstvi presunuta z gesce zem-
skych skolnich rad na budouct zupni Skolni rady. Proti tomu vystoupil p¥i pro-
Jednavani zakona poslanec Narodniho shromadzdéni a predni mensinovy politik
Frantisek Lukavsky s protinavrhem, podle néhoz méla byt v oblasti skolstvi

a osvéty zachovana zemska autonomie. Lukavského protinavrh sice Narodnim
shromazdenim neprosel, ale piivodni legislativni navrh byl alespon novelizovin
v tom smyslu, ze mensinové skoly byly od 1. 1. 1921 podrizeny primo minister-
stvu Skolstvi a narodni osvéty.
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se vSak ukazaly byt znacné nerealistickymi, nadéje na to, Zze stat bude
garantem vyuky kazdého Z&ka v jeho matefském jazyce, se nenaplnily,
a tak soukromé $koly (&eské vydrzované UMS a némecké v pédi spolku
Deutscher Kulturverband, ktery nahradil po valce zanikly Schulverein) byly
v Ceskoslovensku realitou i v popfevratovém obdobi.

Na své prvni povale€né valné hromadé konané 26. unora 1919 vyjadrili
pFitomni &lenové UMS radost ze vzniku Ceskoslovenska slovy: ,Srdce
nase napliuje vdécna radost, ze nasi bratfi, nasi Ceskoslovensti vojinové
a zapasnici za hranicemi i v na$i vlasti, rozbili pouta, ktera nas svirala. Dé-
kujeme jim za desetitisice ditek v mati¢nich Skolach vykoupeni ¢ekajicich,
dékujeme jim za desetitisice ditek ve Skolach ne€eskych, dékujeme jim za
utiskované ¢eské rodice, ustarané matky a zmrzacené otce.” Jako hlavni
Ukol své povalecné cinnosti si Matice vytycila plsobit po boku statu vSude
tam, kde nebyly spinény podminky pro vznik vefejnych narodnich Skol.
UMS zakladala soukromé mensinové obecné $koly v obcich s nedosta-
tenym poctem zakul, potfebnych ke zfizeni vefejné Skoly, ale pfedevsim
zaméfila své usili na vybudovani zakladny pro jejich dlouhodobé dosta-
te€ny pocet. Touto zakladnou byla sit matefskych Skol a opatroven, které
umoznovaly pfipravu déti na budouci Skolni vyuku v jejich matefském
jazyce a které se staly jednim z hlavnich nastroji proti odnarodriovani
Ceskych déti. Matice tak po valce podstatné rozsifila své cile, plynouci
z dosud platnych stanov. Proto na valné hromadé konané 18. prosince
1921 doslo k jejich zméné, jez umozfiovala podstatné SirSi zabér maticni
ginnosti.¢ UMS se mnohem vice zaméfovala nejen na zfizovani a vydrzo-
vani soukromych matefskych Skol a opatroven, ale pe€ovala také o vyssi
vzdélani absolventl ¢eskych obecnych $kol. To bylo v narodnostné
smiSeném Uzemi opét velmi dulezité jako obrana pfed odnarodriovanim
Ceskych déti: po ukonceni obecné Skoly totiz nemély ¢asto jinou moznost
nez prejit do némeckych méstanskych ¢i jinych némeckych vyssich Skol.
Atak UMS zfizovala matiéni méstanské, rodinné a odborné $koly, gymna-
zia Ci internaty, které umoznovaly Ceskym détem ziskat navazujici vysSi
vzdélani v matefském jazyce. PeCovala o Utulky, vytvofila funkéni systém
stipendii a nejriznéjsich podpor, které prispivaly k lep$i dostupnosti vys-

5 Nérodni archiv (NA), UMS Praha, kart. 60, zprdva z valné hromady
z26. 2. 1919.

¢ Tamtéz, kart. 334, § 2 Stanov z 15. 3. 1922: ,, Uéelem UMS je ziizovati, vydr-
Zovati a podporovati vseliké Skoly a ustavy ucebné, opatrovny a Skoly mater-
ské, vzdelavaci a vychovavaci kursy, vychovatelny, sirotéince, utulny, stravovny,
knihovny, citarny a viibec Siriti znalost Ceského jazyka spisovného.
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Siho vzdélani (napf. pfispévek na dojizdéni zaku, na stravovani, na Skolni
pomducky), vSestranné podporovala také vefejné Ceské Skoly ¢i Utulky.
Nazanedbatelnou Glohou UMS byla rovné? jeji stavebni &innost. Skolska
sprava povale¢ného Ceskoslovenska totiz nestagila pokryt potfeby narod-
niho Skolstvi kvalitnimi Skolnimi budovami a bouflivy rist c¢eského mensi-
noveho Skolstvi po roce 1919 neodpovidal materialnim moznostem statu
zajistit pro n& odpovidajici prostory. V roce 1924 mu proto UMS nabidla,
Ze bude pod dozorem statnich organt stavét budovy mensinovych Skol,
které nasledné pfevede do jeho péce. Tato nabidka byla s povdékem pfi-
jata a UMS zagala za pomoci statem garantovanych Gvérd stavét. Do roku
1930 takto vystavéla 77 modernich $kolnich budov.”

Vyvoj maticniho Skolstvi v prvnich povalecnych letech ukazuje nejlépe
nasledujici srovnani. V roce 1916 provozovala UMS 77 matefskych
Skol a opatroven (45 v Cechach, 22 na Moravé a 10 ve Slezsku) a 82

7 Jednalo se o nasledujici Skolni budovy: Babice (o. Prachatice), Banin (0. Po-
licka), Béld nad Radbuzou (0. HorSovsky Tyn), Dolni Bludovice (o. Cesky Tésin),
Vyssi Brod (o. Kaplice), Brezno (0. Chomutov), Bukovice (o. Zabreh), Bystiice
nad OI5i (0. Jablunkov), Cukmantl (o. Teplice-Sanov), Destnd (o. Moravské
Budéjovice), Dvorska (0. Brno), Frankstat (o. Sumperk), Frydnava (o. Né-
mecky Brod), Hanspach (o. Sluknov), Hevlin (o. Znojmo), Holasovice (o. Ces-
ké Budéjovice), Holesice (0. Chomutov), Hostka (o. Dubd), Hiirka (o. Cesky
Krumlov), Chotésov (o. Stiibro), Némecké Jablonné (1% okres), Jaseni (0. Cesky
Tésin), Karvind (o. Frystat), Kounov (o. Zatec), Krotéjov (o. Klatovy), Kucerov
(0. Vyskov), Kunéjovice (o. Stiibro), Kvétenov (0. Némecky Brod), Lanskroun
(1v% okres), Libceves (o. Bilina), Libocany (o. Zatec), Lisnice (0. Most), Lodénice
(0. Mikulov), Louky nad OI5i (0. Frystat), Luzice (o. Sternberk), Meclov

(0. Horsovsky Tyn), Mistiovice (0. Cesky Tésin), Navsi (0. Cesky Tésin), Nydek
(0. Cesky Tésin), Nyrsko (o. Klatovy), Orlovice (o. Domazlice), Pisek (o. Cesky
Tesin), Podboranky (o. Podborany), Radovesice (o. Bilina), Horni Rokytnice

(0. Jilemnice), Dolni Sekyrany (o. Stiibro), Ves. Skaliny (o. Kaplice), Slavotin

(0. Olomouc), Slavornov (o. Zabieh), Smrcna (0. Némecky Brod), Sobédruhy

(0. Teplice-Sanov), Sovinec (o. Frystat), Stropnice (o. Kaplice), Strycice (o. Ces-
ké Bude]ovice) Horni Sucha (o. Frystat) Suchohrdly (o. Znojmo), Svinov (o. Za-
bieh), Safov (o Znojmo), Stary Saldorf (0. Znojmo), Sanov (0. Znojmo), Szlperk
(0. Zdbieh), Sumvald (0. Znojmo), Tachov (tyz okres), Teplice (o. Tepllce—Sanov)
Tuchorice (o. Zatec), Udlice (0. Chomutov), Ujezd u Unicova (o. Sternberk),
Vendryné (o. Cesky Tésin), Veska (o. Olomouc), Vilémov (o. Kadan), Zajeci

(0. Hustopece), Zdtoii (o. Moravsky Krumlov), Zdavada (o. Frystat), Zelivsko

(0. Moravska Trebova), Zilina (0. Novy Jicin), Zirec (o. Dviir Krdlové).
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obecnych kol se 103 tfidami a 4 858 zaky (58 v Cechach, 13 na Moravé
a 11 ve Slezsku). V roce 1919, v dobé poprevratové expanze narodniho
$kolstvi, uz provozovala UMS jen v Cechach 68 obecnych a 31 matef-
skych Skol a opatroven. V nasledujicim roce, kdy doSlo k viné postatiova-
ni mati¢nich obecnych $kol, pe¢ovala Matice jen o pét obecnych kol (dvé
v Cechach: Dolni Litvinov v okrese Most a Pelechy v okrese Domazlice,
a tfi ve Slezsku v okrese Frystat: Karvina, Rychvald/u kostela - zverejné-
na 1. 9. 1919 a Rychvald/Polesi - také zvefejnéna 1. 9. 1919), zato o 57
opatroven (40 v Cechéach, 12 na Moravé a 5 ve Slezsku) a primyslovou
Skolu pokraCovaci v Prachaticich, celkové tedy o 63 Skol o 68 oddélenich
a 2 788 zacich. Vedle toho UMS podporovala vefejné $koly, v roce 1920
nakladem 1 690 400 korun. Na tomto srovnani je patrna celad povale¢na
pfeména &innosti UMS sméfujici k péci o predskolni vychovu budoucich
zaku Ceskych obecnych Skol a o vy$si vzdélani jejich absolventu.

nénym spoleCenskym klimatem a pfistupem politické reprezentace, ale
také vinou migrace znaéného mnozstvi déti Ceské narodnosti, navstévu-
jicich pfed rokem 1918 z rlznych davodd némecké Skoly. Tito Zaci zacali
prakticky ze dne na den navstévovat Ceské Skoly, které tak musely feSit
predevsim problémy s nedostate¢nou kapacitou a nedostatkem ucitelG.
Problémy s nedostate¢nou kapacitou $kol byly feSeny za pomoci statu,
napf. zaborem c&asti prostor némeckych skol. Problémy s nedostatkem
pracovnich sil vSak az do vydani Metelkova zakona a do okamziku
postatiiovani matiénich $kol musela fesit UMS jako zfizovatel. Péce
0 mensinové $kolstvi byla tedy z pohledu UMS v prvnim obdobi po vzniku

kud se tykalo organizaéni prace a finanénich narok.

Na 38. valné hromadé konané 23. €ervna 1920 se jiz zfetelné ukazala sila,
vliv a spolegenska prestiz UMS v novém staté. Do nové zvoleného sprav-
niho vyboru usedlo nékolik poslanct Narodniho shromazdéni a dalSich
vlivnych politika, napf. Jindfich Metelka, Pfemysl Samal, Frantigek Drtina,
Bohuslav Franta, Antonin Hajn, Karel Stanislav Sokol, Otakar Srdinko,
Franti$ek Lukavsky a dalsi. Staronovy starosta UMS J. Metelka vyzdvihl
ve svém projevu vyznam Matice pfi osvobozeni naroda a zdlraznil, Ze
prestoZe byly obéti velké, cile bylo dosazeno. UMS podle n&j pomohla za-
chovat celistvost ¢eského Uuzemi, jeji zastupci byli Eleny Ceskoslovenské
delegace na pafizské mirové konferenci, ale ukoly Matice nebyly dokon-
geny a jeji ¢innost musi pokracovat dale. Hlavnim tkolem UMS méla byt
podle Metelky podpora statu zejména tim, Ze ,v mistech narodnostné smi-
Senych bude poskytovati Zactvu zdarma vhodné u¢ebné pomucky, jakoz
i odménovati pilné ucitele za praci narodni. Déle bude Matice buditi zajem
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Ceského obc¢anstva o ¢eskou Skolu a zejména o Cesky jazyk ve Skolach.”
Metelka dale uvedl, Ze ,sice jest trestné vyfezavati lidem z ust jazyk,
av8ak instituce, ktera pfipravuje Ceské ditky o jazyk matefsky, vSenémec-
ky Schulverein a nyni na jeho misté Kulturverband, opétné v republice
byl nejen povolen, ale t€Si se neomezené svobodé. Z tohoto dlivodu je
zapotfebi byti stale na pozoru.™

39. valna hromada se uskutecnila 12. prosince 1920 a pfedevSim bilanco-
vala Gtyficetileté obdobi ginnosti UMS. Na valné hromadé tehdy zaznélo:
,~Jaky to rozdil mezi rokem 1880, kdy se s jakymsi bazlivym ostychem
zakladala Ustfedni matice $kolska na obranu proti Gtokim némeckého
Schulvereinu a némeckych svazl na prava ¢eského ditéte v Rakousku,
a mezi rokem 1920, kdy ve svobodném Ceském staté vitala slavnostni
jubilejni valna hromada mezi svymi G&astniky samého nadelnika Ces-
koslovenského statu, nejvétsiho Cecha nasi doby, Dr. Tomase Garigue
Masaryka!”** Dulezitym tématem diskusi byly rovnéz legislativni zmény ve
Skolské spravé, prfedevsim pfijaté novely zakond. Se znacnou nelibosti
bylo konstatovano, jak mylné nazory, ze UMS jiz ve svobodném Cesko-
slovensku nebude zapotiebi, poskodily spolek po hospodarské strance,
predevsim prudkym poklesem vybranych pfispévka a darl. Také pova-
le€na hospodarska krize zna¢né negativné ovlivnila finan¢ni rovnovahu
UMS: v8eobecna drahota méla za nasledek neustalé zvy$ovani matiénich
vydajl (pfedevsim sluzného, které vzrostlo ve srovnani s predvalec¢nym
obdobim az patnactinasobné). Na jubilejni 40. valné hromadé konané
18. prosince 1921 vzdal prfedsedajici Vincenc Dewetter hold zesnulému
starostovi J. Metelkovi a ocenil pfedevsim jeho pfinos k vybudovani orga-
nizace mensinového Skolstvi po roce 1918. Novym starostou byl jednomy-
sIné zvolen pravé V. Dewetter, ktery stal v ele UMS az do roku 1933.

Na 44. valné hromadé, ktera se konala 13. prosince 1925, probéhla osla-
va 45. vyrogi zalozeni UMS. V. Dewetter ve svém slavnostnim projevu
mj. prohlasil: ,Bylo tomu v nedavnych dnech pravé 45 let, kdy ve dvorané
Méstanské besedy, nadi vlidné dlouholeté hostitelky, byla za nad$eného
souhlasu Seského naroda zalozena UMS. (...) Boj politicky za zjevného
utisku vlady a netajeného jiz odporu nasich némeckych krajana chvéjicich
se nyni o svoji vladu, zejména také hospodaiskou, nabyval stale vétsi

8 NA, UMS Praha, kart. 60, dopis UMS v Praze o iikolech Matice pred valnou
hromadou z 22. 4. 1920.

? Tamtéz, kart. 60, zprava z valné hromady z 23. 6. 1920.

10 Tamtéz, kart. 60, zprava z valné hromady z 12. 12. 1920.
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prudkosti a byl nakonec s nejvétsi bezohlednosti veden i proti kulturnim
snaham Ceskym. A tak se stalo, Ze roku 1880, kdy zéapaseno bylo tvrdé
0 kazdou Ceskou Skolu, o kazdé Ceské slovo ve vefejné spravé, o kazdy
projev narodni, byla zaloZena nad$enymi patrioty UMS jako v&enarodni
instituce obranna. V tomto druhém obdobi sahajicim az do pfevratu, sta-
rost o tehdejSi nase mistni menSiny, svadéjici za trestuhodné, Némcuim
pfejici konnivence rakouskych vlad téZzky boj o samu svoji narodni exis-
na jsou laskou a dvérou celého naroda — s plnym uspéchem UMS. Bez
vahani a bez bazné pousti se v téZky boj obranny proti odvékym narodnim
odplrcim a proti mocnému statnimu aparatu a vitézi nepodlehnuvsi ani
t&ké persekuci vale¢né. Do tfetiho obdobi poprevratového vstupuje UMS
s uhgjenou podstatnou svoji drzavou, avSak brzy méni se ukoly jeji, obec-
né Skolstvi pfejima stat. Matice zfizuje stfedni Skoly, vénuje stale vétsi
péci opatrovnam a Skolkam matefskym, pecuje jazykovymi kursy o Sifeni
Ceského jazyka spisovného a podnika rozséhlou akci o stavbu budov pro
statni Skoly v uzemi narodnostné smiseném. V tomto obdobi nepodnika
UMS jiz boje se statem jako nepFitelem, ale vystupuje jako narodni institu-
ce svépomocna, jiz daveérou statni spravy svéfeny dullezité a stale rostouci
ukoly vefejné spravy v oboru osvétovém. A tak vidime, jak dulezitym zu-
stava i v nyngjsi formé své poslani UMS, jeZ prekonala s Uspéchem t&zké
boje druhého obdobi a se zdarem dovedla se pfizpUsobiti jako vyznamny
¢initel vSenarodnim a celostatnim pozadavkdm nynéjsi doby.“1t

Na valné hromadé konané 25. dubna 1926 zhodnotil starosta V. Dewet-
ter velmi pozitivné predevSim uUspéchy stavebni akce novych Skolnich
budov za statni podpory: ,Mimo bézné véci doslo v roce 1925 ke zcela
mimoradnému a posud nebyvalému rozsifeni nasi Cinnosti. Byl nam totiz
po pfipravnych poradach, které se konaly jiz v obdobi dfivéjSim, vliadou
Ceskoslovenskou svéfen nad miru Cestny Ukol, abychom provedli v his-
torickych zemich rozsahly program stavebni, ktery se tyka 72 budov pro
Ceské Skoly mensinové nakladem 100 miliont korun. Ze $kol téchto, které
byly zahrnuty v plivodnim programu, jest jich 40 v Cechéach, 20 na Moravé
a 12 ve Slezsku. Uskute&néni tohoto programu bylo minéno tak, ze UMS
postavi podle plant vladou schvalenych v urgitych obcich $kolni budovy.
Naklad, pokud jde o prvni fazi této akce, tj. o provedeni stavby, opatfi
prechodné sama uvérem kratkodobym, ktery by byl pfeveden na néktery
penézni Ustav. Stat pfevezme novostavby i s bfemeny na nich vaznouci-

U Tamtéz, kart. 60, zprdava z valné hromady z 13. 12. 1925.

2007

Rehacek K.#° Paginae 15

Ustfedni matice $kolské



105

mi.”2 Na této valné hromadé zaznéla vSak také prvni z celé fady pozdéj-
$ich kritik 8asti ceské vefejnosti, ktera byla Ihostejna k narodni praci UMS:
,1€zce doléha na vSechny vlastence nyngjSi situace naseho naroda,
jehoz jedna, snad pfevazna ¢ast oddava se feSeni problému politickych,
jina ¢ast oddava se neomluvitelné Ihostejnosti, strani se vSeho vefejného
zivota a nevsima si dulezitosti narodnich a toliko miziva mensina zabyva
se Cinorodou praci na uhdjeni na8i narodni svébytnosti. Tento stav je tim
povazlivéjsi, Ze i uvnitf nasich hranic mdme mnozZstvi ne zcela loajélnich
spoluobcanu, ktefi zjevné, popf. skryté, ale vzdy promyslenym zpusobem
potiraji disledky a projevy obnovené suverenity ¢eskoslovenského naro-
da a tim vlastné potiraji i samu existenci statu. Je vSak smutnym ukazem
povale¢né doby, Ze svépomocna Cinnost ¢im dale tim vice je zt€Zovana
dotCenou pravé prfevahou politického ruchu, rostouci lhostejnosti, Fadou
materialistickych hesel a s tim souvisejicim nedostatkem dorostu v fadach
narodnich pracovnik(.“®® Pfesto bylo konstatovano, Ze rozvoj mati¢niho
Skolstvi je rok od roku patrnéjSi a vyznamnéjsi, zna¢ny narust se projevil
predevSim u pfedSkolnich zafizeni: v roce 1926 (k datu valné hromady)
vydrzovala UMS celkem 132 opatroven a matefskych $kolek o 140 oddé-
lenich, které navstévovalo 5 845 déti (ve srovnani s rokem 1924 se jedna-
lo o narlst poctu matefskych Skolek o 31).1

Na 47. valné hromadé konané 6. kvétna 1928 vzpomnél naméstek sta-
rosty UMS Emil Solc tficetiletého ptsobeni starosty Dewettera slovy: ,Jiz
tficet let pracujete pro nasi Matici, dovrSujete tficet let prace krasné, obéta-
vé a zdarné. Byla to prace ticha a nenarocna, prace nékdy nepochopena,
kterou neodmeériuje potlesk a vavfin ihned, prace usilovna a namahava,
ktera teprve po letech nese hojné ovoce. Ale byla to prace na samém
kofenu naroda, zdarna prace pro jeho nadéji a zastavu lepSich dob bu-
doucich, a tu odménuje vlast vielou vzpominkou a oddanou, opravdovou
Uctou a sourodou druzkou této opravdoveé Ucty je také prava laska a vdéc-
nost, jez tak mile povznasi ducha a hreje srdce.”’® Na 48. valné hromadé
konané 16. Cervna 1929 vzpomnél starosta Dewetter umrti byvalého
starosty Matice FrantiSka Kneidla, ktery v uplynulém roce zemriel. Dale
zhodnotil desetileté obdobi ginnosti UMS v obnoveném Ceskoslovensku.
Ocenil obrovské budovatelské usili sit¢ menSinovych $kol, ale rovnéz

2 Tamtéz, kart. 60, zprava z valné hromady z 25. 4. 1926.
3 Tamtéz.

“ Tamtéz.

I Tamtéz, kart. 61, zprdva z valné hromady z 6. 5. 1928.
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pronesl nékolik kritickych poznamek: ,Nepfestavali jsme zapasiti se lhos-
tejnosti, ba netenosti Sirokych mas, bylo nam vésti tuhy boj proti novym
a novym kompromistim politickym, nemajicim ¢asto zakonného podkladu
a svadeéjicim nas k ustupkdm, jaké nesnaseji se s pravnim postavenim
statotvorného naroda, v oboru Skolstvi nebylo na mnohych mistech na-
lezité postarano o nezbytné umisténi nasich skol a zfizovani novych kol
i stavba potfebnych Skolnich budov naraZelo mnohdy na nedostatek pro-
stfedkd, stejné jako na prekazky tkvici v ohledech na pfani nasich narod-
nich odpurcl. Pres tyto obtize jest Matice jednou ze slozek narodni prace
svépomocné, jez muze se vykazati nejintensivnéjsi plodnou ¢innosti. Jako
preCkala Stastné viavu svétové valky a ke konci jeji obhdjila celkem bez
pohromy nejdilezitéjSi posice svoje vybudované usilim minulych desetileti
na zachranu Ceskych ditek, tak maze v obdobi minulych 10 let povalec-
nych vykazati novy rozmach své €innosti pfizpusobené arcit nové dobé
a upravené dle jejich potfeb. V tomto obdobi nastal hlavni pfesun ve Skol-
ské akci maticni, zalezejici v tom, Ze stat prfevzal do vlastni kompetence
vSechny obecné 3koly naSe, jakoZ i tehdejSi naSe realné gymnasium
v Orlové, zato vSak byl hojné rozmnozen pocet opatroven a matefskych
Skolek maticnich, zfizeno mnozstvi vlastnich novych ustavu jiného druhu
(obchodni akademie, Skoly ob&anské, internat, Skoly rodinné) a porada-
ny Cetné kursy jazyka Ceského.”® Dynamika vyvoje mati¢niho Skolstvi
za obdobi 1919-1929 je patrna z nasledujicich udaja: k 31. prosinci 1919
provozovala UMS v celém Ceskoslovensku 55 opatroven a matefskych
Skol, 87 obecnych $kol, 2 vysSi stfedni Skoly (gymnazium v Orlové a divéi
pramyslovou Skolu v Prachaticich), tedy celkem 144 ustavu, k 31. prosinci
1929 to bylo 197 opatroven a matefskych $kol, 2 ob&anské Skoly, 5 vys-
Sich stfednich Skol (studentsky internat v Karlovych Varech, 2 obchodni
akademie a 2 rodinné $koly), tedy celkem 204 Ustav(i. Kromé toho UMS
navic v roce 1928 podporovala 71 pokraCovacich a 22 hudebnich skol
a 38 jazykovych kurzl, poskytovala mnozstvi stipendii podporovanym
zakam. Celkovy naklad UMS na $kolské Ucely se zvysil z 2 012 649 korun
vroce 1919 na 14 502 772 korun v roce 1928, i kdyz tato Cisla nelze vzhle-
dem ke kolisani mény a inflatnim vlivim jednodu$e porovnavat.

Rok 1930 byl jubilejnim rokem padesatileté existence UMS. Uz na
49. fadné valné hromadé, ktera se konala 18. kvétna 1930, provadéli jeji
delegati bilanci pulstaleti trvajici ¢innosti Matice. Vedle chvaly se v jejich
slovech objevovala opét i kritika. Delegat za Narodni jednotu severocCes-
kou dr. Josef Tasner z Duchcova prohlasil: ,Jesté za valky na ruské fronté

16 Tamtéz, kart. 61, zdpis z valné hromady z 16. 6. 1929.
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i na jinych frontach sbirali &esti bojovnici pod trestem smrti na Ustfedni
matici 8kolskou. AvSak jakmile povstal samostatny ¢esky stat, zapomina
se na Matici a jevi se i k Ceskému statnimu jazyku nevaznost neoceka-
vana. Ceskeé $koly hranitarské jsou umistény bidn&. Poukazuje se na to,
Ze neni penéz na stavby. AvSak penéz by bylo, kdyby vydani statni byla
ucelné&ji rozdélena, kdyby se penize nékde nehromadily ¢asto na ucely ne-
produktivni a kdyby se vynaloZily na ukoly nejpfednéjsi, zejména Skolské,
kulturni a hospodafské potfeby hranitarské. Jest tfeba, aby si kazdy Cech
uvédomil svou povinnost k narodu, k Ustiedni matici $kolské, a nedbal
némeckych narku, ze jsou Némci utiskovani. My vime z vlastni zkuSenosti,
Ze by se ani utiskovati nedali.'’

Oslavy 50 let existence UMS probéhly ve velkém stylu. Dne 7. prosince
1930 probéhla slavnostni schliize ve Smetanové sini Obecniho domu
u Prasné brany v Praze. Schlzi zahdjil pévecky sbor Hlahol, ktery
zazpival statni hymnu. Poté promluvil starosta UMS V. Dewetter, jenz
po pfivitani vSech pfitomnych precetl dopis, ktery shromazdénym napsal
prezident Tomas Garrigue Masaryk. V dopise m;. stalo: ,Pfi VaSem jubileu
vzpominam veliké a zasluzné prace Ustfedni matice $kolské pred prevra-
tem. Svépomoci vybudovali jsme si Skoly, jez nam odpiral stat. Dosazeni
samostatnosti ma své kofeny i v této Vasi zasluzné Cinnosti. A tfebas
dnes nas stat nemGze zpravidla vsahovat do obor( Vasi nyné&jsi kulturni
prace, jeji vysledky posiluji republiku, stejné jako nas narod a narodnostni
mensiny.”¢ Ve slavnostni fedi dale Dewetter ocenil vysledky prace UMS
v poprevratovém obdobi, kdy koncem 50. roku své existence vydrzovala
UMS 2 obchodni akademie (Jablonec nad Nisou a Teplice-Sanov), stu-
denstky konvikt v Karlovych Varech, 6 Skol pro zenska povolani o 10 tfi-
dach (Broumov, Cesky Krumlov, Marianské Lazné, Lovosice, Trutnov,
Novy Jigin), 137 matefskych $kol o 156 oddé&lenich (97 v Cechach, 40 na
Moravé a ve Slezsku), 86 pokragovacich $kol (76 v Cechach, 10 na Mo-
ravé a ve Slezsku), mnoho jazykovych kurzt v Ceskoslovensku i za jeho
hranicemi (napf. v rumunské Sumici) a postavila celkem 85 novych $kol-
nich budov pro statni mensinové $koly. Kromé toho podporovala UMS
verejné Ceské Skoly, napf. knihovnami, opatfovanim radiovych pfistroju,
stipendii, vano¢nimi nadilkami, pfispévky na stravovani pfespolnich déti
atd. Hlavni fe¢nik schize, prof. Jan Kapras, pfednesl rozsahly referat

7 Tamtéz, kart. 61, zdpis z valné hromady z 18. 5. 1930.

18 Padesat let Ustiedni matice Skolské 1880—1930. Pamétni list vydany na oslavu
pulstoleté cinnosti Ustiedni matice Skolské v Praze. Praha 1931, s. 29-30.
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mapuijici celou historii UMS od jejiho zaloZeni az do roku 1930 a za-
koncil ho slovy: ,Po pfevratu, v horeCce naroda nahle osvobozeného
z tlaku némecké nadvlady, vznikla myslenka, Ze Matice nebude jiZ tfeba,
Ze o Ceské Skoly postara se vS8ude obnoveny stat sam. Nadéje ta ukazala
se klamnou. Obrana prace narodni, $kolska a hospodarska zlstala i v ob-
noveném staté dulezitou slozkou naseho Zivota. Stat nevyfesil pfevratem
naraz uspokojivé vSechny tyto problémy ¢eského lidu. Stale zlistava jesté
mnoho prace dnes i budoucné. Ustfedni matici $kolské pfipada v praci
té ukol Cestny. Jejim cilem jest zachovati vzdy a vSude ¢eskému narodu
Ceské dité. Ani jedna Ceska duSe détska neméla by malému Ceskému
narodu byti ztracena.“® Je$t& pregnantné&ji vyjadril perspektivy UMS po-
slanec Narodniho shromazdéni Jan Seba, ktery prohlasil: ,Pred valkou
méla Ustfedni matice $kolska ulohu obrannou. Byla jako narodni straz
v poli, drzela zakopy v nasem pohranici, kde Schulverein zbésile na tyto
posice utoc€il. Dnes jsme v situaci takové, Zze mizeme si Ulohy vyménit.
Nebudeme brat Némcim jejich duSe, nebudeme na né utociti. Nechceme
z Némcl délat Cechy, ale budeme utokem dobyvati posic, které jsme
ztratili v schulvereinskych prelejvarnach. To je nase pravo.”? Poté byly
¢teny i dalSi blahopfejné projevy a po nich byla dopoledni ¢ast slavnostni
schlize ukoncena. Vecer se jeji U€astnici sesli jesté jednou, tentokrat ve
slavnostné osvétleném Narodnim divadle, kde ¢len jeho ¢inohry Rudolf
Deyl pfednesl| basen ,Poslani“ od Jaroslava Vrchlického, kterou basnik
napsal v roce 1886 pfimo pro UMS. Poté G¢astnici slavnostniho shromaz-
déni shlédli pfedstaveni Smetanovy opery LibuSe, jimz byly oslavy 50 let
existence UMS zakong&eny.

Dne 13. prosince 1931 se uskutec€nila jubilejni, 50. fadna valna hromada
UMS. Zpravu o ¢&innosti na ni prednesl naméstek starosty Jan Kapras,
ktery ve svém projevu mj. srovnal ginnost UMS s ¢&innosti némeckého
Kulturverbandu slovy: ,Ostatné jiz samo trvani Kulturverbandu, nastupce
Schulvereinu, vybizi vSechen narod, aby proti ¢innosti tohoto vybojného
spolku stél stale na strazi. A pravé Kulturverband svou organisaci, zejmé-
na svych odboru, ukazuje ndm vzor pro nas. Skoro kazda obec v Uzemi
narodnostné smiSeném a na rozhrani, ba i fada pfevahou €eskych obci
ma odbor Kulturverbandu, v némz ¢lenstvi pro kazdého Némce je pfednim
a bezpodmine¢nym narodnim pfikazem.”? Znovu byly aktualizovany i cile
UMS: ,Budme si védomi toho, Ze stat Zije sice ze statk( hmotnych, avéak

19 Tamtéz, s. 39—40.
20 Tamtéz, s. 41—42.

2 NA, UMS Praha, kart. 61, zprava z valné hromady z 13. 12. 1931.
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jeho ideové poslani jest pfedevSim kultura a osvéta, a Ze néarod, ktery
zanedbava své poslani kulturni, stava se otrokem narodu cizich anebo
musi se spokojiti drobky spadlymi z ciziho stolu. V té véci tfeba ujasniti si
pomér Ceského naroda k potfebam vSesvétovym, jak dobfe pfedpovédél
svym ¢asem ministr dr. Kaizl: '‘Osvéta jest podobna bohaté prostfenému
stolu, u néhoz hodovati mize kazdy, kdo chce, avS$ak straviti zazitky musi
kazdy podle svych individuelnich potfeb." Osvéta jest pro vSechny narody,
jest internacionalni, avSak ma-li z ni miti narod uzitek, musi byti promys-
lena a zpracovana jazykem matefskym. Matice podle sil svych napravuje,
Sifi Ceskou osvétu mezi déti nejmensi, budoucnost svého naroda. K tomu
jest tfeba organisace a penéz. Neseslabovati pfijmy, nybrz rozmnozo-
vati. K statkim udrzenym nabyvati novych, ziskavati vSude porozuméni
pro poslani a ukol Matice a dozadovati se porozuméni a také obétavosti
od kazdého uvédomélého Cecha. Nazor, Ze véechno ma opatfovati stat,
jest davno vyvracen pfikladem némeckym, pfikladem polskym a pfikla-
dem kazdého kulturniho statu. Neni spravné a narodu prospésné, jest-
lize lacinym poukazem na stat se chceme zbavovati narodni povinnosti.
Seslabujeme tim dorost Cesky jiz od mladosti.“?? Primator mésta Prahy
dr. Karel Baxa, ktery byl protektorem UMS?, tekl: ,J& nepfipustim Zadnou
omluvu, kdyZ mi Némci namitaji, Ze zfizujeme Skolu pro 8—10 déti. Nechci,
aby cesti politikové néktefi brali tuto vytku a omluvu ze strany némecké
za svou. Cesky narod po 300 let ob&toval tolik statisicti Seskych déti
némeckému molochu, ¢esky narod ma nyni povinnost, kdyZ jest panem
svych vlastnich osudu, aby nedopustil, aby jediné dité dostalo se Némcim
do jejich rukou.*?*

Na 51. valné hromadé konané 29. kvétna 1932 pronesl opét hlavni pro-
jev predsedajici prof. J. Kapras, ktery mj. upozornil na stale se zhorSujici
vnitropolitickou situaci v zemi a na jeji dopady na ¢eské obyvatelstvo na-
rodnostné smiSenych oblasti: ,Valna hromada leto$ni schazi se v dobé
na vysost vazné, nebezpecné, tak nebezpecné, ze si ani snad nejsme
plné védomi, jak vazné udalosti v dobé dosti blizké nas mohou stihnouti.
VS8e, co po strance jazykové, narodnostni, socialni, hospodarské na nas
zde v centru a v krajich eskych tézce doléha, citi nasi hranicafi nékoli-
kanasobné tizeji. My zijeme v kompaktnim ¢eském Uzemi, hranicafi pak

2 Tamtéz.

23 UMS po prrevratu ve svych stanovdch jmenovala prazského starostu, resp. pri-
mdtora protektorem Matice.

% NA, UMS Praha, kart. 61, zprava z valné hromady z 13. 12. 1931.
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v prostfedi ne vzdy pfiznivém nadim narodnim strézim. Po strance hos-
podarské hubi nase lidi nezaméstnanost, po strance socialni i politické
zavislost na kapitéle a podnicich ne€eskych nebo dokonce cizozemskych,
vzdycky, mirné&ji feCeno, k nam bezcitnych; po strance narodni pak jsou
hrani¢afi pfedmétem jiz i neskryvanych utoku a utisk(, proti kterym
i ochrana organu statnich jevi se namnoze slabou. Za tohoto stavu véci
i Skoly hrani¢arské jsou ohrozeny, jest nabiledni, Ze tyto Skoly jsou odpUr-
clm naseho statu trnem v oku, a nepratelé jejich, tfeba to byli obéané Ces-
koslovensti, poSkozuji je, jak mohou. Jest to vyron oné kultury cizi, ktera
se uplatfiovala proti nasim lidem za Rakouska, ktera nebyla potlacena ani
republikou a ktera nyni sméle a vefejné pozveda hlavu i pést, ba dokonce
i zbran proti naSemu narodu a jeho institucim. To nas neprekvapuje. Spise
jest na podiv, Ze k protistatni a proticeské propagandé se ukazuji na né-
kterych aspon mistech organové statni pfili§ shovivavymi; to mdze zpu-
sobit tupou resignaci mezi Ceskymi hranic¢ari, kdyz nemaji opory ve statni
spravé a kdyz shovivavost statnich organ k nasim odpurcdm posiluje
proti¢eskou nenavist a jeji projevy i vybuchy. (...) Jeté stale neni dostatek
8kol pro Ceské ditky a zaky v pohranici, jesté stéle nejsou vSechny Skoly
opatfeny ucelnymi budovami, jeté se nenasli mecenasové, ktefi by zakla-
dali nadace a vénovali podpory na studia Zactva na Skolach hrani¢arskych.
(...) Tohoto ubohého stavu, zda se, Ze nase ¢eské obcanstvo Uplné necha-
pe, nebot kdyby si bylo védomo, jaké nebezpeci z toho povstava nasemu
narodu i statu, jisté by se ozvalo daleko duraznéji, nez se dosud déje. Ne-
chceme véfiti, ze cely narod Cesky propadl zoufalému fatalismu, ktery neni
schopen razného &inu a napravy. (...) Pfed valkou méli jsme uvédomélych
a ¢innych odbort 521, dnes ve 14. roce republiky mame ¢innych odbor(
pouze 300, tedy skoro jen polovinu. Neblahé heslo, Ze Matice po valce
potfeba nebude, rozzira se ¢im dale tim vice jako rakovina v myslich
a bohuzel i v srdcich jinak dobrych Cechu, avéak neproziravych. Jak jinak
zni slovo ministra dr. Spiny na valné hromadé Kulturverbandu, kde hrdé
prohladuje, Ze v naSem staté poklada za svou povinnost chraniti némecké
kulturni statky a Ze proto jest ¢lenem vlady ¢eskoslovenského statu, aby
konal tuto svou povinnost.”?® Matice, zapasici se zna¢nymi finanénimi poti-
Zemi, byla navic velice zadluzena: dluh dosahoval zhruba 6 miliond korun,
kazdy mésic UMS vydavala 750 000 korun na vyplaty sluzného matiénich
ucitelt a podpory Skol: ,Zde tfeba zadati, aby nasi politikové, spravcové
jméni statniho a narodniho, zamyslili se nad tim, kam vede uspornost na
nepravém misté. Kde na podpofe zalezZi zachovani zivota, nesmi se Se-

¥ Tamtéz, kart. 61, zprdava z valné hromady z 29. 5. 1932.
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tfiti, d&j se co déj, a co plati v zZivoté vibec, plati i v Zivoté narodnim.
Odpirejme si radéji luxus, zaloZzeny na dovozu cizich, ¢asto zbytecnych
predmét, ale zafadme i do svého rozpoctu soukromého obét na udrzeni
narodniho zivota a Ceského Skolstvi v mistech hrani¢arskych. Védomi,
Ze jsme vykonali dobry €in, uzite€ny €in pro narod, budiZ nam odménou
za pochybnou radost ¢asto z pouhého pozlatka. Nam nestaci odvolavati
potfeby a nedostatky hrani¢arského Skolstvi a snaziti se nedostatky od-
straniti a potfebam jeho vyhovéti. Nelze zanechati zapasut a Usili, dokud
neni dosazeno Uplného zdaru a do toho jest jesté daleko.”?®

Pfed 52. valnou hromadou konanou 2. dubna 1933 rezignoval ze zdra-
votnich divodii starosta UMS V. Dewetter. V priibéhu jednani byl presten
dopis Pfemysla Samala z 23. bfezna 1933, ktery mj. vyzval &esky narod
k jednoté slovy: ,Jdeme do tézkych dob, kdy nutno sebrati vSechny sily
naroda a kde kazdé tfisténi jich jest pfimo zloCinem. Matice patfi k tém
vzacnym zjevim a kvétim naseho narodniho Zivota a jeji ¢innost a jeji
prospéch jest projevem Zivotni sily o sebezachovani.”?” Valna hromada
zvolila novym starostou UMS senéatora J. Kaprase, ktery ve svém inau-
guraénim projevu prohlasil: ,Zijeme v t&Zké dobé, kdy hospodaiska krise
dolehla prudce na vSechen nas zZivot a kdy zvlasté kultura jeji téZkou ruku
ucitila tak pronikavé. Rozboufené viny svétovych bojl hospodarskych
i kvasu politického ze sousedstvi obklopuji nasi statni lodicku a snazi se
ji poskoditi. Proto tfeba dnes dvojnasob byti na strazi nasich narodnich
zajmu. (...) Nasim cilem neni, abychom do ¢eskych Skol hrani¢arskych
lakali déti, nybrz pouze a jedingé, aby kazdé Ceské dité kdekoli, i v Uuzemi
smiseném, doslo vyu€ovani v duchu a jazyku ¢eském. (...) Chtél bych,
abychom si dnes uvédomili, Ze nejsme jesté u splnéné zasady, aby
vSechny naSe déti byly vychovavany v Ceskych Skolach. Nase hranicar-
ské skolstvi potfebuje proto dalSiho rozvoje a podpory. Nebot' dnes jesté
chodi do némeckych $kol méstanskych na pul druhého tisice déti Ceskych
a do némeckych Skol obecnych na dva tisice.“?

Na 53. valné hromadé konané 8. dubna 1934 mél avodni projev dr. Jin-
dfich Vodi¢ka a mj. fekl: ,Dnes se Zije t&Zce nasim lidem v pohraniéi, po-
névadz vSude v sousedstvi boufi viny rdznych hnuti, ktera narub obraceji
z&kladni pojmy, na kterych jsme budovali stat a demokracii, a ktera Slapou

2 Tamtéz.

7 Tamtéz, kart. 61, zprdava z valné hromady z 2. 4. 1933.
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nohama zasady lidskosti, svobody a rovnosti lidi. NaSe smiSené pohra-
ni¢i podléha stale jesté ve znacné mife ozvukim toho, co se odehrava
v jeho sousedstvi. Ozvuky ty jsou patrny zvlasté v mensinové inteligenci
a v men8inovém Skolstvi od vysokych Skol po€inajic a obecnymi Skolami
koncCic. Na Skolach téch marné bychom hledali ducha smiflivého souziti
narodl a ceskoslovenskou statni myslenku, zato najdeme tu velmi ¢asto
pfimé protistatni smysleni. Plati to dnes o vSech naSich menSinach bez
rozdilu, nejen o mensiné némecké. U té jest to jen vyrazné&jSi a mohutnéj-
§i. Nasi hranic¢afi tvofi pevnou hraz privalu téchto protistatnich zivitd a musi
jim proto byti poskytnuto tolik ochrany a zastity statni autoritou, Ze vSichni
bez rozdilu, at jsou to drobni lidé, Zivnostnici, zfizenci &i ucitelé, ufednici
a drzitelé zbytkovych statkl, musi se cititi ve smiSeném uzemi praveé tak
doma a v bezpedi, jako by Zili v uzemi Cisté ceském. Mame-li mit pocit
bezpec€nosti nadich statnich hranic, musi byti smiSené uzemi a pohrani¢ni
kraje skute¢né v nasich rukou.”?® Na slova dr. Vodicky reagoval inspektor
mensinovych Skol Antonin Follprecht z Plzné slovy: ,Osvobozeny stat
Ceskoslovensky oprostén od suverenity némeckeé potfeboval vSech sloZzek
naseho naroda, jeho obétavé, usilovné prace, aby odstranil kfivdy, které
daly se eskému Clovéku, aby zkonsolidoval na$ cesky stat po strance na-
rodni, kulturni, 8kolské, hospodaiské a socialni, aby v méfitku svétovém
zaujimal to misto, jako vSichni narodove, ktefi hajice svou tradici, dovedli
si svUj stat svobodné a podle své vle zfiditi. (...) Jsme tedy dnes jesté da-
leko od toho, abychom mohli nase hrani¢are a jich Skolstvi povaZovati za
vybudované a vybavené tak, jak toho Zada spravedlnost k nim a prospéch
statu, jehoz strazi jsou. Je povinnosti nejen statu, nybrz vSech €eskych lidi
dobré vile, aby véemi prostfedky a silami k dokonceni dila hrani¢arského
Skolstvi pracovali. V dnednich téZkych dobach hospodafskych a politic-
kych, v dobach neklidu a varu svétového, mezinarodniho i vnitfniho, je
zvlasté tieba, aby se u nas semkli vSichni dobfi lidé bez rozdilu politického
pfisluSenstvi a pfesvédceni, pokud jim leZi na srdci osud tohoto statu jako
jediné mozné svobodné vlasti naSeho naroda. Nemuzeme chtiti v§echno
od statu. Jeho prostfedky na vSe prosté dnes nestaci. A tak nezbyva, neZli
vratiti se k svépomoci a pomahati statu tam, kde je toho potfebi.”® Valna
hromada konstatovala, Ze proces budovani sit¢ mensinovych Skol jesté
zdaleka neni ukonéen: ,Hrani¢arskym skolam chybi namnoze fadné vybu-
dovani, jednak chybi jim nékde potfebné prostfedky a pomucky vyucova-
ci, jednak nemaji budovy. Vice nez 600 hranicarskych skol je bez fadného

? Tamtéz, kart. 61, zprdava z valné hromady z 8. 4. 1934.
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umisténi, které by jen tak tak vyhovovalo, z toho 150 je umisténo zcela
nemozné a vola po stavbé Skolnich budov v dobé co nejkratsi. (...) Mame
stale na pulctvrta tisice déti c¢eskych v némeckych Skolach obecnych
a méstanskych, mame celou fadu mist, kde Ceskych déti je tolik, Ze by
tam bylo tfeba zfiditi Ceskou Skolu obecnou nebo méstanskou. Krise vSak
téZko doléha na toto naSe hrani¢arské skolstvi, vyvoj je brzdén a zpoma-
lovan. (...) Chceme, aby v Ufadech, v soudech a ve statnich podnicich byli
ve smiSeném uzemi vesmés lidé spolehlivi, statniho smySleni a energicti,
aby dovedli Celiti s uspéchem vSem zivlim a snaham protistatnim, chce-
me, aby také duchovni sprava vSech konfessi bez rozdilu nebyla pro-
tistatni a odpovidala i jazykové potfebam lidu a statu, chceme, aby také
v samospravé neprevladal duch nesnasenlivosti a protistatnosti. Pfede-
vs§im vS8ak chceme, aby bylo postarano o Ceské dité tak, aby vSude mohlo
choditi do Ceské Skoly, kde by bylo vychovavano nejen ve svém jazyku,
nybrz i v duchu svého naroda a v tradici vlastni kultury.

Dalsi, jiz 54. valna hromada se konala témér v predvecer kliCovych par-
lamentnich voleb, dne 7. dubna 1935. Starosta UMS J. Kapras prohlasil
v projevu, ktery pfenasel Ceskoslovensky rozhlas, mj. toto: ,Nase déti jsou
nasi nadéji a budoucnosti. Budoucnost naSeho naroda bude takova, jaké
si vychovame déti. Proto chceme dnes miti déti silné, pfipravené pro zivot
télesné i duSevng, schopné uchovati narod, jeho jazyk a jeho kulturu. Do-
hanime dnes to, o€ jsme se v dobach svého upadku narodniho opozdili
proti narodim sousednim. (...) Kazdy narod chrani si pfi vychové svou
mladez pfed odnarodnénim, zvlasté ovSem c¢ini tak narod maly, jako je
nas. NebezpecCenstvi odnarodnéni mladeze, zvySené polohou Uzemi
narodniho vrazeného klinem do cizi oblasti narodni, zvySovalo u nas
snahu po vychové v narodnim duchu a v duchu ideje a dgjin naroda. (...)
Tak vznikaly nejprve v 70. letech 19. stoleti mistni Skolské spolky a na ko-
nec pred 55 lety UMS jako obrana naroda proti germanisaénim snaham
Schulvereinu. Ukolem UMS od zagatku bylo zachovat narodu nasemu
jeho vlastni déti, vychované v ¢eském duchu, némecké déti nemély byt
lakany do &eskych $kol. Proto nehlasala UMS nikdy nenavist narodnostni,
ponévadz hlasanim nenavisti k cizimu narodu nikdy nelze vzbuditi lasku
k narodu vlastnimu.”®2 Podle jednatelské zpravy vydrzovala UMS v roce
1934 3 stfedni Skoly (realné gymnazium v Dé¢&iné, dvé obchodni akademie
s obchodnimi Skolami a kupeckymi Skolami pokracovacimi v Jablonci nad
Nisou a Teplicich-Sanové), 8 odbornych $kol pro Zenska povolani (7 v Ce-

3 Tamtéz.

32 Tamtéz, kart. 62, zprdava z valné hromady ze 7. 4. 1935.
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chach: Broumoy, Cesky Krumlov, Marianské Lazné, Liberec, Lovosice,
Trutnov, Prachatice, 1 na Moravé: Novy Ji¢in), 12 obecnych $kol (9 v Ce-
chach: Brod nad Tichou, Dékovka, Hora Svaté Katefiny, Svata Katefina,
Kyjice, Lhota u Jesenice, Horni Plana, Protivec, Vidochov, 3 na Moravé
a ve Slezsku: Kujavy, Velké Losiny, Vrbno) a 201 opatroven a matefskych
kol (147 v Cechach, 54 na Moravé a ve Slezsku). Kromé toho organizo-
vala jesté 12 jazykovych kurzt (9 v Cechach, 3 ve Slezsku), 6 kurzd ugiva
méstanskych $kol (5 v Cechach a 1 na Moravé), podporovala Zivnosten-
ské Skoly pokracovaci a lidové Skoly hospodarské, poskytovala podporu
2ak(m na jizdné, stravné a stipendia. Celkové tedy UMS v roce 1934 vy-
drzovala 326 mati¢nich Skol s 504 oddélenimi a 10 981 zaky. Ve srovnani
s rokem 1933 doslo ke zvySeni poctu Skol i k narlstu poctu zakua: v roce
1933 vydrZzovala Matice celkem 308 Skol se 489 oddélenimi, které navsté-
vovalo 9 866 zakd. K nejvyznamnéjsim zakladatelskym pogindm UMS
v roce 1934 nesporné patfi zaloZeni redlného gymnazia v D&cCiné, prvniho
gymnazia, které UMS zfidila po prevratu, a prvniho gymnézia, které zfidila
v Cechéach viibec. Kromé toho v roce 1934 zfidila 8 novych obecnych kol
(Brod nad Tichou, Dékovka, Svata Katefina, Kyjice, Lhota u Jesenice, Ku-
javy, Velké Losiny, Vrbno) a 19 mateiskych $kol a opatroven. Usp&$né po-
kraCovala také akce na vystavbu novych Skolnich budov: byly dokonéeny
Skolni budovy v Drahonicich, Leské, Rehlovicich, Trebovicich a Dékovce,
mimo to prevzala UMS od svého plzefiského odboru $kolni budovu v Mod-
ravé, ve vystavbeé bylo dalSich 8 Skolnich budov (zelenice, Polerady, Ham-
ry, Lodhéfov, Hrade&na, Cechyné&, Dérné a ZeleSice).

Obdobi let 1936-1938 bylo z hlediska spravniho vyvoje UMS dobou
pomémé slozitou. Vnitropoliticky vyvoj v Ceskoslovensku, radikalizace
némeckého obyvatelstva v narodnostné smisenych oblastech pod vlivem
Sudetonémecké strany a neustdle se zhorSujici postaveni ¢eskych men-
8in vedly UMS k dvoji, optimisticko-pesimistické politice: na jedné strané
se Matice snazila az téméF do poslednich dnli bojovat a intervenovat
ve prospéch ¢eské mensiny na nejriznéjSich Gfadech a institucich, ale jeji
snahy byly stale Castéji marné. Tyto neuspéchy vzbudily u &asti ¢lenské
zakladny Matice pocity marnosti a vedly k obviflovani predstaviteld Cesko-
slovenskeé republiky i samotnych ob&an(i ze zbabélosti, porazenectvi, ne-
ginnosti a Ihostejnosti vagi deskému narodu. Na druhé strang i sama UMS
propadala stale vice defétismu, jeji aktivity se omezovaly na udrzeni sta-
tutu quo z pfedchoziho obdobi, coz se zfetelné odrazelo v poklesu investic
napf. do novych stavebnich projektd v narodnostné smisenych oblastech
Ceskoslovenska. Na valnych hromadach se UMS v tomto obdobi stale
vice obracela do své historie, bilancovala a srovnavala. Kazdé umrti vy-
znamného ¢&lena UMS ¢&i narodné orientovaného politika vzbuzovalo mezi
¢lenskou zakladnou zna¢né emoce, jak tomu bylo napf. na jare roku 1937,
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kdy v rozmezi dvou mésicl zemreli dva vyznamni narodné demokraticti
politici a ochranci ¢eské mensiny: 4. dubna 1937 dlouholety poslanec Na-
rodniho shromazdéni a predseda plzefiskych odborti UMS a NJP Franti-
Sek Lukavsky® a 26. kvétna 1937 prvni ¢eskoslovensky premiér a klicova
osobnost narodni demokracie Karel Kramaf. Valna hromada na jafe roku
1938, posledni pfed valkou a ve svobodném Ceskoslovensku, byla témito
udalostmi a zhorsujici se politickou situaci v zemi i za jejimi hranicemi
znacné ovlivnéna.

Obdobi 1938-1945

Udalostmi podzimu 1938 byla UMS t&Zce poskozena. Jako nebezpeéna
~,Kampforganisation” byla v pohrani¢nim odstoupeném Uzemi rozpusté-
na a ztratila témér veskery svij tamni majetek. Pfisla tak o vyznamnou
¢ast svého nemovitého majetku (celkové se jednalo o 134 zabavenych
nemovitosti), jeji movity majetek mohl byt sice z odstoupeného pohranici
alespon zc€asti prevezen do zatim neokupovaného vnitrozemi, ale i tak
zustala jeho vétsi ¢ast v pohranici a byla Némci konfiskovana. Konfisko-
vany movity i nemovity majetek byl preveden na Rigi (vétSinou prostred-
nictvim Fondu pro vystavbu), ktery ho dale bud prodaval, nebo prevadél
do vlastnictvi obci ¢i jednotlivell, pouze v nékolika malo pfipadech zlstalo
vlastnické pravo UMS k nemovitostem v okupovaném pohraniéi knihovné
nedotéeno.

Hlavnim problémem UMS v obdobi t&sné po zaboru pohraniénich oblasti
ajejich priclenéni k Risi byla pé&e o zaky a ugitele matiénich skol. Vé&tsina
zakl odesla se svymi rodi¢i z odstoupeného pohrani¢i do neobsazeného
vnitrozemi, ucitelé mati¢nich Skol bud' zustali na svych mistech (zejména
v tzv. plebiscitnich uzemich), nebo rovnéz odesli do vnitrozemi, v obou
pFipadech véak zlstali bez prostfedk(i. UMS si v fijnu 1938 dala jako krat-
kodoby ukol ,zabraniti jakémukoliv Ubytku ¢eskych hlasl v rozhodujicich
dnech a tim i kazdé dalSi ztraté ceské pudy”*, dlouhodobym cilem se pak
stala organizace mensinového $kolstvi ve zbytku Ceskoslovenska. V do-
pise, ktery poslala UMS v Praze 6. fijna 1938 v&em mistnim odbortim,
podékovala svym ¢lenim za dosavadni praci, vypocitala ztraty zplsobe-
né zaborem pohranici a vyzvala k pokracovani vSech mati¢nich aktivit:

3 Blize k F. Lukavskému viz Rehdacek, Karel. Dr. Frantisek Lukavsky a Plzensko.
Muzejni a viastivédna prace/Casopis spolecnosti prtel starozitnosti 38/108, 4,
2000, s. 213-221.

3 NA, UMS Praha, kart. 62, dopis UMS v Praze viem odborim z 6. 10. 1938.
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,Takfka razem je tu postavena Ustfedni matice $kolska pred tolik tkold
jako nikdy predtim. Desitky tisict €eskych déti, které zachovala za dobu
svého trvani narodu, jsou dnes svédectvim dobré matic¢ni prace minulé,
jsou dnes pobidkou mati¢nim odboram, aby zdvojnasobily svou ¢innost
v narodnim staté. Prosime proto vSechny odbory, aby v zajmu statu i na-
roda pomohly nezten€enou spolupraci k zachovani a rozvoji naseho nej-
cennéjsiho narodniho statku — Ceské vzdélanosti — i v nejchudSich krajich.
Pochopili jsme vSichni, Ze dnes nejde o to, co vykona nebo ma vykonati
stat a co Ustfedni matice $kolska pro &eskou $kolu, pochopili jsme dobie,
Ze co ucini kdokoli z nas ve vefejném zajmu, u€inime tak nejen jménem
statu, ale i pro stat.“®

Stagnace mati¢niho Skolstvi v dlsledku udalosti podzimu 1938 byla
patrna na prvni pohled. Jesté na zacatku Skolniho roku 1938/39 provozo-
vala UMS 297 8kol: 7 vys$$ich stfednich Skol (redlna gymnézia v Chebu,
PodboFanech, Rumburku, Krnové a Mikulové, reélka v Teplicich-Sanové,
ucitelsky ustav v Biling) pro 651 zakl, 9 odbornych $kol (3 obchodni
akademie v Jablonci nad Nisou, Teplicich-Sanové a Karlovych Varech
a 6 obchodnich kol v Litoméficich, Lomu, Postoloprtech, Vimperku, Svi-
tavach a Uni¢ové) pro 1 571 zakul, 11 odbornych $kol pro Zenska povolani
se 3 internaty (Broumov, D&g&in, Chomutov, Cesky Krumlov, Marianské
Lazné, Liberec, Lovosice, Most, Prachatice, Trutnov v Cechach a Novy
Ji¢in na Moraveé) pro 658 zakyn, 32 obecnych Skol (Albrechtice, Cinvald,
Cihana, Doupov, Friedrichswald, Frymburk, Hora Svaté Katefiny, Hradek,
Hlrka, Svata Katefina, Konstantinovy Lazné, Luka, Necemice, OSelin,
Otrogin, Pelikovice, Horni Plana, Protivec, Cesky Radimé&F, Reckerberg,
Némecky Rohozec, Ti Sekery, Straz, Sukorady, Velky Uhfinov, Nova Ves
a Vykmanov v Cechach a Dobes$ov, Kruzberk, Kujavy, Mladofiov a Vnoro-
vice na Moravé a ve Slezsku) pro 279 zak(, 219 opatroven a matefskych

3 Tamtéz.
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8kol (162 v Cechach, 57 na Moravé a ve Slezsku) pro 4 237 Zzakise,
5 jazykovych kurzd (Bucina, Hamry, MileSice, Skupec¢ a Jakubcovice)
pro 75 uUc€astnikl, 1 kurz uciva méstanskych Skol (Vejprty), dale podporo-
vala 13 zZivnostenskych Skol pokraovacich a lidovych Skol hospodafskych

36V Cechdch se jednalo o tyto materské skolky: AS, Benesov nad Ploucnici,
Bezdécin, Bezdékov, Béhanky, Blatnice, Blatno, Brariany, Brnénec, Brusnice,
Malé Brezno, Biezanky, Cukmantl, Ceminy, Cepirohy, Cizkrajice, Dékovka,
Dobrany I, Dobiany II, Doksy, Drahonice, Cesky Dub, Dvory, Falknov nad
Ohri, Frydlant v Cechdch, Frydnava, Griinlas, Griinthal, Hanspach, Hluboka,
Hodkovice, Holysov, Horany, Hostomice nad Bilinou, Hostoun na Sumave,
Hradek nad Nisou, Hrob, Hrobcice, Hrusovany, Nova Hut, Chodov, Chotésov,
Chrastava, Jablonec nad Nisou, Nemeckeé Jablonné, Jesenice, Kamennda,
Kladruby, Novy Klicov-Stitovky, Kochovice, Kolesovice, Kostrice, Cesky
Krumlov, Krupka, Kryry, Kunéjovice, Kurivody, Lhota u Jesenice, Zalesni Lhota,
Liberec I, Liberec II, Libocany, Liné, Ceskd Lipa I, Ceska Lipa II, Ceska Lipa
111, Lipanovice, Lipnice, Liptice, Litice, Dolni Litvinov, Horni Litvinov, Lom,
Losina, Malesice, Manétin, Mimorn, Hilliiv Mlyn, Modlany, Most, Nacetin,
Necemice, Nestémice, Nuzerov, Nyrany, Ohucov, Oldrichov, Oldrichovice, Dolni
Olesnice, Ostrov, Otvice, Patokryje, Petrovice, Ples, Poceplice, Podboranky,
Postoloprty, Dolni Poustevna, Prenet, Probostov, Pridoli, Radiceves, Robcice,
Rochlov, Rossbach, Roudniky, Rozmberk nad Vitavou, Réhrsdorf, Rtyné

nad Bilinou, Zeleznd Ruda-Alzbétin, Rudolfov, Rumburk, Riizodol, Rybare,
Rehkovice, Sedcice, Staré Sedlo, Dolni Sekyrany, Selibice, Skalice, Sobédruhy,
Spoli, Stod, Strkovice, Strycice, Suniperk, Svatava, Svojetin, Sytno, Slovice, Stéti
nad Labem, S'tokyl, §toky 11, Strbice, Sumburk-Jistebsko, Dolni Tanvald, Horni
Tanvald, Touskov, Trnovany I, Trnovany II, Trebenice, Tuchomysl, Tuchorice,
Maly Uhiinov, Kamenny Ujezd, Maly Ujezd, Varnsdorf, Nova Ves, Velkd Ves,
Vidim, Vintitov, Vojkovice, Vtelno, Vysny, Wolmsdorf, Zahradky, Zaluzi, Zbiich
1, Zbiich II, Dolni Zandov, Zidovice a Zlutice. Na Moravé a ve Slezsku se Jjedna-
lo o tyto materské skoly: Bartosovice, Dolni Benesov, Bludov, Cesky Bohdikov,
Bohucovice, Dolni Dunajovice, Frélichov, Fryvaldov, Hermanice, Hlavnice,
Hnévosice, Holasovice, Zivotické Hory, Hostice, Hrabenov, Hustopece,
Chlebicov, Chvalkovice, Jaktar, Jevicko, Novy Jicin, Kostelec, Kouty, Krdlec,
Kravare, Moravsky Krumlov, Kucerov Manerov, Leskovec, Lhotka u Litultovic,
Litultovice, Lodénice, Lomnice, Matéjovec, Mladecko, Mosnov, Mrklesy,
Muglinov, Oldrisov, Olsany, Opava, Paseka, Podoli, Raskov, Rychvald,
Sluzovice, Dolni Studénky, Suchdol nad Odrou, §reﬂovd, Horni S'tépdnov,
Unicov, Valtice, Vavrovice, Charvdtska Novd Ves, Vétikovice, Zeletice, Zilina

a Zimrovice.
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(Brloh, Broumov, Chabafrovice, Libéchov, Lom, Polepy, Stod, Stoky, Tre-
benice, Vimperk v Cechach a Bolatice, Jablunkov a Karvind na Moravé
a ve Slezsku) pro 592 posluchact. Celkové navstévovalo maticni Skoly
8 070 zaku a kromé toho vyplacela fadu podpor a stipendii.

Na podzim 1938 byly uzavieny vSechny vyssi stfedni Skoly (Cheb 24. 9.,
Podborany 7. 10., Rumburk 26. 9., Teplice-Sanov 26. 9., Bilina 7. 10.,
Krnov 23. 9. a Mikulov 23. 9.) a ¢ast odbornych Skol (Karlovy Vary 23. 9.,
Lom 29. 9., Postoloprty 7. 10., Uni¢ov 4. 10.). Zbytek odbornych skol
byl prelozen do neobsazeného Uzemi: obchodni akademie z Jablon-
ce nad Nisou byla premisténa do Turnova, z Teplic-Sanova do Loun,
z Litoméfic do Roudnice nad Labem, z Vimperku do Volyné a ze Svitav
do Policky, stejné tak jako vSechny odborné Skoly pro zenska povolani:
z Broumova do Jaromére, z Décina do Ji¢ina, z Chomutova do Manétina,
z Ceského Krumlova do Jindfichova Hradce, z Marianskych Lazni do Bélé
pod Bezdézem, z Liberce do Lomnice nad Popelkou, z Lovosic do Roud-
nice nad Labem a pozdéji do Libochovic (pouze internat zlstal v Roudni-
ci), z Mostu do Loun-Citolib, z Prachatic do Vodiian, z Trutnova do Ceské
Skalice a z Nového Ji€ina do Valasského MezifiCi. VSechny mati¢ni obec-
né Skoly byly uzavieny, stejné tak jako drtiva vétSina matefskych Skol,
byt nékteré z nich existovaly i nadale (Cizkrajice, Frydnava, Kamenna,
Novy Kligov-Stitovky, Ling, Manétin, Ohugov, Petrovice, Rudolfov, Stoky
I, Stoky I, Dolni Tanvald, Trnovany, Trebenice, Nova Ves, Bludov, Cesky
Bohdikov, Hostice, Jevicko, Kostelec, Ku€erov-Manerov, Muglinov, Dolni
Studénky a Horni Sté&panov), pouze jedna $kolka byla pfemisténa do ne-
obsazeného Uzemi (z Brusnice do Bilé Tremesné).

Béhem $kolniho roku 1938/1939 doslo k dalsim dramatickym udalostem,
které zasadné& ovlivnily &innost UMS. Po 15. bfeznu 1939 byly zmareny
veSkeré nadéje, které pocitaly s moznosti nerusené, byt omezené &in-
nosti UMS. Pfesto ani v této dob& Matice nerezignovala a pracovala dale.
Do konce kvétna 1939 oznamily jednotlivé odbory pfislusnym ufaddm,
Ze budou i nadale vyvijet svoji ¢innost. Ta se sice formalné omezovala
jen na uzemi Protektoratu Cechy a Morava, UMS v&ak pedovala jesté
i 0 nékolik Skol, které zustaly v odtrzenych pohrani¢nich oblastech. Jed-
nalo se o matefské Skoly v obcich, kde byly v dusledku koncentrace
vétSiho mnozZstvi obyvatelstva ¢eské narodnosti dosud tolerovany. Tak
jest& na jafe 1939 vydrzovala UMS 2 matefské $koly v Bludové, po jedné
v Ceském Bohdikové, Hosticich, Dolnich Studénkach, Dolnim Tanvaldé
a Trnovanech.

Matice se snazila predevsim §voj|' ponOEnou ¢innosti pokracovat v pred-
vale¢nych aktivitach spolku. Ustfedi UMS vydalo pocatkem kvétna 1’939
vyzvu v8em odborim, v niz se mj. psalo: ,Prosime, aby odbory UMS
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pokraCovaly dale ve své zasluzné Cinnosti a Cestné praci, pomahajice
UMS svoiji hfivnou ku zvy$eni kulturni trovné 8eského naroda. Dnes, kdy
zkusenosti poslednich mésicli ukazaly nam malou pocetnost naseho na-
roda, uvédomujeme si opét vyznam drobné narodni prace pro zachovani
a rozvoj narodnich hodnot. Drobn& narodni prace stava se nam utocistém
a prikazem sebezachovy.“?”

Na zakladé vladniho nafizeni ¢. 136/1940 Sb., o pravnim postaveni zida
ve vefejném Zivoté, byla provedena ogista UMS od &lend Zidovského pu-
vodu. Ustedi UMS vyzvalo véechny mistni odbory, aby ,v zajmu existence
UMS nebyli za &leny odbort pfijimani neérijci a dale aby vhodnym zpuso-
bem byly vyzadany zpét legitimace nearijskym ¢lendm jiz vydané®, kazdy
¢len UMS byl pozadan o vlastnoruéné podepsané mistoptisezné pro-
hlaSeni o své rasové &istot&.3 Vnitini spolkova &innost UMS se omezila
pouze na vyfizovani nejnutnéjSich organizacnich zalezitosti, tykajicich se
pfedevSim spravy majetku a hospodarskych aktivit Matice. Od roku 1940
se nekonaly valné hromady a byla pfijata zadsada, ze za odstoupivsiho
funkcionare je mozno povolat nahranika a Ze za pfedsedu mGze Gfadovat
mistopfedseda. Vzdy po viné zatykani mezi Cinovniky Matice dochazelo
k urychlené likvidaci kompromitujicich materiald v archivu UMS.

V letech okupace vydrzovala Matice odborné skoly (obchodni akademie
a obchodni Skoly), odborné $koly pro Zenska povolani, matefské $koly,
Utulky (stalé i zroveé), poskytovala finanéni podporu na vécné potfeby $kol,
na jizdné, pomucky a na jiné Skolské a socialni potfeby Zactva a ucitelt
(napf. penzistim byvalého Skolského spolku Komensky ve Vidni, ktery
byl v bfeznu 1942 Gfedné rozpustén) ve formé jednorazovych podpor
¢i dlouhodobych stipendii. Snazila se zakladat nové matefské Skoly, ale
kvlli fednim zakazim byly tyto snahy vétSinou z dlouhodobého hlediska
spie nelspé&sné. V téchto pripadech pak UMS alespori lizce spolupra-
covala s organy okresni péce o mladez a podporovala vznik Gtulkt, kde
pusobily matigni ugitelky a p&stounky. UMS se snaZila v rdmci mozZnosti
co nejefektivnéji spravovat svlj majetek, ale kvali ufednim zasahim jej
nemohla vyuzivat zcela svobodné. Na natlak politickych ufadd a némecké
tajné policie musela Matice nedobrovolné prodavat ¢asti svého majetku,
napf. tfi mati¢ni domy v Ku€erové na Vyskovsku.

Pokles poétu matiénich kol byl b&hem valky dramaticky. UMS se v&ak
nevzdala a bojovala i navzdory nelehké situaci za Ceské Skoly dale.

37 Tamtéz, kart. 334, vyzva ustredi UMS viem odboriim z 8. 5. 1939.

3 Tamtéz, kart. 334, dopis ustiredi UMS v Praze mistnim odboriim z 11. 7. 1940.
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Ve Skolnim roce 1939/1940 prevzala do své spravy jihlavskou obchodni
akademii a obchodni $kolu (od 1. 9. 1940 byly obé jihlavské Skoly pfemis-
tény, obchodni akademie do Polné, obchodni $kola do Tresté) a otevrela
dalSich 20 matefskych 8kol. V roce 1940 byly otevieny 4 nové matefské
Skoly (BohusSovice, Kunzak, Slemeno, V¢elna), ale zaroven jich 8 v du-
sledku némeckého tlaku zaniklo (BorSov, Ckyné, Kunzak, Metylovice,
Slemeno, Trhové Sviny, Bila Tfremesna, étoky). Ke konci prosince 1940
tak UMS vydrzovala 1 obchodni akademii (Jihlava), 1 obchodni $kolu (Jih-
lava), 11 odbornych $kol pro Zenska povolani s 1 internatem v Roudnici,
35 materfskych $kol (BohuSovice nad Ohfi, BorSov-uzaviena 30. 11. 1940,
Bzi, Cachrov, Cizkrajice, Ckyné-uzaviena 30. 11. 1940, Drzkov, Dfemgice,
Frydstejn, Homole, JeniSovice, Novy Kli¢ov, Liné, Manétin, Podoli, Ru-
dolfov, Slemeno-uzaviena 30. 11. 1940, Starnkov, Trhové Sviny-uzaviena
30. 11. 1940, Tanvald, Trebenice, Trebivlice, Bila TremeSna-uzaviena
30. 11. 1940, Usobi, V&elna, Nova Ves a Zasada v Cechach a Bitoy,
Frydnava, Jevicko, Jilemnik, Jindfichov, Kostelec, KunzZak-uzaviena
30. 11. 1940, Manerov, Metylovice, Muglinov, Horni étépa’nov, étoky I,
Stoky Il-k 31. 8. 1940 obé& $koly spojeny a Valtinov) pro 2 559 24k a pod-
porovala 3 Zivnostenské Skoly pokracovaci (Terezin, Tfebenice a Stoky).

V roce 1941 doslo jen k nékolika pfipadim pfemistovani kol z mist, kde
byl proti nim veden silny némecky tlak. Ke konci roku UMS vydrzovala
1 obchodni akademii (Pelhfimov, kam byla k 1. zafi 1941 premisténa
z Polné), 1 obchodni Skolu (Namést nad Oslavou, kam byla k 1. zafi 1941
pfemisténa z Tresté), 11 odbornych Skol pro zenska povolani (internat
v Roudnici zanikl), 33 matefskych $kol (Bohusovice nad Ohfi, Bzi, Cach-
rov, Cizkrajice, Drzkov, Dfemgice, Frydstejn, Homole, Jeni$ovice, Novy
KliGov, Liné, Manétin, Podoli, Rudolfov, Starikov, Trebenice, Trebivlice,
Usobi, V&elna, Nova Ves a Zasada v Cechach a Bitov, Jevicko, Jilemnik,
Jindfichov, Panskéa Lhota, Manerov, Muglinov, Nizkov, Staj, Horni Stépa-
nov, Stoky a Valtinov na Moravé) pro 2 544 zaki a podporovala 5 Ziv-
nostenskych $kol pokradovacich (Brloh a Trebenice v Cechach a Stary
Hrozenkov, Stfitez nad Ludinou a Vyskovec-BoSacky na Moravé). Pod-
porovala rovnéz 12 détskych utulkti (Borovany, Borsov, Boubska, Ckyné,
Huntifov, Loukovec, Slemeno, Trhové Sviny, Bila TfemeSna a Kamenny
Ujezd v Cechach a Metylovice a StfiteZ nad Ludinou na Morave).

V roce 1942 bylo otevieno 5 jednorocnich rodinnych kol pfi odbornych
Skolach pro Zenska povolani (Citoliby, Jaromé¥, Ji¢in, Lomnice nad Popel-
kou, Vodriany) a doslo k nékolika premisténim matefskych skol (z Jilemni-
ku do Podésina, matefska skola ve V&elné na konci Skolniho roku zanikla).
Ke konci roku 1942 tak UMS vydrzovala 1 obchodni akademii, 1 obchodni
Skolu, 11 odbornych $kol pro Zenska povolani, 5 jednoro¢nich rodinnych
Skol a 33 matefskych $kol pro 2 852 zak{, podporovala 3 u¢fovské Skoly
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a lidové $koly hospodafské (Termesivy a Trebenice v Cechach a Stiitez
nad Ludinou na Moravé), 57 détskych utulkll a 25 Znovych atulkd. Vétsina
détskych atulkd (53) se nachazela v Cechéach, vétsina Ziovych Gtulkd (22)
na Moravé.

V roce 1943 se pies nepfizet okupaénich Ufad vyvijela ginnost UMS zpo-
Catku celkem slibné: na poc¢atku roku vydrzovala Matice 1 vy$Si obchodni
Skolu (dfive obchodni akademie Pelhfimov), 1 obchodni Skolu (Nameést
nad Oslavou), 11 odbornych Skol pro Zenska povolani s jednoro€nimi
rodinnymi Skolami, 32 matefskych Skol pro 2 714 Zakud a spoluvydrZovala
s okresnimi pééemi o mladez 53 stalych détskych Gtulkd. V bfeznu 1943
vSak vySel vymér ministerstva Skolstvi a narodni osvéty, podle néhoz byly
ke konci $kolniho roku uzavfeny vSechny mati¢ni Skoly (utulky zlstaly
nepovsimnuty). Pfesto byly téméF vSechny tyto Skoly zachranény (zanikly
pouze 3 matefské Skoly a po roce jesté odborna Skola pro zenska povola-
ni v Libochovicich), kdyz byly vesmés i se zafizenim (a znacnymi financ-
nimi dotacemi) pfedany obcim a okresnim pécim o mladez.

Vyvoj mati¢niho Skolstvi v dobé okupace se da vyjadfit rovnéz srovnanim
finan&nich vydajt UMS na &kolstvi v jednotlivych letech, byt je vzhledem
k ménovému a kurzovému postaveni Ceskoslovenské a protektoratni
koruny toto srovnani pouze velmi ramcové. Z nize uvedenych udajl ply-
ne, Ze v roce 1938 vydala UMS na podporu mensinového $kolstvi 8 814
083,01 korun, v roce 1939 se tato ¢astka snizila na 3 299 179,14 korun,
v roce 1941 spole¢né s riznymi podporami (jizdné zaku, podpory neumis-
t&nym ugitelkam) vyplatila UMS na provoz matiéniho $kolstvi 5 204 353,51
korun, v roce 1942 na provoz Skol a podpory vynalozila 7 481 049,85 ko-
run, v roce 1943, kdy jiZ byla ¢innost Matice vazné naruSena, to bylo jesté
6 001 960,75 korun.

Tak trochu osudnou se UMS stala jiz zmifiovana obec Kugerov na Vy$kov-
sku. V prubéhu jednani o vynuceném prodeji mati¢nich domku v Ku¢erové
se Matice dostala do sporu s vyskovskym okresnim hejtmanstvim. Tamni
hejtman, v rozé&ileni nad protahujicim se jednanim, navrhl v roce 1942
rozpusténi UMS. Podani uginil na Zemsky tfad na Moravé v Brné, ktery jej
postoupil 24. zafi 1942 fiSskému protektoru. Velitel bezpe€nostni policie
v Praze postoupil opis dopisu povérfenci pro organizace s pfikazem, aby
byla UMS rozpusténa a jeji majetek preveden do némeckych rukou. Dne
9. ledna 1943 doSel od ufadu FiSského protektora, povérence pro orga-
nizace, doporu¢eny vymeér datovany 6. lednem 1943, podle néhoz byla
Matice postavena pod némecky dozor a vyzvana, aby urychlené vykazala
své jméni a svoji ginnost. Od té doby mé&la UMS prakticky zablokované
veskeré ucty a nemohla svobodné disponovat svym majetkem, nesméla
vydavat a prodavat pohlednice, v dusledku zfizeni sirkového monopolu
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nesmeéla propujcovat matiéni znamky na zapalky, coz v obou pfipadech
vedlo ke znagnému poklesu spolkovych pfijm(. Druhy utok proti UMS
pfiel, jak jiz bylo dfive uvedeno, z ministerstva Skolstvi a narodni osvé-
ty, které v bfeznu 1943 vydalo nafizeni o uzavfeni veSkerych mati¢nich
Skol ke konci Skolniho roku 1942/43. Diky diplomatickému usili ¢inovnik
UMS se sice téméF vSechny $koly podafilo zachranit jejich prevedenim
do spravy prislusnych mést a obci, ale veSkeré vydaje spojené s pre-
vodem a dalSim vydrZzovanim téchto Skol nesla i nadale Matice. Pozdéji
se sice podafilo navysit dot€enym méstim a obcim rozpocty na provoz
téchto Skol, ale napf. ucitelky vétsiny pdvodné mati¢nich matefskych skol
platila tajné i nadale UMS, a to proti vyslovnému zakazu okupaénich ufa-
da. Jiz 10. €ervence 1943 doslo k prvnimu likvidaénimu zakroku ze strany
némecké policie proti UMS. Nékteré odbory jiz byly rozpustény, ale doslo
k tomu v dusledku Ufedniho omylu: Ufednim nafizenim byla totiz rozpus-
téna Narodni Matice (byvala Narodni jednota poSumavska), ktera vSak
neméla s UMS nic spole¢ného. Podobny nazev jen zmylil bezpeénostni
organy a v dusledku tohoto omylu mohla UMS je$té n&jakou dobu pra-
covat.

Konec &innosti Matice se v8ak rychle bliZil. Urad povéfence pro organi-
zace pfi Ufadu fiSského protektora vydal 23. srpna 1944 vymeér, na jehoz
zakladé byla UMS rozpusténa. Likvidatorem Matice byl jmenovan némec-
ky ufednik Vaclav Machek. Ten vSak neoplyval Zzadnou pfehnanou ufedni
horlivosti, likvidacni prace zdrzoval a diky nému se Matici podafilo udrzet
témer veskery spolkovy majetek az do konce valky.*

Bé&hem okupace ztratila UMS fadu svych ¢lenu a ¢inovnikd, snad z kazdé-
ho odboru byl nékdo umuéeny nebo alespori véznény. Prvni obéti nacistic-
ké zvlle se stala mati¢ni ucitelka a spravkyné materské Skoly v Hostouni
na Hor8ovskotynsku Anna Jindfichova. Dne 6. fijna 1938 se pokusila jesté
se dvéma pomocniky a Soférem odvézt nabytek Skoly, ale pfi tomto po-
kusu byli vSichni zadrzeni a uvéznéni v mistnim vézeni. Oba pomocnici
a Sofér byli 10. fijna propusténi a bylo jim Fe¢eno, Ze Jindfichova odesla
na svobodu jiz dfive. Teprve 25. Fijna byl vyrozumén Obecni Gfad v Buko-
vé, kde bydlel jeji otec, Ze Jindfichova spachala 9. fijna ve vézeni sebe-
vrazdu. Podle nékolika svédectvi v8ak byla ve vézeni utlu¢ena.

39 NA, UMS Praha, kart. 63, Padesdtdosmd Vyrocni zprava Ustiedni matice $kol-
ské v Praze za dobu od 5. kvétna 1945 do 31. prosince 1946 a se zietelem k dobé
okupace. Praha 1947, s. 18—19.
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Obdobi 1945-1951

Bezprostfedné po skonceni valky doSlo k obnoveni Cinnosti Matice. SeSlo
se posledni ,valeéné“ predsednictvo UMS, aby se znovu ujalo vykonu
svého mandatu, do¢asné a formalné preruSeného nedobrovolnou likvida-
ci spolku. UMS oficialné oznamila feditelstvi Sboru narodni bezpeénosti,
Ze pokracuje ve své Cinnosti, jednotlivym mistnim odborim byly vraceny
spolkové knihy, razitka a pokladni hotovosti, odvedené béhem procesu
likvidace. Dne 2. &ervna 1945 byli zastupci UMS pijati na Hradé prezi-
dentem Edvardem BeneSem a predstavili mu program cinnosti Matice
v povale¢ném obdobi, ktery spocival v nasledujicich bodech: odsunu
némeckého obyvatelstva z Ceskoslovenska, podpore $kolstvi, osvétové
a kulturni vystavby pohranici, oziveni ptuvodni slovanské a ¢eské tradice,
povzbuzeni a udrzeni zajmu o pohranii po vSech strankach. Prezident
Bene$ se pochvalné vyslovil o &innosti UMS v uplynulych desetiletich
a vyjadril nazor, ze by nebylo ucelné, aby aktivity Matice byly po valce
ukonceny, nebot ,i za novych pomérl jest pro ni dostatek velkych kol
a jeji ¢innosti bude jesté na dlouhou dobu zapotiebi®.*° O nékolik dni poz-
da&ji, 7. Gervna 1945, pfijal zastupce UMS také ministr $kolstvi a osvéty
Zdenék Nejedly, ktery rovnéz plné podpofil mati¢ni aktivity.

Vymérem ministerstva Skolstvi a osvéty z 16. Cervna 1945 byla na zakla-
dé dekretu prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. zavedena do¢asna narodni
sprava spolku, narodnimi spravci byli jmenovani JUDr. Josef Wajs, JUDr.
Zdené&k Novak, JUDr. Vlastimil Stypa a Vilém Sulc. Tato narodni sprava
vedla spolek do volby nového vyboru na fadné valné hromadé. Ta, v poradi
uz 58., se konala 8. Cervence 1945. V uvodu jednani byly zaslany pozdrav-
né dopisy ministerskému predsedovi Zderiku Fierlingerovi a ministriim
Skolstvi a osvéty Zdefiku Nejedlému a informaci Vaclavu Kopeckému.
Pfredsedajici dr. Eduard Hartl vzdal rovnéz dik generalissimu Josefu Vis-
sarionovici Stalinovi, Sovétskému svazu a ostatnim spojencim a vyjadfil
nadgéji, Ze ,nyni po dosazeni osvobozeni budou napinény vSechny tuzby
Ceského a slovenského lidu po uplné politické a hospodarské nezavislos-
ti”.* Prezident Benes$ byl zvolen ¢estnym ¢lenem UMS, ktera se ,radostné
pfihlasila k viadnimu programu, ktery splfiuje vSechny narodni pozadavky,

90 Tamtéz, s. 32.

I Tamtéz, s. 33.
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za n&z UMS po celou dobu svého trvani bojovala”.%2 V ivodnim referatu
nastinil E. Hartl rovn&z program UMS v povale&né dobé: ,V dobé pfitomné
bude Matice pracovati v oboru socialnim a kulturnim ruku v ruce se statem
v mezich prohladeni KoSické viady, vzdy ochotna pomahati a pfedati své
dilo t&m, ktefi pfijdou po nas. V Cechach vane opét volny vzduch a Cech
nebude otrokem, ale volnym ¢lovékem stojicim opét jako rovny s rovnym
v tom velikém boji svéta s ostatnimi narody evropskymi a svétovymi.“?
Na valné hromadé pronesl projev zmocné&nec ministra Nejedlého dr. Alois
FiSer a prazsky primator dr. Vaclav Vacek. FiSer mj. prohlasil: ,Statni Skol-
sk& sprava ucini vSe, aby Skolstvi bylo pfivedeno opét v dobé& co mozno
nejkratSi na onen stuperi dokonalosti, ktery odpovida nasi tradici, snaze
zaraditi se na poli kulturnim mezi pfedni narody. Ukoly tu jsou ovéem ve-
liké. Vitana bude proto kazda snaha, ktera podporuje Skolskou spravu pfi
feSeni t&chto obtiznych Gkold. Ustfedni matice $kolska starala se inten-
sivné o kulturni rozvoj pohrani¢nich oblasti a |ze pravem pfredpokladati,
Ze se i v budoucnosti zcela viadi do ¢inorodé prace za ucelem dosazeni
nejkrasnéjSich narodnich a kulturnich uspéch(.“*

Vyznamnym bodem valné hromady bylo rovnéz ukonceni obdobi docas-
né narodni spravy spolku a volba jeho nového vedeni. Novym starostou
spolku byl zvolen dlouholety menSinovy pracovnik JUDr. FrantiSek Sta-
Sek, ktery se jen par dnu pfed valnou hromadou vratil z koncentraéniho

# Tamtéz, kart. 63, zprdva z valné hromady z 8. 7. 1945. E. Hartl uvedl jmeno-
vani prezidenta Benese cestnym clenem slovy: “Za to vse (pozn. za osvoboze-
ni Ceskoslovenska) vdécime v prvé radé muzi, kterého dobry genius vyzved] na
prvé misto do cela naroda v pravy cas, jak tomu bude, doufam, i v budoucnosti.
Vybor UMS uzndvaje vdécné mimoiddné ciny a nic¢im nesrovnatelnd dobrodi-
ni, ktera prokazal pan president Dr. Benes nasemu narodu a tim také neprimo
nasi malé slozce Ustiedni matici $kolské, rozhodl se doporuciti valné hromade,
aby pan president Benes byl jmenovdn cestnym clenem UMS.” Néavrh byl prijat
jednomysiné a valna hromada poslala Benesovi telegram nasledujiciho znéni:
“Vzpominajice Vasi odhodlanosti, sily a velikosti ducha, které nas tolik posi-
lovaly v dobach nejstraslivéjsich, a Vasi nehynouct zasluhy o narod a stat, do-
volujeme si Vs, pane presidente, vdécné pozdraviti ze své prvé valné hromady
v osvobozené republice. Zaroven si dovolujeme zdvorile oznamiti, Ze Vas valna
hromada jednomysiné zvolila cestnym clenem UMS na ditkaz své nejvyssi dicty
a vdecnosti. Prosime, abyste laskavé toto cestné clenstvi prijal.

“ Tamtéz.

“ Tamtéz.
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téabora. Novy starosta ve svém inauguracnim projevu nastinil program
Matice slovy: ,Stojime na pocatku budovani nového statu, za podminek
naprosto jinych nez v roce 1918. Do pohrani¢i vchazi dnesni generace,
ne aby stradala a obétovala se. Bude uc¢astna vSeho, co vytvofily minulé
generace a co prines| vysledek valky a toho, co zdokonali naSe narodni
vlady. (...) Dé&jiny se nezastavuji. Musime si pro vzdy byti védomi své
zemépisné polohy a neodcCinitelného sousedstvi Némecka a jeho staré
i budouci rozpinavosti. Touzime po silném pohranic¢i. Mame podruhé v dé-
jinach jedine€nou moznost zabezpeciti politicky i hospodarsky osvoboze-
ni Ceského a slovenského naroda. Pouceni minulosti musime proto byt
a zUstat ve stfehu a vybudovat pohranici v pevnou, nerozbornou hraz. (...)
Nemame obav, ze pro nasi ¢innost neni dosti mista, zaposlouchame-li se
na chvili do hlasti z celych Cech, Moravy a Slezska, které se doZaduji nasi
pomoci. Ve své praci neustaneme, dokud v pohrani¢nim uzemi oprosté-
ném od ciziho a nepratelského Zivlu nevyrostou nové generace Ceskych
lidi uvédomélych a srostlych s touto starou ¢eskou pudou a dokud kaz-
dému nasemu ditéti v nejmensi obci nebude umoznéno choditi do dobfe
vybavené a véem modernim pozadavkim vyhovujici Skoly.“*> V souladu
se stanovami spolku byl zvolen rovnéz 45-ti lenny vybor, jehoZ ustavujici
schize se uskutecnila 11. ¢ervence. Na ni doslo k volbé predsednictva
UMS: dvou naméstkil starosty (Josefa Wajse a Frantiska Uhlife), dvou
jednatelt (Zdefika Novaka a Aloise FiSera), pokladnika (Jaroslava Hory)
a ucetniho (Jana Nekoly). BEhem spravniho roku 1945/46 doslo k nékoli-
ka zménam ve vedeni spolku: 15. zafi 1945 rezignoval na funkci jednatele
Zdenék Novak a byl nahrazen Vlastimilem Stypou, 11. srpna 1946 zemfrel
starosta UMS Franti$ek Stasek a jeho funkci pak az do dal$i Fadné valné
hromady vykonavali oba naméstkove.

UMS se ve své povaleéné ginnosti snazila jednak navazat na program
z obdobi do roku 1938, jednak plnila nové ukoly plynouci z povaleéného
usporadani Ceskoslovenska a ze situace, ktera nastala v narodnostné
smiSenych oblastech Ceskoslovenského pohranici. Kli€ovou roli sehrala
UMS zejména v obdobi osidlovani pohraniénich oblasti Seskym a dal$im
slovanskym obyvatelstvem. Snazila se dokazat, ze ani v novych pomé-
rech neni jeji existence zbyte¢na a ze je v zajmu velké ¢asti naroda zapo-
tfebi. Na valné hromadé v roce 1947 mj. zaznélo: ,A jako dfive bylo to opét

 Tamtéz, kart. 63, Padesatdosma vyrocni zprava Ustiredni matice $kolské v
Praze za dobu od 5. kvétna 1945 do 31. prosince 1946 a se zietelem k dobé oku-
pace. Praha 1947, s. 47—48.
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geské dité v pohraniéi, na néz predevsim soustiedil se zajem UMS; jest
nam nad jiné jasno, Ze jest tfeba, aby pravé nade pohranici bylo duchovné
i hmotné silné, nebot za hranicemi nasimi zije nesmifitelny nepfitel pln zlo-
by a nenavisti proti Ceskému narodu, jak ¢etné udalosti jsou toho smutnym
a presvéddivym dlikazem.“¢ A tak hned po prevratu zahajila UMS revizi
svého Skolstvi v pohranici, jehoZ stav byl Zalostny: nékteré Skoly byly
zcela zniceny, jiné poskozeny, chybél inventar a u¢ebni pomucky. Bezpro-
stfedné& po prichodu prvnich &eskych osidlenct zfizovala UMS v pohra-
ni¢i matefské Skoly. Po¢atkem roku 1946 podnikla rozsahlou a uspésnou
kampan pod heslem ,Darujte knihy do pohrani¢i’. Do konce dubna 1946
bylo sebrano a rozeslano celkem 35 000 ucebnic a dalSich knih, které
byly rozdéleny 206 obecnym, méstanskym a odbornym $kolam. UMS
rovnéz pecovala o vyuku déti Ceskych reemigrantd z mnoha evropskych
statd (napf. SSSR, Francie, Némecka, Rakouska, Polska, Madarska, Ju-
goslavie), pro néz organizovala jazykové a vlastivédné kurzy, které mély
napomoci jejich snazsi asimilaci do Ceskoslovenské spolecnosti. V této
souvislosti je tfeba uvést rovnéz pési UMS o luZickosrbskou mladez, kdy
Matice oteviela ve Varnsdorfu a Ceské Lip& prvni $koly umozfiujici, aby
se vzdélavala v jejim rodném jazyce. UMS dostala do narodni spravy né-
kolik domu konfiskovanych podle dekretl prezidenta republiky némeckym
maijitelim. Jednalo se o 2 domy v Praze, v nichZ planovala Matice zfidit
hranic¢arskou vysoko$kolskou kolej pro studenty z pohraniéi a tzv. zajez-
dovy domov pro ubytovani Skolnich vyprav, po 2 domech ve Varnsdorfu
a v Boru u Ceské Lipy, kde byly umist&ny internaty.

Vaznym problémem, ktery musela UMS po valce rovnéz fesit, byla otaz-
ka restituce matiéniho majetku, ktery zlstal po roce 1938 v okupovaném
pohranici a byl pfeveden na némecké subjekty. Vzhledem ke kompliko-
vanym majetko-pravnim vztahim a ¢asto neuvazenému a prekotnému
pfidélovému Fizeni se majetek dostaval do rukou Ceskych ¢i jinych
slovanskych pfidélct a jeho opétovné ziskani do vlastnictvi UMS bylo
mnohdy znaéné obtizné. Dal$im problémem povaleéné &innosti UMS byl
rovnéz nedostatek pedagogického personalu mati¢nich skol. UMS piijala
do svych sluzeb 50 sil, které zahajily €¢innost v pohrani¢nich matefskych
Skolach, a vyzvala rovnéz své penzionované ucitelky, aby znovu nastou-
pily sluzbu v pohranici.

Povale&na existence UMS se v8ak iz nedala vyznamem srovnat s &in-
nosti pfed rokem 1938 a nad bytim Matice se zacinaly stahovat politické
mraky. Pfesto se stale snazila uchranit vysledky své desitky let trvajici

* Tamtéz, kart. 63, zprdva z valné hromady z 26. 10. 1947.
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narodni prace. Cinovnici Matice pracovali v souladu s vladnim prohlase-
nim a snazili se zbyte€né neupozorfovat na svoji prvorepublikovou minu-
lost. V Fijnu 1947 poslala UMS prostfednictvim ministerstva zahrani¢nich
vé&ci blahoprejny telegram generalissimu Stalinovi ke 30. vyrogi VRSR.#
Jesté v lednu 1948 vydala Matice propagacni leték, v némz obhajovala
smysl své dal$i existence slovy: ,Dnes jiz UMS nemusi vydrzovati $koly,
jeji péce o déti v mistech, k nimz ji vaze tradice, vSak neustala. Sleduje
ucel, pro néjz byla zaloZzena: prospéch skolni mladeze v pohranici, sluz-
bu narodu a slovanské myS$lence. UvaZzte obtize, se kterymi se Skolstvi
v pohrani¢i setkava: chudé a nedavno osidlené obce povinné nésti vécny
naklad, vyloupené, valkou poskozené budovy, nedostatek knih, zafizeni
a pomucek, vyucovani déti reemigrantli ze vSech statl Evropy a déti na-
v§tévujicich za okupace némecké Skoly, z nichZ mnohé neovladaji dobfe
matefsky jazyk. Chceme, aby byla dokon&ena konsolidace pohranici, kte-
ré musi tvofiti pevnou hraz statu proti némeckému tlaku. Dobfe vybavena
$kola je toho zakladem i zarukou. Proto UMS pomaha &kolam v pohraniéi,
které se na ni obraceji se svymi bolestmi a potfebami jako na svou davnou
ochranitelku."®

O osudu UMS vsak jiz bylo prakticky rozhodnuto. Po Ginorovém komunis-
tickém prevratu v roce 1948 vznikl Akéni vybor narodnich jednot a matic,
ktery sjednotil vSechny narodni spolky. K 1. dubnu 1948 doSlo k rozpus-
téni vSech mistnich odbor( narodnich jednot (napf. Narodni jednoty po-
$umavské, Narodni jednoty severodeské atd.), mistni odbory UMS jesté
na Cas setrvaly v ¢innosti. Jejich existence byla ukoncéena k 1. fijnu 1948
a majetek mistnich odbord se v§emi pravy a zavazky preSel podle stanov
na prazské ustredi. O par dni pozdéji, dne 19. fijna 1948, bylo na schuzi
Akéniho vyboru narodnich jednot a matic rozhodnuto také o rozpusténi
ustfedi UMS v Praze. TéméF sedmdesatileta existence UMS tak byla zavr-

7 Tamtéz, kart. 334, dopis UMS v Praze ministerstvu zahranicnich véci

z 6. 10. 1947 se zadosti o doruceni telegramu k 7. 11. 1947. Telegram znél:

., Ustiedni matice skolskd, spolek, ktery po 70 let vydrzovanim eskych skol bojo-
val proti némeckému pronikani na slovansky vychod, pripojuje se radostné k bla-
hoprejnym projeviim celého naroda, ceského i slovenského, k tricatému vyroci
vzniku SSSR. Zvlasté pak z usnesent své valné hromady tlumoci diky Ustiedni
matice Skolské generalissimu Stalinovi za to, ze rozhodnym svym slovem v Postu-
pimi osvobodil ¢eskoslovensky narod od némeckych pristéhovalcii a tim zabezpe-
¢il jeho slovansky raz. Slava SSSR, slava osvoboditelce Slovanstva Rudé armade
a jejimu vidci generalissimu Stalinovi!

* Tamtéz, kart. 334, propagacni letak UMS z 20. 1. 1948.
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Sena. Jesté tfi roky vSak probihala likvidace spolku a k definitivni te¢ce za
existenci UMS doslo 31. brezna 1951, kdy byla ukonéena &innost akéniho
vyboru. Po vice jak sedmdesati letech Cinnosti tak zanikl spolek, ktery se
svym vyznamem a pfinosem pro narodni Skolstvi zfetelnym zpusobem
zapsal do dé&jin eského naroda. Vedle narodnich jednot a matic, které
vSak mély vyrazné $irsi zabér ginnosti, posilovala také UMS ve spolupraci
s nimi po cela desetileti narodni sebevédomi ¢eského obyvatelstva a pfi-
spivala ke stabilizaci ¢eské mensiny v narodnostné smisenych oblastech
Ceskych zemi a Ceskoslovenska.

# Blize k ndrodnim jednotam a maticim viz sbornik Ceské ndrodni aktivity v po-
hranicnich oblastech prvni Ceskoslovenské republiky, ktery byl vyddn v nakla-
datelstvi Tilia v Senové u Ostravy v roce 2003 jako vysledek projektu GA CR

,, Ceské ndarodnépolitické aktivity v pohranici ceskych zemi v Ceskoslovenské re-
publice 1918-1938 . Shornik se zabyva mj. cinnosti Narodni jednoty severoces-
ké (s. 173—194), Narodni jednoty posumavské (s. 221-244), Narodni jednoty pro
Jihozapadni Moravu (s. 195-220), Matice opavské (s. 119-150) a Slezské matice
osvety lidové (s. 151-172).
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Zusammenfassung

Der Zentrale Stiftungsfonds fiir Schulwesen (Ustfedni matice $kol-
skd) in den Jahren 1918-1951

Im Jahre 1993 verdffentlichte die Archivarin des damaligen Staatlichen
Zentralarchivs in Prag Alexandra Spiritovd im Sammelband Paginae
historiae eine Studie unter dem Titel Ustfedni matice §kolska v letech
1880-1919 (Der Zentrale Stiftungsfonds fur Schulwesen in den Jahren
1880-1919), gewidmet der ersten Epoche der Entwicklung dieses
bedeutendsten tschechischen Vereines, der vor allem auf die Pflege
um das tschechische Schulwesen in den nationalgemischtsprachigen
Gebieten der béhmischen Lénder und spéter der Tschechoslowakei
orientiert war.

Auf ihre Arbeit kniipft diese Studie an, die die Geschichte des Zentralen
Stiftungsfonds fiir Schulwesen in nachsten Etappen seiner Entwicklung
schilderte, also in den Jahren 1918-1951. Falls A. Spititova in ihrer
Studie die Entwicklungsperiode des Fonds in den Jahren 1880-1919 als
.bedeutendste fiir tschechisches Minoritatsschulwesen in der ganzen Zeit
seiner Existenz” bezeichnete, kann man die Entwicklung in den Jahren
1880-1938 als erfolgreichste Ara in der Geschichte dieses Vereines
bezeichnen. Auf Grund der neuen Schullegislative verbesserten sich nach
dem Jahre 1918 radikal die Bedingungen fur die Existenz der VVolksschulen.
Die meisten Schulen, die bis dieser Zeit privat (des Fonds) waren, wurden
verstaatlicht, es konnte eine ganze Reihe von Fondsschulen entstehen,
vor allem Kindergarten und Mittelschulen. Am Anfang des Schuljahres
1938/39 betrib der Fonds 297 Schulen: 7 erweiterten Oberschulen
(5 Realgymnasien, 1 Realschule, 1 Lehreranstalt), 9 Fachschulen
(3 Handelsakademien, 6 Handelsschulen), 11 Fachschulen fiir
Frauenberufe mit 3 Internaten, 32 Grundschulen, 219 Kleinkinderbewah
ranstalten und Kindergérten, 5 Sprachkurse, 1 Kurs des Lehrstoffes fiir
Blirgerschule, und unterstiitzte 13 Fortbildungs-Gewerbeschulen und
landwirtschaftliche Volksschulen.

Das néchste Kapitel der Fondsentwicklung begann im Herbst 1938,
wann der Fonds nach der Okkupation der nationalgemischtsprachigen
Grenzgebiete durch Deutschland groRe Verluste erlitt. Der Fonds kam um
ein Zehntel seiner Schulen und anderen Immobilien, das meiste bewegliche
Gut blieb im Okkupationsgebiet. Die Pflege des Fonds konzentrierte sich in
den Jahren 1938-1944 vor allem auf die Schulen im Protektorat Béhmen
und Maéhren. Trotzdem wurden seine Aktivitdten durch Restriktionen
seitens Reichs- und Protektoratsbehdrde, durch den Mangel an Finanzen,
aber auch infolge der Abnahme von Funktiondren und Mitgliedern
(z. B. wegen deren Internierung in den Konzentrationslagern) wesentlich
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beschrédnkt. Die Bemiihungen der Behdrden, die Aktivitdten des Fonds
zu beschrdnken, miindeten in vollstdndiges Verbot: im Januar 1943
wurde der Fonds unter deutsche Kuratel gestellt und konnte mit seinem
Besitz nicht disponieren, im Mérz 1943 wurde angeordnet, am Ende des
Schuljahres 1942/43 alle Schulen des Fonds zu schlieBen, im August
1944 wurde der Fonds vollkommen aufgelést. Nur dank dem Liquidator,
der wenig Eifer zeigte, waren die Schaden nicht so gro8 und es gelang,
fast ganzes Gut bis Kriegsende zu retten.

Nach Mai 1945 begann die néchste, schon letzte Etappe der Existenz
des Fonds. Unmittelbar nach Beendigung des Kriegs kam zur Erneuerung
der Vereinstatigkeit und zu dem Setzen der Nachkriegsaufgaben.
Es gehdrten darunter z. B. die Aussiedlung der Deutschen aus der
Tschechoslowakei, die Unterstiitzung des Schulwesens und Kulturaufbaus
in den Grenzgebieten, die Belebung der urspriinglichen slawischen
und tschechischen Tradition oder Aufmunterung des Interesses fiir das
Grenzgebiet in jeder Hinsicht. Der Fonds errichtete im neu besiedelten
Grenzgebiet die tschechischen Schulen, die er nach Personal- und
auch materiellen Seite versicherte, widmete Sorgfalt dem Unterricht der
Kinder der tschechischen Reemigranten, sorgte fiir die Ausbildung der
sorbischen Jugend. Trotzdem sich der Fonds nach dem Jahre 1945 éffters
mit Nachdruck zur Politik der neuen tschechoslowakischen Regierungen
meldete, drohte ihm in Anbetracht seiner Vergangenheit (vor allem seiner
Tétigkeit in der Ersten Republik) und angesichts der Bemiihungen der
KPTsch, alles offentliches Leben gleichzuschalten, Gefahr. Nach dem
Staatsstreich im Februar 1948 wurden alle Vereine ins Aktionskomitee
der nationalen Einheiten und Vereine verschmelzt und es kam im Verlaufe
des Jahres 1948 allméahlich zu deren Liquidation. Der Stiftungsfonds fur
Schulwesen wurde im Oktober 1948 aufgeldst und seine Liquidation
wurde zum 31. Mérz 1951 definitiv beendet. Nach mehr als siebzig Jahren
der Tétigkeit erlosch ein Verein, der sich mit seiner Bedeutung und seinem
Beitrag zum Nationalvolksschulwesen in die tschechische Geschichte
deutlich eingeschrieben hat.
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