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Pozistalostni agenda v patrimonialni spravé
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Reforma vedeni pozemkovych Kknih a jeji
spolecenské dopady: promény praxe pri
prevodu nemovitosti v letech 1780—-1870
Land register management reform and its
socictal impacts: transformation of real
cstate transfer practices 1780—-1870
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ABSTRAKT

Prispévek je zaméren na rekapitulaci jak zndmych, tak i dosud méné znamyich skutecnosti o vy-
voji civilni nesporné soudni agendy na ceském venkové v oblasti prevodu a evidence zmén
v drzbé nemovitosti, a to v prifezu od josefinské reformy soudnictvi v 80. letech 18. stoleti
az po vznik moderni praxe podle zdkona o pozemkovych knihdch z roku 1870. Naznaiuje
nékteré mozné sméry zkoumdni a sexnamuge s dosud mdlo vyuzivanymi prameny, mezi nimiz
testamenty zaujimaji ponékud jinou roli nez ve starsi dobé. Studie si vsimd i propojeni mezi
v roce 1850 nové vzniklyjmi notdiskymi iitady a okresnimi soudy, zejména pri projedndvini
civilné pravni agendy (véetné poziistalostni), jejich% soucdsti byly i nemovitosti prevedené na
nové vlastniky.

ABSTRACT

The contribution is aimed at recapitulating both known and hitherto lesser-known facts about
the development of the civil uncontested judicial agenda in the Czech countryside in the area
of lmmfer and registration of changes in real estate tenure, in a cross-section fram the Joseph
II's reform of the judiciary in the 1880s to the emergence of modern practice under the Land
Registry Act of 1870. It hints at some possible orientations of examination and familiarizes
itself with hitherto underutilized historical sources, among which testaments play a somewhat
different role than in older times. The study also notes the link between the newly established
notarial ajﬁcex and district courts in 1850, especially when discussing a civil legal agenda
(including probate), which included also properties transferred to new owners.
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BN Budovini moderniho pravniho prostiedi a ,pravniho statu“ jako ide-
dlni pfedstavy o spravedlivé aplikaci prava na ob¢anskou spole¢nost piedstavo-
valo v rakouské monarchii jeden z dlouhodobych a dilezitych spolecenskych
procesd, ktery byl ve svych dusledcich vyhodny a potiebny zejména pro fadové
obcany.! V Ceskych zemich tento proces oteviely reformy soudnictvi ovlivnéné
osvicenskymi pravnimi naukami, které probihaly od poloviny 18. az do poloviny
19. stoleti.? V zdpadni ¢dsti rakouské monarchie vyvoj vyvrcholil zdsadni moder-
niza¢ni reformou soudniho a justi¢niho systému z pocatku roku 1850.°

Nejprve vsak musely do stfedni Evropy proniknout osvicenské pravni nauky
véetné teorie o pfirozenych prévech ¢lovéka, které oznacily za jednu z hlavnich
pficin porusovini spolecenské smlouvy a tudiz i za pFi¢inu vzniku spolecenskych
otfest a revolt pravé nerovnorodé uspotrddani spole¢nosti zalozené na systému
kolektivnich a individudlnich vysad a na s nimi souvisejicich partikuldrnich sys-
témech specidlnich prav,* z ¢ehoz vyplyvala nerovnost jednotlivych pfislusni-
ka spole¢nosti z riznych stavii v jejich postaveni pfed pravem a pted zikonem.
Odstranéni této pficiny spolecenského napéti povazovali tehdejsi stitovédci za
prvorady pfedpoklad pro nastoleni nové spole¢enské smlouvy, kterd by dala ob-

1 K duasledkim tohoto vyvoje na venkové obecnéji srov. napf. Velkovd, Alice: Promény venkovské
spolecnosti v letech 1700-1850. Cesky Casopis historicky 105, 2007, s. 809-857; Téz: Zasahy
stitu do vztahu mezi vrchnosti a poddanymi a jejich dopad na vesnickou rodinu na pfelomu
18.2 19. stoleti. Casopis Nirodniho muzea — fada historickad 168, 1999, s. 53-73.

2 K pronikéni novych pravnich nauk a k pocitkim reforem srov. Klabouch, Jifi: Osvicenské
pravni nauky v Cechach. Praha 1953; Tyz: K reformnim snahdm v ¢eském soudnictvi kolem
roku 1730. Pravnéhistorické studie 11,1965, s. 29-42; Bélina, Pavel: Teoretické kofeny a stétni
praxe osvicenského absolutismu v habsburské monarchii. Ceskoslovensky casopis historicky
29,1981, s. 879-905.

3 Srov.Jandk, Jan — Hledikovd, Zdeika — Dobes, Jan: Déjiny spravy v éeskych zemich od pocitku
stitu po soucasnost. Praha 2005, s. 162-169 a s. 318-323; k sir§im spolecenskym dopadiim
téz Bélina, Pavel — Hlavacka, Milan — Tinkovd, Daniela: Velké déjiny zemi Koruny ceské.
Sv. XI.a (1792-1860). Praha—Litomysl 2013, 5.163-167 a 173-179.

4 Jednalo se o riznd méstskd prava, o slechtické tzv. zemské pravo, o priva pozemkovych vrch-
nosti vii¢i poddanym, o kanonické pravo uplatiiované vici klerikim, o zvlastni prava nékterych

skupin obyvatel (napf. Chodové, Valasi, kralovsti svobodnici) apod.
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¢anim stejnou vychozi pozici a stejné moznosti pro vyuziti jejich lidského po-
tencidlu a talentd, pro budovéni jejich spolecenského postaveni a pfipadné i pro
zménu jejich spolecenského statusu. Neslo o touhu po rovnostéiské spolec¢nosti,
nybrz o snahu narovnat prostiedi tak, aby se stile bohatsi a silici (vy3si) stfedni
vrstva (tj. vznikajici burZoazie) kone¢né dostala mezi elity a obdrzela svému eko-
nomickému vyznamu odpovidajici podil na politice a na vykonu vefejné spravy
stitu,’ a aby tento stdt zacal fungovat v intencich jejich pfedstav o spravedlivé
uspofddané a dobfe fungujici spole¢nosti, jejiz kazdy jednotlivy ¢len pracuje pro
vefejné blaho.® Tyto samozfejmé idealistické pfedstavy se Casem dostdvaly i na
tzemi habsburské monarchie a do ¢eskych zemi.”

Kolem poloviny 18. stoleti zacaly pfedstavy osvicenskych pravniki pronikat
ze zdpadoevropskych a jihoevropskych univerzitnich kateder, ,tajnych“ spolkid
a soukromych salont do stfedoevropského prostoru. Jakmile se témto myslen-
kim dostalo i ,nejvyssiho sluchu®, zacaly se prostfednictvim panovnickych radci
z fad osvicenct ¢innych u videniského dvora (napt. Paul Josef von Riegger, poz-
dé&ji Karl Anton von Martini, Franz von Zeiler aj.) zvolna §ifit i mezi elitami
vjednotlivych korunnich zemich monarchie.® Ménily se zvolna i ndzory na to, jak
by mélo byt organizovino a upraveno funkéni a ,spravedlivé soudnictvi. Vykon
justice a zejména trestniho a hrdelniho prava ,osviceny* absolutisticky stit pro-
hlasil za pravomoc, kterd byla v minulosti na pozemkové vrchnosti a jiné subjekty
delegovina panovnikem, jenz proto md nezadatelné pravo jim v pfipadé potieby
tuto pravomoc odejmout a svéfit ji zemépanskym (tj. stitnim) soudnim organim
a justi¢nim ufadim. Pojeti svrchované zemépanské moci, které se skute¢né napl-
no prosadilo az v éfe cisafe Josefa II., se rychle pfeneslo na cely systém rakouské
vefejné spravy.’

Nejen rakouské soudnictvi ve vSech jeho odvétvich, ale i justi¢ni sprava jako
celek se v pribéhu druhé poloviny 18. stoleti staly pfedmétem postupného od-

5  Srov. napf. Schifer, Michael: Geschichte des Birgertums. Eine Einfiihrung. K6ln-Weimar—
Wien 2009, zejm. s. 44-77.

6 Srov. napf. Iseli, Andrea: Gute Policey. Offentliche Ordnung in der Frithen Neuzeit. Stuttgart
2009, s. 84-95.

7 Srov. napf. Tinkova, Daniela: Osvicenstvi v eskych zemich I. Formovani moderniho stitu
(1740-1792). Praha 2022, s. 106-114; obecnéji k dusledkim promén priva ve spolecnosti
a uplatnéni ve vefejném prostoru srov. Himl, Pavel: Pozorovat, popsat, stvofit. Osvicenska po-
licie a moderni stat 1770-1820. Praha 2019.

8 Uz v roce 1746 vznikla péci svob. pina Josefa Petrasche v Olomouci prvni rakouskd ucend
spolec¢nost tzv. Societas incognitorum aeruditorum in terris Austriacis, kterd tyto myslenky ak-
tivné §ifila. K ni srov. napi. Winter, Eduard: Josefinismus a jeho déjiny. Piispévek k duchovnim
dgjindm Cech a Moravy v letech 1740-1848. Praha 1945, 5. 23-25.

9  Takové pojet se sice zacalo prosazovat uz kolem poloviny 18. stolet, ale spréavni systém i pravni
prostiedi se zdsadné proménilo az v dobé vlady Josefa II. a pozdéji. K vyznamu této zmeény v ce-
lém rakouském spravnim systému srov. napf. Heindl, Waltraud: Gehorsame Rebellen. Biirokratie

und Beamte in Osterreich. Bd. 1 (1740-1848). 2. Auflage, Wien—Koln-Graz 2013.
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bourdvani privilegovanych stavovskych, soukromych i polosoukromych (& po-
lostatnich?) orgédnti, které az do té doby disponovaly soudni a justiéni moci.'
Na né i na jejich afedniky zacaly byt kladeny nové a stile vyssi pozadavky, jak
ze strany statu (tj. panovnika), tak i jeho nejvyssich centralnich organd. Zasaho-
valy do jejich kompetenci (napf. cestou panovnickych instrukei vydédvanych pro
tfady a soudy), do vlastnich soudnich a tfednich vykond (napf. proménou pro-
cesné pravnich zdsad), a velmi vyznamné i do jejich vzdélavéni a kvalifikace, ¢ili
do odbornych znalosti, erudice a zkusenosti.'' Absolutisticky stdt od nich zacal
vyzadovat nejen odbornost ¢ili profesionalitu, ale ¢asem také uzsi specializaci na
konkrétni pravni oblast, které se mél doty¢ny soudce ¢i justi¢ni tfednik nadile
vénovat. Tak byla do justi¢ni oblasti postupné zavedena profesionalita ufednika
povéfenych vykonem soudcovskych nebo justi¢nich pravomoci. Kontrolu jejich
zpusobilosti si piivlastnil stit nejen prostfednictvim dohledu na fungovini ra-
kouskych univerzit a jejich pravnickych fakult, ale i prostfednictvim povinnych
pfedepsanych zkousek z prava, které se odbyvaly u stitem urcené instituce.'

Prvofadym cilem Marie Terezie a posléze i jejich synt (pfedeviim Josefa II.)
bylo plné postitnéni, profesionalizace, byrokratizace, modernizace a centralizace
soudu trestnich a hrdelnich, jejichZ pravomoci mély byt s kone¢nou platnosti od-
naty soukromym subjektiim a laickym grémiim a mély byt pfeneseny na odborné
vzdélané soudcovské profesiondly stojici pod stitni kontrolou. Mély byt soudy
statnimi, Gfednimi, se zdkonem vymezenou Gzemni, osobni a vécnou pravomo-
ci, a navic soudy jednotné se fidicimi kodifikovanym privem, soudy aktivnimi
(tj. vySetfujicimi), vicestupriovymi, disponujicimi opravnymi prostfedky a systé-
mem odstupriovanych sankénich postihi bez vyuZiti tortury, pficemz trest nej-
vySsi (trest smrti) se mél stat zcela vyjime¢nym. VétSina téchto téméf revoluénich
novot se zéhy pfelila z oblasti trestni a hrdelni do vech ostatnich soudnich od-
vétvi a samo sebou i do soudnictvi civilniho.!3

Trebaze byly soudni reformou Josefa II. z let 1783 az 1788 ucinény mnohé
dulezité kroky smérem, ktery dosavadni pravni prostfedi v rakouské monarchii

10 Typickym piikladem takovychto polosoukromych ¢i polostitnich orgini se soudni a justi¢ni
pravomoci vCetné trestni nebo dokonce hrdelni byly v krdlovskych méstech piisobici méstské
rady nebo pozdéjsi regulované magistraty (a pfi nich pusobici krimindlni soudy) v Cele se syn-
diky, a na venkové vrchnostenské trady a posléze tzv. soudni tfady (Justizamty) v Cele s justi-
cidfi. Srov. Jandk, ] — Hledikovd, Z. — Dobes, ].: Déjiny spravy, s. 164-165.

11 K vzdélavini Gfednictva srov. napf. Ondo-Grecenkovi, Martina: Ve sluzbich ,obecného bla-
ha“: vzdélanostni a profesni itinerdf osvicenskych Gfednikd. In: Vlast a rodny kraj v dile histo-
rika: sbornik praci Zaka a pfitel vénovany profesoru Josefu Petraiiovi. Praha 2004, s. 473—494.

12 V souvislosti s tim byly pro tyto soudni a justi¢ni Gfedniky zavedeny povinné odborné zkousky
skladané pred specidlnimi komisemi ¢innymi pfi Gzemné piislusném apela¢nim soudu. Pro
Cechy sidlil (tradiéné jiz od roku 1548) v Praze, pro Moravu a zbytek Slezska byl v roce 1763
zf{zen druhy Apelaéni soud v Brné.

13 Srov. Maly, Karel — Sivék, Floridn: Dé&jiny stdtu a prava v ¢eskych zemich a na Slovensku do
r. 1918. Jinocany 1992, zejm. s. 278-283 a 325-339.
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vyrazné zménil, zmodernizoval a narovnal, jak konstatoval napfiklad uz v po-
loviné minulého stoleti Cesky pravni historik Viclav Vanécek,™ tak k aplnému
postatnéni prava i soudnictvi zde situace dozrila az téméf o pul stoleti pozdéji.
Teprve v dusledku revoluce roku 1848 a zejména po zruSeni poddanstvi, kdy
zalalo budovini moderni ob¢anské spole¢nosti, doslo nejen k definitivnimu na-
rovndni v postaveni ob¢ant pfed pravem a pfed zdkonem, pfipadné pfi vymahani
préva, ale také ke kone¢nému postitnéni celé soudni soustavy.’

K 1.lednu 1850 zacaly na zikladé shora zminéné reformy svou ¢innost zcela
nové prvoinstanéni stitni soudy oznacované jako okresni soudy (Bezirksgerich-
te). Tvofily jednotnou soustavu moderné pojatych tfednich samosoudu v celé
zdpadni Casti rakouské monarchie (v pozdéjsim Predlitavsku). Jen v Cechich
(mysleno v korunni zemi) jich k tomuto datu vzniklo 213 a na Gzemi Téborského
kraje, jehoz vychodni a jizni ¢dst nds bude zajimat pfedevsim, pak vzniklo 12 no-
vych prvoinstanénich okresnich soudd.’ Reforma navézala na shora pfipome-
nuty pfedchozi vyvoj a na promény, jimiz justice prosla zejména v letech 1780 az
1849. Novymi okresnimi soudy byla nahrazena v krdlovskych méstech nékdejsi
judicidlni oddéleni regulovanych magistrata a pfi nich pusobici josefinské kri-
mindlni soudy v Cele se zkousenym trestnim soudcem oznacovanym jako syndik
a dvéma zkou$enymi piisedicimi;'” ve vrchnostenskych méstech bez magistratu
a ve venkovskych oblastech obecné pak jimi byly nahrazeny roku 1784 zfizené
a roku 1849 postdtnéné justi¢ni ufady v Cele se zkousenym civilnim samosoud-
cem oznacovanym jako justicidf.

Vsechny okresni soudy na uzemi zdpadni ¢asti rakouské monarchie byly
v jednotlivych korunnich zemich budoviny podle jednotného vzoru. Jejich po-
Cet, obvod plisobnosti (tzv. soudni okres), vnitfni struktura i personalni obsa-
zeni byly urceny zikonem, stejné jako jejich tizemni, osobni a vécnd pravomoc.
Uzemni pravomoc okresniho soudu se vztahovala na obvod oznacovany jako
soudni okres, jehoz velikost odpovidala zhruba rozloze soudnich obvodi starych
venkovskych justi¢nich dfad. Osobni pravomoc okresniho soudu se vztahovala
na vSechny obyvatele soudniho okresu, ktefi méli v nékteré obci na jeho Gzemi
pfiznino domovské pravo anebo alespon piechodny pobyt. Kone¢né vécnd pra-
vomoc okresniho soudu se vztahovala na civilni zéleZitosti nesporné i sporné, na
vyjmenované ob¢anskopravni véci, na obchodni a sméneéné zileZitosti do piesné

14 Srov. Vané&ek, Viclav: Ke kofenim 28. fijna 1918. O ceské stdtnosti v prvni poloving 19. sto-
leti. Pravnéhistorické studie 14, 1969, s. 29-57.

15 K nékterym predpokladim tohoto vyvoje a projevim zmén v pravnim prostfedi srov. napi.
Stokldskovd, Zdenka: ,Francouzsky $vindl svobody“. Strach z revoluce ve svété zikonu
v Rakousku 1792-1805. In: Interpretace francouzské revoluce. Brno 2004, s. 70-80; Téz:
Zrozeni ob&ana. Re¢ ob&anti a fe¢ textd v rakouskych zakonicich osvicenské doby. In: Kultura
ve stiedoevropskych déjindch: rozprava mezi humanitnimi obory. Praha 2020, s. 290-307.

16 Janak,]. — Hledikovd, Z. — Dobes, J.: D&jiny spravy, s. 319-321.

17 Jejich trestnépravni jurisdikce v§ak pfesla na sborové soudy I. stolice, jinak téz krajinské soudy.
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stanovené vyse, na pracovni pravo, rodinné pravo a na taxativné vymezené pre-
stupkové a trestni véci.'®

Pro tcely tohoto pfispévku byla zvolena sonda, kterd vychdzi z analyzy sta-
rych soudnich registratur ¢tyf okresnich soudu z Pelhfimovska. Jde o okresni
soudy Kamenice nad Lipou, Pacov, Pelhifimov a Po¢itky, které vznikly k 1.lednu
1850 ze starych soudnich tfadu pracujicich v Tédborském kraji a které od roku
1850 nilezely do politického okresu Pelhfimov, pfipadné od roku 1906 i Ka-
menice nad Lipou. V roce 1960 byly tyto ¢tyfi soudy slouceny a vznikl z nich
jediny Okresni soud v Pelhfimové (¢inny dodnes). Kritce poté byly staré soudni
registratury pfeddny k trvalému ulozeni do archivu. VSechny ¢tyfi fondy jsou
dochoviny v dplnosti, ale na nékterych jejich ¢astech a v nékterych signaturich
se projevily nesetrné skarta¢ni zasahy, k nimz ve vétsiné piipada doslo jesté v pi-
vodnich spisovnich béhem 50. let 20. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze okresni sou-
dy byly zfizeny vSechny podle téze normy, organizoviny podle jednotného klice
a fidily se stejnymi pravnimi, spravnimi i spisovymi pfedpisy, které nafizovaly
konkrétni procesni kroky, pravni obsah a také jednotnou formélni dpravu sou-
dem vedenych knih a spist i jim expedovanych dokumentt, je mozné ziskané
informace a vysledky vzdjemné komparace povazovat za relevantni a prikazné."”
Nisledujici vyklad bude zaméfen v prvé fadé na vznik moderni evidence ne-
movitého majetku fyzickych osob z vymezené oblasti, které do roku 1848 ni-
lezely k poddanské vrstvé a jejichZ nemovity majetek (zejm. pozemkovy) patfil
k tzv. rustikdlu. Dile se zaméfime na rizné typy prevodi majetku obecné. Je lo-
gické, Ze nejcastéjsi formou byly pievody cestou dédictvi nebo odkazu v posledni
vili zustavitele (v zavéti ¢ili testamentu), které obsahuji spisy ze signatury D,
(spisy dédické anebo jen ,Décka), a pfipadné cestou daru nebo nadace.

Uz staré pozemkové vrchnosti pfed rokem 1848 si potiebovaly vést co nej-
presnéjsi evidenci poddanské majetkové drzby.?® Slouzila jim k tomu pozemkovi
nebo téZ gruntovni kniha ¢ili tzv. gruntovnice (Grundbuch), kterd byla vedena
ve vrchnostenské kanceldfi a kterd evidovala zmény v poddanské majetkové drz-

18  Jandk,].— Hledikovd, Z. — Dobes, J.: Dé¢jiny sprévy, s. 320.

19 Studovany materidl je ulozen ve Sttnim okresnim archivu Pelhfimov (dile SOkA Pe) v na-
sledujicich fondech: Okresni soud (dile OS) Kamenice nad Lipou (1850-1960), OS Pacov
(1850-1960), OS Pocitky (1850-1960) a OS Pelhfimov, manipulaéni obdobi (1850)
1867-1960. Pro potieby tisténé verze piispévku byl jako vzor vybrin materidl dochovany pro
katastrdlni obec Prose¢ pod Kfemesnikem situovanou na tzemi soudniho okresu Pelhfimov.

20 K raznym pfi¢indm promén drzby poddanskych usedlosti v jihoceské oblasti na pielomu
18. a 19. stoleti srov. napf. Grulich, Josef: Poddanska nemovitost a dédické pravo na Tiborsku.
Vieseckd rychta v letech 1625-1825. Jiholesky sbornik historicky 65, 1996, s. 34-42; Tyz:
Okolnosti zmén vlastnickych pomérti v poddanském prostfedi (Situace na jiho¢eském panstvi
Chynov v rozmezi let 1625-1795). In: Koldinskd, Marie — Velkovd, Alice (edd.): Historik zapo-
menutych d&jin. Sbornik pfispévka vénovanych prof. Eduardu Maurovi. Praha 2003, s. 108-128.
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bé.?! Znalost aktudlniho stavu a povédomi o zméndich v drzbé (v€etné piedpo-
kladanych ¢&i ocekdvanych) byly pro pozemkové vrchnosti a jejich spravni tfed-
niky nezbytné napfiklad pro spravné rozvrzeni kontribuéniho bfemene (stitni
pozemkové dané) na jednotlivé hospodife evidované v rustikilnim katastru dani
podléhajici pady (tzv. berni repartice na jednotlivd panstvi a v rdmci panstvi berni
subrepartice na jednotlivé poddanské hospodafe). Jinou vrchnostenskou evidenci
byl urbaf (téZ urbdrni registra), ktery evidoval povinnosti poddanych vi¢i po-
zemkové vrchnosti, ale také vici dalsim prévnim subjektim, k nimz nélezela
napiiklad kostelni zadusi, fary, skoly, bratrstva, nadace, $pitdly, sirotéi pokladny
atp. Do urbife se zaznamendvaly penézni a naturdlni davky i naturdlni prace ¢ili
robota (urbéf soupis), a mnohdy soucasné i jejich plnéni (urbaf ucet).”

V posledni ¢tvrting 18. stoleti, v souvislosti s pfipravou nového rustikdlniho
(tzv. josefského) katastru, se ukazalo, Ze vrchnostenskd evidence md na riznych
panstvich rozdilnou podobu i droven. Zatimco vyznamné a zdmozné vrchnosti
mély dobfe organizované vrchnostenské fady a rozvinuté Gfedni kanceldfe ob-
sazené odborné skolenym persondlem,” ktery evidence vedl v akceptovatelné
podobé, tak stav zjistény na malych a chudych statcich, kde evidenci poddanské
drzby a jejich zmén casto vedl sim majitel, byl mnohdy tristni. Na zakladé no-
vych norem a pfedpisti vydanych Josefem II. a jeho néstupci proto doslo v 80. az

21 Ke gruntovnim ¢ pozemkovym knihdm existuje velmi bohatd literatura, a proto zde z prostoro-
vych divoda odkdzeme pouze na nékolik dilezitych studii; srov. napf. Hanzal, Josef: Soucasny
stav a vysledky studia Ceskych pozemkovych knih. Sbornik archivnich praci 14, 1964, s. 39-54;
Chocholég, Bronislav: O studiu pozemkovych knih. Sbornik praci filozofické fakulty brnénské
univerzity C40, 1993, s. 51-61; Tyz: Pozemkové knihy — nepravem opomijeny historicky pramen.
In: Priicha, Petr — Schelle, Karel (edd.): Historie a soucasnost vefejné spravy. Sbornik piispévka
z védecké konference. Brno 1993, s. 8-11; Polak, Stanislav: Knihy pozemkové a knihy méstské.
Poznamka k diplomatické teorii. Archivni Casopis 6, 1966, s. 208-215; Prochdzka, Vladimir:
Ceski poddanskd nemovitost. Praha 1963; Trantirek, Miroslav: Vliv stitu na vyvoj méstskych
a pozemkovych knih na Moravé a ve Slezsku do roku 1849. Sbornik archivnich praci 10, 1960,
s. 105-181; Volf, Miloslav: Vyvoj gruntovni knihy ve svétle zdkonua a hospodafskych instrukei.
Zpravy Archivu zemé Ceské 13, 1939, s. 41-108; Tyz: Vysledky soupisu gruntovnich knih ve
Stfedoceském kraji. Sbornik archivnich praci 16,1966, s. 50-127 aj.

22 Pro urbéfe plati totéz, co bylo shora feceno pro pozemkové (gruntovni) knihy. Srov. napf. Kal-
ny, Adolf: Soupis urbéfi jihoceskych archiva 1378-1773.1-I1. Ceské Budgjovice 1976; Rumba,
Jan: Ceské katastry od 11. do 21. stoleti. Praha 2007; Reznicek, Jan: Soupis ceskych a morav-
skych urbafti. Archivni Casopis 22, 1972, s. 73-86; Ttiska, Karel: Vyvoj Cerninské Gstfedni
spravy. Sbornik archivnich praci 18,1968, s. 363-376; Tywoniak, Jifi: Ustfedni sprava chotkov-
skych velkostatka a jeji archiv. Sbornik archivnich praci 23,1973, s. 3-105; Zaloha, Jifi: Sprava
panstvi Cesky Krumlov a ndplii Cinnosti jejich organd v 19. stoleti. Archivum Trebonense,
1991, s. 71-99; Zaoralovd, Marie: Vyvoj spravy brtnického velkostatku a jeho pisemnosti.
Sbornik archivnich praci 19,1969, s. 258-304 aj.

23V jiznich Cechach byly vyhldsené zejména sprévni a soudni instituce zfizované knizetem ze
Schwarzenbergu, hrabaty Cerninem, Buquoyem aj., jejichZ registratury vietné jejich ufed-
nich (i jinych) tradic daly zdklad napf. zpsobu price v pozdéjsim Stitnim oblastnim archivu

Ttebon (odd. CCsky Krumlov, odd. Jindfichiv Hradec, odd. Ttebor).

Lenka Martinkovd / Reforma vedeni pozemkovych knih a jeji spolecenské dopady:
promény praxe pii pfevodu nemovitosti v letech 1780-1870



156 / paginae /33/1/2025

90. letech 18. stoleti k prvni fizi centralizace, formalni a ¢dste¢né i pravni unifi-
kace v evidenci rustikdlniho nemovitého majetku.

U velkych dominii byly jejich vysoce vyvinuté Gfady rozdéleny na tzv. vrch-
ni ufad (Oberamt; Ortsobrigkeit) urceny pro politickou agendu a spravu nad
poddanymi, na hospodéisky urad (Wirtschaftsamt; Direktorialamt) pro agendu
finané¢ni, berni a ekonomickou a pro spravu vlastniho $lechtického velkostat-
ku, a kone¢né na soudni tfad (Justizamt; Ortsgericht) urceny pro nespornou
i spornou civilné pravni agendu. K venkovskym justiénim Gfadim na velkych
dominiich byla obligatorné pfikdzana civilni agenda z nékolika okolnich malych
panstvi a statkd, které nebyly schopny ekonomicky zajistit chod takové instituce
samy. Jejich majitelé byli povinni zfizovateli justi¢niho ufadu pfispivat na pro-
voz této pravni instituce a na platy jejich odbornych zaméstnanct ro¢ni pausalni
Castkou, jejiz vysSe se odvijela od poctu jejich poddanych. Podobné tomu ostatné
bylo i v pfipadé trestniho soudnictvi, kde musela vSechna panstvi pfidélena pod
pravomoc konkrétniho krimindlniho soudu, sidliciho v kralovském mésté s re-
gulovanym magistritem, pfispivat obdobnou pausilni ¢dstkou do tzv. krimindl-
niho fondu, z néhoz byli placeni trestni soudci zvani syndikové. Avsak ani tato
opatfeni jesté neznamenala, Ze by vedeni pozemkové (gruntovni) evidence timto
zpusobem zacalo byt obligatorni ¢ili povinné.?*

K pravni unifikaci gruntovni agendy doslo v zdpadni ¢dsti monarchie az v sou-
vislosti s vyddnim V§eobecného ob&anského zdkoniku (Allgemeines biirgerliches
Gesetzbuch = ABGB) 1. ¢ervna 1811, s platnosti od 1. ledna 1812. Pozemkové
(gruntovni) knihy uréené pro poddané (stejné jako méstské knihy pro obyvatele
mést anebo svobodnické knihy pro kralovské svobodniky a vSechny dalsi obdob-
né evidence) byly od té doby vedeny obligatorné, protoze ABGB stanovoval,
ze k prevodu vlastnictvi nemovitych véci je zcela nezbytny zédpis neboli vklad
(tzv. intabulatio) do pozemkové (gruntovni) knihy.* Navic zacaly byt tyto knihy
a zdpisy v nich vedeny jednotnym zpisobem a podle obecné platnych piedpisd,
pfi¢emz musely i formdlné odpovidat paragrafim ABGB v oblasti majetkového
a ptibuznych prav,? jak ukazala na pfikladu konkrétniho tizemi na Pelhfimovsku

24 Srov. Lipovski, Radek: Pozustalostni agenda v osvicenském zédkonodarstvi 1740-1790. Hospodai-
ské dgjiny, 26,2011, s. 3-36; Volf, M.: Vyvoj gruntovni knihy; Tyz: Vysledky soupisu gruntovnich
knih ve Stfedoceském kraji. Sbornik archivnich praci, 16,1966, s. 50-127; Trantirek, M.: Vliv stitu
na vyvoj méstskych a gruntovnich knih. K situaci na Pelhfimovsku Skofepovi, Markéta: Gruntovni
knihy 19. stoleti na piikladé panstvi Novy Rychnov. Archivni ¢asopis 60,2010, s. 344-359.

25 Neslo o Zddnou pifevratnou novinku, nebot napf. v ¢eském zemském §lechtickém préavu jiz od
stfedovéku platila pfi pfevodu majetku a viibec jakékoli transakci s nim zdsada, Ze pokud neni
kupni ¢i darovaci smlouva, testament, dluzni dpis nebo jakdkoli jind listina na dispozici s ma-
jetkem fadné vloZena do zemskych desek (intabulovéna), tak jeji obsah nenabyvé pravni moci.

26  Srov. Schelleova, Ilona — Schelle, Karel (edd.): Civilni kodexy 1811-1950-1964. Brno 1993;
Solle, Vaclav: Civilni soudnictvi piedbfeznové v eskych zemich. Sbornik archivnich praci 10,

1960, s. 111-146.
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Markéta Skotfepova, kdyz podrobné zkoumala situaci v prvni poloviné 19. stoleti
na panstvi Novy Rychnov (okr. Pelhfimov), jehoz pozemkovou vrchnosti bylo
prazské arcibiskupstvi.?’

Gruntovnice neboli pozemkové knihy byly podle ABGB rozdéleny na knihy
hlavni a na knihy vedlej$i nebo téz knihy listin. Do jejich vedeni byl zaveden
pravni princip legality (tj. pravni platnosti vkladu), princip speciality (tj. pfesnosti
vkladu ¢i zmény v pozemkové knize uskuteénéné jediné na zdkladé povolenych
listinnych podkladii) a princip publicity (tj. vieobecné pfistupnosti zdznami
v téchto knihdch, a tudiZ jejich postaveni pod vefejnou kontrolu). Vzhledem
k slozitosti pfedpisti, jez se stile vyvijely, a také pravnich dkonu, které soudni
ufednici v souvislosti s vedenim téchto knih museli konat, pro né stile vznikaly
az do druhé poloviny 19. stoleti i rizné praktické dobové pfirucky s navody, jak
spravné postupovat.?® Jejich autofi se Casto rekrutovali z fad zku$enych praktika,
ktefi ptisobili do roku 1849 nejprve na starych justi¢nich dfadech a pozdéji od
roku 1850 ¢asto i v rdmci nové zfizenych oddéleni pozemkovych knih (nebo
kratce ,knihovnich oddéleni®) jednotlivych okresnich souda.”

Zcela novi situace vznikla v rakouském civilnim soudnictvi v druhé polovi-
né roku 1848 po zruseni poddanstvi. Dosavadni rustikdl se mél stit majetkem
na ném zijicich a hospodaficich byvalych poddanych a ti se méli z nékdejsich
dédi¢nych ndjemct a pouhych drziteld téchto realit proménit v jejich vlastniky
¢ili v skute¢né majitele pozemki a na nich stojicich budov. Stit byvalym vrch-
nostem (velkostatkdfim) garantoval ve formé tzv. vykupu docasnou nahradu za
vypadek jejich dosavadnich pfijmé plynoucich z rustikdlu. Vyvizani z poddan-
stvi (Grundentlastung) se tedy v rakouské monarchii realizovalo za vykup (Erl6-
sung), pficemz konecnd suma byla kazdému konkrétnimu hospodéfi stanovena
individudlné a to tak, aby jej nezruinovala. Hradit ji mél v jednotlivych ro¢nich
splatkach rozpocitanych na vice po sobé jdoucich let (cca 15 az 20).%° Potvrzeni
o splatkich hospodarské kanceldre velkostatka dostdvaly od bernich referiti na

27  Skofepovéd, M.: Gruntovni knihy; Téz: Gruntovni knihy 19. stoleti a mozZnosti jejich vyuziti (na
piikladu panstvi Novy Rychnov). Vlastivédny sbornik Vysociny, Oddil véd spolecenskych 17,
2010, s. 48-72.

28 Také tyto piirucky mély v rakouské monarchii dlouhou tradici, nebot jich velké mnozstvi vzni-
kalo uz od druhé poloviny 18. stoleti, ¢asto i v ndvaznosti na vydani nového zikony, pfedpisu,
smérnice apod.

29  Srov. napf. Urban, Frantisek (c. k. listovn{ ve Vysokém nad Jizerou), Ponauceni o knihdch po-
zemkovych. Turnov 1879; Losan, Frantisek: O mapé knihy pozemkové v korunnich zemich
mocnéfstvi Rakouského, kde knihy pozemkové nové zalozeny jsou. Uvaha a spolu prakticky
vyklad vzhledu ku knihdm pozemkovym. Tabor 1885; Novotny, Frantisek: Nauka o rakouském
katastru a knihdch pozemkovych se zvlastnim zietelem na Kralovstvi ¢eské. Praha 1897.

30 Celkovi vykupni suma, vyse jednotlivych splatek i délka doby spliceni byly stanovovany podle
pievazujiciho charakteru krajiny, v niZ poddany hospodafil, podle bonity pudy, velikosti used-
losti, zatiZeni jinymi povinnostmi atp., nebot nebylo ani v zdjmu stitu ani v zdjmu byvalé vrch-
nosti udélat z nékdejsich poddanych predluzené neplati¢e. Na celém Pelhfimovsku hospodafi
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uzemné piislusnych okresnich hejtmanstvich, které tyto splatky vybiraly a jimz
jakozto novému prvoinstanénimu orgdnu stitni politické spravy od roku 1850
pfipadla spréva pfimych dani, a tedy i dané pozemkové a dané domovni. Slo o to,
ze byvali poddani méli po dobu spldceni vykupni sumy daii ponékud sniZenou,
takze stt se o vynos z ni vlastné s nékdejsimi vrchnostmi na pfechodnou dobu
podélil. Jakmile berni referdt (nebo pozdéji berni tfad) obdrzel posledni splatku,
upravil sazbu pozemkové a domovni dané na normalni vysi a soucasné novope-
¢enému vlastnikovi zaslal upraveny platebni rozkaz. Vyzval ho, aby o ukonceni
vykupu informoval Gzemné pfislusny okresni soud. Tam si musel nechat svij
nemovity majetek zaknihovat, aby jeho vlastnickd priva nabyla moci.

S postitnénim veskerych soudnich a justi¢nich zdlezitosti stit na svd bed-
ra prevzal i povinnost zajistit ob¢anim, po nichz vyzadoval plnéni obcanskych
povinnosti vetné danové, také ochranu jejich ob¢anskych prav. Patfila k nim
i svobodnd, klidnd, nikym a ni¢im nerusend drzba soukromého majetku véetné
nemovitého. Stat ale soucasné musel chranit i prava tzv. tfetich osob (napt. vé-
fiteld nebo dluzniki, ze zdkona nepominutelnych dédicd, vdov, sirotki apod.).
Za timto ucelem si musel zfidit nové instituce evidujici zmény v drzbé nemovi-
tosti a pozemku. Zatimco berni evidenci za G¢elem zdanéni vedly berni referity
okresnich hejtmanstvi (pozdé&ji berni tfady), které dostaly na starost i pozemko-
vy katastr a archiv katastralnich map,* tak evidenci zmén ve vlastnictvi nemovi-
tého majetku z pravniho hlediska dostaly na starost nové ziizené okresni sou-
dy. Jak jiz bylo shora zminéno, vznikaly po jednom pro kazdy tzv. soudni okres
k 1.1lednu 1850.

Staré gruntovnice byly ve vrchnostenskych kanceldfich jesté i pfed polovinou
19. stoleti vedeny podle jednotlivych panstvi, vnitiné se ¢lenily podle jednotli-
vych vsi (organizovanych Casto v rychty) a ve vsich podle poddanskych usedlosti.
Byla v nich zavedena tzv. redlnd folia, kdy nékolik po sobé jdoucich listti v grun-
tovnici nélezelo jediné usedlosti a zapisovaly se na né vSechny zmény tak, jak
probéhly, tj. v chronologickém pofadi. Po roce 1811, respektive od roku 1812 se
v hlavni gruntovni knize v zkriceném znéni nalézaly v chronologickém pofadi
zapsané vklady dulezitych zmén v majetkové drzbé spolu s odkazem na listinny
doklad, zatimco ve vedlejsich knihdch (tj. knihdch listin) byly pod témito odkazy
(znackami) in extenso opsany listiny, které byly nezbytné pro nové intabulace
nebo i pouhé zmény ¢i opravy existujicich vkladi. Pro potieby okresniho soudu
bylo ale nezbytné po roce 1850 zavést evidenci novou, moderni, kterd vychdzela
nejen ze zmén spolecenské situace, ale i z novych potfeb obcanské spole¢nosti.
Navic reagovala na tehdy pouzivany Stabilni katastr, ktery byl ¢lenén na katas-

vzhledem k pomérné drsnym pfirodnim podminkdm podhorského rizu sice platili nizsi jed-
notlivé ro¢ni splatky, ale po delsi dobu.
31 Pozdéji tato povinnost pfesla na berni Gfady a na berni spravy ¢inné pro tzv. berni okresy. Srov.

Janik, J. — Hledikovd, Z. — Dobes, J.: Dé&jiny spravy, s. 315.
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trdlni obce a katastrdlni izemi. Touto moderni evidenci se staly do roku 1869 az
1870 tzv. zakladaci spisy pozemkovych knih, které vznikaly podle jiného klice
nez staré gruntovni knihy.

Miloslav Volf zjistil,*? Ze v ptipadé ,zaklddacich spisi pozemkovych knih®
vlastné jde o novodoby (tj. nehistoricky) a uméle vytvofeny termin. Tento rozsih-
ly soubor velmi riznorodych dokumentu, které soudnim dfednikim na rozhrani
60.a 70. let 19. stoleti poslouzily jako podklady pro zavedeni nové knihovni evi-
dence, si takto pracovné oznacili sami archivafi az poté, co byly fondy zrusenych
,malych“ okresnich soudi po roce 1960 postupné predaviny k trvalému uloZeni
do nové zfizenych okresnich archivi. Sami ufednici v knihovnich oddélenich
okresnich soudu jim fikali ,knihovni agenda“ &i ,spisy signatury F“ neboli zkra-
cené ,efka“. Nebyla v nich reflektovina situace osob v privilegovaném postaveni,
pro jejichz nemovity majetek nebylo tfeba zavidét novou evidenci. Tradi¢né byl
evidovin pfi (privilegovaném) Zemském soudé v Praze (ktery vsak byl postat-
nén) u ufadu zemskych desek, a to az do zdniku monarchie, respektive do prvni
pozemkové reformy z let 1919-1920. Dile se zde nezohledriovaly nemovitosti,
které se staly soucdsti tzv. vefejného statku a kone¢né zde nebyly zaznamendviny
nemovitosti, které netvofily s ostatnimi realitami jedno knihovni télo a byly za-
pisovény (vklddany) do jinych vefejnych knih (napf. horni ¢i baiiské knihy, vodni
knihy, lesni knihy, Zelezni¢ni knihy).

V dob¢ vlady Josefa II. byly zruseny starobylé urady vefejnych notdia vzniklé
jiz ve stiedovéku, a proto musely byt rovnéz v roce 1850 ziizeny jako tzv. vedlejsi
soudni dfady na zdkladé nové vydaného moderniho Notafského fadu i zcela nové
pojaté notdfské urady.* Novelizaci prosel Notafsky fad v roce 1871.%* Tyto urady
pracovaly v zékonem stanovenych tzv. notdfskych obvodech, kterych pfipadlo
na kazdy soudni okres nékolik (podle primérného poctu obcant pfipadajicich
na jednoho notafe), a dostaly na starost soukromopravni a ob¢anskopravni zile-
Zitosti nesporného charakteru, jez nebylo tfeba projednat pfed soudem (mimo-
soudni jedndni) a o nichz notafi vedli tzv. notafské spisy. Stejné tak byl zikonem
stanoven seznam pravnich tkont, na které se vztahoval tzv. notafsky pfimus, coz
znamenalo, Ze nékteré své zalezitosti (napf. riizné smlouvy véetné dluznich, kup-
nich ¢ predmanzelskych aj., dile dédické, testamentdrni, sirotci, porucenské véci
apod.) musel ob¢an povinné fesit s notifem. Pokud bylo nutné dalsi schvileni
soudem anebo zaknihovini do pozemkové knihy ¢i jiné evidence, pak uz notdf
(jakozto pravni znalec a profesiondl) jednal s okresnim soudem sdm v zastoupeni
svého klienta (obcana). Soudni projedndni se tim mnohondsobné zjednodusilo

32 Volf, M.: Vysledky soupisu, s. 55.

33 Janik, J. — Hledikovd, Z. — Dobes, J.: Dé&jiny sprévy, s. 325; Balik, Stanislav a kol.: Déjiny
notafstvi v ¢eskych zemich. Praha 2014; Edl, Jan: Pisemnosti stitnich notéfstvi. In: Ro¢enka
Statniho oblastniho archivu v Plzni. Plzen 2004, s. 90-96.

34 Balik, S. a kol.: D&jiny notéfstvi, s. 85-88.
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Obr. 1 Tzv. ,prvotni ohledavky*. (Stdtni okresni archiv Pelhfimov, Okresni soud PelbFimov,
Zaklddaci spisy pozemkovych knib, katastralni iizemi Prose¢ pod Kiemesnikem, kart. 40)

a urychlilo, nebot okresni soudy diky tomu nebyly zahlcoviny banalitami. V kaz-
dém soudnim okresu tedy pusobilo nékolik not#a a pro nékolik soudnich okrest
musel byt ziizen vzdy jeden notifsky archiv, ktery ukladal, evidoval a pecoval
o spisy odevzdané notdii po ukonéeni jejich ufedni ¢innosti k trvalému uloZeni
spolu s jejich notdfskymi pecetémi.

Soudisti kazdého z nové ziizenych okresnich soudu se stalo jiz zminéné od-
déleni pozemkovych knih (neboli tzv. ,knihovni oddéleni®). V jeho Cele stanul
jeden ze samosoudci tohoto soudu oznacovany jako tzv. ,knihovni“. Na Pelhfi-
movsku se ve tfech pfipadech ze ¢tyf (Okresni soud Kamenice nad Lipou, Pacov
a Po¢itky) jednalo o byvalé justicidfe. Knihovnimu pfipadl dohled na vedeni po-
zemkové evidence v pozemkovych knihach, péce o veskerou souvisejici agendu,
a protoze mél i soudcovskou pravomoc, vyfizoval vedle nesporné i spornou civil-
népravni agendu, ktera se tykala drzby pozemki, nemovitosti a jejich evidence.
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Obr. 2 Vytahy z pozemkovych knih neboli ,Grundbuchextrakten®. (Szdtni okresni archiv
Pelbiimov, Okresni soud Pelhimov, Zaklddaci spisy pozemkovych knib, katastralni iizemi Prose¢
pod Kremesnikem, kart. 40)

Tato oddéleni vznikla ze starych justi¢nich ufadu, postitnénych v roce 1849.
Na Pelhfimovsku se zikladem knihovnich oddéleni mistnich okresnich sou-
du staly jak pavodni justi¢ni ufady zfizované na panstvich Kamenice nad Li-
pou, Pacov a Poéétky—Zirovnice, tak i civilnéprévni ¢dst judicidlniho oddéleni
regulovaného magistratu krilovského mésta Pelhfimova. S Gzemnim obvodem
a s Gfedniky pfevzala tato soudni oddéleni i veskeré dosavadni pisemnosti a také
registratury véetné neuzavienych gruntovnich knih pro jednotlivd panstvi. Tyto
dokumenty byly i s veskerym dal$im pisemnym materidlem de iure ,delimito-
vany“ od pocitku roku 1850 do soudnich spisoven jako tzv. priora, ackoliv se
de facto vétsinou nehnuly z mista svého ulozeni. Po jistou dobu se tu pokracovalo
v jejich vedeni, ale sou¢asné k nim byly po ¢ase zaloZeny i shora zminéné spisy
sign. F neboli zakladaci spisy pozemkovych knih.

Ze strany rakouského stdtu §lo o velmi dobfe promysleny a finan¢né vyhodny
postup, ktery zajistil nejen préavni kontinuitu, ale pfedesel i zmatkiim v soudni
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spravé a zejména persondlni krizi. Zkuseni Gfednici ze starych justi¢nich dfada
vyborné znali spravované uzemi i jeho obyvatele a také vSechna mistni specifika,
ovlddali dosavadni zakony a pfedpisy, takze jim stacilo slozit sluzebni pfisahu stitu,
nastudovat si nékolik novych norem a predpisi, a pak mohli plynule pokracovat
v dosavadni préci. Rovnéz ob¢ané dél chodili k stejnym ,pinim® a vétinou i na
stejné misto, kde byli zvykli uz par desetileti své zélezitosti fesit. Napfiklad v Ka-
menici nad Lipou se sidlem okresniho soudu zpocitku stala ufadovna justi¢niho
tfadu (samoziejmé se zménily cedulky na budové i na dvefich!), v Pacové se justic-
ni Gfad z pavodniho sidla na zimku uz ve 40. letech pfestéhoval do budovy radnice,
kde sidlil od roku 1790 i mistni regulovany magistrat 3. tfidy. V knihovnim oddéle-
ni pacovského okresniho soudu pisobil i byvaly justiciat JUDr. Vincenc Sembera.
V Pelhfimové okresni soud zabral celou budovu historické radnice, od roku 1788
regulovaného magistritu a krimindlniho soudu, ¢ili nékdejsi zdimek pani z Rican
(¢p. 11 a 12, dnes Muzeum Vysociny Pelhfimov). V Pocitkich okresni soud nejpr-
ve sidlil spole¢né s okresnim hejtmanstvim v domé ¢p. 1 na hlavnim ndmésti, coz
bylo byvalé sidlo regulovaného magistratu ¢ili radnice. Neni zndmo jméno tamni-
ho prvniho knihovniho (ve spisech bylo pouze uvedeno, Ze §lo o byvalého justicia-
fe), ale jako prvni okresni soudce zde pusobil v letech 1850-1855 JUDr. Frantisek
Sedlécek, coz byl otec historika Augusta Sedlacka.*

Zakladaci spisy pozemkovych knih se jiz od svého vzniku vedly primarné
podle jednotlivych katastrdlnich Gzemi, kterd se nachédzela v obvodu okresniho
soudu, a v nich pak podle jednotlivych katastralnich obci a jejich ¢asti (osad).
V riamci katastrdlnich obci byla evidence vedena podle parcelnich ¢isel jednotli-
vych pozemki a na nich stojicich objektd, kterd jim byla pfidélena ve Stabilnim
katastru. Tyto jednotky spolu s veskerymi dal$imi k nim naleZejicimi nemovi-
tymi vécmi, aktivy i pasivy tvofily tzv. knihovni télo. I zde platila stard zdsada
nsuperficies sole cedit, &ili Ze stavba je nedilnou soucdsti pozemku na némz byla
vybudovina, kterou zavedl wz ABGB. U¢elem zaklidacich spist bylo pravni za-
jisténi drzby a vlastnickych prav k nemovitostem, a proto se do téchto tfednich
akt dostaly i kopie nékterych dokumenta vzniklych pfi zpracovavini vyvazovaci
agendy: napf. tzv. pozemnostni archy, ¢ili seznamy pozemkovych a domovnich
(=stavebnich) parcel tvoficich jedno knihovni télo.

Vzijemny vztah mezi vyvazovacimi spisy o vykupu z poddanskych povinnos-
ti, které zavedly tzv. vyvazovaci komise (Grundentlastungskommissionen) a po-
sléze je spravovaly berni Gfady,*® a mezi zaklddacimi spisy pozemkovych knih,

které v 60. letech 19. stoleti vznikaly u knihovnich oddéleni okresnich soud, by

35 Dostupné z <https://www.pocatky.cz/prehled-historie-od-13-stol/d-1040/p1=1089> [10. 6.2023].

36 Berni ufady slouzily také jako pomocné soudni tfady, srov. Janik, J. - Hledikovd, Z.— Dobes, ] :
Déjiny spravy, s. 315. Spravovaly napf. soudni depozita nebo sirot¢i a opatrovnické jméni a rov-
néz spolupusobily pfi vykupu, kdyZ vybiraly, uctovaly a odvadély platy urcené na vyvédzini
z poddanstvi.
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Obr. 3 List drzebnosti neboli ,Besitzboge®. (Stdtni okresni archiv Pelbiimov, Okresni soud
Pelbiimov, Zaklddaci spisy pozemkovych knib, katastrdlni dizemi Prosec pod Kremesnikem,
kart. 41 (katastrdlni obec Prosec pod Kiemesnikem, ip. 1)

vydal na samostatnou a velmi obsdhlou studii. Zde se proto stru¢né zaméfime
a jejich obsah.

Vyvazovaci spisy (Grundentlastungs-akten) nahradily pfedevsim nékdejsi ur-
bate. Byla v nich zavedena docasna reluice (tj. pfevod) vSech poddanskych zévaz-
ki dohromady na jedinou finanéni ¢dstku za vykup. Dokumenty, které tyto spisy
obsahovaly, pivodné vznikly z ¢innosti mistni vyvazovaci komise pfimo v terénu
pii ohledédvini stavu drzebnosti kazdého jednotlivého hospodare. Komise byly
slozeny ze zastupct nékdejsi pozemkové vrchnosti a ze zdstupcu katastrlni obce,
déle z ufednika knihovniho oddéleni okresniho soudu anebo soudni kancelafe
a ptipadné i z dalsich davéryhodnych osob, jako byli napfiklad mistni ,pamét-
nici, uditelé, duchovni, byvali rychtafi a konselé, vyslouzili armddni diistojnici
a poddustojnici atp. Kontrola probihala na zdkladé podkladi dodanych vrchnosti
a délo se tak pfi obchiizee celého katastrdlniho dzemi véetné obce a jejich osad,
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Obr. 4 Doprovodné dokumenty ve sbirce listin k pozemkové knize: knihovni lustrum, seznam
domu a seznam parcel. (Stdtni okresni archiv Pelbiimov, Okresni soud Pelhiimov, Zaklddact
spisy pozemkovych knib, sbirka listin, katastrdlni iizemi Prose¢ pod Kremesnikem, kart. 41 a 42
(katastrdlni obec Prosec pod Kiemesnikem)
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pii které komise zaznamendvala na pfedem pfipravené piedtisténé tiskopisy
vSechna na misté zjisténa fakta.

Vyvazovaci komise sv zjisténi posléze ovéfovala v gruntovnicich, v listinnych
pfilohdch k nim a také v ddajich Stabilniho katastru. Po vzniku bernich ufada
jim byly komisemi tyto spisy pfeddny a jejich Gfednici pak dopliovali seznamy
povinnosti, divek a platd, vztahujicich se ke kazdé konkrétni poddanské used-
losti, seznamy veskerych aktiv i pasiv kazdého hospodafstvi a dalsi udaje, které
jim dodala nékdejsi vrchnost z urbafe a z pozemkovych knih (tzv. vytahy neboli
Grundbuchextrakten), pfipadné i cirkevni ufady ze zddusnich nebo fundacnich
knih kosteld, z farnich urbafa a z listin ulozZenych v cirkevnich archivech. Pre-
dev§im sem ale berni Gfednici postupné zaznamendvali vlastni prabéh vykupu.
nebo pohledavek, pfipadné o definitivni vysi vykupni sumy, obracela se vyvazo-
vaci komise anebo pozdéji berni ufad na Zemskou vyvazovaci komisi v Praze
prokuratury zfizené v roce 1851 po jedné pro kazdou korunni zemi, které nahra-
dily starsi fiskdlni urady.’’

Cilem snazeni vyvazovacich komisi bylo nejen stanoveni kone¢né vykupni
Castky pro poddanského hospodifte a jeji rozpocteni na pfiméfené ro¢ni splitky,
ale soucasné i dosazeni konsensu byvalé vrchnosti a byvalych poddanych, co se tyce
jeji celkové vyse i délky doby pro splaceni. Platnost spisi o vykupu z poddanstvi
a v nich obsazenych udaji vyprsela v okamziku splaceni vykupni ¢dstky byvalym
poddanym. Vyvazovaci spisy tedy pojistovaly v prvé fadé pohleddvky nékdejsich
pozemkovych vrchnosti nebo jinych subjektt vici byvalym poddanym.

Zakladaci spisy pozemkovych knih (sign. F) postupné nahradily pivodni
gruntovnice. Vznikaly pfimo u knihovnich oddéleni okresnich soudu na zdkladé
vypisu posledniho platného vkladu v gruntovni knize (Grundbuchextrakt) a nové
sestaveného listu drzebnosti konkrétniho drzitele (Besitzboge).*® Jejich ucelem
bylo pieklenout dobu, po kterou probihal vykup z poddanstvi, coz bylo v ¢eskych
zemich zhruba dvacetileti mezi 1éty 1850 az 1870, kdy se soucasné déla jedna
z doposud nejpronikavéjsich promén ve vlastnické struktufe na ¢eském venkové
doprovizend velkym poctem riznych majetkovych presunti a zmén v drzbé po-
zemk a jinych nemovitosti. Navic tehdy po vzniku obecniho zfizeni pfestala byt
zékladni organiza¢ni jednotkou stitu piivodni panstvi, kterd nahradily v samo-
spravné oblasti obce, v oblasti politické spravy okresy politické a v oblasti soudni
spravy okresy soudni (tém velikosti odpovidaly také okresy berni, skolské, samo-
spravné atp.). Z venkovskych hospodafu a dalsich pivodné poddanych osob se
tehdy stali skute¢ni vlastnici jejich pozemka a budov. Po uvedenou dobu byly do

37 Jandk, ]. — Hledikovi, Z. — Dobes, J.: Dé&jiny spravy, s. 315-316.
38 Jde o velice podobny dokument, jako je dnesni , list vlastnictvi“ (tzv. ,elvécko®) vydavany kata-
strdlnim Ufadem pfi zdznamu nemovitosti do pozemkového katastru.
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zakladacich spisi zaznamendvéiny nejen zmény v drzbé nemovitost, ale i viech-
ny dal$i pravni instituty, které se k pozemkim ¢ budovim vézaly. V prvé fadé
§lo o rtzné sluzebnosti a tzv. redlnd bfemena, ddle o testamentdrni i jiné odkazy,
o dédické ndpady, renty, a také poziistalostni inventdfe, a téz o hypotéky, exekuce,
dluhy (zévazky) a pohleddvky (obligace), majetkova vyrovnéni (cese), pfedkupni
préva, pachty, ndjmy a prondjmy atp. Tyto spisy zacaly byt postupné uzaviriny az
podle znéni zdkona ¢. 18/1869 fisského zdkoniku (z 6. unora 1869) o déleni asti
knihovnich téles. Zakon byl piipravnym krokem pro uzavieni staré a soucasné
pro zavedeni nové a definitivni evidence nemovitého majetku a jeho drzby, pro
kterou pak byl posléze vydan i novy zikon o pozemkovych knihéch.

Platnost téchto akt zpocitku nebyla ¢asové nijak omezena, coz se zménilo az
roku 1871. Tehdy vesel po Sesti mésicich od svého vydéni v platnost obecny za-
kon o pozemkovych knihdch ¢.95/1871 #iského zakoniku (z 25. Cervna 1871).%°
Na jeho zdkladé byly dosavadni zaklidaci spisy uzavieny a byly zaloZzeny nové
pozemkové knihy. Sklddaly se z tzv. knihovnich vlozek, jez nahradily dosavadni
knihovni téla (& télesa). Vlozky pozemkovych knih obsahovaly idaje o viech
vzdjemné vizanych nemovitostech, jejich majitelich, a sou¢asné o vsech na nich
viznoucich sluzebnostech, bfemenech, zdvazcich atp., a to bud veelku (pokud
byl vlastnik pouze jeden) anebo délené na idedlni podily jako poloviny, tietiny,
¢tvrtiny atp. (pfi vétsim poctu spoluvlastniki).

Od nisledujiciho roku 1872 uz bylo mozné vsechny vklady a zmény vlo-
zit jediné do téchto novych pozemkovych knih. Clanek IIT knihovniho zikona
pak stanovoval, Ze soukromé listiny mohou byt pro vklad, zépis ¢i poznimku
v pozemkové knize pouzity pouze za piedpokladu, Ze podpisy na nich budou
tfedné ovéfeny bud soudem anebo notifem. Také z tohoto diivodu byl v roce
1871 soucasné s vydanim obecného zikona o pozemkovych knihdch novelizovin
i dosavadni platny Notédisky fad z roku 1850.

Zatimco vklad ¢i zména vkladu v knihovni vlozce byl pofizen piimo do hlav-
ni pozemkové knihy s odkazem na piislusny platny listinny doklad, ktery byl jeho
podkladem, tak ufedné ovéfené opisy listin vlozenych (tj. vepsanych ¢ili intabulo-
vanych) do hlavni pozemkové knihy se stévaly jeji nedilnou soudasti ¢ili pfilohou.
Byly ulozeny ve sbirce listin, pfipadné byly doslova opsiny do tzv. knihy listin
(tj. vedlejsi pozemkové knihy).

V zaklddacich spisech pozemkovych knih se objevovaly také nékteré nejas-
né nebo sporné pfipady, kdy bylo tfeba jednozna¢né vyjasnit sousedské poméry
v obci & vlastnické vztahy na rozdélenych gruntech, na pozemcich zatopenych
zcela nebo z ¢asti rybnikem, porostlych lesem a podobné. Nalézaly se v nich pro-
to napiiklad rozsdhlé a velmi podrobné popisy hranic pozemki anebo vykopiro-
vané Casti katastrdlnich map, provedené na tzv. ,pauzaku® (tj. prahledném kopi-

39  Dostupnéz <http://cuzk.cz/katastr-nemovitost/O-katastru-nemoviosti/Historie-pozemkovych-
knih.aspx> [7. 6.2023].
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Obr. 5 Parcelni protokol pro obec Prose¢ pod Ktemesnikem. (Stdtni okresni archiv Pelbfimov,
Otresni soud Pelhiimov, doprovodny materidl k pozemkovym knihdm, kat. iiz. Prosec
pod Kremesnikem, kat. obec Prosec pod Kiemesnikem, kart. 41 )

rovacim papiru) ¢ernym inkoustem, pfi¢emz zjisténé nedostatky nebo dodate¢né
opravy, které bylo tfeba zanést nejen do pozemkové knihy, ale i do pozemkového
katastru, byly zaznamendny inkoustem Cervenym.

Velmi podobnym zptisobem jako k evidenci drzby soukromého nemovitého
majetku a jejich zmén se uz od vydani ABGB a jesté dislednéji po roce 1850 pfi-
stupovalo i k evidenci drzby soukromého majetku movitého charakteru.* Nale-
zely k nému rizné vécné pfedméty jako s budovou nesouvisejici vnitini vybaveni
a zafizeni, nibytek, vybaveni dilen nebo krdmii, ndfadi a néstroje, suroviny, zbozi
ajiné zdsoby, ale také klenoty a cennosti, investi¢ni kovy, umélecké predméty, pred-
méty denni nebo osobni potfeby (k nim byvaly fazeny knihy ¢ celé knihovny) aj.

40 Udaje o ,movitostech® a jejich preddvani je zde tieba brit jako &isté informativni, uvedené
pouze pro uplnost piehledu o situaci ve studované dobé.
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Obr. 6 Vykopirované &sti katastralnich map s vyznaceni zmén & oprav. (Stdtni okresni archiv
Pelbtimov, Okresni soud Pelh¥imov, doprovodny materidl k pozemkovym knibdm, kat. iiz. Prosec
pod Kiemesnikem, kat. obec Prosec pod Kiemesnikem, kart. 41 )
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Dile sem patfily finanéni ¢dstky v hotovych penézich nebo v cennych papirech
(dluhopisy, obligace, akcie a jiné), a kone¢né i tzv. dusevni vlastnictvi k umé-
leckym nebo védeckym dilim apod., které se mohlo stit stejné jako nemovité
a movité véci pfedmétem soukromopréavnich aktd véetné dédického nebo testa-
mentdrniho fizeni.

Dédickymi zélezitostmi se okresni soudy ve spolupréci s notdfskymi ufa-
dy zabyvaly velice ¢asto a z jejich ¢innosti vznikaly ,dédické spisy“ oznacované
jako sign. D a kritce slangové jako ,décka“. V piipadé analyzovanych registratur
okresnich soudi z Pelhfimovska pfedstavovala sign. D u vech ¢tyf jednu z nej-
rozsdhlejsich polozek, ve které se viak také pomérné masivné skartovalo. Zejmé-
na v piipadé spori o dédictvi se v archivnim fondu ¢asto nachézi az vysledny
soudni verdikt ¢ili rozsudek nabyvsi pravni moci, ktery mél charakter vefejné
listiny, ale vétsina pfipravného ¢i doprovodného spisového materidlu povazova-
ného za balastni (tj. obsahujici informace dohledatelné v jiném primédrnim zdro-
ji) byla pfi skartaci vyfazena. Na spisovém obalu se viak obvykle zachoval udaj
o celkovém poctu stranek ve spisu, diky ¢emuz vime, co a v jakém mnozstvi bylo
vyfazeno (pokud nebyl vyfazen spis jako celek).

Objem dédického spisu vsak viibec nemusel vypovidat ani o vyznamu projed-
nivané kauzy ani o celkové hodnoté vyporadavané pozistalosti. Dokonce lze fici,
Ze ¢m véts majetek se dédil (¢i piedaval), tim utlejsi spis o ném zpravidla vznikl
(existovaly i vyjimky, ale bylo jich pfekvapivé malo). Zamozné rodiny z Pelhfi-
movska, které v druhé poloviné 19. stoleti uz nebyvaly ani pfili§ pocetné (i kdyz
vyjimky existovaly i v tomto sméru), totiz mély své stdlé pravni zdstupce anebo do-
konce sprévce majetku a jejich prostfednictvim se vétsinou jiz pfedem dohodly na
rozdéleni pozistalosti. Vysledek pak nechali pouze potvrdit u soudu a zaknihovat.
Naproti tomu mélo majetné a vétsinou i pomérné pocetné rodiny z nizsich vrstev
spole¢nosti* se spolu mnohdy dohadovaly o kazdou pefinu a kazdy krejcar, takze
vysledny spis mohl mit nékolik desitek i stovek stran, nez se dosdhlo obecné shody,
ale hodnota majetku, ktery se zde fesil, byla takika miziva.*

Zvlastni pripady predstavovaly spisy, jez se tykaly odumfelého majetku, pro
ktery se dédicové teprve hledali. Na Pelhfimovsku se jednalo napiiklad o dom-
ky, chalupy ¢i nevelké pozemky po osobich, jejichz dédicové bez védomi urada

opustili rakouskou monarchii a vystéhovali se napiiklad do zdmofi.

41  Vjejich pripadé byvalo pro okresni soud problematické uz jen ,,dohleddni“ viech potencidlnich
dédict, nebot se déti & vnuci a sourozenci zistavitele s rodinami ¢asto nachizeli mimo okres:
naptiklad ve sluzbé anebo jako tovirni délnici ¢ nadenici i v pomérné vzddlenych destinacich
véetné Prahy, Vidné atp. Jistd &4st rodin rovnéZ opustila monarchii (s povolenim ufadd i bez
néj) a vystehovala se do zdmofi.

42 Casto se jednalo o domek ¢ chalupu, mald policka nebo kus louky, vétsinou v hodnoté do
nékolika niz8ich desitek zlatych, ale jen zfidka §lo o cennosti nebo o hotové penize.
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Vyznamnou roli pfi vzniku spisi ze sign. D zejména od roku 1871 plnily
notdfské arady.* Rada listinnych dokumentd, které se staly pravnim podkladem
pro vklad nebo zménu ¢ pozndmku v pozemkové knize, anebo byly vyuzity pro
soudni vyrok (rozsudek) v dédické ¢i jiné kauze, vychdzela ze souinnosti nota-
fa pravé pii vyfizovani dédickych, testamentdrnich a jinych obcanskopravnich
zdlezitosti. Notafské ufady (obdobné jako soudni kanceldfe nebo berni ufady)
mohly slouzit také jako dfady depozitni, to znamend, Ze se pfi nich uklddala
napf. hotovost, klenoty, cenné papiry a jiné, které si mél jejich nabyvatel pievzit
po splnéni zékonnych podminek. Pfipadné notdfi dozirali na plnéni zdvazka,
vyplaceni podild, drokd, dividend, ddle i raznych rent, stipendii, podpor z uloze-
nych depozit atp. VSechny tyto pravni instituty v§ak musely byt soucasné vlozeny
i v pozemkové knize, pokud se vizaly k nemovitému majetku anebo k vynosu
z ného (napi. hypotéka, exekuce, renta z dédického podilu nebo z nadace aj.).

Neméné dulezitym tkolem moderni evidence nemovitého majetku byla jeji
kontrolni funkce. Kazdd nemovitost zanesend v platném pozemkovém katastru,
at se jednalo o pozemek ¢i budovu, méla své parcelni ¢islo, zkolaudovana budova
povolend k uzivini pak i ¢islo popisné. Kazdd nemovitost musela mit svého vlast-
nika (anebo vlastniky), jemuz byla pfislusna parcela (pozemkova nebo domovni,
dnes stavebni) vlozena do nilezité knihovni vlozky v pozemkové knize vedené
pro konkrétni katastrdlni dzemi u pfislusného okresniho soudu. Pokud tomu tak
z jakychkoli diivodu nebylo, mél soud ze zdkona pfikdzanou povinnost aktivné
zjistovat, komu tento ,nezaknihovany“ a tudiz ¥idné neevidovany nemovity ma-
jetek patfi. Dtivodem byl fakt, Ze z ,nezaknihovaného“ majetku bez vlastnika
stit nemohl vymdhat dafiovou povinnost, kterou de facto nemél kdo uhradit.
Zjistoval tedy, kdo je skute¢nym drzitelem nebo dédicem. Okresni soud proto
aktivné vyhleddval mozné zikonné dédice nemovitého majetku, jemuz hrozilo
propadnuti ve prospéch stitu na zdkladé odumrti bez dédicd, a to v soucinnosti
s obcemi, které vedly domovskou evidenci svych obecnich pfislusnika.

Z uvedenych divodi bylo zaknihovdni zmén v drzbé nemovitosti az do roku
1949 striktné povinné. Majitel, ktery tuto povinnost nesplnil, mohl byt sankci-
onovén, a dokonce mu za zikonem danych okolnosti mohl byt jeho nemovity
majetek i vyvlastnén. Tato ,kiiZova kontrola“ ze strany bernich tfadt vedoucich
katastr nemovitosti a okresnich soudt vedoucich pozemkové knihy méla byt
obranou pfed pfipadnymi podvody, krddezemi nemovitosti, majetkovymi ma-
chinacemi, které by se snazily pfed ufady ,skryt* skute¢ného vlastnika, dile pred
nezikonnymi pfevody, pfed branénim v drzbé¢, porusovinim sluzebnosti a jinych
zédvazku, pfed neplnénim daiiové povinnosti a pfed mnoha dal§imi typy proti-
pravniho (nezdkonného) jednéni.

43 Balik, Stanislav — Satankov4, Hana: Notaistvi v letech 1871-1918. In: Balik, S. a kol.: Dgjiny
notéfrstvi, s. 87-116.
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Deédicové nemovitého (i movitého) majetku vsak byli i nadéle zakonem chré-
néni, a to zejména pokud $lo o tzv. ze zdkona nepominutelné dédice. Jejich ndrok
na dédictvi nebo jeho pomérnou ¢ést, a to véetné nemovitého majetku, mohl byt
zpochybnén pouze za predpokladu, Ze se tak stalo zikonnym zptsobem.

Jednu z moznosti pfedstavovalo vyfazeni uchazece z dédictvi anebo omezeni
jeho nérokd, protoze se mu od zistavitele uz diive dostalo néjaké kompenzace
(hmotné, finanéni & jiné) napiiklad v podobé véna ¢i daru ,,do zacatku® atp., coz
se vSak muselo stit na zdklad€ fadné sepsané a soudné ¢i notdisky ovéfené a zak-
nihované smlouvy anebo posledni vile (zavéti, testamentu) ziistavitele. Dalsim
zpusobem byl soudni vyrok o nesvépravnosti dédice z divodu nezletilosti nebo
dusevni nedostatecnosti, na jehoz zdkladé byl dédici urcen zdkonny zdstupce
(poruénik), ktery byl povinen ve prospéch svéfené osoby o dédictvi jednat v jejim
zastoupeni a piipadné se o zdédény majetek v jeji prospéch postarat. Dédic vsak
mohl byt ndroka zbaven jesté na zikladé dfedné ovéfeného vylouceni z poziista-
losti (lidové ,vydédéni®), které vsak muselo byt zistavitelem fadné zdivodné-
no (nefadny Zivot, vysoké dluhy, trestna ¢innost, hanobeni zistavitele nebo jeho
rodiny, v pfipadé dédictvi mezi manzeli nevéra nebo odluka, dile neposkytnuti
podpory a pomoci v nouzi, v nemoci ¢ ve stafi apod.). Posledni moznosti bylo
uplné nebo ¢aste¢né vylouceni z dédictvi pro marnotratnost nebo pro uvaleni
soudni kurately na uchaze&iv majetek (obstaveni nemovitosti, u¢td apod.).

Pokud Z4ddn4 z uvedenych eventualit nenastala, byla zdkonem stanovena ma-
ximdlni lhata, béhem které se méli pfipadni uchazeci o své dédictvi prihldsit.*
Pokud tak neudinili, zpravidla je oslovil sim okresni soud, a vyzval je, aby splnili
svou povinnost, nacez zacal dédictvi projedndvat tzv. ex officio.*

Vétsinou viak dédictvi projednavali tzemné pfislusni notafi, na které se za-
stavitel sim anebo i se svou rodinou obritil v pfedstihu jesté pred smrti, a to
formou posledni vile.* Pfipadné mohl zistavitel ¢dst ¢i vSechen svij majetek
pfedat svym potencidlnim dédicim jesté za svého Zivota a sim si mohl pone-
chat pouze zdkladni zajisténi, oznacované tradi¢né jako ,vejminek® ,vymének"
apod. Mohlo nabyvat riznych forem a konkrétnimu dédici mélo pfipadnout az
po vyménkéfové umrti.*” V hlavnich pozemkovych knihdch vedenych okresnimi

44 Tato lhita se postupné ménila.

45  Automaticky se to délo v pifpadé nezletilych nebo nesvépravnych dédici.

46  Pro jeji sepsani a formalni Gpravu, stejné jako v ni uvddéné povinné udaje slouzici k identifikaci
ziistavitele i jeho dédicy, platily pravidelné novelizované normy.

47 K ,vyménku“ jako pravnimu institutu v ceském pravu srov. napt. Hordcek, Cyril: Vyminek.
Uvaha agrérné politickd. Praha 1900; Menousek, Antonin: Vymének a jeho postavent pfi drzbé
redlni. Praha 1898; Sedlicek, Jaromir: Pravo vyménku v déjinném vyvoji. Véstnik Ceské akade-
mie zemédélské 19, 1943, s. 101-104; k jeho proméndm v historickém vyvoji jako spolecen-
ského fenoménu srov. Klasterskd, Alice: Forma socilniho zabezpeceni na vesnici v 18.a 1. po-
loving 19. stoleti (Vymeének v pozemkovych knihdch vesnice Lhity u Stshlav). Historick4
demografie 21,1997, s. 93-131; Koupal, Jan: Selsky grunt, odkaz a vymének (z jiznich Cech).
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soudy z Pelhfimovska se v knihovni vloZce zpravidla objevoval odkaz na zné-
ni konkrétniho odstavce ve smlouvé o vyménku anebo v zivéti, ktery se vizal
k vlastnictvi jednotlivych pozemka ¢i budov. Celd zavét se pak nachdzela v knize
listin nebo ve sbirce listin, ale velmi ¢asto byvala u soudu dochovina jen v Gfedné
ovéfeném opisu, protoze original byl soucasti notafského spisu.

Cesky lid 30, 1930, s. 241-247; Kozlik, Jaroslav: Vymeénkarska otizka v Cechich v letech
1873-1912 na zékladé pozndni vyménku ve vybranych obcich okresu Pfibram. Podbrdsko 7,
2000, s. 67-136; Prochizka, Vladimir: Vybava a vymeének na Ceské vesnici 16. a 17. stoleti.
Cesky lid 49, 1962, s. 55-63; Stastna, Jarmila: Vymének a postaveni vyménkari v zdpadnim
Podkrkonosi. Cesky lid 58,1971, 5. 283-290; Sulcové, Milada: Prispévek ke studiu Zivota vy-
ménkari. Cesky lid 61,1974, 5. 97-99 aij.
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