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I Kolektivni monografie 11 autord mapuje déjiny snah o zfizeni nd-
rodniho zvukového archivu v ¢eskych zemich, pocinaje piiblizné rokem 1927,
kdy mame dolozeny prvni koncepéni pliny a pokusy o realizaci této myslenky.
K tomu je nutné podotknout, Ze tyto snahy, aktualizované také v soucasnosti, zi-
stavaji dosud nenaplnénou ambici a podle vieho se zd4, Ze nebudou realizoviny
ani v blizké budoucnosti, jak nakonec naznacuje publikace.

Problematiku otevird uvodni stat Ivy Horové a Martina Mejzra, v niz jsou
pfedstaveny ambice jednotlivych kapitol knihy a dil¢i problematiky, jimz se
kapitoly vénuji. Uvadéji davody, které v minulosti vedly k snahim o zaloZeni
nirodniho zvukového archivu a které v soucasnosti vedou k aktualizaci téchto
snah a plana. Absence nirodniho zvukového archivu, jako centrdlniho pracovisté
a soucasné stitniho fonoarchivu, ktery funguje v nékterych vyspélych zemich
svéta, mize podle autori postupné vést ke ztrité zdznamu fady vyznamnych hu-
debnich dél, vytiska notovych partitur a dalsiho doprovodného materidlu. Jeho
domaci absenci nahravala roztfisténost ulozenych zvukovych dokumentt a archi-
vilii, i rozdilnosti ve zptsobech jejich ochrany, zpracovani, bezpe¢ného uklddani
a pripadného zpfistupriovini v jednotlivych institucich. Na druhé strané si autofi
uvédomuji, Ze ani v soucasnosti neni zatim redlné ziizeni nirodniho zvukového
archivu, uz vzhledem k jeho nejasnému institucionalnimu zakotveni i formalni
podobé, na kterych se nedokdZou shodnout jednoznaéni zastinci jeho zfizeni,
nebot ¢asto preferuji predstavy svych vlastnich pracovist, na kterych pisobi. Ta
se Casto od sebe odlisuji pojetim instituciondlni ¢innosti, s ohledem na svého
zfizovatele. Proto se v soucasnosti pfedstava zastinc ndrodniho zvukového ar-
chivu wpobybuje na nikoliv zretelné vymezeném izemi, nékde mezi archivnictvim,
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muzejnictvim, knihovnictvim a v neposledni fadé na hranici mezi spolecenskovéd-
nimi a humanitnimi obory jako jsou muzikologie, etnologie ¢i medidlni studia®' Jak
autofi pfiznédvaji. I z téchto diivodu zastinci instituce v soucasné dobé rezignuji
na konceptudlni pfistup a na mozné koncepty realizace tohoto dlouhodobého
cile. Dal$im problémem je v Ceskych zemich striktné rezortni piistup zaintere-
sovanych instituci, tj. odliSnosti vyplyvajici z jejich vztahu ke svym zfizovatelim,
tedy ministerstvim. Tomu je pfizptsobena navic i legislativa, kterou se pak ve
své Cinnosti fidi. Nezanedbatelnym problémem je dile nedostupnost finan¢nich
prostfedki pro zfizeni ndrodniho zvukového archivu, zejména v situaci, kdy neni
ujasnéné, v jaké podobé by vlastné mohl existovat.

Autofi se na jedné strané zastituji dostupnosti potenciondlnich zvukovych
nahravek, které by pro pldnovanou instituci mohli ziskat, na strané druhé vsak
mylné spatfuji omezeni pouze v litefe autorského zikona, coz je jisté pohled
zjednodusujici. Problematika pfipadného zpfistupiiovani nahrivek by bezesporu
piedstavovala nejvétsi problém, ktery by se odvijel pfedev§im od instituciondl-
niho zakotveni instituce, ale také ve zpiisobu, jakym by byly zvukové nahravky
ziskdviny a dale digitdlné pfepisovény.

V dalgich kapitolach se jednotlivi autofi vénuji historickym snahdm o zfizeni
nirodniho zvukového archivu v Ceskoslovensku. V kapitole Matéje Kratochvi-
la? sledujeme pokusy Fonografické komise Ceské akademie véd a uméni pofidit
nahravky lidové hudby vybranych regiont eskych zemi (fonografické vilecky,
gramofonové desky). Pfestoze se jednalo o nesystematicky vedeny piistup, vy-
sledkem byl ojedinély zvukovy archiv, ktery byl neddvno uspésné digitalizovan.

V kapitole Vita Holecka, Michala Hory a Martina Mejzra® jsou popsiny
prvni pokusy o vytvifeni fonoték ve 30. letech 20. stoleti a ndvrhy na jejich kon-
cepéni budovéni. Aktivity spjaté predevsim se Jmeny Mirko Oc¢adlika, Karla
Capka ¢i Jaroslava Bartose. Pozornost je vénovina i prvnim, byt odlisnym kon-
cepénim ndvrham ,stdtni fonotéky“ (Mirko Ocadlik, Vladimir Helfert, Emanuel
Uggé). V tomto piipadé byl poprvé identifikovin zdmér, aby byly do fonoték
k autorskym hudebnim dilim zafazoviny také politické projevy a zdznamy roz-
hovori s vyznamnymi osobnostmi. Stejnou pozornost pak autofi vénovali ned-
spésnym projektim divadel hudby, zfizovanych od roku 1949 a ¢innosti prvnich
hudebnich oddéleni knihoven, vznikajicich v letech 1949-1951.

1 Horova, Iva — Mejzr, Martin: Uvod, in: Archiv, ktery nebyl. Sto let pokusi o narodni zvukovy
archiv. Praha: N4rodni muzeum, 2022, s. 8.

2 Kratochvil, Matéj: Zvukovy archiv Fonografické komise CAVU, in: tamtéz, s. 12-23.

3 Holecek, Vit — Hora, Michal — Mejzr, Martin: Od vizi ndrodni fonotéky po zavidéni diskoték
v knihovnéch a v divadlech hudby, in: tamtéz, s. 24-45.
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Eva Jesutovd* pfipomnéla v dalsi kapitole roli Archivu Ceskoslovenského
rozhlasu jako specializovaného archivu. Popsala jeho vyvoj a poslani, pfipomnéla
jeho programové vyuziti pro vysilini porada CRo v minulosti i v soucasnosti.
Od roku 2013 je sou¢dsti archivu i Gramoarchiv, ktery patii k nejvétsim v Ceské
republice. Pfipomnéla snahu rozhlasu z roku 1930 vybudovat ndrodni zvukovy
archiv, zaimér, ktery byl v archivu znovuoziven v letech 1992-1993. Netspéch ob-
noveného zidméru byl podle autorky zpusoben mimo jiné i tim, Ze Ceskosloven-
sky (respektive Cesky) rozhlas je vefejnopravni instituci, kterd nema svého jed-
noznac¢ného zfizovatele. Po dvojim nedspéchu myslenka ndrodni fonotéky, kterd
by fungovala pfi Ceském rozhlasu, byla instituci opusténa. Situaci nezménil ani
novy pokus z let 20142016, do ktereho se zapojila dcefind spole¢nost rozhlasu
Radioservis. Zamér se nezdafil dilem z technickych divodi, dilem z nedotazeni
pfipravovanych smluvnich ujedndni mezi Radioservisem a provozovateli Virtu-
dlni ndrodni fonotéky.

Kapitola Markéty Kabelkové® predstavuje déjiny a soucasné aktivity fonoté-
ky Hudebnéhistorického oddéleni Narodniho muzea — Ceského muzea hudby.
Sbirkotvornou ¢innost, soustfedénou zpocitku spiSe na notovy materidl a rizné
partitury, pozdéji doplnily také akvizice zvukovych nahravek. Autorka pfipomné-
la snahy Jaroslava Vanického z let 1962-1966 o vybudovini ,ndrodni diskotéky,
piedevsim akvizici gramofonovych desek, snahy, které nemohly byt plné realizo-
véany. Vyznamnym krokem k rozvoji taméjsi fonotéky bylo zalozeni Muzea ceské
hudby v roce 1976.V roce 1992 ale doslo k vyrazné strukturdlni proméné muzea,
kterd ztizila pfipadnou realizaci myslenky zfidit narodni fonotéku pfi muzeu.
Autorka se dile vénuje koncepci zpracovani zvukovych nahrévek z roku 1966
(zasaddm z pera Jindficha Kellera), zméndm v nisledujicich letech i soucasné
situaci muzea. Muzeum se v sou¢asnosti pii zpracovini zvukovych nahrévek fidi
knihovnickymi standardy, pfihlizi v§ak k doplikové evidenci muzejni ¢i archivni
specifikace. Od roku 1995 probihd digitalni pfepis nahrévek, nejprve fonografic-
kych véleckid, v raimci projektu Novy fonograf pak od roku 2018 také selakovych
gramofonovych desek.

Petr Ferenc v dalsi kapitole pojednivé vyvoj podniku Supraphon a nastiiiu-
je moznosti vybudovat ndrodni fonotéku pfimo v Supraphonu.® S ohledem na
bohaty soubor zvukovych nahrévek se tato pfipadnd role Supraphonu ocekavala,
nicméné hlavné z ekonomickych diivodu k ni podnik nikdy nepfistoupil, ani
vlastné na tuto roli nikdy neaspiroval.

4 Jesutovd, Eva: Cesky rozhlas a idea N4rodniho zvukového archivu, in: tamtéz, s. 46—60.

5 Kabelkov4, Markéta: Fonotéka Hudebnghistorického oddéleni Narodniho muzea — Ceského
muzea hudby, in: tamtéz, s. 61-82.

6  Ferenc, Petr: Idea nérodni fonotéky a firma Supraphon. Mohl Supraphon pfed rokem 1989
suplovat roli nirodni fonotéky? In: tamtéz, s. 83—88.
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Kapitola Petra Bakly a Mojmira Sobotky” pfedstavuje zvukovy archiv obecné
prospésné spolecnosti Hudebni informaéni stfedisko, zalozeny Nadaci Ceského
hudebniho fondu. Autofi poukdzali na akvizi¢ni ¢innost a zpfistupriovdni parti-
tur, tiskovin a zvukovych nahravek, pfedevsim domdci provenience a dalsi doku-
mentacni a vydavatelské aktivity, véetné pofadatelské ¢innosti. Nechybi informa-
ce o digitalizaci zvukového archivu a jeho zpfistupnéni prostfednictvim webové
databdzové platformy Musicbase.

Michal Hora® se v nasledujici kapitole vraci k pokusim o zfizeni ¢eské nd-
rodni fonotéky v 90. letech 20. stoleti. Jednalo se v zdsadé o pokusy Narodni
knihovny CR a Ceské nirodni skupiny IAML z let 1994-2002 o zfizeni sa-
mostatné instituce, podobné pfedstavim iniciovanym v minulosti. V letech
1994-1998 se pripravovala koncepce instituce a definovaly mozné tkoly, kterym
by se méla vénovat. Korigovini koncepce v roce 1998 vsak narazilo na mnoho
rozdilnych pfedstav zainteresovanych instituci, véetné pravni formy plinovaného
pracovisté. Nebylo tedy jasné, zda takové pracovisté muze vibec vzniknout, zda
nebude lepsi povéfit jednu ze zainteresovanych instituci, ¢i rovnou rezignovat na
pouhou institucionalizovanou formu spoluprice instituci. Opét se projevil razny
charakter a posldni zicastnénych instituci, znemoznujici potfebnou shodu (ar-
chivy / knihovny / muzea). Odlisnosti panovaly (a panuji) téZ v oblasti evidence
a zpracovéni zvukovych nahravek. Podobné se lisily pfedstavy o digitalizaci zvu-
kovych nahravek. Vysledkem ¢etnych jednani tak byla pouze shoda na prazkumu
instituci na vyskyt zvukovych dokumentu a archivilii, ktery vsak nebyl zcela na-
plnén. Protoze ani Ndrodni knihovna, ani Muzeum ¢eské hudby se nechtély stat
centrlni instituci dlouhodobé vyvijenych snah, rezignovalo se nakonec pouze na
weentrdlni evidenci a poradenstvi,“ s projektem digitalizace ¢asti fonotéky Muzea
Ceské hudby.” Situaci navic zkomplikovala povodeii v Praze v roce 2002. Autor
pak vyse popsané snahy zavrSené nedspéchem uzavird slovy: ,dle mého nizoru
Sance z konce 90. let nebyla pri maximalistickém pohledu na véc, tj. pri planu ziskat
politicky viiv a ﬁnance na vybudovini nové instituce redlnd. "’

Iva Horova'' v samostatné kapitole prestavila projekt , Virtudlni ndrodni fo-
notéky” (od roku 2020 ,Narodni fonotéky“), ktery mél byt alternativou k neu-
spésné vyvijenym snahdm o zfizeni samostatné instituce. Projekt byl zaméfen
predevsim na hudebni knihovny a moZnosti digitalizace jejich zvukovych nahra-

vek s podporou jednotlivych grantovych projekta MK CR. Cilem byla evidence

7 Bakala, Petr — Sobotka, Mojmir: Archiv nahrévek soudobé ceské hudby Hudebniho informac-
niho stfediska, in: tamtéz, s. 89-98.
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in: tamtéz, s. 99-112.

9  Tamtéz,s. 109.

10 Tamtéz,s.111.

11 Horova, Iva: Historie (nejen) Virtualni narodni fonotéky, in: tamtéz, s. 113-134.
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zvukOV}?ch nahrivek a metodicky navrh jejich katalogizace a ndsledny digitalni
prepis. V rizné mife se podle autorky zapojilo 25 instituci (zpravidla knihovny,
ale téz Cesky rozhlas a Cesk4 televize), vytvoten byl ,souborny katalog metodou
sbéru a deduplikace zdaznamii z nejriznéjsich zdrofii“.* V roce 2014 vznikla pra-
covni skupina pro ochranu, digitalizaci a zpfistupniovani zvukovych dokumentd,
s ndslednou garanci Moravské zemské knihovny jako metodického centra. Pes
tyto vysledky instituciondlni spolupréce v letech 2015-2016 ochabla a Moravska
zemskd knihovna, kterd byla na zacitku tohoto projektu takika gestorem Na-
rodni fonotéky, se rozhodla soustiedit se na jiné priority. V roce 2018 se podafi-
lo ziskat podporu Narodni technické knihovny v Praze k dalsimu provozovani
portilu ndrodni fonotéky, podpofenou dotaci z programu VISK 1, s pfislibem
dalsi podpory Narodniho muzea v Praze. Vize nové spoluprice vsak opét vedla
z riznych divodu do ztracena. Neprosel ani ndvrh na vytvofeni ,Metodického
centra pro zvukové nahravky.

Posledni kapitola Bohuse Ziskala® je bilanénim textem k vyse uvedenym
snahdm. Autor trefné popsal zdsadni problém, ktery Ceskou republiku trdpi, to-
tiz dva odli$né instituciondlni p¥istupy, které dosud hatily (a dosud vlastné hati)
snahy inicidtora zfidit narodni fonotéku. ,Proni lze zjednodusené oznacit za domé-
nu archivu nebo muzea, kdy cilem je nahravky systematicky uchovdvat pro budouct ge-
nerace a v pripadé muzea i zasadit do urcitého historického nebo kulturniho kontextu.
1 pokud se nahravka plnohodnotné prevede na data, miiZe byt za historicky hodnotny
uzndn i nosic, napriklad diky jeho pivodu ci provedeni. Na tomto poli se odehrdvaji
diskuze o vhodném zpiisobu uloZeni nosici, jejich digitalizaci a dloubodobém uchovinit
dat. S tim souvisi i potfeba vie ,spravné“ a dostatecné popsat a zpristupnit zejména
badateliim v dané oblasti. Drubd rovina... spocivd v zajisténi dostupnosti nahrdvek
pro Sirokou posluchacskou obec... Zde hraji zdsadni roli knihovny jako instituce za-
Jistugict pristup Sivoké verenosti ke kulturnim hodnotim... Pro reprodukci zvukové
nahrivky jiz nent tieba disponovat fyzickym nosicem a ani navitivit konkrétni fy-
zické misto.“™ Presto se zd4, Ze zastinci ndrodni fonotéky nerezignovali, zejména
poukazem na diléi posuny k cili, kterymi byl pravé projekt Virtudlni ndrodni
tonotéky. , Ukazuje navic, Ze i cestou ,zdola“ Ize dosihnout diléich dspéchi,” dodava
optimisticky Bohus Ziskal.?®

12 Horova, Iva: Historie (nejen) Virtualni narodni fonotéky, s. 139-143.
13 Ziskal, Bohus: Zavér, in: tamtéz, s. 135-138.

14 Tamtéz,s. 136.

15 Tamtéz,s. 138.
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Nisleduje tabulka s chronologickym vyc¢tem aktivit a (viceméné netspésnych)
snah sméfujicich k vytvofeni narodni fonotéky.' Dile je v publikaci zafazen sou-
pis zkratek a &islované textové prilohy (vétsinou zdpisy z vybranych jedndni).!”
Nisleduje soupis pramenti a literatury,'® obsahujici téZ nevydané pifispévky a pre-
zentace. Dile jsou zafazeny stru¢né medailony autort jednotlivych kapitol.” Pu-
blikaci uzaviraji anglické souhrny jednotlivych kapitol® a jmenny rejstfik.*

Richard Mabhel

16 Ziskal, B.: Zavér, s. 139-143.

17 Tamtéz,s. 144-165.

18 Tamtéz,s. 166-191.

19 Autorsky kolektiv, in: tamtéz, s. 192-196.
20 Tamtéz,s. 197-208

21 Tamtéz, s. 209-211.
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