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Zivot maltézskych knézi

ve svétle konventnich statut

Life of priests of the Order of Malta
in light of convent statutes
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ABSTRAKT

O zivoté tadovych duchovnich Ceského velkoprevorstvi maltézského radu, jejichz hlavnim tiko-
lem bylo zajistovdni spravy tddovych farnich kostelil, vypovidaji do jisté miry statuta, kterd
méli dodrzovat. Vedle celotddovych statut existovaly i mistni specializované predpisy. Nejstarsi
dochovand statuta byla urcena bratrim Zijicim v konventu. Nedlouho poté vznikla pravidla
pro bratry piisobici na beneficiich. Nakonec se vydeélila statuta urcend noviciim a klerikiim. Bé-
hem sledovancho obdobi tvorencho lety 1740 az 1871 se jednotlivé kategorie riizné prolinaly.
Cldnky statut Ize podle obsahu rozdélit do péti okrubii na spravu a fungovini konventu, chovd-
ni tddového dorostu, chovdni bratfi, pastoracni sluzbu s duchovni péci a spravou majetku ci jako
posledni sluzbu Bobu. Ramcovou predstavu o dodrZovdni statut v praxi poskytuji napriklad
novinové cldnky zachycujici skanddly nékterych clenii konventu.

ABSTRACT
The life of the order clergy of the Grand priory of Bohemia the Order of Malta, whose main task
was fo secure the administration of the orders parish churches, is evidenced fo some extent by
the statutes they were supposed to observe. There were local specialised regulations in addition to
the ful[—line statutes. The oldest surviving statutes were addressed to the brethren living in the
convent. Not long after, rules arose for the brethren working at the benefices. Finally, the statutes
slated for novices and clerics were separated. During the reporting period, made up of the years
1740 to 1871, the categories intersected in different ways. Articles of statutes can be divided into
five headings according to their content into the administration and functioning of the convent,
the conduct of the order’s youth, the behavior of brethren, the pastoral service with spiritual care
and the administration of property, or as a last service to God. For example, newspaper articles
depicting the scandals of some members of the convent provide a general picture of compliance
with the statutes in practice.
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s UVOD

Zivot maltézskych knézi, respektive kaplani z poslusnosti, pfislusejicich ke kon-
ventu Matky Bozi pod fetézem na Mensim Mésté prazském, ktery byl obno-
ven v prvni poloviné 30. let 18. stoleti pfevorem Frantiskem Taufferem z Rovin
(1674-1745),* se mél f{dit stejné jako v jinych fadech Fadovymi predpisy. V prvni
fadé se jednalo o obecnd fadova statuta, kterd byla poprvé vydana tiskem jiz v 90.
letech 15. stoleti pod ndzvem Stabilimenta Rhodiorum militum sacri ordinis S. Joa-
nnis Hierosolymitani.> Nésledovala dalsi vydani roz8ifovand o nafizeni generalni
kapituly. Posledni statuta sledovaného obdobi, znima jako tzv. Rohansky kodex,
byla vytisténa na Malté v roce 1782 v italském jazyce.* Jisty epilog pak predsta-
vuji fddové konstituce z roku 1936, které jiz s kaplany z poslusnosti ani nepoci-
taly.’ Latinsky vytah z Rohanského kodexu sepsal pro potieby ¢leni prazského
konventu v roce 1852 jeho novicmistr Antonin Sychrovsky (1784-1863). Jeho
rukopis po roce 1868 doplnil a upravil pro vyuku fidového dorostu a pro piedci-
tani v chéru novicmistr Ferdinand Warter (1829-1903).¢ Obsah tohoto rukopisu
byl nésledné zahrnut do sborniku diileZitych texta v latinském jazyce pro kaplany
z poslusnosti, ktery byl vytistén jako litografovany rukopis pravdépodobné v roce

1 Jednotlivym typim fadovych kaplant se vénuje Trnka, Pavel: Struktura a identifikace knézské
vétve Ceského velkoprevorstvi fadu maltézskych rytifa v letech 1732-1950. Paginae historiae.
Sbornik N4rodniho archivu 29,2021, ¢. 2, s. 17-28.

2 Struéné dé&jiny konventu podavé Trnka, Pavel: Prazsky konvent johaniti a datace udéleni préva
pontifikélii jeho pfevoram v Fadové historiografii. Paginae historiae. Sbornik Nérodniho archi-
vu 27,2019,¢. 1, 5. 70-82.

3 Piehled tiska fadovych statut podédva napf. Heller von Hellwald, Ferdinand: Bibliographie
méthodique de 1Ordre souv. de St. Jean de Jérusalem. Rome 1885, s. 213-220.

4 Codice del Sacro militare ordine Gerosolimitano riordinato per comandemento del Sacro ge-
nerale capitulo celebrato nell’anno MDCCLXXVI. Sotto gli auspicj di sua altezza eminenti-
ssima il gran maestro Fra Emanuele de Rohan. In Malta 1782.

5  Costituzioni del Sovrano militare ordine Gerosolimitano di Malta conformate al Codice di
diritto canonico. In Roma 1936.

6  Knihovna Nérodniho archivu (dile KNA), Maltézskd knihovna (dale Knih. Malt.), sign. R 6,
Regula et Statuta Ordinis equestris Sancti Joannis, 1852—[1871?].
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1871.7 Warter na svou préci navizal pfi sepisovani pfirucky pro novice v némec-
kém jazyce, kterd se v prekladu jmenuje Historické pojedndni o tadu sv. Jana, jeho
reholi a statutech. Prvni redakce vznikla pravdépodobné ve druhé poloviné 70. let
19. stoleti® a byla v néslednych opisech upravovina ¢i dopliiovana (dile Trak-
tat).” Nakonec pfirucka obsahovala celkem 25 kapitol, z nichz 11 se tykalo fehole
a statut. Lze pfedpokladat, Ze tuto ucebnici si novicové opisovali az do uzavieni
novicidtu v roce 1934.1°

Clenové nové obnoveného konventu viak potiebovali vedle obecnych fado-
vych statut i sva vlastni statuta. Téch postupné vznikly ¢tyfi vzdjemné se proli-
najici fady: némecka pravidla Ziti ve spolecenstvi (Modus vivendi in communi &
Norma vivendi), latinskd domici statuta konventu (Statuta domestica conventus),
latinské pravidla Ziti na beneficiich (Regula vitae, Patentes generales) a nejmladsi
latinskd statuta novici a klerikd. Jiz dne 25. ¢ervna 1733 piedlozil na sedmém
zaseddni provincidlni kapituly kostelni pfevor Frantisek Tauffer z Rovin pravidla
pro ¢leny nového maltézského alumnatu (tzv. Norma vivendi), kterd byla jedno-
myslné schvilena a méla platit, dokud by nebyly vydiny nové predpisy.! Jejich
znéni se bohuzel nedochovalo. Jelikoz se nepodafilo v fadovém archivu dohledat
statuta puvodniho stfedovékého konventu, nafidil velmistr Raymond Despuig
(1670-1741) Ceskému velkoptevorovi Frantisku Antoninu Josefovi z Kénigsegg-
-Rothenfelsu (1672-1744) vydat pravidla Ziti ve spolecenstvi (tzv. Norma vivendi
in communi). To se podafilo za pomoci uherského velkopfevora Viclava Jachyma
Cejky z Olbramovic (1667-1754), komtura v Mécholupech a ve Stfihomi Josefa
z Gétzen a jiz zminovaného Frantiska Tauffera. Nova pravidla v némeckém ja-
zyce byla dne 5. ¢ervence 1740 zvefejnéna ve velkopfevorské rezidenci kancléfem

7 Regula et Compendium Statutorum Sacri Militaris Ordinis Hierosolymitani juxta Codicem
reordinatem et editum jussu Sacri Generalis Capituli celebrati anno 1776 sub auspiciis
Eminentissimi Magni Magistri Fra Emanuelis de Rohan Melitae. [Pragae 1871?]. Dochované
exempléfe jsou soustfedény zejména v KNA, Knih. Malt,, sign. R 31, R 32, R 264 a KNA,
fond Knihovna Fra Horkého (dile Knih.Horky), sign. J 909. Jeden svazek se také nachdzi
v Nérodnim archivu (ddle NA), Maltézsti rytifi — Ceské velkopfevorstvi, Praha (dale RM),
dodatky staré, uloZeni mimo karton. Dochoval se i pozd&jsi opis (KNA, Knih.Malt., sign.
R 241). Podrobnéji o tomto souboru Trnka, Pavel: Tisky Ceského velkopievorstvi maltézského
fadu do roku 1950. In: Bibliotheca antiqua 2022. Sbornik z 30. konference 8.-9. listopadu 2022
Olomouc. Olomouc — Praha 2022, s. 120.

8  NA, RM, inv. & 15, kart. 42, Warter, Ferdinand: Geschichtlicher Traktat iiber den Orden des
heil. Johannes von Jerusalem, dessen Regel und Statuten, [1875-1879].

9  Dochovaly se ¢tyfi rukopisy z 80. letech 19. stoleti (KNA, Knih. Horky, sign. RJ 9 a J 908;
Muzeum stfedniho Pootavi Strakonice, muzejni knihovna, sign. M 20; NA, RM, dodatky
Panna Marie Vitézna, kart. 44) a tfi z pocitku 20. stoleti (KNA, Knih. Malt., sign. R 256
aR257,R 275,R 274).

10 Trnka, P.: Prazsky konvent, s. 79.

11 NA,RM, inv. & 137, kart. 73, protokoly o zaseddni provincidlni kapituly, 1733, fol. 25v.
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pievorstvi a pfeddna kaplanim z poslusnosti (dile NV1740)."> Ta sestivala
z 16 ¢islovanych dsekd normujicich riizné oblasti Zivota v feholnim spolecenstvi,
jako jsou napf. kanonické hodinky v chéru, nada¢ni mse, knihovna, stravovini
¢i ¢innosti ve volném ¢ase. Z konventnich hodnostdfi byla vénovina pozornost
vedle pfevora a podpievora i vestidfi, sakristidnovi a knihovnikovi.

Absenci pfedpisti pro kaplany z poslusnosti pisobici mimo konvent v du-
chovni spravé vyfesil druhy pfevor obnoveného konventu Frantisek Dominik
SPinka z Helffenthalu (1691-1761), kdyz je vydal dne 15. listopadu 1746 v praz-
ském konventu. Sdm mél totiz bohaté zkusenosti s pisobenim ve farni spravé,"
na jejichz zakladé mohl sestavit latinskd statuta rozdélend do 15 oddéleni zo-
hlediiujicich spravu jak spiritudlii, tak temporalii (ddle RV1746, obr. 1).* Jednalo
se 0 vyznamny Spinkﬁv podin a s tzv. Patentes generales se nechal dokonce i por-
trétovat.” Jesté za jeho funkéniho obdobi byl obsah statut z roku 1740 revidovin.
Vypustény byly zejména pasize, které mély ryze pamétni charakter (obnoveni
ni). Mirné upraveny text byl pfedlozen provincidlni kapitule shromédzdéné roku
1759 ve Vidni, ktera ho na svém Sestém zaseddni dne 28. kvétna pfijala a zavedla
do praxe (ddle NV1759).1° Aby se na tato pravidla nezapomnélo, méla byt ¢tena
vzdy po pul roce.

12 Znéni se dochovalo pfinejmensim ve tfech opisech z 18. stoleti: KNA, Knih. Malt., sign. R 226
(Conventsstatuten unter H. Prior Tauffer v. Rovin) a R 279; NA, RM, inv. & 1233, kart. 460,
pamétnice konventu prazského, 1727-1886, fol. 41r—45v.

13 Podrobnéji o jeho zivoté Trnka, Pavel: Maltézsky pfevor Frantiek Dominik gpinka
z Helfenthalu (1691-1761). Zlat4 stezka 30, 2023, s. 13-50.

14 Dochoval se pivodni text statut s pfitisténou peceti a podpisem prevora Spinky a podpisy &tyf
spolubratrii a tif svétskych knézi. — KNA, Knih.Malt., sign. R 226 (Regula Vitae Sive Patentes
Generales Clero universo Melitensi Beneficia sub Jus Patronatus, et Collaturae Magni
Prioratus Boémiae pertinentia possidenti ad Observandum submissa Die 15. Novembris Anno
1746). Jejich text si poté Fadovi fardfi opisovali do farnich pamétnich knih, jak o tom svédei
napf. pamétni kniha radomyslského farniho Gfadu. — Lifka, Bohumir: Radomysl. Dé&jiny jiho-
Ceského méstecka a jeho okoli. Radomysl 1993, s. 210 a 268 (pozn. &. 743).

15 Trnka, P: Maltézsky pfevor, s. 34.

16  Dochoval se pivodni dokument zpecetény sedmi kapituldry a kancléfem pievorstvi Johannem
Antonem Taussentem, ktery je vSak kvili vybledlému inkoustu velmi $patné Citelny. — NA,
RM, inv. & 43, kart. 16. K dipozici jsou také pfinejmensim tfi opisy z 19. stoleti a jeden vytah. —
NA, RM, inv. ¢. 43, kart. 16 (Ordensstatuten beziiglich der Klasse von Geistlichen) a KNA,
Knih. Malt., sign. R 226 (Statuta domestica Conventus Pragensis Sacri ac Equestris Ordinis
Sancti Joannis Hierosolymitani; Statuta Conventus sub Priore Spinko de Helfenthal una cum
observandis in electione Prioris, nec non Compillatio quaedam Statutorum demesticorum sub
Priore Francisco Stockloew anno 1841; Extractus Aus dem Ordenskapitular recesse vom Jahr
1759. Sessione VIta). Text novych statut byl rovnéz zaznamenan do akt provincidlni kapituly. —
NA, RM, inv. & 137, kart. 73, protokoly o zasedni provincidlni kapituly, 1758-1762,
pag. 127-135.
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Obr. 1 Posledni strana origindlu Regula vitae sive Patentes generales
2 15.11.1746. (KNA, Knih. Malt., sign. R 226)
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Obr. 2 Prvni strana domdcich statut z doby pfevora Jana Mayera.
(KNA, Knib. Malt., sign. R 226)
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Nékdy mezi lety 1769 az 1807, kdy zastdval dfad prazského prevora Jan
Mayer (1725-1807), se objevuji nezévisle na obsahu zminénych némeckych sta-
tut konventu novd domdci statuta konventu tvofend 22 latinskymi ¢lanky (déle
SD1, obr. 2), pfi¢emz pét z nich se tykalo denniho harmonogramu. Poprvé se
objevuji dvé klauzule o $atu a vychové novici. Ve skutecnosti se vsak jednalo
o pievzaty a nepiili§ upraveny vytah ze statut maltézskych knézskych konventd
ve Strasburku a v Koliné nad Rynem."” Patrné jesté za prevora Mayera byla vy-
tvofena druhd verze latinskych domdcich statut obsahujici pouze 16 ¢lankd, kterd
se svym obsahem a strukturou vyrazné ligila od té pfedchozi (dile SD2).1

Za Mayerova néistupce Frantiska Wilhelma (1757-1822), ktery byl pfevorem
v letech 1807 az 1822, byla stévajici domdci statuta konventu upravena a viibec
poprvé rozdifena o ¢tyfi klauzule z RV1746. V této podobé o 19 ¢lincich pak
byla dne 11. ledna 1809 piectena na konventni kapitule (ddle SD1809). Pod
origindl téchto statut se ndsledné podepisovali v8ichni ¢lenové konventu, jakmile
slozili slavné sliby. To trvalo pfinejmensim do smrti pfevora Wilhelma.” Za jeho
zivota doslo vsak jesté k dalsimu rozsifeni domdcich statut na 24 ¢lanku, pficemz
nové byly pfevzaty prevazné z SD1 a jeden také z RV1746 (dile SD4).° Franti-
sek Wilhelm si dal za cil rovnéz aktualizovat znéni NV1759, aby vice odpovidalo
podminkdm doby. Zmény se tykaly predevsim zpusobu vykonavini kanonickych
hodinek, financovéni kaplant Zijicich v konventu a omezeni jidelni tabule. Také
zaali byt nové zohledriovéni kaplani pasobici v duchovni spravé. Navrh pozmé-
nénych statut doplnénych o 17. ¢ldnek vyhotoveny v prazském konventu dne
24. ¢ervence 1819 predlozil pievor spolu s konventnimi Gcty za rok 1818 provin-

cidlni kapitule (dile NV1819).?! V dochovanych protokolech ze zaseddni fadové

17 K dispozici je pouze jeden nedatovany exempldf prazskych domiécich statut podepsany pie-
vorem Mayerem. — KNA, Knih. Malt., sign. R 226 (Statuta domestica Conventus Pragensis
Ordinis Sancti Joannis Hierosolymitani). Vzor tohoto nového souboru predpisti je zachycen
ve dvou opisech z 18. stoleti a jednom z 19. stoleti.— KNA, Knih.Malt., sign. R 226 (Extractus
Observantiae conventualis Sancti Joannis Hierosolymitani Conventus Argentinensis,
Coloniensis et Pragensis; Extractus observantiae conventualis San. Joann. Hierosol. ordi-
nis Conventus Argenteriensis, et Colloniensis; Extractus Observantiae Conventualis Sancti
Joannis Hierosolymitani Conventus Argentinensis et Coloniensis).

18 Znéni je znidmo jen z jednoho nedatovaného a nepodepsaného opisu. — KNA, Knih. Malt.,
sign. R 226 (Statuta domestica Conventus B. V.M. sub Catena fratribus Sac. Exempti Ordinis
Sancti Joannis Hyerosoly. praescripta et ad observandum proposita).

19 Obsah je znim z mladsiho opisu. Jeho soudisti je i piepis 16 podpisii fadovych kapland, ktefi
slozili slavné sliby mezi 22. lednem 1809 a 10. éervencem 1821. NA, RM, inv. & 43, kart. 16
(Statuta domestica Conventus B. M. V. sub catena Fratribus S. Ordinis equestris S. Joannis
Hyerosolimitani in Generali Capitulo Anno 1747 ad observandum praescripta).

20 KNA, Knih. Malt,, sign. R 226 (Statuta domestica Conventus Pragensis equestris Ordinis
S. Joannis Hierosolymitani).

21 Text navrhu je dostupny jak v podobé konceptu, tak ¢istopisu. KNA, Knih. Malt., R 226
(Norma vivendi).
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assemblée v roce 1819 vsak jedndni o domdcich statutech prazského konventu
neni zachyceno.”?

Listem z 18. fijna 1824 se prazsky arcibiskup Viclav Leopold Chluméansky
z Prestavlk a Chlumcan (1749-1830) obritil na nového prazského ptevora Fran-
tiska Stocklowa (1780-1859), ktery nastoupil do svého tfadu v roce 1822. Z4dal
ho, aby co nejdfive predlozil statuta konventu a kromé toho, aby se vyjadfil ke
klauzufe a fddovému odévu maltézskych kaplanti z poslusnosti v Praze.”® Pfevor
Stockléw odepsal 22. fijna a prilozil zatim nejrozsihlejsi verzi latinskych domd-
cich statut sestdvajici z 34 klauzuli. Jejich zaklad tvoii SD4, ktery byl rozsifen
o dalsich devét ¢linka z RV1746. Kromé toho do nich byla zac¢lenéna statuta
novict, kterd jsou tak poprvé dolozena. Tvorily je dva rozsdhlejsi ¢lanky: den-
ni harmonogram a pravidla rozdélend do osmi bodii oznacenych pismeny (dale
SD1824).** Tyz ptevor vydal v konventu dne 16. bfezna 1841 dalsi upravenou
33¢lankovou verzi domacich statut (dile SD1841). Vedle vypusténi dvou klauzu-
li (o meditacich, rekolekeich, duchovnich cvicenich a o tkolech katechett) byly
ponékud nestandardné pficlenény dvé ceremonie (pfijeti do novicidtu a slozeni
slavnych slibii).* Do obdobi tfadovini pfevora Stocklowa spadd rovnéz jedno
z pohledu statut pro fddovy klérus velmi zajimavé latinské dilo. Sepsal ho roku
1853 jiz zmirflovany novicmistr Antonin Sychrovsky, ktery v ném nejen zkom-
piloval pfedpisy z obecnych statut fadu a raznych statut konventu, ale i zohled-
nil soudobou praxi (obr. 3). Za zminku stoji rozhodné skutecnost, Ze jednotliva
pravidla roz¢lenil do 16 tematickych kapitol (ddle S1853).2¢ Rozdélenim a nazvy
kapitol se inspiroval u Konstituci kiizovniki s ¢ervenou hvézdou, které tehdy
zrovna vysly tiskem a jejichZ exempléf si pofidil do své knihovny.?”

22 NA,RM, inv. & 139, kart. 82, protokoly o zaseddni provincidlni kapituly, 1811-1820.

23 KNA, Knih. Malt., sign. R 226, list prazského arcibiskupa z 18. 10. 1824.

24 NA, RM, inv. & 43, kart. 16, koncept odpovédi pievora Stockléwa prazskému arcibisku-
pu z 22. 10. 1824 (Statuta domestica Conventus Prageni Equestris Ordinis Sancti Joannis
Hierosolymitani).

25 Dochovén dobovy zépis — KNA, Knih. Malt., sign. R 226 (Statuta domestica Conventus Prageni
equestris Ordinis Sancti Joannis Hierosolymitani ex Statutis Ordinis generalibus excerpta)
a mladsi opis v rdmci sborniku riiznych predpist — KNA, Knih. Malt,, sign. R 226 (Statuta
Conventus sub Priore Spinko de Helfenthal una cum observandis in electione Prioris, nec non
Compillatio quaedam Statutorum domesticorum sub Priore Francisco Stockloew anno 1841).

26 KNA, Knih. Malt,, sign. R 226 (Statuta sacri equestris Ordinis S. Joannis Jerosolymitani
omnem Clerum hujus Ordinis obligantia, ex omnibus primaevis et recentioribus Codicibus
hujus Ordinis collecta, relationibus aevi recentioris accomodata Viget enim ab initio usque
adhuc in Ordine isto Staioma: statuta sua relationibus, id est: essentialibus necessitatibus, aevi
currentis accomodare et adaptare, ergo Axioma: Variebilitatis statutorum! Hoc omnes Codices
Ordinis lucide demonstrant, in Synopsim systematicam redacta. Pragae anno 1853).

27 Regula, statuta et constitutiones s. militaris Ordinis Crucigerorum cum rubea stella. Pragae
1853, 5. 49-96. KNA, Knih. Malt., sign. Malt 2 4379.
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Obr. 3 Prvni strana statut sestavenych Antoninem Sychrovskym v roce 1853.

(KNA, Knih. Malt., sign. R 226)
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Roku 1859 se stal kostelnim pfevorem Jan Jare§ (1818-1886), za néhoz se
uzavtel vyvoj sledovanych statut. Nejpozdéji pravé v roce 1859 se vydélila statuta
novicd a klerikd z domdcich statut konventu a osamostatnila se. Novicové si méli
jejich znéni v den prijeti do novicidtu opsat a podepsat, coz stvrdili svymi podpisy
téZ prevor a novicmistr. Délila se stejné jako jiz v SD1824 do dvou &isti: devét
¢lankd oznacenych fimskymi ¢islicemi se tykalo denniho programu a osm ¢lankad
oznacenych arabskymi &islicemi obsahovalo jednotliva pravidla (dale SN1859).%
Zlom predstavovalo vydani litografovaného rukopisu obsahujiciho klicové texty
pro Cleny prazského konventu, k ¢emuz doslo patrné v roce 1871.% Jeho soucdsti
byly mimo jiné rovnéz Regula vitae sive Statuta domestica una cum Patentibus ge-
neralibus (s. 87-102, dale RV1871) a Statuta a Novitiis et Clericis simpliciter pro-
fessis Sacri ac Equestris Ordinis S. Joannis Hierosolymitani observanda (s. 103-109,
dile SN1871). Bylo to poprvé a zdroveil naposled, kdy byla tato statuta rozsifena
tiskem, byt v pon€kud nestandardni formé. Ze sborniku se stala oblibend pfiruc¢-
ka nejenom novicd, kterd byla dédéna mezi ¢leny konventu. To pravdépodobné
piispélo k zakonzervovini obsahu téchto statut, kterd se od této doby jiz nemé-
nila. Svéd¢i o tom jak stabilni znéni zminénych opist statut novici a klerikd
pofizovanych pfi vstupu do novicidtu z let 1885 az 1910, tak strojopis s textem
Regula vitae potizeny nékdy v prvni poloviné 20. stoleti.’® Statuta novici a kle-
riki se od téch z roku 1859 lisi v nékolika ohledech. Pocet bodi oznacenych
fimskymi Cislicemi zistal stejny, avsak VII. a IX. se jiz nevztahuji k dennimu
harmonogramu (pfiprava novicii a klid na pokoji). Naproti tomu skupina ¢lanka
s arabskymi ¢isly se rozsifila na jedendct. Pfibyla zde nafizeni ohledné ¢teni knih
a koufeni. Za zaklad druhych statut tvofenych 24 vesmés rozsihlejsimi ¢lanky
byla vzata pivodni RV1746, z nichz byla vypusténa jen zastarald pravidla (zdkaz
noSeni paruk & vybér a pfiprava Zen na kiténi novorozenci), doplnénd o Sest
klauzuli z pfedchozich domdcich statut a o nékolik novych predpist souvisejicich
s fadovymi svatky a votivnimi gfficii.

28 Dochoval se ojedinély doklad z 6. 10. 1859 zaznamenany novicem Antoninem Thomasem.
NA, RM, inv. &. 639, kart. 327, personalia ¢lend prazského konventu, 19. stol., Thomas (Statuta
a Novitiis Clericisque non professis sacri ac equestris Ordinis Sancti Joannis Hierosolymitani
observanda). Dalsi doklady pochazi az z odbobi let 1885-1910, jejichZ text byl jiz mirné upra-
ven. NA, RM, inv. &. 637, kart. 325, personalia ¢lend prazského konventu, 19. stol., Hronek
(5. 10. 1885); inv. ¢. 638, kart. 326, personalia ¢lent prazského konventu, 19. stol., Kacaba
(4. 10. 1894); inv. ¢. 640, kart. 328, personalia ¢lent prazského konventu, 19. stol., Westfal
(5. 10. 1885); inv. & 646, kart. 329, personalia ¢lent prazského konventu, 20. stol., Rykrt
(10.10.1898); Hefman (8. 10. 1904); Rougek (18.10.1910); NA, RM, Dodatky, kart. 44, Vachek
(15. 9. 1887) a Archiv Nérodniho muzea, Hammerschmied Josef, inv. & 159, kart. 4, Cada
(15.9.1887).

29 Viz poznimka ¢. 7.

30 NA,RM, inv. & 43, kart. 16 (Regula vitae sive Statuta domestica una cum Patentibus genera-
libus).
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Z nastinéného vyvoje tedy vyplyvd, Ze pocitecni striktni oddéleni statut pro
fadové kaplany v duchovni sprivé od statut konventu zacalo brit za své jiz od
roku 1809 u latinské fady domdcich statut a od roku 1819 rovnéz u némecké
fady oznacované jako Norma vivendi, kterd vsak pravdépodobné ztricela na vy-
znamu na tGkor latinskych domdcich statut konventu. Naproti tomu statuta no-
vicd, kterd se nejprve v dochovanych pramenech objevuji jako integralni soucdst
domicich statut konventu, se zhruba od poloviny 19. stoleti plné osamostatriuji.
Statuta novici a klerikt v podobé z roku 1871 platila s nejvétsi pravdépodobnosti
az do 1. ledna 1937, kdy posledni klerik prazského konventu Vladimir Picha
(1913-1980) slozil slavné sliby.®* Novici v té dobé jiz nebyli, jelikoz roku
1934 byl uzavien novicidt z nafizeni papezského vizititora Hilarina Feldera
(1867-1951).2 Domaci statuta, respektive Regula vitae vydana roku 1871 méla
byt teoreticky dodrzovina zbylyml ¢leny konventu, ktefi v8ichni puasobili v du-
chovni spravé, i po zrudeni maltézského fadu v Ceskoslovensku roku 1950. Defi-
nitivni konec jejich vyuziti vSak pfichdzi se smrti posledniho fddového kaplana se

slavnymi sliby Karla Viléma Horkého (1909-1992) dne 30. fijna 1992.%

SPRAVA A FUNGOVANI KONVENTU

Podle interpretace Antonina Sychrovského nebyl fddovy dim v Praze na Malé
Strané kldsterem. Jednalo se totiz pouze o alumnat uréeny ke vzdélavani dorostu
a o ttulek pro byvalé sprévce farnosti (51853/0). Vsichni kaplam fadu v Ceském
velkoprevorstvi prokazovali poslusnost prazskému pfevorovi a proti jeho nafi-
zenim se neméli opovazit nic namitat (NV1740/2 a dalsi). Od roku 1395 bylo
pievorovi bulou papeze Bonifice IX. (13567-1404) dovoleno uzivat pontifikilie
(SD4/1 a dale).** Pfevora si bratfi volili v konventni kapitule za pfitomnosti ko-
misafe k tomu ustanoveného z fad bratrt rytifa. Ve skute¢nosti prezentovali dva
zvolené kand1daty, z nichz jednoho potvrdil velkoptevor jako nejvyssi predstave-
ny provincie (SD1/1 a dale).* Ukolem pfevora bylo fizeni hlavniho domu v Pra-
ze na Malé Strané (obr 4). Zaroveri byl ale také generdlnim vikifem v duchov-
nich zilezitostech Ceského velkopfevorstvi, ktery mél cirkevni jurisdikei nad
v§im klérem fddu provincie a prévo prezentovat velkopfevorovi knéze k fadovym

31 Struény Zivotopis poddvd Makarius, Roman: K nedoZitym devadesitindm spolubratra Frd
Vladimira Pichy O. Melit. Zpravodaj Ceského velkopfevorstvi Suverenniho ¥4du maltézskych
rytifa 2004, &. 13, 5. 6-9.

32 Trnka, P.: Prazsky konvent, s. 78-79.

33 Pofizka, Jifi: Maltézsti rytifi v Cechdch a na Moravé 1870-1998. Olomouc 2002, s. 96.

34 Anivjedné z redakei statut viak nebyl spravné uveden rok: SD4/1 1394,5D1824/1 2 SD1841/1
1294,RV1871/1 1301. Navic je k tomu tfeba doplnit, Ze mezi lety 1512 az 1740 zminéné privo
prazsti pfevorové neméli. — Podrobnéji k této problematice Trnka, P.: Prazsky konvent, s. 74, 76.

35 Volbou prazského prevora se zabyvéd dokonce i ¢linek 62 Rohanského kodexu (Codice, s. 372).
Priibéh volby v roce 1745 je popsan v Trnka, P.: Maltézsky pfevor, s. 31.

Pavel Trnka / Zivot maltézskych knézi ve svétle konventnich statut



22 / paginae /33/2/2025

Obr. 4 Soucasné podoba priceli budovy konventu. (Foro: Pavel Trnka, 2019)

beneficiim (S1853/XI1/5). Pfitom mél uvést vechny jejich kvality, zasluhy a an-
cienitu (NV1740/5, NV1759/5, NV1819/5). Je tedy zfejmé, ze prevor rozho-
doval o pfidélovani ¢ odebirdni duchovni spravy a spravy sakristie (NV1740/4,
NV1759/4,NV1819/4). Kostelni pfevor byl povinen kazdy rok pfedklidat kon-
ventni a kostelni a¢ty provincidlni kapitule nebo assembiée k prezkoumdni. Po-
kud by pfevorem nebyl kaplan po prévu, respektive konventudlni kaplan, mél
piedkladat ucty velkopfevorovi, za coz od ného mél byt kvitovin (NV1740/10).
Nisledné bylo toto pravidlo zménéno tak, Ze to mél pfedat velkopfevorovi jen
v piipadé absence kapituly (NV1759/10). Pti dalsi Gpravé téchto pfedpisii byl
velkopfevor tGplné vypustén (NV1819/10). Pievor nebyl oprivnén bez pfed-
choziho védomi velkopfevora a vSech konventudli pouzivat konventni a kos-
teln{ kapitdl. Vydaje a kvitance podepisoval vedle pfevora i podpievor, pficemz
v 18. stoleti se k tomu pfitiskovala jesté konventni pecet. Pfevor sim nesmél
nic ze statkd a majetku kostela nebo konventu zcizit ¢i pronajmout. Docasny
prondjem mohl ucinit se souhlasem podpfevora. K dédi¢nému prondjmu nebo
zcizeni se nemél nikdy zavézat bez svoleni fadové vrchnosti a zemépdna. Prevor
mél samoziejmé dbit, aby nedoslo ke ztrité ziskaného kapitdlu (NV1740/11,
NV1759/11,NV1819/11). Docasny pfevor nesmél pujéit velkopfevorovi penize.
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Pokud by se dostal konventni majetek do rukou velkopfevora, mél za néj pfevor ru-
¢it vlastnim majetkem a pfipadné i uhradit vzniklou $kodu ze svého (NV1759/11).
Prevor nebo kustod zajistovali vSechny potfebné véci, o které bratfi v¢as pokorné
pozadali. Ty pak méli stfezit a udrzovat v ¢istoté (SD1/17, SD4/20). S kustodem
se véak v tomto ohledu nejpozdéji od od druhé ¢tvrtiny 19. stoleti jiz nepocitalo
(SD1824/22, SD1841/21). Kvili zavedeni chéru mél prevor poskytnout bratriim
na zimu platéné kleriky, které mély vydrzet dvé az tfi zimy (NV1740/6, NV1759/6).

Bratrim z poslu$nosti byla dovolena moznost si z ¢lent svého spolecenstvi
volit na tfi roky vhodného a kvalifikovaného podpievora. Kazdy odevzdal svij
pisemny hlas do rukou pfevora, ktery ptedlozil vSechny hlasy ve zpeceténém
konvolutu velkopfevorovi. Tomu totiz pfisluselo pravo schvéleni a potvrzeni zvo-
leného. Vitéze urcovala vétsina hlast. Po uplynuti tfi let byla bud zvolena a pre-
zentovana jind osoba, nebo velkopfevor potvrdil stdvajiciho podpfevora na dalsi
tfi roky (NV1740/3 a dalsi). Podpfevor se staval v nepfitomnosti pfevora jeho
zdstupcem (NV1740/2 a dalsi). Dulezitost této funkce se projevila zejména po
umrti pfevora, kdy byla pfevorska stolice neobsazend (S1853/X11/6). Bratii byli
povinni se chovat k podpievorovi vzdy s tctou a respektem a v nepfitomnosti
pfevora mu prokazovat nilezitou poslusnost. Naproti tomu mél podpievor vzdy
dbét na pofadek a moralku (NV1819/3).

Dalsiho konventniho hodnostéfe predstavoval sakristidn ustanovovany pfe-
vorem. Jeho tkolem bylo udrzovat kostelni paramenta v istoté, véas oznamo-
vat pfevorovi jejich odcizeni ¢i poskozeni, nabddat kostelnika, aby udrzoval

Obr. 5 Soucasné podoba priceli
konventniho kostela Panny Marie
pod fetézem. (Foto: Pavel Trnka,
2023)
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kostel (obr. 5), sakristii i pradlo Cisté a peclivé otiral prach z oltara (NV1740/12,
NV1759/12,NV1819/12). Na starost mél rovnéz pfidélovani hebdomadife pro
cirkevni a chérové funkce. Mél také svédomité vybirat stipendia z volnych msi
a odevzddvat je pfevorovi, ktery je uctoval pro potfeby konventu. To se viak ne-
tykalo stipendii némeckého bratrstva Jména Panny Marie pfi fddovém kostele
Matky Bozi pod fetézem (NV1740/12, NV1759/12).3¢ Pozdéji se vSak praxe
v tomto ohledu zménila a sakristidn sim za¢tovéval stipendia pro ucely kon-
ventni mesni pokladny a pfedklidal o tom pfevorovi ro¢ni vyuctovani. Zda se, Ze
ufad sakristidna pfestal byt postupné obsazovin, pfi¢emz jeho povinnosti pfevzal
podpfevor (NV1819/12).

Jesté kratsi dobu patrné existoval ufad vestidfe, ktery pfevor udéloval vhodné
osobé. Ta si méla v§imat opotfebeni jak bilého pradla, tak dalsiho obleceni a vas
o tom informovat pfevora, ktery mél obstarat ve potfebné. Vestiaf mél rovnéz
shromazdovat staré pradlo a odévy, s nimiz pak pfevor nakladal dle svého uviZeni
(NV1740/6, NV1756/6). Jiz nékdy pted rokem 1769 bylo ponechino zajisténi
odévu a pradla na jednotlivych fadovych ¢lenech. Za timto uéelem dostavali od
konventu 41 zlatych 30 krejcart ro¢né, tedy na sv. Jana 14 zlatych, na sv. Jifi
10 zlatych, na sv. Havla 15 zlatych 30 krejcart a o Masopustu 2 zlaté. Kromé toho
kazdy novic obdrzel kleriku a kazdy novy profes prvni kleriku oznacenou kiizem.
V letech 1808 az 1811 udéloval pfevor se souhlasem velkopfevora kvili vzristu
cen kazdému profesovi navic ro¢ni pfispévek 15 zlatych. To vsak nestacilo pokryt
potfeby a navic pfijmy konventu, které se redlné sniZovaly, jiz neumoziiovaly jeho
navyseni. Resenim tohoto problému mélo byt v roce 1819 navrhované stanoveni
pevné finanéni Cistky na zajisténi odévu, pradla a dalsich potfeb pro kazdého
fadového duchovniho, kterou by konvent vyplatil ve étyfech ¢tvrtletich. U knéze
to mélo ¢init 120 zlatych videriské mény, u podpfevora 200 zlatych, u sekretife
konventu ¢ provizora 150 zlatych a u klerika nebo novice 50 zlatych. Pomoci
omezenému rozpoctu konventu méla dohoda uzaviend v konventni kapitule dne
22. ¢ervna 1812 a potvrzena velkopfevorem, kterd stanovovala, aby kazdy ze dvou
kooperitord u Panny Marie Vitézné piispival konventu 200 zlatych konvenc-
ni mince ro¢né a ucitel nibozenstvi na staroméstském gymndziu®*® 300 zlatych
konven¢ni mince. Tito fadovi kaplani, ktef{ Zili v konventu, mu tak méli ze svého

36 Pocitkim bratrstva se vénuje Novotny, Antonin: Z Prahy doznivajictho baroka. Praha 1947,
s.168-170.

37 Kostel Panny Marie Vitézné se po zruseni karmelitinského kldstera v roce 1784 stal farnim
a dostal ho do spravy maltézsky fad. — Ekert, FrantiSek: Posvitna mista kral. hl. mésta Prahy.
D¢jiny a popsani chrimi, kapli, posvitnych soch, kldsteri i jinych pomniki katolické viry
a ndboznosti v hlavnim mésté krilovstvi Ceského. V Praze 1883, s.250-251.

38 Vyuku naboZenstvi na gymndziu na Starém Mésté prazském zajistovali maltézsti knézi pouze
v prvni poloviné 19. stoleti. KNA, Knih. Malt., sign. R 99, Liber munera indicans, quibus et ubi
Sacerdotes equestris Ordinis Joannitarum fungebantur, 1709-1861, pag. 26, 39.
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platu vypomdhat. Ten ¢inil u kooperitortt 300 zlatych vyplicenych z niabozen-
ského fondu a u katechety 700 zlatych (NV1816/6).

Klicovou ulohu pfi formaci a vzdélavini jak novici a klerikd, tak bratrd
méla hrit knihovna budovana od obnoveni konventu.’” Zaméfovala se na védy
teologické a Cdstecné také na svétské, pficemz velmi dulezité bylo kazatelstvi
(NV1740/13). Postupné se vytvofila jesté¢ mensi sbirka knih uloZena v pokoji
novicidtu a klerikatu, zatimco hlavni soubor se nachédzel v prostorach knihovny,
respektive archivu (S1853/VIIl/1-2). Knihovnika jmenoval pfevor. Mél jim byt
bratr, ktery se vyznal v knihach. Svazky v konventu mél fddné popisovat, uspofd-
dat a dohliZet na né. Pokud nékdo potfeboval néjaké knihy, mél o tom knihovnik
udinit zdznam s uvedenim doby vriceni. Po jejim uplynuti si mél vyptjéené knihy
vyzadat zpét a ulozit je do knihovny (NV1740/14, NV1759/14, NV1819/14).
Staral se téZ o inventdfe nebo soupisy knih. Knihovnik byval mnohdy zdrover
i archivafem (S1853/VIII1/3).

Z ufedniki konventu vénovala statuta specidlni pozornost tedy pouze pod-
pievorovi, sakristidnovi, vestidfi a knihovnikovi. To vSak ani zdaleka nepfedsta-
vuje vyCerpévajici piehled. Zatimco néktefi dalsi funkciondfi jsou v ramci prepist
alesponi okrajové zminéni (provizor domu, inspektor kostela, sekretdf konventu
&i archivér), jini do statut viibec nepronikli. Zcela opomenuty tak ziistdvaji na-
piiklad funkce spravce sklepa a spréavce kuchyné, které byly prokazatelné obsa-
zoviny v 18.1 19. stoleti.** Stopy ve statutech nezanechaly téz afady ceremonidfe
¢i inspektora studujicich klerikd, které mély v 19. stoleti patrné jen docasny cha-
rakter.”! V statutech z roku 1853 predlozil Antonin Sychrovsky vycet tehdejsich
ufednik konventu, kterymi podle ného byli podpievor, novicmistr, inspektor
kostela, archivéf, knihovnik a provizor domu, pfi¢emz vechny tyto funkce vyko-
ndval on sim (51853/X11/7). Ani ten viak nebyl tplny.

Dulezity prvek spravy konventu pfedstavovala jeho kapitula. Velkd kapitula
ufadu, aby zvolila nového pfevora. Jinak se shromazdovala tzv. mald kapitula,
kterou tvorili pouze profesové Zijici v ustfednim domé v Praze. Do jeji kompe-
tence piisluselo feseni zédleZitosti tohoto domu, pfijimdni ¢i odmitdni kandiddta
ke vstupu do novicidtu a klerikii ke sloZeni slibti a stanovovani ndprav prohfeska

podle statut fadu (51853/VI).

39 Pocitkim konventni knihovny se vénuje Trnka, Pavel: Budovani knihovny obnoveného kon-
ventu Panny Marie pod fetézem v Praze. In: Bibliotheca Antiqua 2019. Sbornik z 28. konfe-
rence 13.-14. listopadu 2019 Olomouc. Olomouc — Praha 2019, s. 16-27.

40 KNA, Knih. Malt., sign. R 99, Liber munera indicans, quibus et ubi Sacerdotes equestris
Ordinis Joannitarum fungebantur, 1709-1861, pag. 5, 7,29, 52.

41 Napt. Catalogus universi cleri Archidioecesani Pragensis tum Saecularis, tum Regularis, ...
Anno MDCCCXL. Pragae [1839?], s. 60; Catalogus venerabilis cleri saecularis et regularis
archidioeceseos Pragenae pro anno Domini MDCCCLXV. Pragae [1864?], sl. 267.
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Pro vSechny profesni ¢leny maltézského fadu byla zdsadni tzv. ancienita. Jed-
nalo se o pravo stafi zacinajici od pfijeti do fadu a od slozeni slavnych slibi, které
tvorilo zdklad préva postupu na fary a beneficia. Mohlo byt viak ztraceno v di-
sledku nemorélniho Zivota (S1853/X11/8). Pofadi podle hodnosti a ancienity se
mélo dodrzovat v kostele, v kapitule i u stolu (Traktat/15).

Statuta fesila rovnéz vztahy uvniti spolecenstvi. V konventu byla nafizena
bratrskd ldska (SD1/22). Kaplani z poslusnosti méli vzdy zit pokojné a v jednotg.
Meéli respektovat ancienitu a vyhybat se vzijemnému neptitelstvi (NV1740/za
16, NV1759/za 16). Pokud byl nékdo shleddn nesndsenlivym a po ndpravé v ka-
pitule nepfisel k rozumu, byla mu znemoznéna konverzace s bratry do té doby,
dokud by se nenapravil (SD1/22, RV1871/8).

Hlavni dim v Praze i jednotlivé fadové fary mély sviij vnitini ad. V kostele,
v pokojich a v domé se méla udrzovat ¢istota (SD1/20, RV1871/8). Ohledné
klauzury psal pfevor Frantisek Stockléw v roce 1824 prazskému arcibiskupovi, ze
v konventu Fddu sv. Jana nikdy neexistovala, jelikozZ nikdy nebyl kldsterem. Navic
se ani v fddovych statutech termin klauzura nezmiriuje.** Naproti tomu Antonin
Sychrovsky o néco pozdéji zastaval nazor, Ze klauzura sice nebyla mnisska, ale
byla pfikdzana knézskou vaznosti (51853/X/za 6). Jak budova konventu, tak fara
mély byt proto uzavieny vSem osobdm, pokud to nebylo nezbytné. Vritny mél
po uzamceni domovnich dvefi v sedm hodm veler piinést pfedstavenému klice
a v $est hodin rdno si je mél opét vyzvednout. Ukolem prevora pfitom bylo Za}lS-
téni poclestnosti fadu. Bez jeho svoleni nesmél nikdo cizi, i kdyby to byl otec ¢i
bratr nékterého konventudla, zistat pfes noc v domé (81853/X/ 1-4). Do farnich
domu bylo zakdzino vstupovat Zendm, pokud to nebylo nezbytné pro udrzovani
Cistoty a hospodafstvi a pokud se nejednalo o vlastni matky ¢i sestry. Zapovézeno
bylo pfirozené téz setrvavani zen pfes noc (RV1746/6,RV1871/12). Interpretace
pravidel pro konventni budovu od Antonina Sychrovského byla v tomto ohledu
ponékud pfisnéjsi: VSem Zendm, a to i pokrevnim pfibuznym, byl vstup nejpiis-
néji zakdzan. Pokud by néktery bratr tento zikaz svévolné porusil, mél byt oka-
mzité vsazen do vézeni. V dennich hodinich mohla zistat v domé pouze matka,
kterd byla pfedtim predstavena pievorovi (51853/X/5-6).

Dodrzovani fadovych predpisi mél mimo jiné zajistit i systém trestd za je-
jich poruseni. Pokud by uloZeni trestt stanovenych v prvnich statutech konventu
z roku 1740 nepfineslo zlepseni, mél byt provinilec potrestin vézenim ve vézi
strakonického hradu. Potom, co pfevor Frantisek Splnka nechal v roce 1755 vy-
budovat vézeni pfimo v konventni budové,” nemuseli jiz byt delikventi posildni
k vykonu trestu odnéti svobody do Strakonic. Podle povahy provinéni mohlo
byt dokonce pfistoupeno k odebrani fddového hébitu, coz znamenalo vylouceni

42 NA, RM, inv. & 43, kart. 16, koncept odpovédi pievora Stockléwa prazskému arcibiskupu
7 22.10.1824.
43 Trnka, P.: Maltézsky pievor, s. 36.
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z fadu (NV1740/za 16, NV1759/za 16, NV1819/za 17). K odnéti znameni kii-
v konkubindtu, bufi¢t a obvinénych z jinych zlo¢ini. Vedle toho mohl byt doty¢-
ny nakonec jesté pfeddn vefejné napravé (51853/XV/3). Do systému mirnéjsich
trestd pouzivanych v poloving 19. stoleti umoziiuje nahlédnout opét Antonin Sy-
chrovsky. Tak naptiklad, pokud by nékdo i pfes ¢asté napomenuti nenosil vefejné
kiiz na klerikdlnim ¢i svétském oblecent, byl jako opovrhovatel fidu nejdfive po-
trestdn tzv. trestem sedmi. To znamenalo vylouceni na sedm dni ze spolecenstvi
bratri. Doty¢ny byl pfitom vypovézen do svého pokoje a mél zakdziny jakékoli
odchody z domu. K tomu mél jesté sedmidenni pust, pfi¢emz ve stfedu a v patek
musel vydrzet pouze o chlebu a vodé. Jestlize se zminéné provinéni opét opako-
valo, ndsledoval tzv. trest karantény, coz byl ¢tyficetidenni pust se stfedami a pat-
ky o chlebu a vodé. Teprve po tfetim poruseni tohoto predpisu pfislo odebrani
kiize z hrudi (S1853/XV/1). Rovnéz v ptipadé, ze by nékdo v zdpalu hnévu nebo
v opilosti fekl jinému bratru urdzlivd a potupnd slova, tak ho poprvé cekal trest
sedmi a podruhé trest karantény (S1853/XV/2). Nespokojeni Fadovi kaplani se
mohli obracet na velkopfevora, eventudlné na provincidlni kapitulu, bylo vsak
piisné zakdzano poddvat stiznosti nebo se odvoldvat k cirkevnim ¢i svétskym
orgdntim mimo fad (Traktat/21).

Rada pfedpist se vénovala téZ stravovéni, a to jak jeho prubéhu, tak i jeho
obsahu. K jidlu a piti se méli vsichni bez vyjimky schdzet v refektifi (obr. 6
a 7) v poledne a vecer v sedm hodin, respektive v 1ét¢ v osm. Obleceni méli byt
v sutané. Jidlo se ohladovalo zvonénim (SD1/9, 12, S1853/IX/1, SN1859/V1I],
SN1871/VIII). Cas vyméfeny na jidlo se postupné ménil. Nejprve neméli bratfi
u obéda ¢i vecefe sedét déle nez hodinu (NV1740/15, NV1759/15). Nejpoz-
déji pocitkem 19. stoleti se doba vyhrazend na obéd navysila na hodinu a pul
(NV1819/15). Naproti tomu dle Antonina Sychrovského se po poloviné 19. sto-
leti nesméli bratfi vecer zdrzet u stolu déle nez tfi ¢tvrté hodiny (5S1853/1X/4).
Po vecefi se pak méli vSichni vratit do pokoji (SD1/12). Nikomu, pokud nebyl
nemocen, nebylo dovoleno jist v jeho pokoji (NV1740/15, NV1759/15). Nepti-
tomnost kviili nemoci bylo tfeba pfedem ohlisit pfevorovi. TéZ vstit od stolu ¢&i
ho opustit nebylo bez svoleni pfevora, pfipadné v jeho nepfitomnosti podpievora,
piipustné (NV1819/15). Ve viem se musela dodrzovat pravidelnost. Pfi sezeni
u stolu méli zachovévat slugnost a kazei. Rovnéz vyvarovini se kiiku bylo samo-
zfejmosti. Zakazdno také bylo sbirdni jidla ze stolu, jeho odnaseni ¢i dokonce
obstardvéni specialit odjinud (NV1819/15, SD2/12 a dalsi). Pfitom nebylo ani
dovoleno si zajistit bez svoleni pfedstaveného extra piti za penize (NV1740/15,
NV1759/15). Bez souhlasu pfevora nebo podpfevora nemohli bratfi zvit na
obéd do konventu kamarada ¢i néjakého hosta (NV1759/15). Kazdy bratr, ktery
byl nékam pozvin, a nechtél se proto zicastnit obéda ¢i vecefe v konventu, musel
pfedem pozidat o povoleni pfevora, pfipadné v jeho nepfitomnosti podpievora,
a zaroven ozndmit, kam a kym byl pozvin. Kdo se nedostavil bez dovoleni na
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Obr. 6 Letni refektaf dne 15. prosince 1928, pohled od severovychodu. (N4, RM, inv. & 2769)

jedno nebo vice jidel, mél byt poprvé pouze napomenut, podruhé jiz potrestin
odnétim stravy a piti a potfeti jeho prodlouzenim. Stejné tak nemél nikdo ndrok
na jidlo a piti v konventu po dobu, kdy se se svolenim neucastnil spole¢ného stra-
vovini (NV1819/15). Pted jidlem a po ném mély byt zbozné vykondny modlitby
(51853/1X/2). Po celou dobu ob&da méli dva mladsi bratfi stfidavé &ist nejprve
z Pisma a pak z néjaké duchovni knihy, dokud by pfedstaveny neudélil znameni
dispense (SD1/9). Ostatni méli duchovni ¢etbu vnimat (SD2/12). V jinych pra-
vidlech byl zminén jeden pfed¢itajici a ¢teni bylo vztahovino obecné ke stolovdni
(NV1740/15,NV1759/15). Podle Antonina Sychrovského mélo svaté predcita-
ni probihat po modlitbich pfed polednim jidlem (S1853/IX/3). Refektdt, stul
i nddobi mély byt udrzovany v Cistoté (S1853/IX/8). Prislusné inventafe a jejich
uchovini mél na starost provizor domu, ktery si mél vést o vSech vydanich presné
ucty (S1853/1X/9).

Pted rokem 1740 byvala jidelni tabule v konventu vedena velkolepéji, nez se
na feholni spolecenstvi sluselo (NV1740/14). Proto jiz prvni dochovana kon-
ventni statuta zavedla v tomto ohledu fadu omezeni. Konkrétni jidelnicek se
odvijel od toho, zda byl masity ¢ postni den. V prvnim pfipadé se duchovnim
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Obr. 7 Letni refektat dne 15. prosince 1928, pohled od jihozapadu. (NA, RM, inv. & 2769)

podévala k obédu polévka, hovézi maso s kienem apod., dvé masitd vafend jidla
a pecené. Nékdy k tomu dostdvali rovnéz salat. K vecefi to pak byla polévka,
vafené maso a pecené bez salitu (NV1740/15, NV1759/15). Na zékladé velko-
pievorova povéfeni z 20. ¢ervna 1811 doslo na dalsi omezeni, kdyz byl odstranén
ve véedni den druhy masity pokrm k ob&du i k vecefi (NV1819/6). Bézny obéd
tak poté sestdval z polévky a hovéziho masa. Jen o nedélich a svitcich méli bratfi
ndrok na dvé vafend masitd jidla nebo zeleninu a peceni, sem tam to bylo zpest-
fené salitem. Vecefe ziistala v pivodni podobé jen v nedéli a ve svitek. V pondéli,
ve stfedu a v sobotu se servirovala polévka a vafené maso, kdeZto v utery a ve
¢tvrtek polévka a pecené (NV1819/15). O svitcich duplex, konkrétné na Veli-
konoce, Letnice, Stédry vecer, Novy rok, Zeleny ¢tvrtek, sv. Jana Kititele a jeho
Stéti, Nalezeni svatého Kfize, byla bratrim povolena k obédu dvé vatend jid-
la a jedna pecené navic (NV1740/15, NV1759/15, NV1819/15). V postni dny,
kdy se mélo drzet pokéni zdrzenlivosti, byvala k obédu polévka, vaje¢ny pokrm
a kapr nebo jind ryba (NV1740/15). Nésledné to bylo rozsifeno jesté o moucné
jidlo (NV1759/15) a zeleninu (NV1819/15). K vecefi se potom podavala po-
lévka, moucny pokrm a ryba (NV1740/15, NV1759/15). Pozdéji viak jiz ryba
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k vecefi nebyvala (NV1819/15). Jinak tomu ale bylo o fadovych postnich dnech,
vigiliich, suchych dnech a v postni dobé¢, kdy se méla konat pouze vecerni svaci-
na (NV1740/15,NV1759/15,NV1819/15). Bratii v konventu tedy byli povinni
zachovévat nasledujici pasty fidu, od kterych mohl dispenzovat pfevor, uznal-li
to za vhodné: 1. unor, 24. duben, tii Ktizové dny, 7. zdfi, den pfed Narozenim
Panny Marie, pfed Pocetim Panny Marie a pfed sv. Janem Kititelem (SD4/22,
SD1824/18, SD1841/17). Pivodné vsak vycet jesté obsahoval i 7. fijen a vigilie
vech svitkd Panny Marie a hlavnich patrond fadu (SD1/15). Vedle toho nemély
byt nikdy vynechény pusty piedepsané v jednotlivych diecézich (S1853/IX/7).
Antonin Sychrovsky dokonce definoval ve své kompilaci statut z roku 1853 porci
jidla. V poledne mély stacit ¢tyfi talife a vecer dva, pficemz o nedélich a svitcich
byl davin jeden talif navic (51853/IX/6). Ohledné ndpoji mél mit kazdy zpocit-
ku v poledne zvldstni porci vina. U knéZi to ¢inilo pul Zejdliku* kazdy den, zatim-
co klerici a novici méli narok na stejné mnozstvi vina pouze v nedéli a ve dnech
odpocinku. K vecefi pak viichni méli piil pinty piva (NV1740/15,NV1759/15).%
Omezeni v roce 1811 postihlo nejenom jidlo, ale také napoje. Stanoveny denni
ptlzejdlik vina byl pfeveden podpievorovi na 120 zlatych a ostatnim knézim na
60 zlatych. Tato dprava se viak nevztahovala na vino poddvané o fadovych svat-
cich a svitcich duplex (NV1819/6). Po zméndch méli vsichni dostavat kazdy den
pul pinty piva v poledne i vecer. Navic o svitcich duplex obdrzel kazdy také jeden
zejdlik, respektive podptevor dva zejdliky vina fadné miry (NV1819/15). Kwviili
zizni a horku mohl byt na vyzadani pfevora tu a tam odméfen jesté mirny vecerni
nipoj (NV1740/15,NV1759/15,NV1819/15).

V nemoci se méla projevovat nejvétsi bratrskd liska (SD1/16). Pfinejmensim
od poloviny 19. stoleti byl nemocnym vyhrazen specidlni pokoj (S1853/X1/1).
Nemocné bratry méli spolubratii podle ancienity stfidavé navstévovat, aby jim
dle moznosti poskytli duchovni dtéchu a ostatni nezbytné sluzby. Pokud to vy-
zadovala nutnost, mél u nich byt jeden do piilnoci a druhy do pravého poledne
(NV1740/8 a dalsi). Rovnéz byl ustanoven hebdomadar, ktery mohl v 18. stole-
ti dokonce chybét v chéru, kdyz dopoledne ¢i odpoledne navitévoval nemocné
(SD1/4). Mél byt vzdy k dispozici a vsichni bratfi méli touzit vykondvat tuto
sluzbu (RV1871/18). Nemocnym mély byt obstardny nezbytné léky a zajisténo
pfiméfené jidlo a piti (S1853/X1/2-3). Kdyz néktery bratr onemocnél, byl po-
vinen se jesté ten den nebo den bezprostfedné nésledujici vyzpovidat a pfijmout
télo Kristovo (NV1740/8 a dalsi). Kromé toho musel v pfitomnosti podpievora,
respektive pozdéji dvou nejblizsich bratii sepsat tzv. dispropriamentum. Jednalo se
o jakousi fasi ¢i zavét uréenou fadu, kterd obsahovala pisemné prohlaseni o ziek-
nuti se veskerého docasného majetku a téZ jeho soupis. Dispropriamentum na-
konec vydavatel i svédkové podepsali a zapecetili. Poté bylo pfedino do dschovy.

44V pripadé Ceského Zejdliku by se jednalo o necelé 2,5 dl.
45 'V pripadé &eské pinty by to ¢inilo necely litr.
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Pokud doty¢ny ziistal nazivu, mélo mu byt vriceno neoteviené (NV1819/8,
Traktat/14). Je samoziejmosti, Ze za ohroZené na Zivoté mély byt proneseny

modlitby (S1853/X1/4).

NOVICI A KLERICI
Zijemci, ktefi se chtéli stit knézi maltézského fidu, museli pisemné pozadat
prazského pifevora o pfijeti do konventu. Pfitom prokazovali kiestnim listem
katolické vyzndni, pivod z legitimniho manzelstvi a pocestnost rodi¢a ¢i ma-
turitnim vysvédéenim dosazené vzdéldni. Kromé toho predklddali i osvédceni
o nejlepsi mordlce a dobrém fyzickém zdravi (S1853/XIV/1, Traktat/17). Pted-
poklddalo se také, ze budou co nejlépe znit Cesky jazyk.* Zpocitku mél pievor
o kandidatech a jejich kvalitich pisemné informovat velkopfevora (NV1740/5,
NV1756/5). Pozdgji mu uz pravdépodobné podaval pouze zpravu o jejich pfijeti
(NV1819/5). Spravnost zminénych dokladii posuzovali pfevor a domici kapitu-
la, s jejimz souhlasem pfevor pfijimal Gspésné kandidity do fadu (Traktat/17).

Pti pfijimaci ceremonii v konventnim kostele obdrzeli kandidati $at novica
pozehnany pfevorem, do kterého se oblékli u hlavniho oltdfe.”” Ten tvorily kle-
rika Cerné barvy, cingulum a maly plastik pfes ramena zvany jugum. Nic z toho
vsak nebylo oznaceno znamenim kiize (SD1/2 a dalsi).* Jugum museli novicové
nosit po celou dobu, co byli doma. Odlozit ho mohli pouze tehdy, kdyz sli ven
(SD1824/4Bd a dalsi). Noviciat trval jeden rok a zakoncen byl zkouskou (S1853/
X1IV7/2). Po absolvovini noviciatu se vétsinou skladaly slavné sliby. To se zménilo
v poloving 50. let 19. stoleti ustanovenim papeze Pia IX. (1792-1878). Na jeho
zédkladé skldadali mladsi klerici po ukonceni novicidtu nejprve jednoduché sliby na
tfi roky,* nez mohli byt pfipusténi k slavnym slibim (RV1871/2). Po tuto dobu
nosili uz pouze kleriku.

Béhem ro¢niho novicidtu méli novicové pod vedenim novicmistra rozjimat
o dokonalosti knézského Zivota, pfipravovat se na pastora¢ni povinnosti a na slo-
zeni sliba. Méli byt také Casto zkouseni, protoze po absolvovéni novicidtu, kdyz
by nepomohlo dvoji nebo troji napraveni od excest a hficht, méli byt vylouceni
z fadu (SD1/3 a dile). Mladsi bratfi, respektive klerici se méli kazdy mésic cvicit

46 Hamr$mid, Josef: Johannité. In: Ottav slovnik nau¢ny XIII. Praha 1898, s. 588.

47 Prabeh pfijeti za novice zachycuje SD1841/1 nebo Regula et Compendium Statutorum Sacri
Militaris Ordinis Hierosolymitani juxta Codicem reordinatem et editum jussu Sacri Generalis
Capituli celebrati anno 1776 sub auspiciis Eminentissimi Magni Magistri Fra Emanuelis de Rohan
Melitae. [Pragae 1871?], s. 110-112. Exemplafe tohoto tisku jsou uvedeny v pozndmee ¢. 7.

48 Podrobngji o odévu nejenom novici a kleriki maltézského ¥adu v Trnka, P.: Struktura, s. 29-32.

49  Ceremonie skladdni jednoduchych sliba je soucdsti Regula et Compendium Statutorum Sacri
Militaris Ordinis Hierosolymitani juxta Codicem reordinatem et editum jussu Sacri Generalis
Capituli celebrati anno 1776 sub auspiciis Eminentissimi Magni Magistri Fra Emanuelis de
Rohan Melitae. [Pragae 1871?],s. 113-114.
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Obr. 8 Pokoj pravdépodobné klerika pocatkem 20. stoleti, pohled od zdpadu.
(NA, RM, inv. . 2769)

Obr. 9 Tentyz pokoj, pohled od vychodu. (NA, RM, inv. ¢ 2769)
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spolu s novici v refektafi klidné pil hodiny v dobé stolovini v fe¢nickém umeé-
ni v jazyce jak latinském, tak ndrodnim (SD1/18 a déle). U novici byl rovnéz
kladen duraz na pred¢itini a vyklad statut a zdkonu fadu kvuli ziskdni solidnich
znalosti o pravech a tfadech fadu (51853/X1IV/2/1). Byly jim pfedepsiny kaz-
dodenni modlitby, meditace a svatd pfed¢itini v refektdfi, pficemz se méli také
modlit kanonické hodinky breviife a vénovat se duchovnimu cviceni (S1853/
X1IV/2/2, 3, 4). O sobotich, svatcich Panny Marie a svitku sv. Jana Kftitele se
museli vyzpovidat a jit ke svatému pfijimdni. Zpovédnik jim byl vybrin z ¢lend
fadu (SD1824/4Bi a dale).

V pokojich novici a kleriki (obr. 8 a 9) méla byt zachovavina listota, po-
Cestnost a maximdlni skromnost (SN1859/2 a dile). Pokud byl obyvatel pokoje
uvnitf, nemél mit zaviené dvete, aby nebrénily kontrole, kterd mohla byt neceka-
nd (SD1824/4Bg a dile). T, ktefi obyvali druhé patro budovy vyhrazené pro no-
vicit a klerikit, se méli vyvarovat hluku, sporiim, hidkim a vytrznostem. Mezi
bratry méla byt péstovina laska (SN1859/za IX a dile). Jejich obleceni mélo
byt vzdy ¢isté, uméfené, bez projevii marnosti a nemélo se podobat svétskému
(51853/XIV/3/10). Jejich chize, jednini a vzhled mély piisobit vdzné. Pfitom
méli vynikat mirnosti, pokorou a zboznosti své mysli, pfi¢emz se méli ¢asto mod-
lit (SN1859/2,za 8 a dale).

I novicové méli narok na rekreaci, kterd pfipadala na utery a ¢tvrtek odpoled-
ne. Tehdy mohli s pfedchozim svolenim novicmistra vyrazit za rozptylenim mys-
li a posilenim téla. Doporucovala se pocestnd prochazka po loukich, kde se mohli
potésit pohledem na Bozi dilo. Nesmély vsak byt zanedbaviny hodiny vyhrazené
pro studium a ndvrat mél co nejméné narusovat predepsany fid (SD1824/4Bc
a dile). O nedélich a svitcich nebylo nikomu dovoleno odejit pied polednem
(51853/X1V/3/13).

Zivot novict a klerika déle omezovala fada zdkazi. Nesméli ¢ist knihy, které
by si obstarali mimo konvent. Platil také pfisny zikaz koufeni tabdku, a to jak
na vefejnosti, tak doma (SN1871/8, 9). Samoziejmé bylo pfisné zakdzino na-
vstévovani hospod (S1853/XIV/3/11). Nesméli ani vstupovat do soukromého
domu, pokud to nevyzadoval vizny divod. V takovém pfipadé si museli ziskat
zvlstni svoleni od novicmistra (SD1824/4Bb a dale). I setkdni se spole¢niky
¢i s lidmi mimo konvent, pokud nebyla potfebnd, byla pfisné zakdzana. Pokud
pfisla navstéva v dobé urcené ke cviceni, byla v této véci laskavé poucena a vy-
kézana. Nejpfisnéji zakazdn byl vstup osob Zenského pohlavi do pokojii novici
a klerikd. Vyjimku v tomto ohledu pfedstavovaly pfibuzné, zejména tedy matky,
se svolenim novicmistra, kterému byly pfedtim ptedstaveny (SD1824/4Bf a dile,
S1853/X1V/3/15). Nepiipustny byl rovnéz veskery divérny hovor s domdci Cele-
di a vstup do pokoje slouzicich (SD1824/4Bh). Stejné tak nesméli vstupovat do
kuchyné, pokud to nevyzadoval zivazny divod, a ani si tam nesméli brat vice piti

a jidla (S1853/X1V/3/16, SN1859/7 a dile).
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Denni program novici a klerikii vypadal pfiblizné nasledovné. Stavali v pét
hodin v letnim obdobi*® (SD1824/4A a dile), respektive v $est hodin v zimnim
obdobi (SN1871/I). O piil hodiny pozdéji byli jiz obleceni do fadového odé-
vu, klecice konali ranni modlitby a rozjimali o dokonalosti zbozného Zivota. Od
Sesté do téméf sedmé hodiny se bud opakovala litka probrand pfedchozi den
v koleji, nebo se pfipravovalo na latku, kterd méla byt probirdna. V sedm hodin
méli ministrovat u oltife, nebo se alespoil ztcastnit konventni mse (SD1824/4A
a dale). Ministrovat méli koneckonci pfi kazdé mozné prilezitosti (SN1859/111).
O nedélich a svitcich se méli od piil osmé Gcastnit v chéru hodinek a po poledni
nespor (SD1824/4A a dile). Mse v tyto dny byla az v osm hodin (SN1871/11). Po
sluzbé v kostele méli klerici studujici teologii pokracovat v pfipravé na predndsku
na univerzité, zatimco novici méli vénovat ¢as pfedepsané praci (SN1871/I11).
Potom se studenti sesli v koleji a po skonceni vyuky se méli hned vrétit doma.
Tam méli od pil jedendcté hodinu opakovat litku probranou v koleji. Poté nasle-
dovala pulhodina volného ¢asu urceného k obéerstveni (SD1824/4A a dile). Ve
¢tvrtek tomu byvalo jinak, jelikoZ ve tfi ¢tvrté na dvandct se ddvalo znameni, aby
se viichni shromazdili v chéru k pfediitini fadovych statut (SN1871/IV). Jak
k obédu, tak k vecefi méla byt zbozné pronesena predepsand modlitba a také se
mélo piedcitat jasnym a zietelnym hlasem z jim uréené zbozné knihy, jako napf.
z Zivotopisu svétce (SN1859/VI a SN1871/V'). Odpoledne kolem druhé hodiny
se méli studenti opét sejit v koleji a brzy se pak vratit zpét. Pokud nebyly vypsany
pfedndsky na univerzité, méli zistat doma a vénovat se studiu, a to v zimnim
Case do pété hodiny a v letnim do $esté (SN1859/VII a SN1871/VI). Novicové
méli byt v tuto dobu vedeni od novicmistra k osvojeni si ustanoveni k sluzbé
Bohu a fddovych pravidel (SN1871/VII). V kazdém piipadé ¢as vyhrazeny pro
odpoledni studium doma byl od piil paté az do Sesti (RV1824/4A).5! Poté nésle-
dovalo piil hodiny volného ¢asu (SD1824/4A). Mezi pul sedmou a sedmou se
méli vénovat duchovnimu ¢teni, napt. ze sv. Tomédse Kempenského (SD1824/4A
a SD1841/2A).%2 K vecefi se zvonilo v sedm hodin zimniho ¢asu, respektive v osm
hodin letniho &asu. Ta méla trvat hodinu (SN1859/VIII a SN1871/VIII).>3 Po
velefi ndsledoval az do piil devité volny ¢as (SD1824/4A). Od pul devité byla
vyhrazena pul hodina pro pfipravu na ranni meditaci a zpytovini svédomi, poté
nasledovala pil hodina spole¢né vecerni modlitby v chéru. O piil desité jim bylo
dovoleno jit na lizko (SD1824/4Bd a SD1841/2Bd). Pozdéji se v§ak prodlouzila
doba meditace a zpytovini svédomi na hodinu, takze odchédzeli na sviij pokoj
az v deset hodin letniho Casu, respektive v devét hodin zimniho ¢asu (S1853/

XIV/3/9,SN1859/1X a SN1871/VIII).

50 V SN1871/VIII je letni cas ohranicen daty 15. kvétna a 16. z4fi.

51 Dle S1853/X1V/3/8 zac¢inalo studium uz ve Ctyfi.

52 Podle S1853/XIV/3/8 duchovni ¢teni nebylo a volny ¢as trval aZ do sedmi.
53 S1853/XIV/3/8 omezuje as na velefi na tfi ¢tvrté hodinu.
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PROFESNI BRATRI

Rédovy klérus byl povinen slozit slavné sliby: poslusnosti zakonim Krista a fidu,
mravni Cistoty mysli i téla a dobrovolné chudoby (S1853/1/2). Obleceni pfi pro-
fesi byvali klerici ve stejném rouchu jako rytifi. Béhem ceremonie pfevzali od
pfevora kiiz (Traktat/18).>* Od té doby jim pfisluselo oznaceni Fra uvidéné pied
jménem, coz piedstavovalo zkratku italského slova fratello ¢i latinského frater
(51853/X111/1). Cilem kaplana z poslusnosti bylo dosazeni Bozi slavy, dobra
dusi a cti fadu pomoci poctivého chovini a Zivota (RV1746/1, RV1871/3). Pii
kazdé ptilezitosti méli usilovat o zdvofilost a pokoru jak mezi sebou, tak vici
svétskym osobdm (NV1740/za 16 a dile). Nic neméli zatajit pfed svym piedsta-
venym, kterym to mohlo byt napraveno (SD1/14). Bez svoleni pfevora se nesmé-
li nikomu zavézat pfisahou. Nemohli ani zasahovat do ob¢anskych a trestnich
zdlezitosti svétskych osob (Traktat/14).

Kaplani z poslusnosti se méli oblékat jednotné, pfi¢emz se v zdsadé rozliso-
valy tfi druhy odévu. Nejslavnostné;jsi, tzv. chérovy odév, ktery sestival z dlouhé
Cerné sutany, rochety a ¢erné mozety z taftu s vétsim bilym platénym kiiZem na
levé strané, se pouzival nejen pii kanonickych hodinkdch v chéru, ale i pfi kdza-
nich, procesich a jinych slavnostech (SD1/5, SD2/2 a Traktat/17). Bézny sluzeb-
ni odév musel byt uméfeny, pfedstavovala ho klerika ¢erné barvy s malym bilym
osmihrotym kfizem z plitna na levé strané hrudi, kterou vzdy nosili v kostele,
refektdfi, kapitule a rovnéz béhem duchovni sluzby (SD1/8 a dalsi). Zpocatku
se v ni mélo vstupovat rovnéz do svétskych domii (RV1746/1). V pripadg, ze se
pohybovali venku, méli na sob¢ jesté siroky Cerny taldrovy plast s velkym bilym
kifZem rozprostirajicim se od levého ramene po loket, ktery se nosil otevieny
(51853/V11/2). Ttetim typem byly tzv. kratsi Saty, které se nejprve nesmély nosit
na vefejnosti. Na sob¢ je mohli mit jen ve vlastnim domé ¢i béhem delsi cesty
v Fadovych zalezitostech. Stanovena byla rovnéz podminka, Ze odév nesmi byt
z bavlny nebo z hedvibi. Jak na vefejnosti, tak v soukromi bylo zakdzidno nosit
paruku, pokud doty¢ny bratr neziskal svoleni nadfizenych, a svétské pokryvky
hlavy (RV1746/4). Nejpozdéji od prvni ¢tvrtiny 19. stoleti doslo ke zméné v rim-
ci oblékani. Kazdy bratr Zijici v konventu i mimo néj mohl na vefejnosti, pokud
neplnil duchovni povinnosti, jit v kratsich satech stejné jako kanovnici. Musel
vsak byt neskryvané oznacen nasitym bilym pliténym kifZem na odévu (SD4/7
a dalsi) a pfipadné mit téz koldrek. Tomu, kdo by to nedodrzoval, hrozilo vylou-
¢eni z Fadu. V souvislosti se zmirnénim bylo tfeba doplnit novd omezeni tykajici
se zdkazu no$eni barevnych kalhot, vest a jinych odévii svétlé barvy. Zapovézeny

54  Prabéh slozeni slavnych slibii zachycuji vedle SD1841/3 a Regula et Compendium Statutorum
Sacri Militaris Ordinis Hierosolymitani juxta Codicem reordinatem et editum jussu Sacri
Generalis Capituli celebrati anno 1776 sub auspiciis Eminentissimi Magni Magistri Fra
Emanuelis de Rohan Melitae. [Pragae 1871?],s. 115-127 také tfi drobné tisky, z nichz jeden je

vyjimecné v Ceském jazyce. — Podrobnéji Trnka, P.: Tisky, s. 118, 123.
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byly bilé a zluté knofliky. Tém, ktefi by i po pfedchozim napomenuti jednali proti
tomuto zdkazu, mél pfevor nevhodné Saty zabavit a ¢dstku za né utrZenou pouzit
pro chudé (NV1819/16). Pfisné regulovino bylo téZ pouzivani fidovych insignii.
Noseni stiibrného kiize bylo zakdzino. Pravo nosit zlaty estny kiiz s korunou
méli pouze ti kaplani z poslusnosti, kterym to za odménu dovolil specidlni listi-
nou velmistr nebo jeho mistodrzici (S1853/V1/3, 4, Traktat/17).

Predpokladalo se, Ze i profesové se budou dile vzdélavat a prabézné cvidit.
Byli povinni spolecné meditovat o teologickych dogmatech viry a mravnich
ctnostech ptl hodiny rino a pul hodiny veéer. To se spolecné s pfedchazejici pti-
pravou a probirdnim nedostatkd mohlo snadno protihnout na hodinu (SD1/4,
SD1809/1 a dalsi). Vzhledem ke svému pracovnimu vytiZeni byli povinni vykonat
dvakrét roéné — v Adventu a postni dob¢ — tfidenni duchovni cvi¢eni (NV1740/7
a dalsi). Pfedepsano jim bylo také casté ¢teni knih kvili ziskani nezbytnych zna-
losti pro vykon jejich funkei v duchovni spravé (RV1746/2, SD1809/2). Sou-
stfedili se zejména na teologické spisy, komentafe, biblistiku a kdzani (SD2/10).
Vsichni se méli cvidit a vzdélavat v pastoracnich povinnostech, jako jsou péce
o nemocné, kizini a katecheze. Kli¢ové bylo pfedevsim cviceni se v sestavovani
a prondseni kazani (NV1740/5 a dalsi).

Tim, Ze bratfi slozili slib Ziti bez vlastniho majetku, nemohli ¢init zavét, na-
dace ¢ odkazy. Co ziskali, patfilo fidu, ale mohli to za svého Zivota drzet. Se
zvldstnim svolenim fidu bylo dovoleno volné disponovat s patym dilem penéz
a movitého majetku po odecteni viech zavazki a dluha (S1853/[XVII]/2, Trak-
tat/14). Vlastnictvi vlastniho majetku jak po otci, tak pozdéji nabytého podlé-
halo predstavenému a konventu, bez jehoz védomi nemohl nikdo nic zcizit a do
slozeni slavnych slibi s nim ani naklddat (SD1/21 a dalsi). Kazdy rok byli pro-
tesové povinni vyhotovit dispropriamentum a odevzdat ho zpeceténé den pied
svitkem Narozeni sv. Jana Kftitele do rukou ptevora (NV1740/8, NV1759/8,
NV1819/8).° Podle statut a dvorského dekretu z 27. listopadu 1789 nesméli
kaplani z poslusnosti bez svoleni pfevora utratit, pajcit ¢i vypujcit si pies tficet
zlatych ve stiibrnych nebo zlatych mincich. Kdyz se zadluzil konventni knéz
bez svoleni pfedstaveného, byly jeho odmény pouzity na splaceni dluhu. V pfi-
padé knéze v duchovni spravé se dluh umofoval z jeho pfijmu, pfic¢emz mu bylo
ponechéno jen 300 zlatych na zivobyti. Vedle toho ztratil dluznik na tii roky
ancienitu a nemohl Zadat o dalsi povyseni (NV1819/8). Alespori zpocitku platilo
pravidlo, Ze bratr disponujici vice jak 30 zlatymi, je musel postoupit pfevorovi,
ktery mu z toho na jeho Zddost vyméfil ¢ast k jeho potfebé a zbytek vytactoval
(NV1740/8). Duchovni Zijici v konventu méli zadarmo stravu, ubytovini, tep-
lo a svétlo. Pritom si mohli pfivydélat na svou rekreaci a na pokryti nékterych
drobnosti asistenci na pohfbu ¢i pohfebni hosting, coz bylo omezeno u méstani

55 Dle RV1746/14,RV1809/12 a RV1824/31 tak méli u¢init o samotném svétku sv. Jana Kititele.
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na dva az tfi zlaté a u vyssiho stavu na Ctyfi zlaté. Navic si mohli jesté vydélat
50 zlatych ro¢né slouzenim dvou volnych msi tydné za podminky, Ze jiz predtim
odslouzili pét nada¢nich msi pro konvent. Pokud vsak nékdo z nich zpronevéril
penize, byl zbaven této vysady a jesté mu byl uloZen smir¢i trest (NV1740/13,
NV1759/13,NV1819/6, 13).

Za tcelem rozptyleni a pobaveni bylo konventudliim dovoleno v nedéli po
farnich ne$porich az do doby modlitby v chéru, aby si zahrali kule¢nik nebo
néjakou stolni hru. Zpocitku ve ¢tvrtek a od roku 1759 také v dtery mohli vy-
razit minimalné ve dvou avsak s povolenim pfevora na rekreaci nebo do mésta.
V ptipadé $patného pocasi se mohlo jednat o jiné dva dny v tydnu. Misto vychdz-
ky mohli hrit rovnéz hry (NV1740/16 a NV1759/16). Pfi odchodu do mésta
v pondéli, ve stfedu, v patek a v sobotu to museli ozndmit podpfevorovi a o ne-
délich a svitcich museli mit svoleni pievora (SD1809/17 a dalsi). Toto vychdzeni
se tykalo bratri, ktefi nevykondvali Zddné povinnosti mimo dim (SD1824/20
a SD1841/19). Vychidzky mély byt v mezich feholni skromnosti (SD1809/16
a dalsi). Vritit doml se méli nejpozdéji do piil sedmé. Ten, kdo mél v dmyslu
zistat venku po tomto ¢ase, at uz z jakéhokoli diivodu s vyjimkou nemoci, musel
ziskat od pfevora povoleni a urceni doby ndvratu. Kdo by vicekrit porusil pra-
vidla k vychdzkim i po napomenuti, ztratil na jeden rok ancienitu a nisledné se
podrobil trestu podle statut (NV1819/16). Bratii byli vizani piedpisy rovnéz ve
svém osobnim volnu. Nesméli vstupovat do hospod, kaviren a tanec¢nich sila
kvili hrém, pitkim, hyfeni apod. Porugit to mohli jen v souvislosti s vykonem
pastoracni sluzby. Ucelem zdkazu navitévovat mista nevhodnd knézské dastoj-
nosti byla snaha pfedejit vzniku skandilu a vzbuzeni pohorseni lidi (RV1746/5
a dalsi). Ten, kdo by to nedodrzel, mél byt po pfedchozim upozornéni zbaven na
jeden rok ancienity a jesté mu mély byt ulozeny dalsi tresty v souladu se statuty
(NV1819/17). Radovym duchovnim byl rovnéz zakdzan hazard, zejména loterie.
P1i nedodrzeni tohoto zikazu mél pfevor nejprve piitelsky varovat, napodruhé
méla byt na mésic odebrdna béZnd stipendia a napotfeti na tfi roky znemoznéno
ziskani fary (NV1759/16). Bratfi rovnéz nesméli cestovat na vefejnd mista v jed-
nom voze s Zenami a ani s nimi pfespdvat v hostinci (RV1746/6, RV1871/12).

Kdyz zemftel bratr, mél se za jeho dusi kazdy spolubratr co nejdiive pomodlit
v chéru officium za zemielé (NV1740/8 a dile) a odslouzit msi (NV1759/8). Od
prvni poloviny 19. stoleti to mély byt alespon tii mse (NV1819/8 a dalsi). Kromé
toho se mélo kazdé pondéli po Masopustni nedéli konat gfficium za zemielé a re-
kviem za vSechny zesnulé velmistry a ¢leny fadu (S1859/XV1/4 a Traktat/19).
Pravo dédictvi zbylého majetku po zemielych fadovych duchovnich, tzv. spolium,
nilezelo komturovi v misté, kde zesnuly pobyval. To vSak chapali kaplani z po-
slusnosti jako nespravedlnost, jelikoz doty¢ni komtufi nenesli bfemeno vychovy,
zaopatfeni na farich a zaopatfeni invalida (S1853/X11/4). Kostelu nebo konven-
tu mély pfipadnout z pozistalosti po zemfelych ¢lenech fidu liturgické nado-
by, roucha a knihy. V pfipadé zesnulych kaplanu se jednalo zejména o brevidfe
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Obr. 10 Hrobka
maltézskych knézi
na Vy$ehradském
hibitové pouzivand
v letech 1886—-1992.
(Foto: Pavel Trnka,
2024)

a taldry (Traktat/21). Zemfelému bratru byl pfipraven Cestny privod dle zvyklosti
mista (S1853/XV1/3). Pohtben mél byt v krypté v souladu se statuty (NV1740/8,
NV1759/8).5¢ V Praze méli fadovi kaplani svoji vlastni hrobku pfimo v konvent-
nim kostele Matky Bozi pod fetézem. Ta fungovala jako pohfebisté az do roku
1784, kdy bylo cisafskym dekretem nafizeno uzavieni mimo jiné véech hrobek
nachdzejicich se uvnitf obei.”” Novym mistem posledniho odpocinku se pak na
dalsich sto let stala hrobka na Malostranském hibitové.’® Po uzavfeni hibitova
v roce 1884 zacali byt fddovi duchovni pohibivini do nové hrobky na Vysehrad-
ském hibitové (obr. 10). Kromé toho méla byt na kazdém hibitové pfi fadovém

56 Pohiebni obfad jak u rytifa, tak kapland je zachycen napf. v Regula et Compendium Statutorum
Sacri Militaris Ordinis Hierosolymitani juxta Codicem reordinatem et editum jussu Sacri
Generalis Capituli celebrati anno 1776 sub auspiciis Eminentissimi Magni Magistri Fra
Emanuelis de Rohan Melitae. [Pragae 1871?], s. 127-136. Opakované byl také vydin samo-
statné tiskem. — Viz Trnka, P.: Tisky, s. 120, 123.

57 John,Johann Dionys: Lexikon der K. K. Medizinalgeseze. Erster Band. Prag 1790, s. 166-167.

58 Liny, Jeronym: Malostransky hibitov v Kosifich 1680-1884. Praha 2001, s. 35. Z nadzemni
Casti hrobky se vak do soucasné doby nic nedochovalo.
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Obr. 11 Maltézska hrobka na hibitové sv. Viclava ve Strakonicich. (Foto: Pavel Trnka, 2022)

farnim kostele spravovina oddélend krypta uréend pro zemfelé bratry (51853/
XV1/5). Typickym piikladem je napf. maltézskd hrobka, respektive kaple sv. Voj-
técha na hibitové sv. Viclava ve Strakonicich, kterd se v neddvné dobé& dockala

dokonce opravy (obr. 11).%

PASTORACNI SLUZBA, DUCHOVNI PECE

A SPRAVA MAJETKU

Beneficia Ceského velkopfevorstvi méla byt obsazovina fidovymi kaplany
z poslusnosti (NV1740/4, NV1759/4, NV1819/5), ktefi na nich méli zajisto-
vat sluzbu Bohu a duchovni péci (Traktat/17, obr. 12). P¥i obsazovéni fadového
beneficia navrhl prevor velkopfevorovi adepta na administrdtora nebo kaplana,
pfitom uved! jeho kvality, zdsluhy a ancienitu (NV1819/5). Radovi duchovni to-

tiz postupovali podle své ancienity na lepsi mista a beneficia, kterd byli povinni

59 Zikladni informace o hrobce poddvd Kupka, Jifi: Strakonické hibitovy. In: Strakonice.
Vlastivédny sbornik. Dil 3. Kapitoly ze Zivota mésta. Strakonice 2005, s. 44—45.
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Obr. 12 Dékan Frantisek Lamac béhem svéceni zvoni v Horazdovicich dne 12. ¢ervna 1927.

(NA, RM, inv. . 2769)

vylepsovat. Zanedbdval-1i beneficidt své povinnosti nebo své beneficium, nemél
byt povysen (Traktat/5). Do pastoraéni sluzby jmenoval pfevor knéze podle je-
jich schopnosti a poslusnosti. O povyseni mohli Zidat ti, ktefi se vyznamenali
svédomitym cvi¢enim pastoracnich povinnosti. Kdyz nékdo zanedbéval cviceni
i po napomenuti, ztratil na tfi roky ancienitu (NV1819/8).

Farafi a jejich kooperitofi méli vynikat bezvadnosti Zivota, méli byt prikla-
dem zboznosti a morédlky, méli dychtit po Bozi slavé a spase dusi. Meéli se také
vyhnout kazdé marnosti a zlobé svéta. Méli mit na paméti, Ze povinnost péce
o duse je nezprostuje fddovych slibi. Rovnéz méli prokazovat povinnou uctu
fadovym pfedstavenym a poslusnost jejich pravomoci (S1853/X11/2). Stejné tak
méli i kooperitofi prokazovat tctu a poslusnost svym fardfim jako synové a bez
jejich rady se neméli opovézit jednat ve vyznamnéjsich zilezitostech (S1853/
XI1I1/6). Naproti tomu fardfi méli jit svym kooperatorim nejlep$im piikladem
ve smyslu kanonicko-moralniho Zivota. Méli opravovat jejich chyby jako otcové,
a pokud to bylo nutné, jako pfisni spravci. M€l téZ branit projeviim extravagance
pravdivym informovédnim pfedstaveného fadu (S1853/XII1/5).
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Péci o nemocné, kdzini a katechezi ve farnosti Panny Marie Vitézné méli na
starost dva kooperétofi (NV1819/8). Pfedtim méli dva bratfi kazdy den st¥idavé
nav§tévovat nemocné na uzemi maltézské jurisdikce a utéSovat je, jak nejlépe
dovedli (NV1740/8, NV1759/8). Pro vsechny fiadové farnosti platilo, Ze bratii
povolani k nemocnym méli bez meskdni pfijit ve dne i v noci a udélit potfebné
svatosti (RV1746/8 a dalsi). Nesméli viak pfitom zasahovat do svétskych za-
lezitosti. Nemocné méli navstévovat také bez pozvini a poskytovat duchovni
utéchu tém, ktefi byli blizko smrti (SD2/6, SD1809/9). MEéli se hlavné starat,
aby nikdo nezemfel jejich vinou bez udéleni svitosti (SD1824/26, SD1841/25,
26,RV1871/18). Nemélo dojit ani k tomu, aby jejich vinou zemfel novorozenec
nepokitény (RV1746/8, RV1871/18). Jistou prevenci v tomto ohledu zavadé-
lo ojedinélé pravidlo z roku 1746, podle kterého méli profesové ve své farnosti
vytipovat rizné Zeny, jako napf. porodni béby, zbozné, pokro¢ilého véku, vdovy,
plénujici si osvojit dité apod. Tém pak méli vylozit vyznam svétosti kitu, instruo-
vat je ohledné udileni této svitosti a zajistit, aby doty¢né slozily pfisahu vérnosti
cirkvi (RV1746/11). Jednd se o jeden z méla pokyn, ktery se v nasledujicich
statutech jiz neobjevil. Dalsim zpusobem, jak se pokusit pfedchdzet umrti far-
nikd bez udéleni potiebnych svitosti bylo omezeni pohybu fidovych duchov-
nich. Proto se fardf ani kooperdtor nesméli vzdalovat ze svého domu, pokud to
nebylo v neodkladnych zélezZitostech kostela nebo pokud by neméli pisemné
svoleni pfedstaveného. Jednotlivé statuta se vsak lisila v tom, na jak dlouho moh-
li pfi splnéni jedné ze zminénych podminek opustit své stanovisté. Nejcastéji
se uvadélo, Ze to nesmélo byt vice jak na jeden den (RV1746/9, SD1824/27,
SD1841/26,RV1871/19). Objevovaly se ale i dva dny (NV1819/16) ¢i dokonce
¢tyti dny (S1853/X111/8). Kdo by toto porusil, mél ztratit na jeden rok ancienitu
(NV1819/16).

Jako katecheti ve skoldch svéfenych fadu méli bratfi ucit se v§i péci a zdpalem
njenom zdklady viry nezbytné pro fddné pfijimdni svatosti, ale téZ ctnosti, které je
téeba si osvojit, a vytykat nefesti, kterym je tfeba se vyhybat (SD2/11,SD1809/14,
SD4/15,SD1824/16). Méli téz piikazano chranit a utéovat vdovy a sirotky, a to
pfedevsim radou a ndklonnosti. Pfitom jim a vSem chudym méli poskytovat ves-
keré sluzby lasky (SD1/19 a dalsi). RédOV}?m duchovnim vsak bylo zakédzino
chodit pii kitu za kmotry (RV1746/14, SD1824/32, SD1841/31, RV1871/21).
Mohli tak uéinit jen v piipadé vyssi Slechty, avdak s povolenim pfedstavenych.
Stejna pravidla pak platila také pro bifmovani (RV1746/14, RV1871/21).

O nedélich a svétcich pfi hojné ucasti lidu se méli fddovi kaplani, i kdyZ nebyli
povoléni, dostavit dle potfeby do zpovédnic, aby véem zdjemcim o zpovéd udinili
zadost (RV1746/8 a dalsi). BEhem ni se méli snazit zachovat pokoru, distojnost,
umirnénost a trpélivost, pficemz se méli vyvarovat prazdnych otizek (RV1746/8,

60 Zde pivodné v konceptu uvedeno jen 24 hodin, coz bylo ale v &istopisu opraveno na 48 hodin.

Oboji je ulozeno v KNA, Knih. Malt., sign. R 226.

Pavel Trnka / Zivot maltézskych knézi ve svétle konventnich statut



42 / paginae /33/2/2025

RV1871/17). Vit kajicnikim se méli chovat pfitelsky a vlidné, aby pro né nebyla
zpovéd zatézujici, ale naopak Zadouci (SD2/4, SD1809/7, SD4/11, SD1824/13).

Bez védomi a piikazu predstavenych nesmél administritor ménit, propoustét
nebo pfijimat kaplany, stejné jako sluzebniky kostela. V' pfipadé nezbytné vymé-
ny o ni mél v¢as informovat predstavené (RV1746/10, SD1824/28, SD1841/27,
RV1871/20). Vechny své sluzebniky méli zavazat ke katolicko-morélnimu Zivotu.
Neméli u nich strpét Zddné prohfesky. Za jejich vykonané sluzby méli platit po ka-
zdém Ctvrtleti, o cemz méli u¢init pfesny a jasny zdznam do dvoji knihy. Svoji do-
mici autoritu si méli nejlépe zachovat, kdyz predchézeli sporim (5S1853/X111/4).

Protokoly, matriky a jiné kostelni a farni knihy mély byt vedeny upravné a zd-
znamy do nich méli vérné a svédomité zapisovat nikoliv mistni ucitelé ale admi-
nistrtofi sami ¢&i jejich kaplani (RV1746/14, RV1871/24). Vsechny pozadavky
mély byt pfesné sepsdny a evidoviny (SD1824/33, SD1841/32).

Velmi dulezitou dlohu v maltézském fddu hréla sprava majetku, coz se samo-
zfejmé projevilo rovnéz ve statutech uréenych pro bratry pisobici mimo konvent.
Ti byli povinni podle svého svédomi vérné spravovat svéfeny majetek fadu, nic
zbyte¢né nepromrhat a spokojit se s pfiméfenou vyzivou. (Traktat/14). Ptijmy ze
svéfeného kostela bylo mozné tedy pouzit na jidlo a umirnény odév, ale také na
uklid, vyzdobu a opravu kostela nebo fary. Nemély se vSak pouzivat k nicotnym
uzitkim nebo ddvat pfitelim, pokud nebyli chudi. V takovém pfipadé to vsak
mélo byt ¢inéno s mirou (RV1746/7 a dalsi). Bratfi nesméli provadét zadné trans-
akce s movitym ¢ nemovitym majetkem kostelu a far (RV1746/13, SD1824/30,
SD1841/29, RV1871/14). Pokud by tak i pfesto u¢inili, mél byt ukon neplatny
(RV1746/13, RV1871/14). Bylo tim mysleno pfedev§im uzavirini smluv nebo
docasnych ndjemnich smluv, sméovani ¢i prodej pozemka, zafizovani vstupt do
farnich a kostelnich lesti za vyméfeny poplatek, provadéni vypofadani stavajicich
prav apod., pokud k tomu nebyl pfedchozi souhlas fadu. Trestem za poruse-
ni mélo byt zbaveni ancienity na tfi roky a podle povahy pfestupku také ztrita
funkce (NV1819/11). Zakézano bylo rovnéz zadluZovini, zatiZzeni a zastaveni
fadového majetku. Dluznici nesméli byt povySovéni na beneficia. Legitimni dlu-
hy mély byt po smrti bratra véfiteliim uhrazeny z movitého majetku zesnulého.
Obchod, lichva a prondjem byly bez svoleni fidu piisné zakdzany (Traktat/14).
Administritofi méli dobfe hospodafit jak v tempordliich, tak ve spiritudliich
(RV1746/7, RV1871/15). Spatni hospodifi a rozhazovadi majetku kostela méli
byt zbaveni beneficia (RV1746/7,5D1824/24,5D1841/23,RV1871/15). Posko-
zené kostely a fary mély byt co nejrychleji opraveny (RV1746/14, RV1871/24).
Se vi opatrnosti se méli vyhybat véem sporim a hidkdm narusujicim préva fadu
a far. Pokud se tomu neslo vyhnout, bylo tfeba zidat pfedstaveného o radu, jak
postupovat (RV1746/12, SD1824/29, SD1841/28, S1853/X111/3, RV1871/22).

Spréivce a inspektor méli dbit, aby byl kostel bez zavad, fadné vybaveny, di-
stojné vyzdobeny a obzvlasté Cisty. Ve bezbozné mélo byt odstranéno. Liturgic-
ké vybaveni kostela (niddoby, roucha, knihy, na¢ini a ozdoby) mélo byt diistojné,
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Cisté, zastoupené podle riznosti barev a poctu celebrujicich a porovnané pod-
le pfedepsaného zpisobu. Sakristie méla sousedit s kostelem, byt pevnd, dob-
fe uzaviend a urCena pro potieby celebrujicich. Liturgické vybaveni v ni mélo
byt zpsobné uchovévino bez zmatku na pfislusnych mistech (S1853/I11/1-3).
Sprévci kostela méli kazdoro¢né vyhotovit inventife véeho movitého i nemovité-
ho majetku kostelt a far. Kromé toho méli vést ucty a zpocitku rovnéz zpovédni
seznamy (RV1746/14, SD1824/31, SD1841/30, RV1871/23). Podle inventati
kostela, které mély byt fddné udrzoviny, bylo tfeba peclivé kazdy mésic provi-
dét kontroly, aby mohla byt provedena zlepseni (S1853/111/4, Traktat/5). Radné
vyhotovené duplikity inventda mély byt spolu se stanovenymi dokumenty posi-
liny v pfedepsanych terminech do prazského konventu k uloZeni do archivu, aby
mohla byt zachovina priva fadovych far (S1853/V/3, Traktat/5). Pravé préva,
privilegia, exempce a zvyky fadu byli bratfi povinni chrénit. Z fddového majetku
se nesmélo nic ztratit (RV1746/12, SD1824/29, SD1841/28, RV1871/22). Pii
pfedavini beneficia bylo tfeba provéfit stav farniho pfislusenstvi a peclivé ho
zaznamenat do pfeddvaciho protokolu. Pfedino mélo byt téz ucetnictvi kostela
a ustavu pro pomoc chudym (Traktat/5).

Ptevor mél pravo vizitovat beneficia nebo za sebe stanovit vikife (Traktat/17).
Vsechny kanonické vizitace ustanovené v diecézich mély byt pfijimdny véemi f4-
dovymi fardfi s povinnou uctou a poslusnosti (51853/V/1).

SLUZBA BOHU

Jednim z hlavnich kol maltézskych knézi bylo $ifeni cti a Bozi slavy prostied-
nictvim bohosluzeb, hodinek a zpévu v chramu (obr. 13).%! Proto se fada pravidel
vztahovala k bohosluzbdm, jejichz zacitek o nedélich a svétcich méli bratfi pfi-
zpusobovat potfebdm svych farnikd, aby se ti, ktefi Zili daleko, staili pohodlné
vratit domt (RV1746/8, SD1824/25, SD1841/24, RV1871/16). Oproti tomu
ve véedni dny mély byt bohosluzby ¢asné rino, aby lidé nevyspévali a mohli pak
pracovat (RV1746/8, RV1871/16). Celebrujici mél pfistoupit k oltafi s kon-
cem posledniho dderu zvonu, aby véfici dlouho necekali. Pfichod i odchod mél
byt vzdy slavnostni, zdroven viak pokorny a skromny (RV1746/8, SD1824/25,
SD1841/24,RV1871/16). Bohosluzby mély byt slouzeny se zdpalem, zboznosti,
srozumitelné (RV1746/8), ale také s nejvyssi oddanosti ducha a slusnosti v pie-
vorem pfedepsaném Case (SD2/3,5D1809/6,5SD4/10,SD1824/11,5D1841/11).
Nejvétsi péce méla byt pfitom vénovina kazdému slovu i ikonu. Od celebrujiciho
se téz oekdvala maximalni pozornost a pokora mysli (51853/11/1). U oltife mél
obé&tovat Bohu pouze jeden bratr. Teprve kdyz skon¢ila jedna mse, mohla zacit
dalsi (SD1824/11). Kazdy den méla byt v konventu prondSena mse za nemocné

61 Hamr$mid, Josef: Matka Bozi pod fetézem. Inquisice r. 1373 a visitace r. 1613. Sbornik
Historického krouzku 24,1923,¢.1-2,s. 9.
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Obr. 13 Evangelijni strana chéru v kostele Panny Marie pod fetézem pfi navstévé velmistra

Ludovica Chigi Albaniho v srpnu 1931. (N4, RM, inv. ¢ 2 769)
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a ohrozené na Zivoté (SD1/7, SD4/10, RV1871/18). Bratfi méli stiidavé asisto-
vat pfi slavnostni msi a ne$porach (SD2/3, SD1809/6). Pti viech tkonech a pfi
spravé svitosti mély byt zachoviny veskeré obfady pfedepsané cirkvi a ustanove-
né v diecézi (S1853/11/2). Nikdo z fadovych kaplant se nemél zatézovat velkym
poc¢tem mesnich stipendii odporujicim cirkevnim a synoddlnim zikontum. Kazdy
z nich byl povinen vést fddnou mesni knihu, do které mél pravdivé zaznamenat
datum preddni stipendia a kterd se méla kazdy rok koncem prosince predat pre-
vorovi ke kontrole. Pfi nedoddni mélo byt vyzidino zasldni poslem. Vsechna
mesni stipendia, kterd nebyla zapsdna ve stipendijni knize a byla po smrti daného
bratra nalezena, se pfi spravé pozistalosti nezohledriovala a zistala na svédomi
zemfielého (NV1819/13).

Své vlastni misto v ¢dsti statut mély rovnéz fundaéni mse. Pijeti a potvrzeni
vSech fundaci mélo byt ponechdno na uvizeni velkopfevora a kostelniho pfevora
(NV1740/9, NV1759/9, NV1819/9). Pozdéji muselo byt ziskino jesté potvr-
zeni zemské spravy (NV1819/9). Vsechny fundaéni msSe méli bratfi svédomi-
t¢, pilng, fddné a zbozné slouzit v pfedepsanych dnech (NV1740/9, NV1759/9,
NV1819/9, S1853/11/3), pokud tomu néco nebranilo (NV1740/9, NV1759/9).
Tyto dny byly uvedeny v knize fundaci (S1853/11/3). Pfevor musel kazdy tyden
pisemné informovat bratry o tom, jak mély byt providény fundaéni mse v soula-
du s cirkevnim fadem (NV1819/9). Seznam vykonanych funda¢nich msi mél byt
kazdy rok predkladin bratry pfevorovi ke kontrole (NV1819/9). V 18. stoleti to
bylo v konventu povinnosti sakristidna (NV1740/9, NV1759/9).

Oblibeny pfedmét vSech sledovanych statut pfedstavovaly kanonické hodin-
ky, diky ¢emuz je mozné sledovat, jak k nim bylo maltézskymi knézimi pfistu-
povino. Jiz obnovitel konventu Frantisek Taufter jim vénoval velkou péci. Ve své
zavéti z 13. kvétna 1736, kterou smél na zdkladé zvldstniho povoleni magisteria
pofidit, projevil v tomto ohledu své pfdni. Alespon ¢tyfi kaplani z poslusnosti,
ktefi by co nejlépe znali Cesky jazyk, méli vytvorit chér, k némuz byli povinovani
zdvazkem fidu. Pfipadné, pokud by to bylo mozné, méli v hojnéjsi mife zacho-
vévat jiz ustaveny chor (Traktat/9). Do roku 1740 se vsak situace nezménila.
Tauffertav plin se podafilo naplnit nejspie az koncem 40. let 18. stoleti.®? V ka-
zdém pripadé se mély kanonické hodinky vykondvat zbozné a pomalu. Sedét se
pfi nich mélo podle ancienity (NV1740/1, NV1759/1). Chér méli bratfi pilné
navstévovat. Kdyz na jedné strané pomalu ustdvala recitace, na druhé méla za-
¢inat (SD2/2). Bézny chér se mél provadét podle obvyklého zvyku feholnich
kanovnikd. Pfi vyssich fadovych a jinych svétcich se zpivalo 7e Deum. T1, ktefi
znali hudbu, mohli instruovat ty, ktefi hudbu neznali. Pfi téchto festivitich méli
byt v8ichni odéni v rochetdch a mozetich, v jinych situacich v8ak bez nich. Tur-
nus kanonickych hodinek, ktery zahajoval hebdomadarius, zalinal v 1ét€ v Sest

62 KNA, Knih. Malt,, sign. R 99, Liber munera indicans, quibus et ubi Sacerdotes equestris
Ordinis Joannitarum fungebantur, 1709-1861, pag. 1-9.
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hodin podvecer, respektive v zimé v pét, zpévem matutin a laud pro ndsledujici
den. Poté navizali druhy den rino v Sest, ¢i v sedm primou, tercii, sextou a no-
nou. Cyklus pak uzaviral zpév nespor s kompletdfem ve dvé hodiny odpoledne
(NV1740/1,NV1759/1, SD1/5, 6,10, 11, SD2/2). Ten, kdo se bez vizného da-
vodu a omluvy netcastnil chéru, mél byt poprvé pfevorem nebo podpievorem
bratrsky napomenut, podruhé pfisel o svou porci vina a potieti se jiz musel postit
o chlebu a vodé. Pfi vétsi zpupnosti mohly byt uloZzeny mnohem pfisnéjsi tresty
(NV1740/1, NV1759/1, SD2/2).

Nejpozdéji pocitkem 19. stoleti zacalo byt provozovini chérovych kanonic-
kych hodinek pro konvent problematické. Kvili pracovnimu vytiZeni nemohl byt
totiZ obstardn potfebny pocet bratri k udrzeni chéru, aniz by byly ohrozeny du-
lezit€jsi duchovni povinnosti. Proto pfevor Frantisek Wilhelm zavizal vysvécené
konventudly, aby se kazdy den nalezité modlili kanonické hodinky ve svém poko-
ji (NV1819/1, SD1824/10, S1853/11/4). 1 bratii jmenovani do duchovni sprivy
byli povinni stejné jako knézi v konventu zietelné a zbozné recitovat kanonické
hodinky podle rubrik #imského brevidfe a obyceje fadu. Pfitom méli zachovivat
propria diecéze, ve které pobyvali (SD4/9,1824/10,SD1841/10,RV1871/7). Re-
lativné kritce se ve statutech objevoval pozadavek, aby tak ¢inili nikoliv oddélené,
ale spolecné v oratofi v dobé stanovené prevorem (SD1824/10, SD1841/10).
Ziroven s ukoncenim kanonickych hodinek v chéru doslo k dpravé jejich cyk-
lu, ktery se nové délil pouze do dvou ¢isti. V 1été v Sest hodin rdno a v zimé
v sedm hodin byly sdruzené matutinum, laudy, prima, tercie, sexta a nona. Na
to se navazovalo aZ v $est hodin podveler nesporami a kompletifem. Nové mél
také podprevor Casto a usilovné vizitovat konvent béhem plnéni kanonickych
hodinek, a to i opakované. Pfistizené provinilce mél poprvé pouze bratrsky na-
pomenout, podruhé to mél ozndmit pfevorovi a potfeti jiz ulozit trest abstinence
(NV1819/1, SD1824/10, SD1841/10). Je zfejmé, ze odklon od chéru nebyl upl-
né v souladu s fddovymi statuty. Toho si byli maltézsti knézi bezpochyby védomi.
Ospravedlnit se to pokusil Antonin Sychrovsky argumentaci o existenci dvou
typt kanonii. Prvni kanonie sestdvajici z urozenych ¢lent, ktera jiz tehdy neexis-
tovala, méla sidlit v hlavni rezidenci fadu. A pravé pro ni byly povinné kanonické
hodinky v chéru. Naproti tomu druhd kanonie je vykondvat nemusela, jelikoz
zajistovala farni spravu (§1853/11/6-7). Zanedlouho se ale Ferdinand Warter ve
své piirucce ke zminéné povinnosti i pfesto pfihldsil s odvolinim na doméci ad
z 5. &ervence 1740 (Traktat/19).

Maltézsti knézi pouzivali fimsky brevidf a misél (Traktat/19). Konvent Mat-
ky Bozi pod fetézem si pro svoji potfebu az do poloviny 80. let 18. stoleti sestavo-
val a nechal tisknout vlastni direktafe.> Ndsledné jiz vyuzivali obecné, respektive

63  Srov. Trnka, Pavel: Tisténé direktdfe konventu Panny Marie pod fetézem. Pfispévek k bo-
hemikélnim melitensiim 18. stoleti. In: Bibliotheca Antiqua 2018. Sbornik z 27. konference
28.-29. listopadu 2018. Olomouc. Olomouc — Praha 2018, s. 35-47.
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diecézni, liturgické kalenddfe (RV1871/7, Traktat/19). Zachoviny mély byt tedy
svatky diecézi, ve kterych byli bratfi ustanoveni do farniho dfadu (S1853/11/5).
Podle fadového propria a generélnich statut byly jesté zvldstnimi svitky fadu
vSechny svitky Panny Marie (Nanebevzeti a Narozeni) a apostold, dile Nale-
zeni sv. K¥ize i jeho PovySeni a Stéti sv. Jana Kititele. Stéti sv. Jana Kftitele byl
svitek duplex druhé tfidy s Credem vklidanym do mse. Na 5. listopadu pfipadal
svitek sv. Zacharidse, otce sv. Jana Kititele, slaveny v obfadu duplex na zdkladé
svoleni papeze Klementa XIII. (1693-1769) z roku 1761. Clenové fadu méli do-
drzovat dvé votivni officia. Prvni bylo sv. K¥iZe a slouzilo se vzdy v patek. Druhé
officium bylo vénovino sv. Janu Kititeli a slouzilo se vzdy ve stfedu. To platilo
rovnéz v piipadé, Ze diecézni direktdf urcil na uvedené dny jiné votivni officium

(RV1871/7, Traktat/19).

PORUSOVANI RADOVYCH PRAVIDEL

P1i pro¢itani Fadovych statut je tfeba mit na paméti, Ze se jednd o normativni
pramen a podle toho k nému také pfistupovat. Na jejich zakladé je mozné si udé-
lat dobrou pfedstavu o tom, jak mél vypadat Zivot idedlniho maltézského knéze.
Skute¢ni bratfi vSak mivali k takovému idedlu daleko. Bylo v§ak samozfejmé in-
dividualni, jak moc se mu kdo alespon blizil. V kazdém pfipadé k porusovéni sta-
tut dochazelo po celé sledované obdobi. Zminky o tom lze nalézt napf. v aktech
z vizitaci ¢i pfipadné ve spisech o riznych sporech. Z 18. stoleti je mozné uvést
dvé vyrazna provinéni. Prvniho se dopustil klerik Karel Kiifner (1734-1783),
kdyz se v roce 1758 vloupal do pokoje spolubratra, kde odcizil zejména finan¢ni
hotovost. Posléze se navic jesté ukdzalo, Ze v konventu ukradl také stiibrny talif.
Potrestin byl vézenim, ze kterého byl propustén az v roce 1762. Druhého selhani
se dopustil polni kaplan Josef Beer (nar. 1727), ktery za sedmileté valky v roce
1761 dezertoval k nepriteli.®*

Pro nejmladsi dobu, kdy uz byla svoboda slova a vyznani, pfibyvéd dalsi pra-
men, ktery pfedstavuji ¢lanky v tisku. Ty informovaly o déni v konventu nebo na
maltézskych farich v pripadé, Ze porusovini fadovych pravidel presdhlo urcitou
miru. Kdyz k tomu vsak doslo, znamenalo to vyrazné poskozeni povésti mal-
tézského konventu Matky Bozi pod fetézem a maltézskych knézi vibec. Pro
ucely komparace idedlniho Zivota s tim redlnym, byt ponékud vychylenym, je
mozné uvést tfi vyrazné pripady z prvnich ¢tyf dekad 20. stoleti, které ovlivnily
tehdejsi vefejné minéni. Prvni z nich umoznil nahlédnout do déni na fiddové fafe
v korutanském Pulstu koncem roku 1902, kde kaplan Tomdas Masek (nar. 1872)
nejprve vykradl spofici knizku svého farife Viclava Strnada (1843-1912). Hro-

zicimu odhaleni se pak snazil zabranit pokusem o vrazdu otrivenim okradeného.

64 Podrobnéji o obou piipadech Trnka, P.: Maltézsky pievor, s. 46—47.
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Velmi nestastné bylo pro konvent projednédvani Zaloby pro urdzku na cti podané
bratrem Josefem Zvéfinou (nar. 1879) na spolubratra Vojtécha Hronka (1865-
1929) pied okresnim soudem v Praze v kvétnu 1909. Tteti soubor novinovych
¢lankd souvisi s vizitacemi konventu papezskym vizititorem Hilarinem Felde-
rem uskute¢nénymi v ¢ervnu v letech 1933 a 1934.

V kvétnu 1903 byl zminény Masek v Celovci odsouzen k 15 letim zalafe.
Z tidu byl samozfejmé vyloucen. Samo soudni jedndni pfineslo nékolik zajima-
vych poznatki. Travi¢ béhem svého pobytu v konventu nepozival mezi spolubra-
try valné povésti pro svoji podlézavou a Istivou povahu. Kromé toho byl pred
soudem charakterizovin jako prolhany, pochlebny, necestny a popudlivy ¢lovék.
V Pulstu byl zpocitku velmi slusny. Teprve pozdéji vedl vesely Zivot a pijcoval si
penize. Vedle toho $tval farniky proti farifi a mél pomér s manzelkou hostinské-
ho.® Casto také chodil po pitce z hospody rovnou do kostela. Jednou byl k farafi
brutalni a potom, co mu ukradl spofitelni knizku, ho zacal i urdzet.*

U druhé kauzy je zardzejici, Ze se viibec dostala k svétskému soudu. Sdm
pievor Josef Hamr$mid (1859-1939) pry prohlésil, Ze uz s tim skanddlem ne-
chce nic mit a kdyz se spolubratfi nemohou smifit, tak at se Zaluji a at to tedy
pifijde do novin! V souvislosti se soudnim li¢enim ze 14. dubna 1909 se tak na
vefejnost dostaly nékteré informace o pomérech v konventu, které nikdy nemély
proniknout ven. Ani zdaleka se viak nejednalo jen o popisovini urdzek Zalujiciho
Zvéftiny ze strany zalovaného Hronka, jejichz reprodukovini by zde nebylo pfilis
ucelné. Misto toho bude vénovina pozornost jednotlivym dokladim o porusovi-
ni vyse uvedenych fadovych pravidel. VSechna tii pohanéni se odehréla v refek-
tafi. Poprvé k tomu doslo, kdyz si pfi obédé ¢i viné povidal Vojtéch Hronek
o riznych vécech s Viclavem Brzakem (1862-1922). Podruhé opét pii hovoru
bratri. Naposledy pak pfi obédé za pritomnosti pievora, kdyz se Cetly noviny
a fesila se vrazda jisté Magdy Novotné.®” Viechny tyto tfi situace naznacuji, Ze
bratfi v refektafi pfi jidle rozhodné nenaslouchali duchovni ¢etbé. Pokud se néco
piedcitalo, jednalo se o denni tisk. Mluvilo se rovnéz o tom, ze Brzik se Zvéfinou
sedéli jedno dopoledne ve vindrné na viné.®® Z procesu jednozna¢né vyplynulo,
ze vztahy mezi nékter}?mi bratry musely byt velice vyhrocené a o bratrské lisce
nemohla byt ani fec. Josef Zvéfina byl navic v konventu velmi neoblibeny. V' té
dobé s nim probihal v Rimé kanonicky proces, ktery nakonec skon¢il jeho vy-
lou¢enim z fadu. Zvéfinovy konflikty se spolubratry byly rizné. Jeho soused ho

65 Kaplan namichal faréfi do mesniho vina jedu. Ndrodni listy 43, &. 71 (13. 3. 1903), s. 3-4.

66 Kaplan chtél otraviti farafe. Lidové noviny 11, ¢. 60 (14. 3.1903), s. 4.

67 ,Klisterni byt mileny, Zivot cnostny vzneseny ...“ Narodni listy 49, ¢. 103, vecerni vydéni
(14. 4. 1909), s. 2; Poméry v klastefe rytifského fadu Maltézského. Pravo lidu 18, ¢ 104
(15.4.1909), s. 6; Jak Ziji knézi v kldstete Maltézském. Ceské slovo 3, & 86 (16. 4.1909), 5. 5.

68 ,Klisterni byt mileny, Zivot cnostny vzneseny ...“ Narodni listy 49, ¢. 103, vecerni vydéni
(14.4.1909),s. 2.
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napiiklad rusil hrou na piano. Jiny ¢len konventu mél ddajné za dvefmi svého
pokoje stéle pfipraveny karaba¢, aby s nim mohl neoblibeného bratra spriskat.®
Naproti tomu mél Zvéfina dle Hronkem zprostfedkovaného vyjidreni byvalé-
ho konventniho sluhy vSude chodit a vSechno prohlizet. Mél si také vést zd-
pisnicek s informacemi o jednotlivych bratrech, které mél predavat prevorovi.”
I Vojtéch Hronek se zdd byt pomérné problematickou osobou, kterd se statuty
pfili§ nevizala. Neustilym hlukem mél tyrat konventniho seniora Viclava Vinu
(1825-1914). Ctyrl bratfi, kterymi byli vedle Zvéfiny a Vini Jeste Bohumil Wa-
kershauser (1861-1930) a Frantisek Doubrava (1861-1941), si na ného dokonce
stéZovali u pfevora, Ze jim neustdlymi vystupy, naddvkami, urdzkami a surovym
vystupovdnim ¢inil Zivot v konventu nesnesitelnym. Jejich rady a napomenuti
celou situaci jesté zhor$ovaly. Svym chovdnim mél navic pohorsovat jak dorost,
tak sluzebnictvo. Dle véeho se Hronek uchyloval rovnéz k vydirani. Bratru Janu
Wolfovi (1857-1921) vyhrozoval, Ze pokud nebude u soudu mlcet, tak ho udi
za urazku veli¢enstva. Udajne mél drzet v $achu téZ samotného prevora, kterému
hrozil, Ze dd do novin vSechny skandaly, které se v konventu udély. Svého pfed-
staveného mél také opakované slovné urdzet. Situace v konventu méla byt pry
tak Spatnd, Ze si néktefi jeho ¢lenové v obavé o svij Zivot udajné opatfili ke své
obrané revolvery a hlidaci psy.” Tuto informaci je vSak tieba brét spiSe s rezer-
vou. Diky této nestastné kauze lze tedy dolozit, Ze dochédzelo k porusovani fady
¢lanka statut, a to véetné téch nejzdsadnéjsich.

U posledniho pfipadu souvisejiciho se dvéma vizitacemi nepronikly detai-
ly jednotlivych pochybeni, jelikoz takika veskerou pozornost na sebe soustie-
dili v tomto ohledu problemati¢téjsi kiizovnici s ¢ervenou hvézdou, které rov-
néz vizitoval zminény $vycarsky kapucin. Tomu nejvice vadilo, Ze nebyla dost
piisnd klauzura v konventu, do kterého mély pfistup i Zeny, a Ze knézi chodili
v civilu. Vysledkem prvni ndvstévy proto bylo zejména nafizeni, aby byla pilnéji
dodrzovina fiddova ustanoveni, zostfena klauzura a povoleno vychdzeni pouze
v klerikdch.”? Druhd navstéva pak pro konvent znamenala nemilosrdné uzavieni
jeho noviciatu.” Dle vzpominek posledniho profesniho kaplana Karla Viléma
Horkého (1909-1992) byla tehdy Felderem zavedena opatfeni naptiklad v den-

nim fddu & v hospodafteni s penézi tykajici se pridélovini kapesného. Zaroveil

69 Poméry v klastefe rytifského fadu Maltézského. Pravo lidu 18, ¢. 104 (15. 4. 1909), s. 6.

70 ,Kldsterni byt mileny, Zivot cnostny vzneseny ...“ Narodni listy 49, ¢. 103, vecerni vydéni
(14. 4. 1909), s. 2; Poméry v klastefe rytifského fadu Maltézského. Pravo lidu 18, ¢ 104
(15.4.1909), s. 6; Jak Ziji knézi v kldstete Maltézském. Ceské slovo 3, & 86 (16. 4.1909), 5. 5.

71  Jak ziji kné&Zi v klastete Maltézském. Ceské slovo 3, & 86 (16. 4.1909), s. 5.

72 Apostolsky visittor v Praze. Ndrodni politika 51, & 170 (22. 6. 1933), s. 4 a Mach, Vlasta:
Klasterni pfedpisy jsou proto, aby se obchézely. Volnd myslenka 24, ¢. 32 (11. 8. 1933), s. 190.

73 Rytifsky fad Maltézsky v Praze pfed zruSenim? Expres 7, ¢ 131 (9. 6. 1934), 5. 2 a —f—
Stfedovéké kupceni. Modra revue 3, & 17 (1. 11. 1934), s. 269-270.
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byly zakdziny Zenské navstévy v konventu.”* Skutecnost, Ze vizititor nakonec
odsoudil maltézské profesni knéze k vymfeni, naznacuje hluboce zakofenéné po-
ruSovéni fadovych pravidel.

Prohfesky a selhdni duchovnich nejen z fad maltézskych rytifa byly bedli-
vé monitoroviny pfedevsim antiklerikdlnim tiskem. Za zminku v tomto ohledu
stoji naptiklad ponékud kontroverzni titul KaciFské epistoly, ktery vychézel jed-
nou za dva tydny mezi léty 1906 a 1910. Lze v ném dohledat nékteré zpravy,
které se jinde nevyskytuji. Jednd se pfedevsim o tii pfispévky. V jednom je vedle
jiz zminéného pokusu o vrazdu v Pulstu popsdno tdajné vystvani doktora teo-
logie Frantiska Doubravy, spisovatele a Zurnalisty, z konventu jeho spolubratry
v roce 1906. Ten ndsledné odesel do ciziny, stal se protestantem a oZenil se. Vedle
toho autor ¢lianku vy¢ital maltézskym duchovnim nadmérnou konzumaci jidla,
alkoholu a odddvini se hazardnim hram. Ziroven také naznadil, Ze v konkubi-
nitu holdovali Venusi.” V jiném &isle je oti§téna zprava nezndmého svédka, kte-
ry sledoval v odpoledni svatopustniho tydnu roku 1908 v pivovarské restauraci
u sv. Tomdse jednu z pravidelnych seslosti klerikii z premonstritské kanonie
na Strahové, z augustinidnského klastera sv. Tomdse a z maltézského konventu
Matky Bozi pod fetézem. Ti intenzivné popijeli pivo v zadnim pokoji. Pfitom
zminény pozorovatel udajné vyslechl jejich hovor, nad kterym se pohorsoval.
P1i svych debatich méli pomlouvat kantory na teologické fakulté, prezentovat
své Uspéchy v domdcich Zranicich, pitkdch a kartdch, vypravét lechtivé anekdoty
a zmiflovat se o pokrytectvi a tajné marnotratnosti svych starsich bratra. V této
souvislosti autor vyjmenoval prohfesky tykajici se pychy, mamondfstvi, nepoti-
smu a smilstva. Béhem zabavy nechybél ani zpév sprostondrodnich pisni. Celé
to pak mélo korunovat napodobovini mse, kdy ji pry jeden z ucastnika zpival
a druzi mu k tomu odpovidali.” Na jiny pfispévek z Kacirskych epistol z konce
roku 1907 je bezpochyby odkazovino v uvedeném ¢lanku Ceského slova o soud-
nim procesu v roce 1909, kde byl Vojtéch Hronek charakterizovin jako ,alkoho-
lik smutné minulosti“”” Byla tim jisté myslena aféra z roku 1907, kdy se kaplan
Vojtéch Hronek udajné zamiloval do jisté divadelni herecky, kterd jeho city po
néjakou dobu opétovala a finan¢né ze vztahu profitovala. Zamilovany Hronek
utdpél svij zdrmutek Casto v alkoholu, ¢imz zna¢né pohorsoval farniky.”® V 1été
mél s milenkou dokonce podniknout vylet do Bavor v pfestrojeni za cyklistu.”
K informacim z bulvirniho tisku je tfeba pfistupovat velmi kriticky. V kazdém

74 Pofizka, Jifi: Maltézsti rytifi v Cechich a na Moravé 1870-1998. Olomouc 2002, s. 84.

75 Klésterni hyeny. Kacifské epistoly 1, ¢. 23 (12.9.1907), s. 3.

76 Bohapusté orgie mnicht a feholnikd. Kacifské epistoly 2, €. 17 (20. 5.1908),s. 7.

77 Jak ziji knézi v klastefe Maltézském. Ceské slovo 3, & 86 (16. 4.1909), 5. 5.

78 Zanda: Pan kaplan a herecka. Kacifské epistoly 2, €. 5 (5. 12. 1907), s. 7-8. Vojtéch Hronek je
zde uveden pouze inicidlami V. H.

79  Kacifské epistoly 2, ¢. 12 (11. 3. 1908), s. 7.
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piipadé vypovidaji o dobové atmostéfe a o vnimdni maltézskych knézi a fadové-
ho dorostu u ¢asti vefejnosti. To nejlépe vystihuji dvé véty v ¢lanku Ceského slova:
oV zasvécenych kruzich jiz davno je dobie zndmo, Ze v Maltézském kldstere panuje
dplny ndbozensko-mordini rozvrat. Vnitini Zivot kldsterni spocivd v pitkdch, karba-
nu a rozumi se, Ze clenové fadu nejsou tvrdi, ani k drubému néznéjsimu poblavi. 80
Novinové ¢lanky vsak vétsinou nebyly daleko od pravdy, coz doklddaji i doku-

menty dochované v archivu byvalého konventu.®!

ZAVER

Maltézsti duchovni se méli fidit vedle celofddovych statut rovnéz statuty vzta-
hujicimi se k prazskému konventu. Ta se délila v zdsadé do ti{ skupin podle
toho, komu byla ur¢ena, na statuta pro bratry Zijici v konventu, statuta pro bratry
Zijici na beneficiich a statuta pro novice a kleriky. BEhem doby se tyto tii druhy
rizné prolinaly. A¢ byla jednotlivd pravidla vesmés pomérné stabilni, je mozné
sledovat jejich pozvolné pfizpisobovini dobové situaci. To se projevilo zejména
u kanonickych hodinek, stravovani ¢ kompetenci nékterych konventnich hod-
nostaii. Zastaralé ¢lanky (napf. zakaz noseni paruk) byly vypustény a dle dobové
potieby dopliioviny nové (napf. zdkaz koufeni). Zminénd statuta nepokryvala
veskerou problematiku feholniho Zivota, ale zaméfovala se zejména na nejdile-
Zitéj8i oblasti. Jednalo se pfedevsim o spravu a fungovini konventu, pastora¢ni
sluzbu, duchovni pé¢i, spravu majetku, sluzbu Bohu a samoziejmé chovini ¢lentd
konventu. Konventni statuta tak viibec nereflektovala kupfikladu nékteré funkci-
onafe konventu. Vsechny tfi typy statut byly prabézné vydaviny v rukopisné po-
dobé. Jednotlivd vydani byvala vice ¢i méné pozménovana. Zvrat nastal pfiblizné
v roce 1871, kdy doslo k vydéni tisténého sborniku zdkladnich texta pro fadové
duchovni obsahujiciho také statuta pro dorost ¢i bratry. Timto krokem byla jejich
podoba v zdsadé zakonzervovina az do zrugeni fadu v roce 1950.

Rédovid statuta byvala mnohdy porusovina. Z Castéjsich provinéni lze zminit
¢iny odporujici bratrské ldsce, navstévovani hospod, nadmérnou konzumaci alko-
holu, nevhodné kontakty s Zenami ¢i chozeni v civilnim obleceni. Dokonce bylo
mozné setkat se s neposlusnosti a nedctou vidi pfedstavenému. Mezi provinilci
se vyskytovali nejenom novicové a klerici, ale rovnéz i profesni bratii. Nejednou
porusoval pravidla téZ samotny pievor, kdyz nebyl schopen zjednat klid v kon-
ventu nebo zajistit pocestnost jeho ¢lent ¢ kdyz svolil k projednavini sporu
bratra pfed civilnim soudem.

80  Jak ziji knéZi v klstete Maltézském. Ceské slovo 3, & 86 (16. 4.1909), s. 5.
81 Napi. NA, RM, inv. & 1242, kart. 469, akta sporu maltézského fadu s Fra Zvéfinou 1906-1915.
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