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ABSTRAKT

Praha v dobé baroka a v bexprostiedné navazujicim obdobi vymezeném zhruba lety
1650-1800, prosla zdsadnimi zménami nejen vzhledem ke vzniku mnoZstvi vysoce kvalit-
nich staveb, zejména po roce 1690, ale i v ramci urbanismu. Ménil se zpiisob vyuZiti plochy
i vyskovd iroven zdstavby, proménou proslo i bezprostiedni okoli mésta. ,Obraz® prazskych
historickych cturti jako v zdsadé barokniho mésta se na jedné strané vtisk! do obecného povédo-
mi, na drubé strané je tento ,obraz“ v mnoba ohledech zavddéjici. Na prikladu objektii pridel-
ny a kdznice na Starém Mésté prazském si Ize na zdkladé dochovanych archivnich pramenil,
zejména kartografickych dokumentil, ikonografie, ale i spisi, vysledovat zajimavou proménu
méstské krajiny na tak malém izemi dneiniho Namésti Jana Palacha. V minulosti tato oblast
nepattila k reprezentativnim Cdstem prazské metropole, nicméné v ndsledujicich staletich zis-
kala vyznamné postaveni v ramci naseho hlavniho mésta.

ABSTRACT

Prague at the time of the baroque and in the immediately following period defined roughly
the years 0f]650—]800, underwem‘fundamenm/ changes not only due to the appearance of
a number of high-quality buildings, especially after 1690, but also within the framework of
urbanism. The way the area was used and the level of the height of the housing development
changed, and the immediate surroundings of the city underwent a transformation. The ,image“
of Prague’s historical districts as a fundamentally baroque city has imprinted itself on the general
consciousness on the one hand; on the other hand, this ,,image“ is misleading in many regards.
Using the examples of the objects of a spinning mill and a penitentiary in Prague’s Old Town,
an interesting transformation of the city landscape into such a small area of present-day Jan
Palach Square can be traced on the basis of preserved archival sources, especially cartographic
documents, iconography, as well as files. In the past, this area was not one of the representative
parts of the Prague metropolis, but in the fallowing centuries it gained a signﬁcant position
within our capital.
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s UVOD

Prazské barokni paldce a na né navazujici zahradni kompozice, stejné jako cir-
kevni budovy a nespocet baroknich méstanskych domi mohou vyvolat v nd-
v§tévnikovi nasi metropole z poc¢itku mylny dojem, Ze Praha je ryze baroknim
méstem. Celd prazskd barokni scéna je vSak pfece jen zaloZena na gotickém pii-
dorysu stfedovéké metropole, coz plati jak o uli¢ni siti a pidorysech nimésti,
tak i o jednotlivych domech, které byly v obdobi baroka ve skutecnosti jen zcela
vyjime¢né novostavbami. Nenapodobitelné kouzlo prazského baroka na rozdil
od jinych evropskych baroknich mést tak nedisponuje dlouhymi, pfimymi a jed-
notné fesenymi méstskymi tfidami ¢i pfisné symetrickymi prostory ndmésti. Do
prazské metropole vstoupilo pravidelné a symetrické barokni uméni do pfedem
uréené zafixované asymetrické sttedovéké osnovy, kterou respektovalo a zdroveril
ji zcela jedine¢nym zpusobem vyuzilo a de facto obohatilo.!

Cela barokni pfestavba probihala v tomto duchu v pribéhu 17. a 18. stole-
ti poznamendna evropskym vile¢nym konfliktem v podobé tficetileté valky, na
prahu postupné promény z cisafského sidla na provincidlni centrum pfenesenim
spravy Ceského krilovstviz Prahy do Vidné a nastupem protireformace, jejz zpi-
sobil rozsdhlou migraci obyvatelstva.? K tomu je nutné jesté pficist velké morové
rany prob&hlé v roce 1680° a v letech 1713—-1715 a nakonec nékolikeré obléhéni,

1 Napt.: Stanikovd, Jaroslava — Vodéra, Svatopluk: Praha goticka a barokni. Praha 2001, 221 s.;
Barokni uméni a jeho vyznam v eské kultufe: sbornik sympozia, které poridala Narodni ga-
lerie v Praze k pfipomenuti osobnosti a dila Oldficha J. Blazi¢ka ve dnech 11.a 12. prosince
1896. V Praze: Narodni galerie, 1991, 325 s.; Vilimkovd, Milada: Stavitel¢ palict a chrima.
Praha 1986, 254 s.; Borovicka, Blahomir — Hruza, Jifi: Praha — 1000 let stavby mésta, Praha
1983, 296 s.; Libal, Dobroslav — Libal, Patrik: Architektonické promény Prahy v jedendcti
stoletich, Praha 2000, 296 s.

2 Cornejové, Ivana—Mikulec, Jifi — Vlnas, Vit, a kol.: Velké déjiny zemi Koruny ¢eské 1618-1683.
1. vyd. Svazek VIII. Praha 2008. 711 s.; Louthan, Howard: Obraceni Cech na viru aneb
Rekatolizace po dobrém a po zlém. Praha 2011, 384 s.; Cornejové, Ivana, ed.: Uloha cirkev-
nich fadi pfi pobélohorské rekatolizaci: sbornik pfispévki z pracovniho seminafe konaného
ve Vranové u Brna ve dnech 4. - 5. 6. 2003. Praha 2003, 391 s.

3 Svatek Josef: D&jiny Cech a Moravy nové doby IT1. Vladafeni cisafe a krile Leopolda 1., dil 2.
Praha 1894, 5. 130.

Sdrka Steinovd, Fi ilip Paulus / Prédelna a kdznice na Starém mésté prazském



54 / paginae /33/2/2025

ostfelovini a okupovini mésta francouzskymi, bavorskymi, pruskymi a v nepo-
sledni fadé i rakouskymi vojsky. Za téchto mimorddné nepfiznivych uddlosti
je az neuvéfitelné, jak se co do objemu a architektonické trovné, tak enormni
stavebni aktivity dokdzala prazskd metropole proménit v jedine¢nou uméleckou
galerii tzv. dynamického baroka. Od druhé poloviny 18. stoleti se vSak spole¢nost
zalala obracet zcela jinym smérem v duchu osviceneckych myslenek pfedjimaji-
cich vypuknuti velké francouzské revoluce. Ziroven se do popfedi dostivala véda,
technika, z toho plynouci podnikatelské zdméry, kterym prekdzelo nevolnictvi
a zna¢nd konzervativnost celé vefejné spravy. Nutnost reforem si dozajista uvé-
domovala jiz Marie Terezie, kterd na zavér své vlady evidentné s nesouhlasem
naslouchala ndzorim svého syna a ndslednika Josefa II. Na jeho podnét doglo jiz
v roce 1771 k sérii ndpravnych opatieni ve vSech sférich stitni i cirkevni sprévy,
vefejného zivota. Cisaf témito opatfenimi sledoval raciondlni vyuziti usetfenych
finan¢nich prostfedkd. Vétsina téchto reforem se bezprostiedné dotkla Prahy
a projevila se vyrazné v jejim stavebnim usporaddni.*

V cirkevni stéfe bylo v roce 1773 zrusenim jezuitského Fadu zahdjeno redu-
kovéni cirkevnich instituci, které se plné rozvinulo na zdkladé fady vydanych
dekreti cisafe Josefa II. v letech 1782-1786. Ruseni se tykalo téch z nich, které
nepfinasely spolecnosti zadny ziejmy uzitek. Mezi nimi byly také klastery s bo-
hatou kulturni a historickou tradici zaloZzené vlddnoucimi rody Pfemyslovci
a Lucemburka. Byly tak zasazeny nejen instituce chudé, ale zdrover i bohaté, je-
jichz prostfedky mély byt vyuzity pro stitni financovéni cirkevni spravy. Mnoho
vyznamnych cirkevnich staveb, uméleckych dél, knih, soch apod. padlo tehdy za
obét osviceneckému racionalismu.

V Praze bylo tak zruseno 20 kldsteru, 38 kostelu a kapli, z nichZ nékteré byly
vice méné prestavény, nebo piipadné i zbofeny.” Nékteré objekty zacaly slouzit
zcela jinym Gceltim, jako napf. kldster na Frantisku se proménil v jakousi smésici
dilen a chudinskych obydli. Stejné tak klaster sv. Jifi na Prazském hradé byl uréen
pro vojenské sklady a kasdrna. Na obranu Josefa II. je vSak tfeba uvést, Ze nékteré
cirkevni objekty byly naopak vyuzity pro socidlni a zdravotni sluzby jako napt.
byla vSeobecnd nemocnice, porodnice s nalezincem, Gstav pro choromyslné nebo
sirotéince, starobince a chudobince.®

4 Tinkov4, Daniela: Osvicenstvi v &eskych zemich. I., Formovani moderniho stitu (1740-1792),
Praha 2022, 621 s.; Bélina, Pavel — Kase, Jifi — Kucera, Jan Pavel: Velké d¢jiny zemi Koruny
Ceské X. 1740-1792. Praha 2001, 768 s.; Frais, Josef: Reformy Marie Terezie a Josefa II. (nejen
v Ceskych a moravskych zemich). Trebi¢ 2005, 156 s.

5  Vlgek, Pavel — Foldyn, Dusan — Sommer, Petr a kol.: Encyklopedie ceskych klasterd. Praha
1997,782 s.

6  Josef II. vydal 24. kvétna 1781 tzv. Direktivni pravidla pro zbudovani centralnich zdravotnich
ustavi, prvnich nemocnic. BliZe: Svobodny, Petr — Hlavackové, Ludmila: Prazské $pitily a ne-

mocnice. Praha 1999, s. 46—47.
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Nézornym kartografickym svédkem téchto promén Prahy je mapa, zpracovand
roku 1791 pii piilezitosti korunovace Josefova nastupce Leopolda IL., jejimz auto-
rem je prof. Frantisek Antonin Leonard Herget (1741-1800). Zachycuje zakladni
zmény, vyvolané Josefovymi reformami, a mnohé dosavadni cirkevni objekty ozna-
¢uje bud jako ,byvalé“, nebo u nich uvadi jejich nové funkce. Pokud nejsou jiz viibec
zaznamendny, protoze se prodaly do soukromych rukou ¢ byly zbofeny.’

Josefinské reformy se dotkly mnoha oblasti a pravé tehdy se zacaly uplatiiovat
stavebni pfedpisy, navazujici na rok 1782, kdy byl vydan pozirni #ad. V roce 1789
si magistrat vyhradil pravo schvalovat v§echny projekty pro novou vystavbu a do-
konce i pro prestavbu existujicich domu. Tyto udalosti se tak staly jakousi pfed-
zvésti budoucich asanac¢nich zdsahd a vytyCovini novych uli¢nich ¢ar, kterym
padlo v ndsledujicich desetiletich za obét mnoho vzdcnych a pamatnych objekt.®

V minulosti se tzemi Prahy stalo pfedmétem fady vyzkumnych aktivit, které
se tykaly archeologického, architektonického a stavebné-historického rozboru.
Vysledkem je mnozstvi monografii, véetné téch, které pfipominaji zdjmové ob-
dobi baroka a osvicenstvi. Siroké spektrum zahrnuji monografie k jednotlivym
osobnostem, uméleckym a architektonickym skvostim az po teologickou zboz-
nost a barokniho chépani smrti.” VSechny tyto vysledky jsou bud tzce zaméfeny
na jednu urcitou oblast anebo jejich siroké rozpéti nezahrne konkrétni lokalitu
nebo osobnost. Mnohé z monografii jsou ziroven doprovodnymi publikacemi
zajimavych vystavnich projektd jako napt. katalog k vystavé Baroko v Bavorsku
a v Cechiéch, vydany ke stejnojmenné vystavé uspofddané ve spoluprici Nédrod-
niho muzea a Domu bavorskych déjin na konci roku 2023. Vzicna ptehlidka
unikatnich uméleckych dél tak zde zbofila zazité stereotypni piedstavy o baroku
jako o obdobi temna a politickych konfliktd a do popfedi postavila epochdlni
rozmach prezentujici obé zemé jako spolecny kulturni prostor propojeny vzi-
jemnou inspiraci.’® Bohuzel mnoho movitych pamatek uloZenych dnes v pamé-
tovych institucich neni jednoduché spojit s konkrétni budovou, kde pavodné byly
ulozeny, pfipadné tvofily jeji vyznamny architektonicky prvek.

Svédectvi o josefinskych reformach nepfindsi jen aktovy materidl, ale i kar-
tografické dokumenty. Ve Sbirce map a plant Narodniho archivu se nachazi
zajimavy a dosud nepublikovany soubor planové dokumentace prazskych $pitd-
14, nalezinci, chudobinci, kldsterd a trestnic, které dokumentuji architektonicky

7 Lastovka, Marek — Mocickovd, Jitka: Hergetav plin Prahy 1790-1791. Dolni Bfezany 2021, 99 s.

Hruza, Jifi: Urbanismus svétovych velkomést, I. dil: Praha 2003, s. 58-73.

9 Napt. Barokni Praha - barokni Cechie 1620-1740: sbornik piispévka z védecké konference
o fenoménu baroka v Cechéch, Praha, Anezsky kldster a Clam-Gallasav paldc, 24. — 27. zafi
2001. Praha: Scriptorium, 2004; Vlnas, Vit. Sldva barokni Cechie: stati o uméni, kultufe a spo-
le¢nosti 17. a 18. stoleti. Praha 2001, 364 s.

10  Kunesové, Jana — Vlnas, Vit: Baroko v Bavorsku a v Cechéch: katalog ¢esko-bavorské zemské

vystavy. Praha 2023, 413 s.
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a urbanisticky charakter prazské méstské krajiny."! Duchovnim otcem nize uvede-
nych pldnt byl jiz zminény, architekt a pedagog na Prazské polytechnice a pozdéji
i feditel nové vzniklého Zemského stavebniho feditelstvi v Praze prof. Herget."
Jejich vznik je datovin v rozmezi let 1781-1788. Herget sepsal sice vétsinu legend
k danym objektim, az na popis strahovského $pitdlu a $pitdlu kifZovnika s Cer-
venou hvézdou, ale samotné zaméfeni prenechal svym zakam. Slo mezi jinymi
o vojaky studuJ1c1 v Praze na Stavovské inzenyrské skole. Na zavér potvrdil svym
podpisem, ze vie bylo zakresleno pod jeho vedenim. Pliny byly vytvofeny podle
stejného schématu. Uvodni &4st je vzdy vénovina popisu objektu, od suterénu az na
ptdu a poté nésledovalo grafické znizornéni. Posléze byly jednotlivé listy slepeny
do desek a na hibetu zpevnény ozdobnym prouzkem papiru.®

STRUCNA HISTORIE A PROVOZ PRADELNY A KAZNICE
NA STAREM MESTE PRAZSKEM

Jednim z vyse zminénych obJektu byly i budovy pfddelny a trestnice na Starém
Meste. 1 Cesky spisovatel, novindf, historik, knihovnik a feditel knihovny Nérod-
ntho muzea Viclav Reznicek (1861-1924) zasadil pfadelnu a trestnici ve svém
historickém romanu ,Nase zlatd maticka“ do dosti nevlidného prostiedi. ,,Pravé
pobiezi vitavské od Zofl’na k staroméstskym mbynim a pak ddle za kiiZovnickym

11 Narodni archiv (NA), Sbirka map a plant (SMP), inv. & 582-592, sign. C/XI1/1-C/X11/11.
Konkrétné se jednd o seminaf sv. Frantiska Xaverského ¢. 773 na Novém Mésté; cisafsky
$pitdl sv. Antonina vedle klastera Vorsilek na HradCanech ¢ 74 (&p. 73); strahovsky $pi-
tal na Hrad¢anech ¢ 108 (¢p. 155); méstsky $pitdl sv. Jana Kftitele na Malé Strané ¢. 408
(Ep. 440); méstsky lazaret pied Ujezdskou brénou v Kosfich & 2; konvent sv. Bartoloméje na
Starém Mesté ¢. 391 (&p. 292); $pital Kiizovniki s éervenou hvézdou na Starém Meésté ¢. 590
(¢p-191); pradelna a kdznice na Starém Mésté ¢. 185 (¢p. 80); kldster kifZovniki s Cervenym srd-
cem na Starém Mésté & 755 (&p. 886); chudobinec u vodarenské véze na Novém Mesté ¢. 1225
(¢p- 1235); $pital sv. Anezky na Novém Mésté €. 252 (&p. 337); dim pro vyslouzilé duchovni
u sv. Karla Boromejského na Novém Meésté ¢. 291 (&p. 307); klaster sv. Alzbéty - domy ¢. 788,
789 a prilehly dim ¢ 795 na Basté (véetné zahrad); kldster frantiskdnd na Novém Meésté;
klaster kapucind u sv. Josefa na Novém Mesté; kldster milosrdnych bratfi na Starém Mésté;
premonstritsky semindf sv. Benedikta na Novém Mésté; staroméstsky $pital za kostelem sv.
Jakuba; klster Celestynek na Novém Mésté; $pitdl a chudobinec svatého Bartoloméje. Z ma-
jetkového hlediska objekty byly ve vlastnictvi kldsterd, mésta Prahy a v jednom pfipadé samot-
ného cisate. Zde je dulezité zdaraznit souvislost existence plinové dokumentace s archivnim
fondem Ceské gubernium, z néhoz byly pliny vytazeny a uloZeny ve Sbirce map a plin.

12 Blize Haubelt, Josef: Ceské osvicenstvi. Praha 1986, s. 282-290; Lastovka, M.: Hergettv pldn
Prahy, s. 9-26.

13 Lze duvodné pfedpoklidat, Ze existuje mnohem vice dalsich podobnych plini a spisi od
F. L. Hergeta. BohuZel jsou zfejmé roztrouseny po prazskych archivech a muzejnich sbirkich.
Napt. fada plént je ulozené v Ustavu d&jin uméni AVCR, oddéleni dokumentace.

14  Blize napi.: Kaiser, Giinther — Schoch, Heinz: Strafvollzug. Lehr- und Handbuch, Heidelberg,
2003, s.12.
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kldsterem byla poustka. Na Rejdisti nachdzely se vievo méstsky spinbhaus a arbeitshaus
a dloubd zed kniZect schwarzenberské dievni obrady. Vpravo pak stdvala stavov-
skd jizddrna. Volny prostor témito budovami nelisil se nijak — sklddaly se sem smeti,
dlazebni kdamen a Sutr — od vzhledu této budovy, kterd se podobala seslé hospoddrské
kitlné. " V soucasné dobé bychom obé dvé budovy mohly teoreticky najit pod
urovni Ndmésti Jana Palacha,' které v dnesni dobé patfi k uméleckym, intelek-
tudlnim a spolecenskym epicentrim hlavniho mésta Prahy.

Dnes je ndmésti vymezeno tfemi dilezitymi budovami: Vysokou §kolou umé-
lecko-pramyslovou, Filozofickou fakultou Univerzity Karlovy a Rudolfinem.
Ctvrtd strana ndmésti je oteviend a sk)?té nadherny vyhled na panorama Prazské-
ho hradu. O vyznamné misto vs§ak §lo jiz ddvno pfed tim, nez zde tyto budovy
vyrostly. Uzemi kolem dnegntho nimésti mélo ve stredoveku predevsim dopravni
vyznam. Vedla tudy jedna z hlavnich tras az k Valentinskému brodu, ktery jesté
dlouho pfed stavbou Juditina mostu pfedstavoval jeden z mala zpusobi, jak se
dostat ze Starého Mésta prazského na Klirov. Protoze se jednalo o okraj mésta,
nechybélo tu opevnéni. Mistni tak k brodu chodili pfes Valentinskou branu, kte-
rd, stejné jako brod, sviij nazev ziskala po romédnském kostele sv. Valentina. Ten
staval v mistech dne$niho nérozi Valentinské a Kaprovy ulice. Samotny kostel
plvodné tvoril stfed nékdejsi kupecké osady, ale v diisledku josefinskych reforem
byl v roce 1784 zrusen a proddn Antoninu Helfertovi a zbofen.”

Role vyznamného dopravniho spojeni vzala za své stavbou Juditina a nd-
sledné Karlova mostu ve dvandctém, respektive ¢trndctém stoleti. Brod uz ne-
byl potieba a kdysi vyznamna kiizovatka za Valentinskou branou pfestala plnit
svoji dulezitou funkci. Z hlavni prazské kiizovatky se na staleti stala periferie.
Moznost prekondni feky tu ale zistala, i kdyZ jen v podobé pfivozu. Z nepra-
videlného pfirodniho bfehu se zdvihala nizki zdstavba domu, ohrad a dalsich
staveni souvisejicich se skladovdnim dfeva, k nimz navic pfiléhal hibitov patfici
zidovskému ghettu. Prostor mezi branou a fekou pak dlouhou dobu slouzil nej-
diiv jako smeti§té, pozdéji dokonce jako sklad sanytru, coz je archaicky nizev pro
dusi¢nan draselny, surovinu, kterd se pouziva pii vyrobé stfelného prachu. Sklady

15  Reznicek, Viclav: Nase zlatd maticka, V: Probuzeni. Praha: A. Neubert, 1924, s. 94-95.

16 Drive Ndmésti na Rejdisti, od roku 1916 ndmésti Cisafovny Zity, od roku 1919 Smetanovo, od
roku 1952 namésti Krasnoarmejcti, od roku 1990 nimésti Jana Palacha.

17  Blize Bilek, Tom4s Viclav: Statky a jméni kolleji jesuitskych, kldstera, kosteld, bratrstev a jinych
tstavit v kralovstvi Ceském od cisafe Josefa I1. zrugenych. Praha 1893, s. 371. Na Langweilové
modelu ho lze jesté najit. V roce 1821 byl upraveny na obytny dim ¢p. 56, kterému se fikalo
U pozdraveni andélského. Z pivodni kostelni stavby byla tehdy odstranéna romanskd apsida
iv€Z a ubourdn goticky polygondlni zavér lodi. I po pfestavbé se vymykal fadové zastavbé, pro-
toze mél neobvykle vysoky trojihelnikovy §tit pfi vychodnim praceli a dominoval nejblizsimu
okoli. Roku 1840 byl objekt zbofen a nahrazen ¢inZovym domem, ktery vzal za své roku 1907
pii asanaci.
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sanytru byly pro mistni lokalitu natolik charakteristické, Ze daly jméno pfilehlé
ulici Sanytrovd, dnes znimou pod nédzvem 17. listopadu.

Objekty, které zde stély, byla pfddelna a kdznice.'® Budovy se nachdzely mezi
dnesni stavbou Rudolfina a Umélecko-primyslovou $kolou, blize fece Vltavé
u dnesniho Minesova mostu spojujiciho Staré Meésto a Malou Stranu.

Samotny pojem pfddelna respektive Spinnhaus se jiz od 16. stoleti rovnal de
facto vézeni, kde byli obvykle umisténi muzi a Zeny, ktefi se provinili drobné&jsimi
krimindlnimi delikty. U Zen se napt. jednalo pfevazné o obvinéni ,ze zbloudilého
rozpustilého Zivota“ jinymi slovy z provozovani prostituce, u muzi to byly pro-
hresky typu drobnych krddezi ¢i naf€eni z hereze.”” Nézev odkazuje na ¢innost
pfedeni, kterou museli uvéznéni vykondvat. Nucend price méla slouzit k ndpravé
a kdzni, protoze zdkladnim t¢elem této instituce byla spiSe myslenka resocializa-
ce nez trestu. V modernim pojeti je tedy mozné povazovat Spinnhaus za pocitek
vézenského systému.?

Praha méla jiz od roku 1674 donucovaci pracovnu, uréenou z velké ¢ésti pro
osoby ,nezbedné a toulavé”, ta vsak v podstaté, az do 18. stoleti méla charakter
trestnice. Za tim tGcelem koupilo mistodrzitelstvi 10. kvétna 1674 diim se sa-
nytrirnou od méstanky Zofie Barbory Eiitlerinové, jejich dcer a vnoucat.?!

V této kdznici, v tzv. Tamirovském domé na Starém Mésté za kostelem sv. Va-
lentina, si méli trestanci vydélat na Zivobyti v pfilehlé sanytrovné. Jedni sanytr do-
byvali, druzi obsluhovali kotle v budové. Na noc byli zavirdni s okovy na nohéch.

Tehdy cisat Leopold I. odsouhlasil ¢eskému mistodrzitelstvi zfizeni donuco-
vaci pracovny. V dopisu z 3. Cervna 1676 napsal: ,Vzhledem k tomu, Ze odpovédny
7dd v tak rozsihlém mésté a jeho okolnich hradbdch nelze zavést kvilli riiznym iuris
dictionibus kvili zdravym Zebrdkim a povaleciim, neexistuje lepsi zpiisob, jak byt
poslusny, nez poskytnout jim prici ve vézeni a tim jim ddt zahnat zahdlku. .. “** Nic-
méné od pocitku vykazovala pracovna schodky, protoze nucend price byla mélo
vynosnd. Dim také zacal ¢asem vykazovat jistou opotiebovanost a bylo potieba
zalit investovat nemalé finan¢ni ¢dstky na jeho revitalizaci. Nakonec dle docho-

vanych archivdlii poskytl kralovsky vrchni berni ufad v roce 1718 celych 200

18 Ruth, Frantisek — Korber, Pavel: Kronika krdlovské Prahy a obci sousednich. Praha 1904, sv. 2,
s. 766. Zde uvidéno jako robotdrna a stara trestnice (Arresthaus).

19 NA, Ceské gubernium — Pomocné knihy (déle CG - PK, inv. & 1641, tkp. 3445, 1727-1750,
instrukee tykajici se spinhausu, 1744, Cervenec, 18., relace spravce Antonina Frantiska
Hammerschmidta o stavu kdznice, fol. 91.

20 Gunther, Kaiser — Heinz Schéch: Strafvollzug. Lehr- und Handbuch, Heidelberg, 2003, s. 12.

21 NA, Stard manipulace (ddle SM), sign. A 51/1/1, 1674, kvéten, 10.

22 NA, SM,ssign. A 51/1/1, 1676, Cervna, 3. Nachdem die zustindige Ordnung in so weitlaufiger
Stadt und Ringmauer sich befindlichen verschiedenen iuris dictionibus wegen der gesunden
Bettlet, Missigginger und Faulentzer nichts eingefiihrt werden koénne, kein besseres Mittel
zu sein gehorsamst erachtet, als selbige mit der Arbeit in dem Zuchthause zu versehen und
hiedurch ihnen den Missiggang zu vertreiben...
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Obr. ¢. 1 Fotografie mista pfed budovou Umélecko-primyslové skoly a dnesnim
Minesovym mostem na Namésti Jana Palacha, kde se nachazely budovy pfidelny a kdznice.
(Foto: Pavia Kocourkovd, 2024)

zlatych na rekonstrukci budovy staré trestnice.” Prostory domu vsak nepatfily
k piilis velkym, aby stacily pojmout vechny zebraky z Prahy, natoz pak z okoli.*

Poné¢kud jiny rdz dostala pracovna v roce 1738. Dne 11. dubna 1738 zakoupi-
lo mistodrzitelstvi od Adama Leopolda Nigrinského diam lezici u bfehu Vltavy
pod Rejdistém u tzv. Tummelplazu. Adam ho zdédil po svém otci, Frantisku
Nigrinovi v roce 1721.% Tehdy byla v domé provozovina pradelna, ktera se dfive

23 NA, Ceské gubernium (ddle CG), rkp. 3445, fol. 3.

24 NA, SM, sign. A 51/4, instrukce hospodéfe sanytrny, jind¢ mravniho.

25 Pfedchozim majitelem byl Norbert Platner. Blize Archiv hlavniho mésta Prahy (ddle AHMP),
Sbirka ufednich knih a rukopisd, Kniha trhova, obligaci a testamentd 1631-1677, sign. 2156,
fol. 127.
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Obr. ¢. 2 Vytez z rukopisného kolorovaného plinu prazské méstské ¢tvrti Josefova
z roku [1690] s vyobrazenim ptidorysu pfidelny (¢. 29), trestnice (¢. 28), sanytrovny (. 31)
a kostela sv. Valentina (&. 27). (N4, SMP N4, inv. &. 2395/1, sign. D-VII-20/1)

nazyvala Jostovskd.” Pfipojend pradelna tzv. Nigrinsky dim ke staré kdznici na
prostranstvi Rejdisté byla zpocitku nazyvina jako Zuchthaus, Spinnhaus?” nebo
Arbeitshaus, jinde Strathaus, Reinigungshaus, nékde jen Neues Zuchthaus. Dne
28. Cervna 1739 zde byla zfizena donucovaci pracovna, uréend pro provinilce,
odsouzené apela¢nim soudem.*

Jak Nigrinsky, tak i Tamirovsky dim lze identifikovat i na dochovanych kar-
tografickych dokumentech. Na rukopisném kolorovaném plinu z roku 1680 byl
v ptadi perspektivé zachycen Nigrinsky diim jesté jako Jostovskd pradelna u feky
Vltavy v piidorysu do pismene L s pfilehlym dvorem. Levy roh dvora o nékolik
metrd dile navazoval na oploceny pozemek budovy trestnice, dfive tzv. Tamirov-
sky dam. Naproti trestnici se nachdzel kostel sv. Valentina.”’

Na dal$im rukopisném kolorovaném plinu prazské méstské ¢tvrti Josefova

z roku [1690] od zemského méfice Bernarda Ondfeje Klausera (1656-1721)%

26 NA, CG - PK,inv. & 1641, rkp. 3445, 1727-1750, instrukce tykajici se Spinhausu, 1738, du-
ben, 11., prodejni smlouva mezi mistodrZitelstvim a Adamem Leopoldem Nigrinem, fol. 46.

27 NA, SM, A 51/1/1, jednéni o zfizeni donucovaci pracovny v roce 1739.

28 NA, CG - PK, inv. & 1641, rkp. 3445, 1727-1750, instrukce tykajici se Spinhausu, 1739, cer-
ven, 28., vynos o ziizeni nové kaznice a pracovny, fol. 46.

29 AHMP, Sbirka map a pland (dile SMP), inv. ¢ 2231, sign. MAP P 1 A/2231. Rukopisnd
kolorovan4 kresba tusi Starého a Zidovského Mésta. Autor: neznamy, 1680, 160 x 225 mm.

30 NA, SMP NA, inv. & 2395/1, sign. D-VII-20/1. Rukopisny kolorovany plin Josefova, prazské
méstské ¢tvrti v ohybu feky Vltavy s vyobrazenim ptdorysu Zidovského mésta. Plin zobrazuje
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Ize identifikovat pod ¢&islem 29 jednoduchy pudorys tzv. Waschhaus - pradelnu,
trestnici pod ¢islem 28 jako ,,Zuchthaus®, sanytrovnu pod &islem 31 jako ,Kay-
serliche Saliterberg® a kostel sv. Valentina pod ¢&islem 27. O vice jak pul stoleti
pozdéji se na dalsim planu objevuji uz o néco dokonalejsi ptidorysy budov pfd-
delny, tehdy jiz Spinnhausu a Zuchthausu spolu s rozsihlou sanytrovnou, kterd
se tdhla kolem bfehu Vltavy.*!

V roce 1763 informoval sprivce piidelny, Leopold Bezdieka, gubernium,
ze je v objektu celkem 140 trestanci a jejich pocet neustéle roste. Prosil, aby
smél nékteré propustit, ¢imz by se uvolnilo misto pro nové trestance.*? Pocet lidi
v pracovné se pohyboval v letech 1766—1771 okolo 200 osob, pficemz nejvice se
jednalo 0 263 muzi a Zen v roce 1767.%

Béhem existence pradelny a kdznice se na jejich provozu a vedeni podilela
celd fada osob, at uz v pozici afife, sprvce, tovarnika. U nékterych z nich se
také ménilo oznaceni jejich funkee, i kdyz se jednalo o tutéz osobu. Mezi nejstar-
§1 Zijici osoby v pfadelné byli v roce 1696 uvedeni hospodif Vaviinec Huppert
a v letech 1708-1709 villicus Vojtéch Koufimsky. V pradelné se objevuji ,fabri-
cant* tovarnici Rupert Fetzenhauer z Bavorska (1746-1766), Antonin Nogl ze
Slezska (1773-1775), Johan Zaruba z Prahy (1783-1787), dale ,,prefectus, officio-
graphus” spravci Leopold Bezdieka (1764-1768), Mathias Kneisler (1780-1794),
Frantisek Zwefina (1800-1828) a 3afifi Wenceslaus Maresch (1779-1781), Jan
Trzeznick (1796) a Michael Pfleger (1797).3¢

Sprévce mél k dispozici spolu se svou Zenou bezplatné ubytovini a kazdy rok
jednu kopu grosi a k tomu ro¢ni pfilepseni 50 zlatych. Za to spravce s manzel-
kou provadéli pravidelné ¢isténi domu, mistnosti a dalsich prostor, véetné mat-
raci a polstifu se slimou. Oba dva také dohliZeli na pravidelné ¢isténi komind
a zabezpecleni ochrany pifed pfipadnym pozirem. Zajistovali pravidelné po osmi
dnech vyménu pridla, coz zaznamendvali do tzv. pradelni knihy. VSechny sta-
vebni nedostatky a renovace musel spravce nahlasit méstskému tGfadu a komisi
spolecné s dobrozdanim dozorce. Drobné opravy zafizoval jiz svépomoci.®®

kiestanské a Zidovské objekty (synagogy, Zidovsky hibitov atd.) Autor: Bernard Ondfej Klauser,
[1690], 1 : 3700, 590 x 460 mm.

31 NA,SMP NA, inv. & 2394, sign. D-VII-19. Rukopisny kolorovany plan prazské méstské ctvrti
Josefov s vyobrazenim ptdorysu piidelny (N) 29), trestnice (M), sanytrovna (K) a domu pro
sanytrniky (I).

32 NA, CG Publ, 1774-1783, inv. &. 1749, sign. N 1/15, kart. 806, 1763, zii1, 5., gubernidlni zpré-
va od Leopolda Bezdéky.

33 NA, CG Publ, 1774-1783, inv. &. 2184, sign. 68/3-8, kart. 1348, pocet véziil.

34 AHMP, Sbirka matrik, kostel sv. Valentina, sign. VAL O5Z2, 1705-1766; sign. VAL O6Z3,
1755-1770; sign. VAL Z4, 1771-1793. Kostel sv. Valentina byl zrusen a osada pfipojena
k farnosti sv. Frantiska. AHMP, Sbirka matrik, kostel sv. Frantiska, sign. FR Z2, 1791-1799;
sign. FR Z3, 1800-1808; sign. FR Z4, 1808-1840.

35 NA, CG-PK, inv. & 1641, rtkp. 3445, 1727-1750, instrukce tykajici se Spinhausu, 1718, fijen,
2., instrukce.
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Ziroven spravee piijimal do pridelny vSechny odsouzené osoby, které mély
k dispozici pisemné nafizeni. Vedl tzv. manudl, kam zapisoval vSechny nové pfi-
chozi osoby, které v kdznici pobyvaly. V knize vzdy uvedl jméno a piijmeni, da-
tum kitu, misto pivodu, divod odsouzeni a datum propusténi. Soucasti zdpisu
byla i pozndmka o obleceni a dal$ich vécech, které velmi peclivé sepsal a posléze
po propusténi doty¢nym opét odevzdal. Pokud to fyzicky stav odsouzenych véz-
1t (pracovniki) vyzadoval, zafizoval zdravotni prohlidku, kterou provadél pti-
sezny zemsky chirurg. Po lékatské prohlidce rozhodl, zda budou tito odsouzeni
pobyvat v piidelné.*

Zivotni podminky delikventt zde nebyly viibec pfiznivé, strava a ostatni po-
tieby se pohybovaly na hranici Zivotniho minima a to i diky neustdlému narts-
tani po¢tu zde ubytovanych osob. Mezi trestanci, natla¢enymi do vlhkych kobek,
se §ifily nakazlivé nemoci a velkd umrtnost i oblasny zdafily aték patfily mezi
reguldtory pfili§ rozrostlého poctu delikventi. Vychodiskem z nouze bylo pak
propousténi osob, které se provinily jen Zebrotou a tuldctvim a zdkazy pfijimat
dalsi. Zaroven se zachovaly i ¢etné zpravy o zdravotnim stavu a imrtnosti cho-
vancd, adresované guberniu.”

Z dochovanych matrik Ize vysledovat velkou umrtnost pfedevsim v letech
1771-1772, kdy zemfelo béhem dvou let 129 osob (108 muzi, 21 Zen) a vibec
nejvice 161 osob (124 muzi, 37 zen) zemfelo v letech 1805-1806.% Z uvedené-
ho grafu Ize vysledovat dvé vyznamna obdobi, kdy doslo k vétsimu poétu umr-
ti v pfadelné a kaznici. Byly to pfedevsim nésledky vojenskych tazeni. Spatné
hospodiiska situace ¢eskych zemi, zpisobend dusledky sedmileté vilky zkombi-
novand s nékolika roky netrody vyvolala krizi, béhem které doslo k hladomoru
a zvy$enému §ifeni nemoci (tyfus, iplavice, mor). Krize dosihla svého vrcholu na
pielomu roku 1771/1772, béhem kterych vzrostla ¢isla zemfelych o stovky tisic
lidi, véetné obyvatel pfadelny a kdznice. Pravé béhem mésicu listopad 1771 —leden
1772 zemfelo celkem 57 osob v praméru kazdy mésic 19 lidi. Druhym vyznam-
nym obdobim byly napoleonské vilky, které se projevily vyssi umrtnosti v obdo-
bi let 1804-1806. Ze zjisténého poctu vsech zemfelych (337 Zen a 922 muzi)

zlet 1741-1831 je patrné, Ze nejcastéjsim obdobim umrti byly prvni ¢tyfi mésice

36 Blize NA, SMP NA, inv. ¢. 585, sign. C-XII-4.

37 Napt. Relace spravce Antonina Frantiska Hammerschmidta o stavu kdznice k 18. ¢ervenci 1744
popisuje piipad delikventa Jakuba Pitschnika pochdzejiciho z valdstejnského panstvi Svijany,
ktery byl odsouzeny kvili vzpoufe na rok vézeni. Od svého néstupu do pfédelny 3. unora 1744
se netcastnil Z4dné pracovni Cinnosti, protoze byl neustdle nemocny. Blize NA, CG — Pomocné
knihy, inv. ¢. 1641, rkp. 3445, 1727-1750. Instrukee tykajici se Spinhausu, 1744, &ervenec, 18.,
relace spravce Antonina Frantiska Hammerschmidta o stavu kéznice, fol. 92.

38 AHMP, Sbirka matrik, kostel sv. Valentina, sign. VAL O5Z2, 1705-1766; sign. VAL O6Z3,
1755-1770; sign. VAL Z4,1771-1793. Kostel sv. Valentina byl zruden a osada pfipojena k far-
nosti sv. Frantiska. AHMP, Sbirka matrik, kostel sv. Frantiska, sign. FR Z2, 1791-1799; sign.
FR Z3,1800-1808; sign. FR Z4, 1808-1840.
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Potetzemielychv piadelng v letech 1741-1831
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v roce, nejvice v dubnu, pravdépodobné z duvodu $patné Zivotospravy bez dostat-
ku vitamind a kvalitnéjsi stravy. Naopak podzimni obdobi bylo v tomto ohledu
nejklidné;jsi.

V roce 1766 se také diky nedostacujici kapacité pracovny zacalo uvazovat
o jejim rozsifeni, coz nim dokumentuje dochovand plinova dokumentace z roku
1766 od architekta a cisaiského dvorniho stavitele Antonina Haffeneckera
(1720-1789). K jeji realizaci vsak zcela ur¢ité nedoslo.* Pozdéji dvorsky dekret
ze 7. dubna 1777 stanovil, Ze v pfeplnéné stitni donucovaci pracovné, respekti-
ve pridelné maji byt oddéleni zlocinci od lidi trestanych pro civilni prestupky,
zejména pro Zebrotu, potulku atd.* Pro tuto druhou kategorii, oznacenou jako
Hcivilni trestanci®, se zacala koncem zdfi roku 1781 pfestavovat stard zbrojnice na
Malé Strané na chudinsko-trestaneckou pracovnu.*!

V donucovaci pracovné véziiové predevsim predli vinu. Ptize, kromé té hed-
vibné, se zdrover spotiebovala pfi vyrobé litek. Ze spfedené vlny se zde zhoto-
vovaly rizné druhy pfikryvek, pozdéji téz sukna, flanely a puncochy.* Hlavnim
odbératelem byl vojensky erdr. Udaje o vyrobé a organizaci price z roku 1766

39 NA, SMP NA, inv. & 1274/1, sign. A/XV1/16.

40 NA, CG Publ, 1774-1783, inv. &. 1327, sign. D 3/58, kart. 625, 1783, ervna, 5., protokol
o rozifeni statni donucovaci pracovny.

41 Tamtéz, inv. &. 1749, sign. N 1/12, kart. 806, 1781, piestavba staré zbrojnice na Malé Strané na
chudinsko-trestaneckou pracovnu.

42 NA, CG Publ, 1786-1795, inv. &. 2184, sign. 68/3-8, kart. 1348, 1787 vyrobky pfidelny.
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Obr. & 3 Tlustracni dokumentace praci v piadelné. (Schauplatz der Kiinste und Handwerke, oder
vollstindige Beschreibung. 1.-XI. Band. 1762-1772)
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nalézdme v ptehledu, sestaveném komisi pracovny. Ke zpravé je pfipojena tabela
s uvedenim druhu vyrobkd, jejich rozmért a prodejni ceny.” Surovina k pfede-
ni se dovézela nejen z Cech, ale i dalsich zemi Habsburské monarchie a nékdy
i za jejimi hranicemi. Napf. v roce 1787 zde vyrabéli zbozi z madarské, némecké
a makedonské vlny. Nez vibec vznikl findlni vyrobek, musela se zapojit do vyroby
fada ¢innosti. Jednalo se o pfedeni, navijeni, barveni, price pomocniki a 0 mno-
hé dalsi ¢innosti, které se podepsaly nad samotnym vysledkem. Na vyrobu dvou
kust augsburské deky, kterd se prodala za 18 zlatych 40 krejcarti, se musela na-
koupit vlna za 10 zlatych 21 krejcarti. Ostatni vyrobni niklady se pohybovaly
kolem hodnoty 40 krejcard. Celkem se tedy niklady vysplhaly na 13 zlatych
20 krejcart. Zisk z 2 kust dek bylo 5 zlatych 19 krejcari. Déle se zde vyrdbél
také jemny flanel. V tomto pfipadé se zisk pohyboval za jeden $tacek flanelu
(30 loktd) 1 zlaty 54 krejcarti. Z celkového kritkého rozboru jasné vyplyva, ze

nejvydélecnéjsim vyrobkem byly dozajista deky.*

DISPOZICNI RESENI BUDOVY PRADELNY

A TRESTNICE Z ROKU 1781

Na tomto misté je nutné si dispozi¢né pfiblizit obé dvé zmifiované budovy
a osvétlit si neustdlé snahy je opravovat ¢i rozsifovat. Na Hergetové planu Prahy
se 1 pfes jeho kolisavou kvalitu zaméfeni a zakreslenych detailt budovy pfidelny
ukazuje jeji stavebni vyvoj. K ptivodni budové byl pfistavén dalsi objekt navazu-
jici na ¢dst pradelny stojici pfimo u feky Vltavy. Pfddelna je zde oznacena ¢. 185
a trestnice ¢. 186.%

Stavebni dispozici vSak mizeme studovat i diky dochovanému souboru pla-
nové dokumentace zminéné v uvodu této studie, datované rokem 1781, kterd
se skldda ze dvou rukopisnych kolorovanych plint o rozmérech 310 x 310 mm
2 480 x 390 mm s vyobrazenim pudorysu pfizemi a prvniho poschodi. Zaroveil
soubor obsahuje podrobny popis zminénych plind v némeckém jazyce s odka-
zem na numerickou legendu. Autorem byl inzZenyr Josef Feder, jehoz praci svym
podpisem stvrdil prof. Frantisek Antonin Leonard Herget.*

43 NA, CG Publ, 1774-1783, inv. & 1749, sign. N 1/15, kart. 806, 1766, zafi, 12., tabela s uvede-
nim druhu vyrobkd, jejich rozméra a prodejni ceny.

44 NA, CG Publ, 1786-1795, inv. &. 2184, sign. 68/3-8, kart. 1348, 1787 vyrobky pfidelny.

45 AHMP, inv. & 1, sign. MAP P 1 B/1. Hergetiv historicky plan prazskych mést a Smichova.
Autor: Frantisek Antonin Leonard Herget, 1791, 1: 1728, 920 x 640 mm.

46 NA,SMP NA, inv. ¢. 585, sign. C/XI1/4. Cely soubor je vlozZeny do lepenkové vazby o rozméru
210 x 360 mm, kterd je ozdobena barevnymi vlnovkami a ornamenty. Soubor je vyhotoveny na
papife s priisvitkou inicidl velkych pismen ,SW*, Fimské &islice ,IV* a erbu s francouzskou lilif,

pod nimz je text ,C&I HONIG*.
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Obr. & 4 Vlevo vytez z rukopisného kolorovaného Hergetova planu plin prazskych mést
a Smichova s vyobrazenim ptidorysu pfidelny (&. 185), trestnice (¢. 186), sanytrového kopce
a domu pro sanitrniky (¢. 163). (NA, SMP NA, inv. & 2394, sign. D-VII-19) Vpravo vyiez ze
soucasného leteckého snimku a zasazent piivodnt planové dokumentace pradelny a trestnice

do soucasné zdstavby hlavniho mésta Prabhy.

Patrovou budovu pfidelny se sedlovou stfechou lze rozdélit na tfi ¢ésti. Jed-
nalo se o star$i objekt, tzv. Nigrinsky dim, ptidorysné pfipominajici pismeno L,
novostavbu postavenou po roce 1740 pii fece Vltavé pfiléhajici k pavodni budové
a pristavbu k Nigrinskému domu smérem do dvora. Poté se ptivodni dispozice
pismena L pozménila v padorys pfipominajici pismeno F. Dvir pfadelny s pfi-
stavbami uzavirala ze dvou stran vysokd zed. VSechna okna vedouci jak do ulice,
tak do dvora objektu byla osazena silnymi Zeleznymi mfiZemi.

Povozy se zbozim vjizdély do objektu branou s vraty, po projeti se povozy
ocitly v klenutém a kamenem dliazdéném vestibulu. Pési méli moznost vejit do
budovy dvefmi zasazenymi ve vratech (1, 2).* Po levé strané od vrat se nachizela
sluZebna urcena pro straz (3). Vétsinou zde slouzilo az sedm stréznych.* Po levé
strané za sluzebnou se nachdzel vchod se vzdy zaméenymi mohutnymi Zelezny-
mi miizemi. Vchod ustil do dlouhé klenuté a opét kamenem dlézdéné chodby
(6), odkud se vchizelo do pracovny $afife s cihlovou podlahou (7), jenz méla
spolecné vytdpéni s pfilehlou sluzebnou pro strazné (3). Safaf pfedevsim dohlizel
na to, kdo a co pfindsi do kédznice.”

47  Cisla v zavorkédch odkazuji na &isla uvedend v planové dokumentaci a jeji obsahlou legendu.

48 Macek, Pavel: Déjiny prazské policie: (vybrané kapitoly). Praha 2009, s. 17, 55.

49 NA,CG-PK, inv.¢. 1641, rkp. 3445, 1727-1750, instrukee tykajici se Spinhausu, 1718, fijen,
2., instrukce.
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K $afafovu bytu piilehaly dalsi dvé mistnosti se samostatnym vchodem. Prvni
slouzila jako loznice, kam se vézni zavirali na noc (8) a druhd navazujici na loz-
nici, slouzila jako dilna pro zpracovani jeleni rohoviny (9). Naproti jejim dvefim
se dalo vejit samostatnym vchodem do uzavieného dvora pfadelny. Za pracovnou
se nachdzela dalsi loznice pro vézné. V poloviné oné dlouhé chodby se naopak
vchézelo po pravé strané schodistém do sklept,™ které se sklidaly ze dvou casti
a slouzily jako leddrna.

Konec chodby pokracoval do druhého traktu domu, ktery kopiroval dispozici
domu pismene L. Po levé strané se nachizelo pét mistnosti, Ctyfi loznice s kle-
nutymi stropy a cihlovou podlahou s mohutnymi dvefmi (8) a jednoho skladu,
ur¢eného pro jiz vyrobené zbozi pradelny (10).

Naopak po pravé strané dlouhé chodby hned za zamiiZovanym hlavnim
vchodem se vychdzelo do prvniho patra (5) po klenutém dfevéném schodisti,
pokracujicim az na pidu, vyuzivanou s nejvétsi pravdépodobnosti jako susdrna.

Po vystoupani schodu do prvniho patra se veslo do pfedsiné navazujici na
dlouhou klenutou chodbu s cihlovou podlahou. Z pfedsiné se dalo kromé chodby
vejit i do bytu spréavce, ktery disponoval jednou mistnosti s klenutym a druhou
s rakosovym stropem. K bytu nilezely jesté dvé komory a kuchyné (39).*

Na sprévciv byt navazovala mistnost, coby prodejna zde vyrobeného zbozi, se
dvéma okny (40). Do mistnosti se vchazelo jak z chodby, z bytu spravce, ale dalo
se ji projit i do navazujici velké rohové pracovny pro Zeny o rozméru cca 20 x 6 m.
Tato mistnost rozdélend na dvé Casti byla uréend pro zpracovini ovéiho rouna
a bavlny (41).> Pracovni doba se zde konala od ranni modlitby do 12 hodin
a odpoledne od 13 hodin do vecernich hodin.*®

Z zenské pracovny se pak dalo vejit do dalsi navazujici mistnosti, kde se také
pfedlo (42) a mohly zde také trestankyné projit dlouhou chodbou na toaletu
umisténou za rohem (43). Ziroven se zde nachazely dalsi dvé toalety se samo-
statnymi vchody. Jedna slouzila pro potfeby spravee (44) a druhou vyuzivali po-
trestani muzi (45). Z pracoven pro zeny (41) se také dalo vejit do dlouhé chodby,
kterd byla smérem do dvora prosvétlend ¢tyfmi okny, na jejimz konci stal olt4f.™*

50 Na ulici pak sprévce nainstaloval ¢erpadla, kterd pii zvednuté hladiné feky Vltavy od¢erpédvala
vodu ze sklept.

51 NA, SMP NA, inv. ¢. 585, sign. C-X1I-4.

52 Tamtéz.

53 NA, CG-PK, inv. & 1641, tkp. 3445, 1727-1750, instrukce tykajici se Spinhausu, 1718,
fijen, 2., instrukee.

54 Kazdou nedéli se zde konala mse a kdzini, v tydnu pak pravidelné modlitby rino, v poledne
aveder. Blize NA, CG-PK, inv. & 1641, tkp. 3445,1727-1750, instrukce tykajici se Spinhausu,
1718, fijen, 2., instrukce; Viechny mse ve svitecnich dnech byly vedeny jezuity, naopak svitky
Vsech svatych a vdech Marii méli na starosti kiiZovnici s ¢ervenou hvézdou. Blize tamtéz,
inv. &. 1641, rkp. 3445,1727-1750, instrukee tykajici se Spinhausu, 1743, z4i{, 23., relace sprav-
ce Antonina Frantiska Hammerschmidta.
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1787. Dispozié¢ni feSeni prvniho patra — T a———

Nigrinského domu.
(NA, SMP NA, inv. & 585,
sign. G-XII-4)

Predni ¢ast chodby byla klenutd, ale zadni uz méla rikosovy strop. Podlaha
po celé délce byla zdéna (49). Vlevo od oltife se vchizelo do malé mistnosti se
soukenickym zbozim. (48).

Z ni se veslo do druhé ¢dsti pfadelny — novostavby, kterd navazovala vestavé-
nym schodi$tém se dfevénymi stupni na piivodni budovu. Ze schodisté se dalo
vejit do velké muzské pracovny o rozméru cca 30 x 6 m s osmi zamfiZovanymi
okny vedoucimi do dvora a rikosovym stropem (46) nebo naopak se dalo sejit
do pfizemi novostavby, ktera sice navazovala na ptivodni budovu, ale nebyla prii-
chozi. Kazdd méla samostatny vchod. Do staré budovy se vchézelo, jak bylo vyse
popsino, hned za vijezdem a sluzebnou pro strdzné (2, 3) smérem doleva za vel-
kymi zamfiZovanymi dvefmi (4). Nicméné do nové pfistavéného objektu se dalo
vejit pouze vchodem ze dvora, od viezdu do budovy, anebo projitim okolo studny
na dvore opét doleva smérem k fece (31). V pfizemi novostavby se nachézel trakt

vyhrazeny pro pobyt nemocnych. Pokoj pro Zeny disponoval kamny (15) a pokoj
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pro muze (16) mél, tak jako Zensky pokoj, cihlovou podlahu a rikosovy strop.”
V piipadé, Ze onemocnéni bylo natolik vazné a nedalo se vyfesit v mistnich pod-
minkdch, odnesli odsouzeného do $pitdlu k milosrdnym bratfim Na Frantisku.®
Pokud zde nékdo zemfel, musel spriavce neprodlené informovat sprivu mésta
a éekat na dalsi nafizeni.

Vedle zenského nemocni¢niho pokoje naproti dfevénym schodiim vedoucim
do horniho patra do muzské pracovny a naproti vchodu do objektu ze dvora se
nachdzela zvlastni mistnost (dilna). Vézni zde pracovali jako Sevci, krejéi a dalsi
femeslnici (11). Druhy vchod ze dvora vedouci do pfizemi novostavby vedl do
vézeni s kuchynskym koutem (17, 18). Posledni vchod byl uréen jen pro Zeny.
Nachizela se zde loznice i s détskymi postylkami (25), za loznici pak navazovala
kalna na dfivi. Z loznice se dalo vejit do dvora, jehoZ mensi ¢dst vyhradili vy-
hradné Zendm. Od muzské ¢ésti dvora jej oddélovaly dievéné kilny slouzici jako
dfevnik, sklad pil, motyk a daltho nifadi (20). Uvnitf dvora je patrny krb, kde
se vafilo. U kulny se je$té nachdzela toaleta pro Zeny (24) a pro muze (27). Za
kalnou, kterd oddélovala dvir od Zenské ¢asti, se vyhradilo prostranstvi uréené
pouze pro muze (37).

55 NA, SMP NA, inv. & 585, sign. C-X1I-4.
56 NA, CG-PK, inv. ¢ 1641, rkp. 3445, 1727-1750, instrukce tykajici se Spinhausu, 1718,

fiien, 2., instrukce.
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Obr. ¢. 9 Vyfez z pudorysu piizemi plinované dokumentace z roku 1787. Dispozi¢ni feseni
novostavby piizemi a prvni patro. (NA, SMP NA, inv. ¢. 585, sign. C-XII-4)
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(NA, SMP NA, inv. ¢. 585, sign. C-XII-4)

V rohu dvora, naproti toaletim se nachazel piistiesek urceny pro skladovini
ov¢iho rouna (28) a vedle néj dfevnik (29). U dfevniku stél stroj, pomoci kterého
se navijakem vytahovalo dfevo z Vltavy na dviir. Zafizeni chrénilo jednoduché
zastfeSeni umisténé na Ctyfech kiilech (30). Vyzdénd kasna na dvofe se tehdy jiz
nepouzivala (30).

Zatim zcela opomenuta zistala jedna ¢4st Nigrinského domu, kterd zasaho-
vala do stfedu dvora a byla pravdépodobné pfistavéna az po roce 1766. Vchizelo
se do ni samostatnym priichozim vchodem ze dvora (32). Priichozi vchod de
facto oddéloval po pravé strané samostatny byt hospodife. Byt disponoval mist-
nostmi se zdénou podlahou, rikosovym stropem a peci, déle klenutou mistnosti
a kuchyni se dvéma krbovymi kamny (33). Naproti bytu hospodafe obyval mist-
nost s peci §afdf (34). Soucdsti priichoziho vehodu bylo dfevéné schodisté, spoju-
jici pfizemi s prvnim patrem i jeho dal$imi ¢dstmi vy$e popsaného Nigrinského
domu a jeho pfistavby. Pudorys prvniho patra byl veskrze podobny s pfizemim.
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Schodisté z pfizemi vedlo do pfedsing, kterd oddélovala od sebe po pravé strané
dvoupokojovy byt zpracovatele, ktery se sklddal z mistnosti, komory a kuchyné.

K budové pradelny priléhala stard kaznice, kterd méla pomérné velky dvur (1),
kde se skladovalo dfevo. Jedna ¢dst dvora, sméfujici k Zidovskému méstu, byla od-
délena zdi, na niZ navazoval domek pro obchodnika se dfevem. Zbytek pozemku
ohranicoval dfevény plot. Obchodnikiiv byt (4) se sklddal ze dvou mistnosti s kle-
nutym stropem, dvou komor a kuchyné. Viechny mistnosti mély podlahu pokry-
tou dlazbou. Nad bytem se nachézelo dalsi patro, do kterého bylo mozné vstoupit
po dfevéném schodisti (5). To vedlo na dfevénou pavlac (6), odkud se vchézelo
do dvou mistnosti s rdkosovym stropem. V jedné mistnosti byla umisténa kamna.
Podél obou mistnosti se jesté nachdzela chodba, jejiz vnéjsi strana byla zhotovena
pouze ze dfeva (7). Na obchodnikiv byt pak navazovala stdj (3) a na ni hibitov (2),
jenz se vyuzival pro pohibeni zemfelych vézia v padelné.

Hibitov pro delikventy vsak v roce 1763 mél trochu odlisnou podobu nez
podle plinové dokumentace zakreslené v dobé zruseni pfadelny v roce 1833.
V rohu hibitova byla umisténa budova kostnice, kterd na plinech z roku 1781
zcela chybi. ™’

57 NA, Ceské gubernium-Funda¢ni komise (dale CG FK), sign. S VI/10, kart. 109, pohtbivini
delikventt 1763, oprava kostnice (Beinhaus), fol. 5 a 11 — planky kostnice.

Obr. ¢. 11 Vyfezy z planové dokumentace pfistavby zasahujici do dvora.
(NA, SMP N4, inv. ¢. 585, sign. C-XII-4)
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Stavebni dispozici vSak miizeme studovat i diky star§imu souboru z roku
1776, kdy se zacalo uvazovat o prvnim rozsifeni kapacitné poddimenzované
pfadelny.®® Architekt Haffenecker pfi té piilezitost velmi precizné zachytil sta-
vajici stav budovy. Dochovany ndvrh nerealizované adaptace a rozsifeni objektu
se skldda ze dvou rukopisnych kolorovanych pidoryst pifizemi, prvniho patra
a pohledu na fasidu tzv. staré a nové budovy pfadelny v Praze.”

Z névrhu je patrné, Ze dispozice staré budovy pradelny je vyobrazena sedivou
barvou a Haffenecker v ni pocital s oddélenim vyhrazenym striktné jen pro Zeny.
Ruzovi barva plinové dokumentace oznacuje nové navrzenou muzskou ¢ést.

HLEDANI RESENI NEDOSTATECNE
KAPACITY PRADELNY
Po celou existenci pradelny se neustdle fesila nedostatecnd kapacita budovy a jeji
neutéseny fyzicky stav, coz dokumentuji protokoly o prohlidce mista. Jedna z nich
zde probéhla 27. srpna 1787 pod vedenim gubernilniho rady Josefa Frantiska da
Paula Sweerts-Sporcka (1756-1823) a prof. Hergeta, za pfitomnosti tehdejsiho
spravce piadelny Mathiase Kneisela a tesafského mistra Frantiska Pfannera. Ko-
mise provedla obhlidku budovy a zkonstatovala, Ze v Zenské &sti je v havarijnim
stavu podlaha, v muzské pracovné se na jejich podnét méla okamzité prestukovat
celd zed, nové polozit dfevénd podlaha, déle v Zenském nemocni¢nim pokoji od-
stranit zficeny rdkosovy strop a nové ho osadit falcovanymi prkny. Prof. Herget
o nékolik dni pozdéji vy¢islil i finanéni ¢dstku na pokryti stfechy celé pfedni ¢dsti
budovy na 267 zlatych.®

Ziroven se v té dob¢ zacalo intenzivné jednat o pfesunuti celé pradelny do
jinych budov v Praze anebo o celkové piestavbé stévajiciho objektu. Otézka byla,
zda je mozné ubytovat v pfadelné 500 muza a 300 Zen, nebo ubytovat 500 muzi
ve zruSeném klastere sv. Anezky a 300 Zen ve frantiskdnskych kasdrnich nebo
tyto trestankyné umistit ve zruseném chudobinci u vodarenské véze na Novém
Meésté prazském, ktery by ovsem musel byt k tomu téelu zakoupen. Odpovédét
méla komise, k jejimuz jmenovini doslo 26. dubna 1792. Clenové komise méli
vSechna mista projit a zjistit moznosti a uskali. V ¢ele komise usedl gubernialni
rada Josef Frantisek Boullese, hlavni komorni ucetni Antonin Roedel, stavebni

58 NA, SMP NA, inv. ¢ 1274, sign. A/XV1/16.

59 Pliny o rozmérech 510 x 700 mm a 525 x 170 mm jsou opatfeny numerickou legendou bez
uvedeni blizsi specifikace, nicméné na rubu obou dvou pléni je uvedena signatura odkazujici na
spis uloZené v archivnim fondu Gubernium, kde se nachazi vysvétleni okolnosti vzniku plana
a popis numerické legendy. Blize NA, CG Publ, 1774-1783 (Zerv.]) lit. N1.

60 NA, CG Publ, 1786-1795, inv. &. 2184, sign. 68/1, kart. 1348, 1787, srpen, 27., protokol k pro-
hlidce budovy pfidelny.

61 NA, SMP NA, inv. & 586, sign. C/XII/5.
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feditel prof. Herget, dvorsky stavitel Josef Zobel (1746-1816) a dvorsky tesafsky
mistr FrantiSek Pfanner.

Jesté pfed samotnymi obhlidkami se pfijalo pfedbézné rozhodnuti zpraco-
vat rozpocet pro adaptaci budovy Anezského kldstera Na Frantisku na Starém
Meésté prazském na kaznici pro celkem 500 muzii. V ramci toho mélo dojit podle
projektu stavitele Josefa Zobela k ¢dste¢né demolici zdiva v pfizemi a v prvnim
patfe, k zemnim vykopovym pracim, probourédni zdi pro zasazeni oken a dvefi,
opétovnému postaveni novych zdi v pfizemi. Veskeré zednické, femeslnické, dla-
zebni, pokryvacské, kamenické, truhlarské, sklendfské, malifské, hrnéifské, kovar-
ské a studni¢ni prace Zobel vy¢islil na 43 929 zlatych, z toho 14 014 zlatych bylo
ur¢eno na zakoupeni materidlu, cihel a vipna.®

Poté komise zahdjila svou ¢innost a prosla 6. Cervna 1792 prostory kldstera
sv. Anezky a konstatovala, Ze se aredl nachdzi blizko Vltavy a jeho podlahy
v pfizemi jsou nizsi o 1 sih a 3 stopy nez hladina feky v roce 1784, coz bylo
cca o 2,666 metru.® Z toho divodu byly tyto prostory neustile zaplavoviny.
Ziroven komisafi konstatovali, Ze frantiskinské kasirny by byly vhodné pouze
pro 300 trestankyri. Jednalo se vSak o kapacitni maximum, ¢imz by se nevyfesila
celkovi situace s umisténim vsech delikventd, a pfedevsim nové vzesld otizka,
kam prestéhovat zdejsi vojensky batalion. Stavitel Zobel pfedpoklidal, Ze by se
jeho puvodni rozpocet na adaptaci Anezského klastera navysil o dalsi ndklady,
konkrétné o 5 300 zlatych za ndkup kldsterni budovy. Celkovou ¢dstku za rekon-
strukei kldstera sv. Anezky pro umisténi 500 trestanci vy¢islil na 49 229 zlatych,
nicméné pro Zeny pocital s dpravou frantiskdnskych kasdren za 34 520 zlatych
a k tomu 6 500 zlatych za koupi budovy. Celkem by se za nidkup a adaptaci obou
budov pro 800 trestanct vynalozilo 107 067 zlatych.

Existovala zde vsak i varianta, Ze by kasdrny nebyly k dispozici a Zeny by byly
umistény ve zruseném chudobinci u vodarenské véze na Novém Mésté. Pofizeni
této nemovitosti by vyslo na 6 500 zlatych a celkovd uprava prostor na dalsich
14 751 zlatych. V tvahu pfipadala myslenka opustit myslenku i moznost piestavét
chudobinec a pfipojit ho ke kostelu sv. Klimenta pro vsech 800 trestanci a nevy-
uzit tak prostor zaniklého kldstera sv. Anezky. Podle propoctu byla adaptace kal-
kulovina na 101 767 zlatych a samoziejmé plus 6 500 zlatych za ndkup budovy.

Nakonec se diskutovala jesté moznost vyuzit budovy kldstera alzbétinek
s kostelem Panny Marie Bolestné na Novém Meésté prazském,* nicméné pii
Setfeni se zjistilo, ze budovy kldstera jsou zna¢né zchatralé, coz by vyzadovalo

32 300 zlatych na celkové opravy pfizemi, prvniho patra a zvy$eni budovy o druhé

62 Nejvice 3 000 zlatych za 450 000 cihel a 2 919 zlatych za 4 866 strycha vipna. Blize NA,
CG Publ, 1786-1795, inv. & 2184, sign. 68/1, kart. 1348, 1792, duben, 26., protokol komise
k rozsifeni pfidelny. Nejvice 3000 zl. za 450.000 cihel a 2919 zl. za 4866 strychu vépna.

63  Sih Cesky = 1,778 m, stopa = 29,6 cm

64 NA, SMP NA, inv. & 587, sign. C/XI1/6.
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Obr. ¢. 14 Rukopisny kolorovany pidorys pfizemi a prvniho poschodi staré a nové budovy
ptadelny v Praze. (NA, SMP NA, inv. & 1274, sign. A/XVI/16)
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patro za dalsich 76 400 zlatych. V listopadu roku 1793 pak z gubernidlni zpravy
vyplyvd, Ze inzenyr Lutz vytvofil za dozoru prof. Hergeta pliny pro pfestavbu
pfadelny z klastera alzbétinek Na Slupi.®® Vedle velké vstupni investice 108 600
zlatych bez uvedeni ceny za vSechny budovy se vyskytl jiny nepfekonatelny pro-
blém, a to znacnd vzdilenost Gzemi pro préci trestancd, ktefi by podle spravce
Mathiase Kneissla ztratili jednu tfetinu dne dochdzkou.®

Umisténi trestancid se nakonec nepodafilo ani ve slupském kldstefe, ani v ob-
jektu Anezského klastera. Ten byl vefejné vydrazen a poté adaptovin na chudin-
sky ndjemni dum. Z kldsternich cel se staly byty o jedné mistnosti a z hlavnich
svatyni vefejné skladiste.®”

ZAVER

Po otevieni pridelny na Hrad¢anech slouzil piivodni Spinnhaus jako jeho po-
bocka.®® Po roce 1833 se stal soucdsti sanytrovny a byvald trestnice slouzila jako
spravni budova velkého skladu dfivi.®” Na Jittnerové planu Prahy z roku 1816
Ize jesté identifikovat oba dva objekty, tak jako na Langweilové modelu z roku
1826-1837. Tam, kde Jiittnerav plin nezachycoval vSechny podrobnosti zdstav-
by, provedl Langweil sim zaméfeni a zakresleni, ¢imz fakticky vykondval préci

likavéjsi a plisobivéjsi techniku, prokreslovat a kolorovat ndrysy na kreslicim pa-
piru a jimi polepovat tvrdy karton, loubi, kominy a konstrukce vyfezivat ze dfeva,
opakované motivy stfesni krytiny a dlazby provést vétsinou litograficky, ovsem
v odli$nosti barev. Jeho model je nesmirné pfesny a vérny zobrazenim i v nejpo-
drobnéjsich detailech ulic, budov, dvori a zahrad. Pfiblizné polovina zobrazenych
budov byla pozdéji v redlné Praze radikdlné pfestavéna ¢i zbofena, coz byl piipad
ijiz byvalé pfadelny a kdznice na Starém Meésté prazském.

Postupem casu rostla potieba kvalitnéjsiho propojeni obou biehi, protoze
provizorni pfivoz uz nestacil. Jiz v letech 1838-1842 byla v téchto mistech navr-
zZena lavka, jejimz autorem byl tesafsky mistr Michal Ranek (1770-1842). Ran-
kova lavka se nakonec nerealizovala, nicméné jeji model je soucdsti sbirkového
fondu architektura a stavitelstvi Narodniho technického muzea.”” O tficet let

65 NA, CG Publ, 1786-1795, inv. & 2184, sign. 68/1, kart. 1348, 1793, listopad, 11., Hergetova
zpréva z gubernia.

66 Tamtéz, 1792, duben, 26., protokol komise k rozsifeni pfadelny.

67 Tamtéz.

68 Konstitu¢nj Prazsky kalenddf pro mésto i pro wenkow. W Praze: Tiskem a nikladem syni
Bohumila Haase, 1847-1913,s. 112

69 Beckovd, Katefina — Fokt, Miroslav: Svédectvi Langweilova modelu Prahy. Praha 1996,
s.102-103.

70 Blize Ceské gubernium — vieobecnd registratura (déle CG-vr), 1841-1855, sign. 14/82/5, kart
2154, 1842, jedndni tesafe Michala Raneka o novém mostu od Sanytrové ulice na druhy bieh
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Obr. ¢. 15 Digitalni model budovy pfédelny. Pohled do dvora od severovychodu.
(Autor: ing. arch. Martin Ugwitz, yuT)

pozdéji zde byla nakonec livka postavena, zndmd jako Rudolfova lavka. Predtim
vsak v letech 1836-1840 probihalo intenzivni jednani s majiteli pozemkii v okoli
Vltavy. Muselo zde dojit k pfestavbé, ipravam a opravé celého nébfezi od piadel-
ny az po celou Sanytrovu ulici.”* K radikalngjsi zméné nabfezi vsak doslo deset let
po postaveni lavky v roce 1878 stavbou nibfezni zdi na nynéjsim Alsové nabfezi.
Uprava tak ovlivnila pohledové i samotnou ldvku.”

Pted zahdjenim stavby Rudolfina byl tak cely pozemek od roku 1875 upravo-
van a piekdzejici zdstavba byla postupné odstranéna, k ¢emuz patfila i budova by-
valé pradelny. Jesté po dostavéni budovy Rudolfina zde v roce 1884 vsak stile std-
la budova byvalé trestnice, pozdéjsi spravni budova pro skladisté dieva. Zbofena
byla o rok pozdéji. Na misté ¢isti sanytrovny bylo postaveno v letech 1896-1899
Akademické gymndzium, pozdéji Stitni konzervatof, a na misté€ dvou domu u jiz
postaveného Rudolfina byla postavena v letech 1897-1901 podle projektu Josefa
Schulze (1840-1917) novostavba Uméleckopriimyslového muzea. Na pozemku

pod Belveder; Soukup, Jifi: Prazské mosty. Studie se zfetelem na soucasné podniky. Praha
1904; Fischer, Jan — Fischer, Ondfej: Prazské mosty. Praha 1985, s. 64-65

71 CG publ. 1826-1835, signa. 53/155, kart. 8063, Gpravy Sanytrové ulice, Rejdisté, oprava obec-
niho skladu dfeva na Tummelplatzu; CG-vr 1836-1840, sign. 34/21/2, kart. 264.

72 Blize Soukup, Jifi: Prazské mosty. Studie se zfetelem na soucasné podniky. Praha 1904;
Flischer, Jan — Fischer, Ondfej: Prazské mosty. Praha 1985, s. 64-65.
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pfed Rudolfinem, kam ¢dste¢né zasahoval ohrazeny pozemek byvalé pfidelny,
navrhl v roce 1888 nas nejvyznamnéj§i zahradni architekt Frantisek Thomayer
hned ¢tyfi mozné varianty zahradni kompozice.”

Tak se po staleti nevlidné tzemi na Starém Meésté prazském postupné pro-
ménilo na konci 19. stoleti v umélecké, intelektudlni a spolecenské centrum hlav-
niho mésta Prahy.

Studie vznikla na zikladé podpory pfi feseni projektu DH23P030VV032 -
Promény prazské méstské krajiny v ramci urbaniza¢niho procesu v obdobi od
baroka a osvicenstvi, ktery napliiuje program na podporu aplikovaného vy-
zkumu v oblasti narodni a kulturni identity na léta 2023 az 2030 (NAKI III),
financovaného Ministerstvem kultury.

73 Blize Steinova, Sarka: Frantiska Thomayera. Zivot a dilo zahradniho architekta. Praha 2008,
s. 63-64.
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